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PREFACIO

En el cuadragésimo séptimo tomo de las Obras Completas de
V. I. Lenin entraron las cartas escritas en enero de 1905-no-
viembre de 1910, el periodo de la primera revolucién rusa y
los afios de la reaccién stolipiniana, relacionadas con las
obrasde V. I. Lenin que integran los tomos 9-19 de la presente
edicién.

El contenido de las cartas caracteriza la gigantesca acti-
vidad practica de V. I. Lenin para dirigir el Partido y sus
6rganos de prensa, los periédicos Vperiod, Proletari y Sotsial-
Demokrat. Muestran hasta qué punto estaba ligado V. I. Lenin,
que se hallaba en la emigracién, a las organizaciones del
Partido en Rusia, hasta qué punto conocia a fondo la
situacién en la patria.

Las cartas de principios de 1905 reflejan la compleja y
dificil lucha de V. I. Lenin para salir de la crisis del Partido
creada por los mencheviques, promotores de la escision del
Partido después del II Congreso del POSDR, en el que
fueron derrotados. Como sefialaba V. I. Lenin, sélc el III
Congreso del Partido podia dar una solucién a la crisis.
Sin embargo, se oponian a la convocatoria del mismo tanto
los mencheviques como los conciliadores que habia entre los
bolcheviques integrantes del CC. La carta de V. I. Lenin
a L. B. Krasin, L. E. Galperin y V. A. Noskov del 13 de
enero de 1905, que se publica por primera vez, testi-
monia el encono de la lucha por la consolidacién del
partido marxista revolucionario en Rusia.

VII
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V. I. Lenin combatié con espiritu consecuente la ausencia
de principios en la agrupacién de las dos partes del POSDR
y procuraba con insistencia que se hiciera realidad un plan
de agrupaciéon que permitiera al Partido volver a unirse sobre
la base de los principios organizativos, tacticos y programati-
cos revolucionarios. ‘“No debemos mezclar la politica de unifi-
cacion de las dos partes con la mezcolanza de ambas partes.
Aceptamos que se unan las dos partes. Jamdas aceptaremos
que se mezclen’”—escribia V. 1. Lenin al Comité Central
del POSDR en Rusia en octubre de 1905 (véase el pre-
sente tomo, pag. 89). Con motivo de ello, V. I. Lenin
rechazaba tajantemente las tentativas de los lideres del mo-
vimiento socialista internacional (K. Kautsky, entre otros) que
se solidarizaban con los mencheviques, las tentativas de ‘“‘con-
ciliar” a cualquier precio a los revolucionarios bolcheviques
con los oportunistas mencheviques.

En muchas cartas V. I. Lenin expresa importantes ideas
sobre las bases organizativas del bolchevismo, sobre las normas
de vida del Partido. Las epistolas muestran conesqué sentido
consecuente aplicaba el principio de la direccién colectiva.
Asi, en la carta al secretariado del Buré Socialista Internacional
del 24 de julio de 1905 V. I. Lenin sefialaba que era uno de
tantos miembros del Comité Central y que no podia resolver
en forma unipersonal problemas que eran de la competencia
del CC (tratabase de la propuesta de A. Bebel respecto de la
participacién del BSI en el arreglo de las discrepancias entre
los bolcheviques y los mencheviques).

V. I. Lenin recalca en sus cartas la necesidad de rigurosa
disciplina en el Partido, de reforzar la vinculacién del Partido
con las masas. ‘““‘No olvide—escribia V. I. Lenin a S. I. Gisev—
que la fuerza de una organizacién revolucionaria esta en la
cantidad de vinculos que tiene” (pag. 14). V. I. Lenin atribuia
gran significado a la organizacién de la labor de partido en el
interior, a la actividad de los comités del Partido en las
fabricas. Al hacer constar la importancia del contacto directo
de los dirigentes con los militantes de filas del Partido, con las
masas, V. I. Lenin escribia a A. V. Lunacharski: ‘“La influen-
cia personal y la intervencién en las asambleas tienen
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extraordinaria importancia en politica.- Sin ello no hay
actividad politica...” (pag. 59).

Mucha atencién se presta en las cartas de Lenin a los
problemas de tactica del Partido en la revolucién de 1905-1907.

Los enunciados basicos de la tactica de los bolcheviques
en la revolucién formulados en las obras de V.I. Lenin
hallaron reflejo en su carta a E. Avenard, periodista francés,
que se publica por primera vez. “Nosotros, los socialde-
mocratas revolucionarios —escribia V. I. Lenin—, debemos no
s6lo trabajar en favor de la revolucién burguesa, sino,
ademas, encabezarla, orientarla, unidos a los campesinos, contra
el zarismo y conira los liberales... S6lo el proletariado unido a
los campesinos, con el campesinado democratico, con las
grandes masas campesinas, puede llevar a la victoria semejante
revolucién™ (pags. 123, 124). En la carta Al camarada en Rusia
(pags. 1-4) Lenin muestra el error de la postura politica
de los mencheviques que van a la zaga de la burguesia
liberal. La linea bolchevique de activo boicot de la Duma
de Buliguin se explica en la carta al Comité Central del
POSDR (pag. 77). Reviste mucha importancia la carta a
S. 1. Gusev (pags. 98-103) en la que Lenin enfoca los proble-
mas de la correlacién entre las formas fundamentales del
movimiento obrero y los medios de lucha, asi como los
problemas del movimiento sindical y la insurreccién.

Después de la derrota de la primera revolucién rusa,
durante la reaccién, el Partido debia reorganizar sus filas y
cambiar de tactica. V. I. Lenin estimaba que las tareas
fundamentales eran mantener la organizacién ilegal, consolidar
los vinculos del Partido con las masas, acumular fuerzas y
prepararse parala nueva revolucién. Los bolcheviques cumplian
estas tareas luchando con tesén en dos frentes: contra los
mencheviques liquidadores, que habian renegado por entero del
programa revolucionario y las consignas revolucionarias y
querian liquidar las organizaciones ilegales del Partido, al
igual que contra el oportunismo de ‘“izquierda” en las filas
del Partido Bolchevique —los otzovistas—, quienes se encubrian
con la frase revolucionaria, llamaban a renunciar a la uti-
lizacién de las formas legales de trabajo y proponian que
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se revocara el grupo socialdemécrata de la Duma de Estado.

Las cartas de V. I. Lenin del periodo de reaccién ponen
al descubierto toda la marcha, todas las peripecias de la
lucha intrapartido. La caracterizacion general de esta lucha se
ofrece en el Esbozo de carta a los “depositarios” (pags. 260-263),
en las cartas a M. Gorki (pags. 275-278) y al CC del POSDR
(pags. 279-283).

V. I. Lenin denunciaba consecuente a los liquidadores y
combatié con igual intransigencia el dogmatismo, el doctrina-
rismo y el sectarismo de los otzovistas y los ultimatistas, que
no querian ver las nuevas tareas del Partido. Lenin escribia:
“...Ja tactica de almacenamiento (en conserva) de las palabras
revolucionarias de los afios 1905-1906 en lugar de aplicar e/
método revolucionario a la situaciéon nueva, distinta, a la
época cambiada, que requiere otros procedimientos y otras
formas de organizacién, es una tictica muerta’” (pag. 246).

Ocupan un lugar considerable en el tomo las cartas y
declaraciones relacionadas con la lucha en la fraccion
bolchevique en 1909, cuando el lider de los otzovistas,
A. A. Bogdanov, y sus correligionarios creaban bajo el rétulo
de escuela del Partido un centro antibolchevique en la isla
de Capri. Las cartas a I. F. Dubrévinski, que se publican
por primera vez, ofrecen una idea cabal de los esfuerzos que
hizo V. I. Lenin para preparar la Conferencia de la Redac-
cion ampliada de Proletari en junio de 1909. Estos esfuerzos
surtieron sus resultados: la Conferencia censurd el otzovismo
y el ultimatismo, Bogdanov fue expulsado de las filas bolche-
viques. Las cartas escritas luego de ello a los alumnos de
la escuela de Capri engafiados por Bogdinov, Aléxinski y
otros, muestran con qué insistencia V. I. Lenin explicaba a
los obreros los objetivos antipartido de la nueva fraccidn,
con qué satisfaccién se convencia de que los bogdanovianos
no habian logrado desviarlos del camino del marxismo
revolucionario y utilizarlos para combatir el Partido Bol-
chevique.

Varias cartas reflejan la enconada lucha en la Redaccién
del periédico Sotsial-Demokrat, de que formaban parte, ademas
de los bolcheviques, los mencheviques Y. O. Martov y
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F. I. Dan que permanecian, a la vez, en la Redaccién
de Golos Sotsial-Demokrata liquidacionista. Agravaban la lucha
los casos en que V. I. Lenin no hallaba apoyo en los miembros
de la Redaccién Kamenev y Zindviev. La declaracién que
hizo V. I. Lenin al secretario de la Redacciéon de Sotsial-
Demokrat el 4 de noviembre de 1909 (pag. 242) prueba
el caracter agudo de dicha lucha.

A despecho de las afirmaciones calumniadoras de los
falsificadores de la historia del Partido Bolchevique acerca de
que V. I. Lenin sostenia posiciones sectarias y trataba constan-
temente de escindir el Partido, las cartas atestiguan que
V. I. Lenin luchaba consecuente ya durante los afos de
reaccion por la unidad del Partido, por la cohesion de todos
los elementos verdaderamente partidistas. Precisamente los
bolcheviques cumplian escrupulosamente los acuerdos del
Pleno ‘“‘de Unificacién’ del CC de enero de 1910, mientras
los mencheviques frustraban estos acuerdos. Precisamente
V. 1. Lenin adelanté la idea del bloque de los bolcheviques
con los mencheviques partidistas, los plejanovistas. Precisamente
V. I. Lenin se dirigié reiteradas veces a Plejanov con pro-
puestas de trabajo conjunto, subrayando que la condicién
obligada de la unificacién eran el mantenimiento y la conso-
lidacién del partido marxista revolucionario, la lucha contra el
liquidacionismo vy el otzovismo. V. I. Lenin dio una respuesta
enérgica a Trotski, quien, escudindose con frases de unifi-
caciéon y proclamando su postura “por encima de las frac-
ciones”; luchaba, en realidad, contra los bolcheviques, res-
paldaba a los liquidadores y creaba su fraccién antipartido.
... Trotski —escribia V. I. Lenin— se ha portado como el
mas vil arribista y fraccionista... Parlotea acerca del Partido,
pero se porta peor que todos los demas fraccionistas”
(pag. 209).

Las cartas de los afios 1908-1910 reflejan la colosal labor
teérica de V. I. Lenin, quien sefialaba reiteradas veces que en
periodos de calma, de intervalos entre las revoluciones, los
partidos marxistas ‘‘aprenden particularmente bien”, investigan
con excepcional energia problemas tedricos y sintetizan la expe-
riencia de la lucha revolucionaria.
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En las cartas a M. Gorki, relacionado a la sazén con un
grupo de literatos machistas, se ofrece una caracterizacién de
la lucha de V. I. Lenin contra la revision de los fundamentos

_ del marxismo, se habla de su trabajo en la obra Materialismo
2 empiriocriticismo. La fidelidad de V. I. Lenin a los principios
y su intransigencia en la defensa del materialismo dialéctico se
advierten en dichas cartas con particular diafanidad. Al
objetar a Gorki, quien no estaba de acuerdo con lo dicho
acerbamente contra los machistas —Bogdanov, Bazarov vy
otros—, V. I. Lenin escribia: “Usted debe comprender, y lo
comprenderd por cierto, que, cuando un hombre de partido
ha llegado a la conviccién de que determinada doctrina es
particularmente falsa y nociva, tiene el deber de atacarla™.
A todas las tentativas que emprendia Gorki con vistas
a conciliar las posiciones de V.I. Lenin con las de los
machistas, V. I. Lenin contestaba con una negativg rotunda.
“éQué tipo de ‘conciliacién’ cabe en este caso, estimado
A. M.? ..La pelea es absolutamente inevitable” (pag. 168).
“...Hablar con gentes que se han puesto a predicar la
fusion del socialismo cientifico con la religiéon no puedo, y no
hablaré” (pag. 173).

Las cartas de V. I. Lenin a Gorki estan penetradas de
calido sentido de camarada, de desvelo por el escritor,
de afin de aliviarle el camino de la comprensién del
caracter y las causas de la lucha en el Partido.

Cabe sefialar en especial las cartas de V.I. Lenin a
I. I. Skvortsov-Stepanov, eminente publicista, historiadory eco-
nomista bolchevique, en las que se ofrece un andlisis pro-
fundo de la esencia y las peculiaridades de la revolucién
democriatica burguesa en Rusia y se caracterizan sus fuerzas
motrices y perspectivas de desarrollo (pags. 247-250, 251-257).
El tono de dichas cartas ilustra vivamente la actitud de
Lenin hacia los camaradas de partido. V. I. Lenin valoraba
altamente a I.I. Skvortsov-Stepanov como bolchevique y
como persona, pero, al ver que Skvortsov no se habia
hecho composicién de lugar en los problemas tedricos y
politicos de actualidad y habia tomado el camino de la
negaciéon de la posibilidad de una nueva ‘“‘embestida de-



PREFACIO XIII

mocratica’, Lenin, con la franqueza que le era propia,
advirti6 a Skvortsov y le sefialdé que sostenia una postura
errénea y peligrosa. “Con esto usted sélo haria el juego a
los otzovistas (muy propensos a semejante ‘maximalismo’:
la revolucién burguesa ya es cosa del pasado, tenemos
delante la ‘puramente proletaria’) y a los mencheviques
liquidadores de la extrema derecha” —escribia V. I. Le-
nin. Al explicar que las reformas de Stolipin no habian
resuelto los problemas planteados por la revolucién de
1905-1907, V. I. Lenin puso al descubierto la inevitabilidad
de una nueva revolucién democratica en Rusia. V. I. Lenin
mostré que una peculiaridad nacional de la revolucién
burguesa rusa era el problema agrario y subrayé la nece-
sidad de la alianza de la clase obrera con el campesinado,
del papel dirigente del proletariado y de su partido en el
movimiento democratico general.

La apreciacién de la tactica de los bolcheviques y los
mencheviques en la primera revolucién rusa, asi como la
critica de la posicién politica de los liquidadores en los .
afios de reaccién se exponen en la carta de V. I. Lenin
a J. J. Marchlewski del 7 de octubre de 1910 (pags. 297-303).
V. 1. Lenin denuncia los procedimientos falsificadores de
Mairtov en el articulo de este ultimo sobre la revolucién
rusa publicado en Die Newe Jeit, organo de la socialde-
mocracia alemana, y recalca que Martov niega la alianza
de la clase obrera con el campesinado y la hegemonia
de la clase obrera y se pronuncia contra la consigna de
republica. Al sefialar que, a juicio de Martov, la insurrec-
cion armada de diciembre fue provocada artificialmente,
V. I. Lenin escribia: “Las personas que piensan de esta ma-
nera s6lo pueden ser consideradas socialdemoécratas artifi-
ctalmente. En realidad, son nacional-liberales”.

Revisten mucha importancia las cartas de V. I. Lenin a
A. Bebel, R. Luxemburgo, L. Tyszka y J. Marchlewski, perso-
nalidades del movimiento socialista internacional, asi como las
dirigidas al Buré Socialista Internacional y su secretario
C. Huysmans, con quien V. I. Lenin, en calidad de repre-
sentante del POSDR, mantenia permanente contacto (la
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mayor parte de las cartas a Huysmans se publica en ruso
por primera vez).

Las cartas muestran que V. I. Lenin aplicaba indeclinable-
mente en la practica el principio del internacionalismo
proletario y de la solidaridad fraternal de los trabajadores
de todos los paises, luchaba consecuente por la unidad del
movimiento socialista revolucionario internacional sobre la base
del marxismo creador.

En relacién con ello cabe fijar la atencién en la carta
de V. 1. Lenin, G. V. Plejanov y A. Warski, que se publica
por primera vez (en ‘““Anexos’”), a la Directiva del Partido
Socialdemécrata de Alemania del 2 de septiembre de 1910
con la enérgica protesta contra la publicacién en el periédico
Vorwirts, o6rgano central de la socialdemocracia alemana,
del articulo de Trotski que atacaba al POSDR. Y esto, se
dice en la carta, “en medio de las labores del Congreso
Internacional (el VIII Congreso Socialista reunido en Co-
penhague. —FEd.), en el que todos estin embargados del
afdin de mantener la unidad socialista, de discutir con
toda prudencia los pleitos internos de los partidos en los
distintos paises, de evitar en lo posible la injerencia .en
dichos pleitos, de hacer propaganda de la fuerza, la magnitud
y el prestigio moral de la socialdemocracia en todos los
paises...”. La publicacién de semejante articulo en un drgano
de otro partido socialdemécrata ‘‘viene a ser una vulneraciéon
inusitada de la solidaridad internacional y la fraternidad
respecto de la socialdemocracia rusa” (pags. 327, 328). Esta
carta suena como un llamamiento leninista a reforzar la
cohesion de las filas del movimiento comunista internacional.

V. 1. Lenin defendia resueltamente en la arena interna-
cional las ideas del marxismo revolucionario y luchaba contra
el oportunismo de derecha, al igual que contra el sindicalismo
y el sectarismo. Aglutinaba infatigable los elementos marxistas
de izquierda en los partidos socialdemdcratas y, a la vez que
ponia al desnudo sus errores en distintos problemas concretos,
les rflyudaba a adoptar posiciones acertadas. Con tal motivo
Lenin advertia contra la critica gratuita de unos u otros lide-
res del movimiento socialista. En particular, sefialaba que el
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filo de la critica no debia dirigirse contra la socialdemocracia
alemana en general, sino s6lo contra su ala oportunista.
Asi, al referirse a la postura de A. Bebel, V.I. Lenin
escribia a A. V. Lunacharski: ¢“...A Bebel debemos criticarle,
por supuesto,... Esta usted en lo justo al sefialar que Bebel
no tenia razén en Essen ni en cuanto al militarismo ni
en cuanto a la politica colonial (mds exactamente, en cuanto
al cardacter de la lucha de los radicales en Stuttgart en
torno a este punto). Pero es preciso advertir que se trata
de errores de un hombre con el que seguimos el mismo
camino y. que son corregibles sélo en ese camino, en el camino
marxista, socialdemdcrata’” (pag. 128).

Son de significado actual las ideas que expone V. I. Lenin
en sus cartas sobre el problema del desarme y las vias para
impedir las guerras. En la carta a K. B. Radek, quien habia
criticado la resolucién del Congreso Socialista de Copenhague
Los tribunales arbitrales y el desarme y declarado que la consigna
de desarme era irrealizable bajo el capitalismo, V. I. Lenin
expresd su tajante desacuerdo con semejante renuncia a las
demandas democraticas. “El criterio de lo ‘irrealizable bajo
el capitalismo’ ~escribia V. I. Lenin—, no debe entenderse en
el sentido de que la burguesia no lo admitira, que eso es im-
posible en la practica, etc. En este sentido muchas reivindi-
caciones de nuestro programa muumum son ‘irrealizables’,
pero, no obstante, son obligatorias” (pdg. 295).

V. I. Lenin sefialaba al propio tiempo que la victoria de
la revolucién socialista creaba posibilidades nuevas, incompa-
rablemente mas amplias, para impedir la guerra. En la carta
al CC del POSDR del 18 de octubre de 1905 V. I. Lenin
escribia con motivo de la propuesta de Vaillant, respaldado
por Jaurés, acerca de las medidas para conjurar la guerra
mundial: *“...lo tnico que puede influir en el caso de un
conflicto entre los gobiernos es la dictadura del proletariado”
(pag. 107). Esta idea de V. I. Lenin ha obtenido mayores
desarrollo y argumentacién en el Programa del PCUS, en
el que se dice que por grande que sea el peligro que se
cierne sobre la paz creado por la politica de los medios
agresivos del imperialismo, la guerra no es fatalmente
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ineludible. Se puede conjurar la guerra y salvar la humanidad
de la hecatombe. En ello consiste la histérica misién del
socialismo, de todas las fuerzas progresistas y pacificas de
nuestro planeta.

Instituto de Marxismo-Leninismo

adjunto al CC del PCUS




1905

1

AL CAMARADA EN RUSIA

6. I. 05.

Querido amigo: Gracias por la circunstanciada carta.
Seria muy grato si usted se hiciera cargo de los asuntos
locales con mas energia.

En cuanto a mi opinién acerca de los razonamientos de
la Redaccién en su 22 hoja ‘‘conspirativa’ que usted menciona,
puedo decir, por el momento, lo siguiente. En primer término
salta a la vista el escandaloso absurdo del “secreto”, cuando
1) no hay nada conspirativo y 2) las mismas ideas se repiten
en el num. 79 (manifestacion de Ekaterinodar, el articulo
de un corresponsal y €l suelto de la Redaccién). El nim.
79 ha sido analizado* en el nim. 1 de Wperiod®. Usted
lo recibira antes del lunes y verd cémo planteamos el
problema. Ahora mueve particularmente a risa conspirar con
ayuda de la hoja, y yo lo atacaria con especial encono.

En realidad, las “ideas” de la Redaccién expuestas en
SU nueva obra ofrecen, dirfase, dos puntos principales de
apoyo: 1) la postura de Starover, a la que hace alusién
la Redaccién y que estd expicada en Iskra’, y 2) el juego
al Parlamentarismo, ‘‘desfiles y maniobras, falta de fe en el
proletariado, pudibunda tentativa de reiractarse en cuanto
al panico (como si dijéramos, quiza, las palabras “sobraban’ (!)
€n cuanto al panico). :

Recalcar esto con especial fuerza

* Veéasc V. I. Lenin. Bueras manifestaciones de los proletarios y malas
argumentactones de algunos intelectuales (Obras Completas, t. 9, pags. 138-144).

2-987
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Ad 1. La postura de Starover, que resalta también
vivamente en el num. 77 (el editorial)~NB NB, es, a mi
juicio, una confusién de cabo a rabo. La analizaré en la
prensa‘’. A fin de justificar su confusa resolucién tiene
necesidad de ‘idear’” una bnena burguesia. Se inventa una
“democracia burguesa’’ distinta de los ‘“‘elementos de los
zemstvos”® y los liberales (icomo si los elementos de los
zemstvos no fueran democratas burgueses.’), en la que se
incluyen, de hecho, los intelectuales (de la lectura atenta
de los nums. 77 y 79 usted verd que la democracia burguesa
se identifica con los ““intelectuales radicales’, con los “‘in-
telectuales democratas’, con la ‘‘democracia intelectual,
como lo muestra, por ejemplo, el nim. 78, pag. 3, columna 3,
renglén 9 de abajo, y passim *).

El incluir a los intelectuales, a diferencia de los ele-
mentos de los zemstvos, etc., en la democracia burguesa es
archiabsurdo. Llamarlos a convertirse en ‘“‘fuerza -indepen-
diente” (num. 77, la cursiva es de [Iskra) es una trivialidad.
Aqui se pasa por alto la base real de la amplia democracia
(los campesinos, los kustares, etc.), se pasan por alto los socia-
listas revolucionarios® como inevitables y naturales elementos de
©2quierda de los intelectuales radicales. Estas tesis puedo nada
mds que sefnalar aqui, ya que es preciso exponerlas con mas

detalles en la prensa.
Vemos en Starover una infinidad de necedades preten-

ciosas, como si los ‘intelectuales democratas’” fueran un
‘“inervio motor!”’ del liberalismo, etc. Su intento de decir
una ‘“‘palabra nueva’ al hacer alusién al “tercer elemento”,
a los culturalistas, a los funcionarios intelectuales de los
zemstvos, etc., es curioso. Véase mi resefia interior en el
num. 2-3 de <arié, donde hay todo un capitulo: El tercer
elemento **. Unicamente la nueva Iskra ha podido advertir
aqui una ‘“palabra nueva”.

No es cierto que los socialdemécratas pueden ejercer
influencia, en calidad de vanguardia, s6lo sobre los intelectua-

* —en diversos lugares.— Ed.
** Veéase O.C., t. 5, pags. 349-358.
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les demécratas. La pueden ejercer asimismo sobre los elementos
de los zemstvos, » la ejercen. Nuestra influencia sobre ellos
y sobre el sefior Struve es un hecho del que no se dan
cuenta sblo los apasionados por los “resultados palpables
y evidentes” de las intervenciones solemnes.

No es cierto que, ademas de los elementos de los
zemstvos y los intelectuales demécratas, no queda nadie para
someterse a influencia (los campesinos, los kustares, etc.).

No es cierto que la “democracia burguesa”, a diferencia
de los liberales, son los intelectuales.

No es cierto que los radicales franceses y los republi-
canos italianos no han estado turbando la conciencia de
clase del proletariado.

No es cierto que el “acuerdo” (del que ha escrito la
Redaccion en la primera hoja) podia referise a las “condiciones”
de Starover. Es un absurdo. La Redaccién esta dando
vueltas al ver claramente que las condiciones han resultado
de hecho tiradas por la borda.

Ad 2). A mi modo de ver, el segundo punto resalta
con particular evidencia en la siguiente frase de la segunda
hoja:

“A nuestro juicio, hay que ir tras nuestro adversario de clase y
nuestro temporal aliado poljtico a la* esfera donde cumplen el papel
que les ha asignado la historia de jefe politico, de liberacion de la nacién;
es preciso que el proletariado en esta esfera mida sus fuerzas con la burguesia’*

iEso si que es auténtico juego e/ parlamentarismo! Medir
fuerzas: ihasta qué punto humillan este magno concepto
nuestros canallas sacamuelas intelectuales cuando lo reducen a
la manifestaciéon de un pufiado de obreros en la asamblea de
‘un zemstvo! Qué ajetreo histérico, que se agarra a una
coyuntura momentinea (hoy ‘“estdn en candilejas’ los ele-
mentos de los zemstvos: idale que dale sobre la esfera en
la que cumplen el papel asignado por la historia! iPerdonen,
sefiores! iNo hablen tan bonito!). ‘“Pleno contacto del
proletariado con la burguesia que ocupa las candilejas
politicas.” iPor demas “pleno”! Han debatido con el propio
alcalde de Ekaterinodar.

* La cursiva es de V. I. Lenin.— Ed.

2.
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b

La defensa de la idea del ‘‘tipo superior de movilizacién’
no estd muy clara, ya que usted reproduce aqui, y no cita.
Y en esta idea estd e/ gquid de la confusion de ellos.
Diferencia entre ‘“manifestacion politica” y ‘corriente’ (ées
posible que esté asi literalmente en la segunda hoja? ¢Es
una hoja impresa? ¢No podria conseguir una copia? ¢Un
ejemplar?), ni mds ni menos una perla. A mi juicio, preci-
samente aqui es adénde hay que llevar, mas que nada, al
enemigo, ya que precisamente aqui es donde se queda en
ridiculo. No son malas las manifestaciones en los zemstvos,
sino que son (riviales los pomposos razonamientos acerca del
tipo superior.

Por el momento me limitaré a esto. Estoy preparandome
para la ponencia de hoy’. Dicen que los mencheviques® han
decidido no acudir.

El nim. 1 de Vperiod sale hoy’.

Escriba con mas detalles acerca de la impresion que deja
Vperiod, consiga correspondencias, sobre todo para la secgién
obrera.

Aconsejo que se ligue la segunda hoja de la Redaccién
con el mim. 77, el nim. 78, Starover y el nim. 79.

Suyo, N. Lenin

Escrita en Ginebra

Publicada por primera vez en 1934, Se publica segin el manuscrito
en Recopilacibn Leninista XXVI

2
A R. S. ZEMLIACHKA

De Lenin a Zemliachka, personal

Recibi su airada carta y me apresuro a responderle. Usted
se ha ofendido sin motivo. Si dije palabras fuertes fue, por cierto,
por afecto, y con la salvedad: si la informacién de Liadov
era correcta. El enorme trabajo que usted ha hecho para
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ganar 15 comités y organizar tres conferencias'® es muy apre-
ciado por nosotros, como habra podido ver en la carta anterior
relativa a la Conferencia del Norte*. Sin usted no hemos
dado ni damos un solo paso. La joven que viaj6 a Pe-
tersburgo prometié utilizar sus vinculaciones personales para
obtener el dinero, y nosotros escribimos a N. I. para usted
y de ningin modo porque intentaramos ignorarla (la in-
dicacién ‘‘personal”” se hacia exclusivamente como defensa
contra nuestros enemigos). La confusién con respecto a nues-
tras cartas a N. I. se la explicaremos inmediatamente a ella.
Al diablo con N. I., por supuesto.

Agradecemos muchisimo a los comités las direcciones que
nos envian. Manden mas, por favor. Ya hemos enviado a
Gusev, Liddov ira cuando tengamos dinero.

Liadov plante6 el asunto del érgano de prensa en Rusia
de modo algo incorrecto, y le ruego que me disculpe si me
enojé un poco y la ofendi

No quiero discutir mas sobre la accion abierta del Burd,
porque es evidente que dos semanas son muy poco tiempo.
Créame, pienso tener en cuenta por completo y decidida-
mente la opinién de Rusia en todos los asuntos y sélo le
pido seriamente: por Dios, inférmeme con mas frecuencia
acerca de esta opinién. Si me dejé influir por el estado de
animo de los bolcheviques en el extranjero, la culpa no es
‘mia, ya que Rusia escribe raramente y exasperantemente
poco. Acepto totalmente la eleccion de la Conferencia del
Norte y, créame, lo hago asi con el mayor gusto''. Trate de

conseguir el dinero, y escribame que no esta enojada con-
migo.

Siempre suyo, Lenin

Escrita a comienzos de enero de 1905
Enviada de Ginebra a Pelersburgo

Publicada por primera vez en 1925, Se publica segin el manuscrito
en la revista ‘‘Proletérskaya
Revoliutsia®, nim. 3

* Tratase de la carta a R. S. Zemliachka del 26 de diciembre de 1904
(véase 0.C., t. 46, pags. 499-500).— Ed.
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3
A A. A. BOGDANOV
A Sisoika de Lenin, personal

10. I. 05.

Querido amigo: Por fin hemos iniciado Vperiod, y tengo
deseos de charlar sobre él algo mas extensamente con usted.
Pasado manana saldra el nim. 2. Pensamos publicarlo se-
manalmente. Tenemos suficientes colaboradores. El cstado de
animo es excelente, y todos manifiestan gran capacidad de
trabajo (con excepcién de Vas. Vas., que estd un tanto depri-
mido). Estamos convencidos que la cosa saldrd bien, a menos
que quebremos. Necesitamos 400 francos (150 rublos) por
numero, y s6lo tenemos 1.200 francos cn total. Durante los pri-
meros meses necesitamos ayuda angustiosamente, porque si la
publicacion no sale con regularidad seria una desgracia enorme,
apenas reparable, para toda la posicién de la mayoria. No olvide
estoy consiga (sobre todo de Gorki'*) aunque sea.poco a poco.

Continio. Ahora es de particular importancia informar a
Rajmétov que debe ocuparse enérgicamente de organizar la
colaboracién literaria desde Rusia. El éxito del semanario de-
pende en lo fundamental del trabajo activo de los escrito-
res y socialdemécratas rusos. Escribale a Rajmétov que mo-
vilice para esto ¢ Finn y a Kolontd: (son sumamente ne-
cesarios articulos sobre Finlandia), a Rumidntsev y a An-
drét Sokolov, en especial y sobre todo al Gltimo. Sé por
una larga experiencia que en estas cosas los rusos son ende-
moniada, imperdonable e increiblemente lentos. Por esto tene-
mos que proceder: 1) dando el ejemplo; 2) no confiar en
promesas, sino tratar de obtener a toda costa materiales ter-
minados. Es indispensable que Rajmétov encargue en forma
personal pequefios articulos y cartas, los reciba y los envie,
y no los deje tranquilos hasta que se los den. (También agre-
garia los nombres de Suvdrov y Lunmts, y por supuesto
Rajmétov conoce a muchos otros.) Tenemos suma necesidad
de: 1) pequefios articulos sobre cuestiones de la vida en Ru-
sia, de 6.000. a 18.000 letras; 2) notas sobre esos mismos
temas, de 2.000 a 6.000 letras; 3) colaboraciones acerca de
todo, de la mds diversa extensién; 4) extractos de pasajes
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interesantes y citas de las publicaciones locales y especializa-
das de Rusia; 5) notas sobre articulos de periédicos y re-
vistas rusos. Los tres ultimos puntos estan dentro de las po-
sibilidades de la juventud obrera, sobre todo de la juventud
estudiantil, y por ello hay que prestarle atencién; hay que.
hacerle propaganda a este trabajo, despertar y poner en mo-
vimiento a la gente, hay que ensefarle con ejemplos concre-
tos lo que se necesita y como hay que saber aprovechar
cualquier pequefiez, hacerle comprender cuanto se necesita en
el extranjero materia prima de Rusia (inosotros nos encarga-
remos de elaborarla y aprovecharla desde el punto de vista
literario!), que seria necio avergonzarse por defectos de redac-
cién, que tiene que acostumbrarse a conversar y mantener
correspondencia sin ceremonias con la revista en el extranjero
si quiere que sea su propia revista. En ese sentido yo con-
sideraria necesario, absolutamente necesario, que se distribuye-
ra a todos los circulos estudiantiles y a fodos los grupos obre-
ros una direccién (en el extranjero, pues ahora tenemos mu-
chas y alin tendremos mas) de Vperiod. Créame que entre los
miembros de nuestros comités existe un prejuicio estiipido con-
tra la amplia comunicacién de direcciones a la juventud de
la periferia. Combata ese prejuicio por todos los medios, dis-
tribuya las direcciones y exija contactos directos con la Redaccién
de Vperiod. Sin eso el 6rgano no marchard. Nos hace mucha
falta la correspondencia obrera, y nos llega muy poca. Ne-
cesitamos que decenas y cientos de obreros escriban directa
y espontaneamente a Vperiod.

Tenemos que lograr también que los obreros nos envien
directamente sus sefias para enviarles el periédico en sobres.
Los obreros no tendran miedo. La policia no tiene fuerzas
para interceptar ni siquiera la décima parte de los sobres.
Un tamafio pequefio (4 pdginas) y una frecuente aparicién de
Vperiod hacen que el envio en sobres sea el problema mas
importante del periédico. Tenemos que proponernos directa-
mente el objetivo de fomentar la suscripciéon de los obreros
a Vperiod, de fomentar la costumbre de que envien el di-
nero y sus sefias directamente al extranjero (iun rublo no es
una cosa del otro mundo!). Si sabemos encarar esto como
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es debido, podemos en verdad revolucionar la difusién de
literatura ilegal en Rusia. No olvide que el transporte de li-
teratura tarda, en el mejor de los casos, cuatro meses. iEso
cuando se trata de una publicacién semanal! En cuanto a
los sobres, el 50 6 75 por ciento llegard seguramente con
la misma rapidez que el correo.

Y ahora en lo que se refiere a los escritores. Simple-
mente hay que comprometerlos para que escriban con regula-
ridad una vez por semana, o quincenalmente; de otro modo
—digaselo asi a ellos— no los consideraremos personas decen-
tes y romperemos toda relacién con ellos. La excusa habi-
tual: no sabemos sobre qué escribir, tememos que nuestro
trabajo no sirva, pensamos que ‘‘ya tienen esto’. El propio
Rajmétov debe luchar y luchar personalmente contra estas
necias y estipidas excusas. Los temas mads importantes: re-
sefias sobre los problemas internos de Rusia (que en las re-
vistas voluminosas se incluyen en los analisis de la situacién
interna y en la crénica de la vida publica) y pedueiios
articulos y sueltos sobre materiales de publicaciones rusas
especializadas (estadistica, problemas militares, medicina, car-
* celes, cuestiones eclesiasticas, etc., etc.). Siempre necesitamos
materiales para estas dos secciones que sélo podran ser bien
atendidas por personas que vivan en Rusia, exclusivamente
por ellas. Lo fundamental, aqui, es: hechos vivos, impresiones vivas
» frescas, material especial de que no se dispone en el extranjero,
y de ningin modo razonamientos ni apreciaciones desde el punto de
vista socialdemécrata. Por eso semejantes articulos y sueltos no
se perderdn jamas, porque los aprovecharemos siempre.
Rajmétov tiene ahora toda la responsabilidad para poner en
marcha esta tarea y conseguirnos, por lo meneos, cinco cola-
boradores buenos y capaces, que no sean perezosos ni se
escabullan, y cada uno de ellos mantenga una vinculacién
directa con la Redaccién. S6lo mediante contacto directo con
el colaborador se puede ponerse de acuerdo sobre los detalles
del trabajo. Hay que atraerse a la gente haciéndole ver que
en ninguna parte ‘“‘se publicardn’ sus cosas con tanta rapi-
dez como en el semanario.

Por ultimo, dos palabras acerca de la actual consigna de
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organizacion. Después del articulo Es hora ya de terminar (num.
1 de Vperiod)* esta consigna debe estar clara; pero la gente
es tan lenta que también en este punto tendrd Rajmétov que
esforzarsec todo lo posible por explicar las cosas, y volver a
explicarle, y metérselas en la cabeza. Ahora la escisién es total,
pues hemos agotado todos los recursos. El Tercer Congreso se
hard en contra de la voluntad del CC y del Consejo, y sin
ellos. Ruptura completa con el Comité Central. Declaracién
abierta de que tenemos un Buré propio'*. Suprimir por com-
pleto, y en todas partes, a los mencheviques y a los neois-
kristas. Hemos hecho cuanto habia que hacer para seguir juntos,
y ahora tenemos que declarar, directa y abiertamente, que
estamos obligados a trabajar cada cual por su lado. Toda
credulidad o ingenuidad sélo pueden acarrear tremendo dafio.

Por Cristo les rogamos que publiquen lo antes posible una
declaracion abierta y severa sobre el Burd. Es necesario: 1) ma-
nifestar la total coincidencia con el articulo Es hora ya de
terminar y repetir el llamamiento que en él se hace; 2) decla-
rar que Vperiod es el 6rgano de la mayoria de los comités
y que el Buré trabaja de comiin acuerdo con él y que coin-
ciden en todo; 3) que el CC y el Consejo han engafiado al
Partido de la manera mds vergonzosa y han frustrado el Con-
greso; 4) que ahora no hay otra salida que un congreso de los
propios comités siz el CC ni el Consejo; 5) que el Buro asume
la tarea de apoyar el trabajo positivo de los comités; 6) que
el Organo Central no merece ya ninguna confianza por sus
vacilaciones y sus mentiras.

Créame que tenemos a Zemliachka en muy alta estima,
pero no tiene razén en cuanto a Papa, y de usted depende
corregir sus errores. Hay que romper en toda la linea con
el CC cuanto antes y publicar inmediatamente una declara-
ciéon sobre el Burd, haciendo saber que es el Comité de Or-
ganizacion y que convoca el III Congreso del Partido.
Enviada de Ginebra a Petersburgo

Publicada por primera vez en 1925, Se publica segtin el manuscrito
en la revista “‘Proletdrskaya Revoliutsia™,
ndm. 3

* Véase V. I. Lenin: 0.C,, t. 9, pags. 145-149.- Ed.
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4

A LOS MIEMBROS DEL CC DEL POSDR
V. A. NOSKOV, L. B. KRASIN Y L. E. GALPERIN*

A los miembros del CC Glébov
Nikitich
Valentin

Ginebra. 13. I. 05.
Muy sefiores mios:

Acompaiia la presente mi declaraciéon que sirve de res-
puesta a su declaracién de ustedes en el num. 77 de Iskra.
Son mis representantes en el tribunal arbitral los camaradas
Shvarts y Véinov'®. Las sefias para escribirles: departamento
de expedicion del periddico Vperiod, para fulano.

N. Lenin

Enviada en dos sobres con las sefias: Mr. P. Axelrod, 4.
Bd. Pont d’Arve. 4.

Se publica por primera vez,
segln el manuscrito

5

AL SECRETARIO DEL BURO DE COMITES DE LA
MAYORIA

29. 1. 05.

Querido amigo: Tengo que pedirle un gran favor: dele
un lavado de cabeza a Rajmétov, si un buen lavado de
cabeza. Por cierto que se estd conduciendo con nosotros
como la gente de Osvobozhdenie” o el cura Gapén con los
socialdemécratas. Acabo de revisar la tabla de nuestra corres-

* La carta lleva una acotacién de V. 1. Lenin: “Copia”.— Ed.
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pondencia con Rusia'®. Gisev nos ha enviado 6 cartas en 10
dias, mientras Rajmétov, 2 en 30 dias, équé le perece esto?
No da sefiales de vida. Ni una sola linea para Vperiod. Ni
una palabra sobre el trabajo, los planes y los conractos. Esto
es simplemente imposible, increible, no sirve para nada. Dentro
de algunos dias saldrd el 4° numero de Vperiod y en seguida
(unos dias mas tarde) el quinto, sin ninguna ayuda de Rajmé-
tov. Hoy han llegado cartas muy breves de Petersburgo fecha-
das el 10. Y nadie se ha ocupado de preparar cartas buenas
y amplias sobre el 9 de enero.

iRajmétov no ha respondido mi carta sobre colabora-
ciones literarias!*

Tampoco tenemos nada sobre el Burd y el Congreso**.
Y qué importante es apurar el anuncio sobre el Bur6 y la
convocatoria del Congreso. Por Dios, no confien en los men-
cheviques ni en el CC, y sigan adelante con firmeza, en to-
das partes y con la mayor energia, con la escisién, la es-
cision y la escision. Nosotros aqui, llevados por el entusias-
mo de la revolucién, estuvimos a punto de unirnos con los
mencheviques en una reunién publica, pero ellos nos enga-
naron nuevamente y de manera vergonzosa. Insistimos en
nuestra advertencia a los que no quieren pasar por tontos:
escision y escision absoluta.

Enviada de Gincbra a Petersburgo

Publicada por primera vez en 1925, Se publica segun .| manuscrito
en la revista “‘Proletdrskaya Revoliutsia”, mim. 2

* Veéase el presente tomo, pags. 6-9.— Ed.
** Tratase del III Congreso del POSDR, cuya convocatoria se estaba
preparando.— Ed.
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6
AL CORRESPONSAL DE “VPERIOD”"

Est. camarada:

Su articulito ¢Cémo debemos proceder? no vale para la prensa.
Usted crea una discrepancia que no existe. Tenemos tantas dis-
crepancias graves que hay que cuidar de no crear otras mas.
¢Quién y doénde ha dicho expresamente que hay que disolver
por la fuerza?"” Creo que nadie. Esto sélo se ha admitido
como resultado inevitable, por encima de nuestra voluntad. Lla-
mamos a que se fuera a las asambleas, a que penetrara en
ellas incluso por la fuerza para predicar nuestras consignas. Ad-
mito que ha habido, a veces, expresiones torpes, pero fijarse
en ellas seria lo mismo que repetir los sucios procedimientos
de la nueva Iskra®™. Por supuesto que usted no tiene deseo de
buscarle cinco patas al gato, eso es indudable. Pero usted no
prueba de manera alguna la “falta de tacto”. Y con decir
“toda la tactica debe expresarse en la palabra tacto”, etc.
es ya, sabe usted... algo ‘“distinto”.

Con saludos de camarada, . Lenin

Escrita en enero de 1905
Remitida de Ginebra a Rusta

Publicada por primera vez en 1924, en el Se publica segiin el manuscrito
ltbro *‘ ‘Vperiod y ‘Proletari’. Los primeros

peribdicos bot nevigues de 1905, Mosci, Ld.

Krésnaya nov

7
A A. BEBEL
Ginebra, 8 de febrero de 1905.

Estimado camarada:

El mismo dia que usted me escribi6* estdbamos preparan-
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do una carta para Hermann Greulich* en la que exponia-
mos las razones por las cuales la escision es ya un hecho
consumado en el Partido Obrero Socialdemocrata de Rusia.
Enviaremos una copia de dicha carta a la Directiva del Partido
Socialdemécrata Alemdn.

El Tercer Congreso de nuestro Partido serd convocado por
el Bur6 de Comités de la Mayoria ruso. La Redaccion de
Vperiod y ese Buré son soélo’ centros provisionales. En estos
momentos ni yo ni ninguno de los redactores, colaboradores
o partidarios de Vperiod que conozca, podemos asumir la res-
ponsabilidad de dar ningin nuevo paso importante, que com-
prometa a todo el Partido, sin un acuerdo del Congreso del
Partido. En consecuencia, la proposicion de usted sélo puede
ser comunicada a ese Congreso del Partido™.

Le ruego me perdone mi mal aleman.

Con saludos socialdemdcratas, N. Lenin

Remitida a Berlin

Publicada por primera vez en 1905, Se publica segin el manuscrito
en alemén y en ruso, como volante.

Ginebra, Ed. de la Red. de “Iskra”

8
A S.I. GUSEV

A Jaritén

15. II. 1905

Querido amigo: Muchas gracias por las cartas. Siga usted
actuando incuestionablemente en el mismo espiritu, pero ten-
ga en cuenta, ademds, lo siguiente: 1) no se limite nunca a
hacer resimenes de las cartas o informaciones que le sean
entregadas, sino envielas sin falta integras (ademds de sus
cartas); 2) ponganos en contacto directo sin falta con las

* Véase V. 1. Lenin. 0.C, t. 9, pags. 236-243.— Ed.
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fuerzas nuevas, con la juventud, con los circulos recién crea-
dos. No olvide que la fuerza de una organizacién revolucio-
naria esta en la cantidad de vinculos que tiene. Debemos
determinar la capacidad de accién y los resultados del tra-
bajo de nuestros amigos por el nimero de nuevos vinculos
en Rusia que se nos transmiten. Hasta ahora, ninguno de
los de Petersburgo (iqué vergiienza para ellos!) ha facilitado

‘nuevo vinculo en Rusia (ni Serafima, ni Sisoika, ni Zem-

liachka, ni Nik. Iv.). iEso es un escindalo, un fracaso, una
bancarrota! iPor Dios, aprendan de los mencheviques! En el
num. 85 de Iskra hay un sinfin de correspondencias. Usted
ha leido Vperiod a los jovenes, éépor qué no nos ha puesto
en contacto con ninguno de esos jovenes?? Tenga presente
que bastard con que usted caiga para que nosotros nos atas-
quemos, sl no nos consigue una decena de nuevos amigos de
Vperiod, fieles y jovenes, capaces de trabajar, capaces de man-
tener contacto, capaces de sostener correspondencia incluso sin
usted. iiTenga presente eso!! El revolucionario profesional debe
establecer en cada lugar decenas de puevos contactos, con-
fiarles en presencia suya toda la labor, ensefiarles e impul-
sarlos no con sermones, sino con el trabajo. Después, marchar
a otro lugar y, al cabo de uno o dos meses, regresar para
comprobar cémo actian los jovenes substitutos. Le aseguro
que entre nosotros existe un temor idiota a la juventud,
temor filisteo, digno de Oblémov®. Se lo suplico: luche con-
tra este temor con todas sus fuerzas.

Suyo, Lenin

Enviada desde Ginebra a Petersburgo

Publicada por primera vez en 1925, en la Se publica segtin el manuscrito
revisla **Proletdrskaya Revoliutsia, num. 4
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PROYECTO DE CARTA A A. BEBEL
DE UN MIEMBRO DEL BURO DE COMITES
DE LA MAYORIA?®

22. II. 05.

Estimado camarada:

Yo soy miembro del Buré de Comités de la Mayoria del
Partido Obrero Socialdemécrata de Rusia y acabo de llegar
de mi pais. En Rusia ha salido ya hara una semana la
notificacién impresa de este Buré acerca de la convocatoria
del IIT Congreso del Partido Obrero Socialdemécrata de Ru-
sia. La traduccion * de dicha notificacién la agrego a la
presente para la Directiva del Partido Obrero Socialdemdcra-
ta Aleman. Le agradeceria mucho que la traducciéon fuera
puesta en conocimiento de todo el partido alemdn mediante
su publicacién en uno de los érganos del partido.

El cam. Lenin me entregé la carta de usted a él del
3. II. 05 y la copia de su respuesta a usted del 8. II. 05**.
En calidad de miembro del Buré estimo que Lenin no podia
contestar de otra manera. Ahora, cuando el Congreso de nuestro
Partido ha de celebrarse en un futuro muy préximo (comunico
eso s6lo a usted personalmente, porque nos vemos forza-
dos a guardar en riguroso secreto la fecha de la convocato-
ria del Congreso), se nos presenta la posibilidad *** de con-
diciones extraordinariamente propicias para la mediacién que
usted nos ha propuesto. Espero que no se negara a aprove-
char dicha posibilidad que, como es obvio, no ha de repetirse
pronto. Me siento en el deber de comunicarle personal-
mente a usted (también como secreto) que el Congreso no se
celebrara en Rusia. Por consiguiente, usted podria acudir ****

* Sobre la palabra “traduccién’ esta cscrito: “y el original (?)”.— Ed.
** Véase el presente tomo, pags. 12-13.- Ed.
*** Sobre las palabras “se nos presenta la posibilidad” esta escrito:
“se crean condiciones”.— £d.
**%* Sobre la palabra ‘“acudir” estd escrito: “intervenir”.—Ed.
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al mismo y valerse de todo el gran prestigio que tiene para
lograr que acudan al Congreso también todas las instituciones
y organizaciones de nuestra llamada minoria partidista. Asi,
la tentativa de mediacion de usted tendria probabilidades
maximas de éxito.

Con saludos socialdemécratas, NN

Rogaria que se me contestara en dos sobres: en el externo,
la direccién del departamento de expedicion de Vperiod, y

en el interno, la inscripcién A Stepanov para el miembro
del Buré NN.

Escrita en Ginebra

Publicada por primera vez em 1926, Se publica segin el manuscrito
e Recopilacitn Lenmista V

10

A S. I. GUSEV
25. II. 05.

Acabamos de enterarnos, por la carta de Liddov, de que
el CC acept6é un Congreso . Suplicamos al Buré, por lo mas
sagrado, que no confie en el CC y no comprometa en lo mas
minimo su independencia absoluta para convocar el Congreso.
El Buré no tiene el derecho de hacer la menor concesién
al CC. Si lo hace, aqui nos sublevaremos y todos los co-
mités firmes como la roca estaran con nosotros. El CC ha
sido invitado al Congreso, y que venga con los mencheviques,
pero el Congreso lo convocamos nosotros y sélo nosotros. El
martes (28. II. 1905) aparecerda el nim. 8 de Vperiod con
el comunicado del Buré y una enérgica nota agregada por
nosotros *. Por Dios, tome todas las precauciones para que

* Véase V. L Lenin. 0.C, t. 9, pags. 294-297.— Ed,
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esta carta llegue con la mayor urgencia a manos de Liddov,
Sisoika y Zemliachka.

Suyo, Lenin

Enviada de Ginebra a Petersburgo

Publicada por primera vez e 1925, Se publica segim el manuscrito
en la repista “ Proletdrskaya Revoliutsia™, nim. 2

11

AL SECRETARIO DEL COMITE

DE REPRESENTANTES OBREROS
EN INGLATERRA®

27. I1. 05.
Muy sefior mio:

Le agradezco por la carta del 24 de febrero. De suyo se
entiende que acepto en nombre de mi organizacién (el periédico
Vperiod y el Buro de Comités de la Mayoria del Partido
Obrero Socialdemécrata de Rusia) las condiciones de usted y
Prometo cumplirlas. El acuse de recibo de 60 libras y de 20
libras con indicacién de su destino serd publicado en nuestro
periédico Vperiod.

uego se me disculpe por el mal inglés que uso.

Sinceramente suyo, VI. Uliénov

Remitida de Ginebra a Londres

Publicada por primera vez en 1931, Se publica segin el manuscrito
en Recopilacién Leninista XVI

12
A S.1. GUSEV
A Nacién

Querido amigo: Muchisimas gracias por las cartas. Sim-
plemente usted nos salva de los efectos del extranjero. Con-
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tinie por ese camino. Por Dios consiga correspondencia de
los obreros mismos. ¢Por qué no escriben? iEs una verdadera
vergiienza! Su detallado relato de usted respecto de la agita-
cién realizada por el Comité en las elecciones de la comi-
siébn Shidlovski es magnifico. Lo publicaremos.

Otra pregunta: ¢chan aceptado ustedes el ingreso al Co-
mité de los seis obreros que se mencionan? Respondan sin
falta. Les aconsejamos que se empefien en aceptar obreros en
el Comité, por lo menos la 1/2. Si no hacen eso no tendran
fuerzas contra los mencheviques, ya que éstos mandarian po-
derosos refuerzos desde aqui.

Nadie del Bur6 escribe sobre el Congreso. Estamos muy
intranquilos, porque el optimismo de Sirena (y en parte tam-
bién el de usted) de que el acuerdo del CC para el Con-
greso es una ventaja, nos inspira enormes recelos. Para no-
sotros es claro como la luz del dia que el CC quiere en-
ganarlos. Hay que ser pesimista en lo que se refiere al CC.
iNo lo crean, por Cristo! Aprovechen el momento para im-
pulsar a los comités de la minoria a que se presenten, y
sobre todo a los del pantano. Tiene particular importancia
insistir con Kiev, Rostov y Jarkov porque sabemos que en esos
tres centros hay partidarios de Vperiod, obreros e intelectuales.
Es preciso lograr a cualquier precio que sus delegados asistan
al Congreso con vz y sin voto*. Lo mismo puede decirse
con respecto a los tipbgrafos de Mosci. En general, es muy
lamentable que el Bur6 no haya publicado nuestro acuerdo
de invitar a las organizaciones obreras al Congreso; éste es
un error muy grave. Es imprescindible que lo enmienden cuanto
antes.

Aconsejo insistentemente que se realice una labor de agita-
cién entre los 300 obreros organizados en San Petersburgo
para que envien al Congreso, pagando ellos los gastos, uno o
dos delegados con vz y sin voto. Estoy seguro de que los
obreros se entusiasmaran con la idea y la pondrian en prac-
tica con toda energia. No olvide que los mencheviques tra-
tan desesperadamente de desacreditar el Congreso ante los obre-

* Escriba todo esto a Sircna y a Demonio.
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ros diciendo: no habia obreros. Hay que tener bien en cuenta
esto y prestar especial atencién a la representaciéon obrera.
Los obreros de Petersburgo pueden sin duda reunir 300 rublos
para dos delegados obreros (o algin Mecenas hara una con-
tribucién especial), pero la agitaciéon entre los obreros para
reunir centavos sera enorme, todos lo sabran. Esto tendria
enorme importancia. Es imprescindible que lea estas lineas
en los comités y en las reuniones de organizacién y propa-
ganda. ¢ {Nuestros organizadores y agitadores hablan a los obre-
ros acerca de vinculos directos con Vperiod??

Un fuerte apretén de manos. Suyo, Lenin

P. S. Las dos hojas del Buré (el num. 1 sobre la insurrec-
cién y el nim. 2 sobre la actitud hacia los liberales) son
magnificas y las publicaremos completas en PVperiod”. iiOja-
la continden asi!! A propoésito: éPor qué el grupo de escrito-
res ha declarado que pertenece a la organizacién del Comité
de San Petersburgo? Esta actitud es incorrecta por las si-
guientes razones: el grupo adjunto al Comité no tiene creden-
cial en el Congreso. Si fuera un grupo eéspecial, no del Co-
mité sino un ‘‘grupo de escritores’ de toda Rusia ‘“‘que per-
teneciera al POSD de Rusia’’, tendria el derecho de enviar
un delegado (con la autorizacién del Buré) con voz y sin voto.
iArreglen esto, por favor! No publicaremos que es un grupo
adjunto al Comité de Petersburgo. Que: 1) el Comité de
Petersburgo lo separe; 2) se transforme en grupo aparte y
especial durante algin tiempo por lo menos; 3) ‘“‘presente una
solicitud” (iaqui entramos en el terreno de la burocracia!)
para que su delegado sea admitido en el Congreso con voz
y sin voto; 4) el Burd lo autorizara. ¢Es posible que una
decena de escritores no puedan reunir 200 rublos para un
delegado? Estoy seguro de que su delegado seria 1til en el
Congreso (por ejemplo, Rumiantsev o cualquier otro). Infor-
men al Burd sobre el particular o, mejor aun, procedan uste-
des mismos, sin presentar informe alguno.

Escrita a comienzos. de marzo de 1905
Enviada de Ginebra a Petersburgo

Publicada por primera vez en 1925, Se publica segin el manuscrito
en la revista *‘ Proletdrskaya Revoliutsia”, nim. 2
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13
A UN DESTINATARIO NO IDENTIFICADO

9/I11. 05.

Querido amigo: No puedo contestar la mayor parte de
sus preguntas porque yo mismo no s¢ mds que usted. Parece
que Voinov no es partidario de un centro tnico. Los de
Rusia estan en favor. ¢Podra ser? No lo sé. Prefiero el sistema
antiguo™, pero no le asigno especial importancia. La esencia
del problema son las consultas entre el CC y la Redaccién;
en realidad eso conduce de nuevo a cierta clase de Consejo.

“Ya se vera.”

No me es posible escribir acerca de usted a Mosci,
porque no tengo amigos personales alli, y hay que ser pru-
dente con estas cosas. Es mejor esperar a ver qué decidiran
ellos mismos.

Si encuentro* el guién de mi informe«(Las tareas del 111
Congreso) se lo enviaré: es muy breve, casi lo mismo que se
dice en Vperiod bajo el titulo De la Redaccién **.

No he podido averiguar hasta ahora qué clase de con-
formidad dio el CC para el Congreso. Yo mismo temi que
fuera una intriga habil del CC; usted ha visto nuestra po-
sicion en Vperiod. Ahora el CC de la minoria ha sido arres-
tado casi por completo; s6lo han quedado Fisher, Nikitich y
Karp. Shtein y Cocinero® han sido detenidos también. Es
probable que eso debilite a los mencheviques por mucho tiem-
po. Aqui Martushka estalla en crisis de histerismo en su club
cuando se le habla del Congreso. A juzgar por ello, no iran.
Pero, équién puede saberlo con seguridad? Estoy preparado
para lo peor: una escision de nuestra parte, aunque lo con-
sidere increible.

¢No me diga que ni siquiera ha podido lograr que se

* Lo encontré, pero no puedo enviarselo, porque son jeroglificos
escritos sobre un trozo de papel. Le aconsejo que se base en la experiencia
del IT Congreso.

** Véase V. I. Lenin. La convocatoria del Il Congreso de! Partido (O. C.,
t. 9, pags. 294-297).— Ed.
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apuntara la repugnante jactancia de Deich? iVerdaderamente
eso es inconcebible! No se podia siquiera esperar semejante
desvergiienza. Debia haberlo clavado en las actas, haber publi-
cado una lista de los grupos de “ellos™, o por lo menos entrega-
do las actas al Congreso, para mostrar a los de Rusia la in-
finita desvergiienza de esos sefiores.

Un apretén de manos. N. Lenin

Escrita en Ginebra

Publicada por primera vez en 1926, Se publica segtn el manuscrito
en Recopilacién Leninista V

14
A S. 1. GUSEV
De Lenin a Nacién

11. III. 05.

Querido amigo: Acabo de recibir los nims. 10 y 11%*,
Muchas gracias sobre todo por la reprimenda en el num. 10.
Me gusta mucho cuando la gente rifie, porque quiere decir
que sabe lo que hace y tiene una firme linea de conducta.
iUsted ha dado una buena paliza al ‘“‘viejo lobo” que se
crispaba ante la sola lectura! Pero el mim. 11 demuestra
que usted es demasiado optimista si confia en arreglar con
facilidad las cosas con los mencheviques de San Petersburgo.
“Me dan miedo los griegos, incluso los que ofrecen regalos”*,
y le aconsejo que usted también se cuide! Observe que todo
lo que no les conviene lo dejan librado a las palabras,
sin documentarlas, tal como, por ejemplo, el acuerdo del CC
para el Congreso. Hoy ha aparecido el mim. 89 de Iskre con
una disposicién falsa y enfurecida del Consejo, del 8. III. 05,
contra el Congreso (‘“‘quienes participen en él se colocan,
con su actitud, fuera del Partido”), en la que se calcula que

* Los nims. 10 y 11 eran cartas escritas por Gusev a Lenin.—FEd.
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hacia el 1. I. 05 eran 33 las “‘organizaciones del Partido con
plenos poderes, ademds de las instituciones centrales” (una
vergonzosa mentira, han sido inventados comités no existentes
como el de Kubian y el de Kazan, no confirmado, mien-
tras que en el caso de otros dos, el de Polesie y el del
Noroeste, confunde las fechas, dice 1. I. 05 en lugar de
1. IV. 05). Es evidente que no puede hablarse siquiera de la
participacién del Consejo en el Congreso y, en consecuencia,
de la Liga y el OC. Esto me alegra enormemente y no
creo que los mencheviques de Rusia asistan; no lo creo, porque
hasta ahora ninguno de ustedes nos ha enviado una sola
declaracién escrita de un solo comité menchevique que esté
de acuerdo con el Congreso. iNo se hagan ilusiones! Si los
mencheviques de San Petersburgo estin dispuestos a hacer
concesiones, tienen que exigirles como conditio sine qua non que
reconozcan al Congreso que va a ser convocado por el Burd,
y que reconozcan al Comité de San Petersburgo como unico
comité legitimo vinculado con el movimiento obrero: deben hacerlo
sin falta por escrito y enviar sin falta una copia a Vperiod
(con sus firmas) y en nombre de todos los miembros, espe-
cificando los nombres, del grupo de San Petersburgo de la
minoria. iPero aun en estas condiciones no les permitan
conocer los enlaces, pues con ello se crearan enemigos internos;
recuerden mi advertencia!

Informe en seguida a Rajmétov, por telegrama expreso,
que alrededor del 20. II1. 05 tendra lugar aqui una impor-
tantisima conferencia con los socialistas revolucionarios y muchos
otros partidos sobre un acuerdo para la insurreccién ¥ la
presencia de Rajmétov es indispensable, es preciso que venga
corriendo sin perder un solo dia.

Para concluir le digo una vez mas: usted no conoce las
fuerzas con que cuenta la minoria en Rusia, y por eso se
forJa ilusiones. Es un error. En M_g_l}@__lgs_mcnche_
viques son mds fuertes que nosotros y hay que librar una
lucha tenaz y Y prolongada. Los iconos en €l extranjero * retinen

* “Iconos en cl extranjero”: expresién irénica con que se denominaba
a los dirigentes mencheviques.— £d.
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mucho dinero. En lo que se refiere al acuerdo con el Bund ¥,
etc., considero que es francamente indecoroso que hablemos de
eso después de que ellos (y los letones) realizaron la Confe-
rencia con el CC* (puede ver las actas en Poslednie Iz-
vestia y en el nim. 89 de Iskra). Esto seria una estupidez:
pareceria que queremos imponernos a toda costa y nos expo-
nemos a que nos respondan que NO Nos conocen y que ya
han concluido un acuerdo con el CC. iiCréame, sera una
verguenza!!

Un fuerte apretén de manos. Lenin

Enviada de Ginebra a Petersburgo

Publicada por primera vez en 1925,
en la revista *‘ Proletdrskaya Revoliutsia”, nim. 2 Se publica segin el manuscrito

15
AL COMITE DE PETERSBURGO DEL POSDR

De la institucién proletaria inglesa —Comité de Repre-
sentantes Obreros (Labour Representation Committee, secre-
tario MacDonald)— se han recibido en favor de las viudas
y los huérfanos de los caidos el 9 (22) de enero en Pe-
tersburgo 60 libras esterlinas (1.506 francos)* a través de la
Redaccién de Vperiod. La Redaccién de Vperiod envié este
dinero al Comité de San Petersburgo del Partido Obrero
Socialdemécrata de Rusia con el ruego de informar sin falta
acerca de esta donacién a todas las organizaciones obreras
de nuestro Partido sin excepcién (a los comités distritales,
las reuniones de organizadores, los grupos fabriles, etc.)
que podrian ayudar a distribuir acertadamente el dinero.
Seria deseable que los obreros mismos informaran a sus
camaradas ingleses acerca del recibo del dinero.

Al enviar 60 libras esterlinas para ayudar a las victimas,
el Comité de Representantes Obreros envié otras 20 libras

* Alrededor de 600 rublos.
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esterlinas para las necesidades de la insurrecciéon a disposi-
cion de Vperiod.

Ahora, el 13 de marzo (28 de febrero), la Redaccion
de Vperiod ha recibido del mismo Comité otras 90 libras
esterlinas (alrededor de 900 rublos), de las que 50 libras ester-
linas (alrededor de 500 rublos) se destinan a la ayuda a los
huérfanos y las viudas de los obreros caidos en la lucha por
la libertad. Este dinero lo vamos a recibir esos dias y lo
enviaremos a Petersburgo.

En todo caso, visto que algunos obreros tienen amigos
en Londres, comunicamos la direccion de dicho Comité:
Labour Representation Committee, Victoria Mansions, 28,
Victoria Street. London. S. W. Secretario: J. Ramsay Mac-
Donald.

Contesten sin falta a esta carta.

Escrita el 13 de marzo de 1905 en Ginebra

Publicada por primera vez en 1926,
en Recopilacibn Leninista V Se publica segln el manuscrito

16
A S.I. GUSEV
De Lenin a Gusey

16. III. 05.

Querido amigo: Acabo de enterarme de que, a pedido
del Bund, la Conferencia aqui de /8 partidos socialdemdcra-
tas y otros partidos rewolucionarios (incluidos los socialistas re-
volucionarios y el PSP *) ha sido postergada hasta comienzos
de abril. Es muy, muy importante para nosotros resolver
junto con Rajmétov varios problemas fundamentales relaciona-
dos con nuestra participaciéon en esa Conferencia (cuyo
objetivo es llegar a un acuerdo para una insurreccion).
Iskra estd tramando la mds ruin intriga. Si Rajmétov no ha

* Partido Socialista Polaco.— Ed.
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salido todavia, haga todo lo posible para que parta en seguida
y comuniqueme inmediatamente, sin falta, con la mayor
precisién, lo que sepa sobre la fecha de su partida.

Aqui estamos bastante preocupados por el Congreso. Es
muy lindo para usted, Igor y Liddov escribir que el Viejo
estd nervioso. Como para no estar nervioso, cuando aqui
estamos rodeados de enemigos que sacan el mejor partido de
cada noticia y que reciben las noticias antes que nosotros.
iRealmente esto es imperdonable de parte del Burd! -Por
ejemplo, del Este s6lo sabemos que Zemliachka recorre los
Urales y que Liddov estuvo en Saritov. La respuesta de
este lltimo lugar es confusa, nada precisa. No sabemos cémo
se ha organizado la publicacién de volantes con la firma de
los “Comités de la Zona Oriental”. iiEs una vergienza y un
escindalo!! iRecientemente los eseristas nos mostraron un
volante de esos, muy tonto, contra Gapén! Claro que es una
intriga del CC, pero ces posible que dos representantes del
Bur6é que han recorrido el Este no hayan podido averiguar
algo y escribirnos a tiempo para no colocarnos en una
estipida situacién ante nuestros enemigos? ¢Es posible que no
les dé vergiienza poner a Vperiod en una situacion tan extre-
madamente embarazosa? Y mds que embarazosa porque Iskra
descaradamente saca partido de todo. En el mim. 89 de
Iskra el Consejo separa del Partido a todos los que aceptan
el Congreso. Han vuelto a adulterar los votos alli. Hacia
el 1. I. 05 habian computado 75 votos (33x2=66+9 del
CC, el OC y el Consejo). Han inventado comités de Kazan
y de Kubdn que jamas han sido confirmados, y mienten
sobre los de Polesie y del Noroeste al decir que el 1. I. 05
estaban confirmados. De hecho fueron confirmados sélo el
1. IV. 05. Ya hemos denunciado esta mentira en el num. 10
de Vperiod *.

Tenga presente: para que el Congreso sea valido desde
el punto de vista de Iskra, deben asistir a él /9 comités.
Segun nuestro calculo eso es equivocado. Pero hacia el 1.1.05

* Véase V. I. Lenin. ¢A quién tralan de engaitar? (0O.C., t. 9, pégs.
349-351).~ Ed.
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habia 28 organizaciones en Rusia con plenos poderes (sin
incluir la Liga), y es extremadamente conveniente, casi indispen-
sable, que 14-15 participen en el Congreso. Entretanto tenemos
13-1 (Ekaterinoslav) +2 (Vorénezh y Tula) = 14, y eso sélo
contando Tiflis, que es indeciso. Como es natural, el Congreso
es necesario en cualquier forma, aunque sea s6lo de una
docena de comités y cuanto antes mejor. Sea el que fuere,
en tanto sea un Congreso. Pero, épor qué no hay noticias
de que el Bur6 haya visitado asi sea ur solo comité neutral
o menchevique? ¢No se ha resuelto acaso que el Burd
invitaria y visitaria a todos? ¢Por qué Lidadov no visitd el
Comité de Kubdan? ¢éPor qué en su viaje no invité para
el Congreso a los comités del Don, Jarkov, Gornozavodsk
y Kiev, asi como a algunos grupos de esas ciudades??
Invitar a los obreros mzsmos para el Congreso es un excelente
medio para incitarlos a la rebelién. ¢éPor qué no se hace
esto?? iiTendria realmente enorme significacién!! éPor qué no
hay informaciones sobre los comités de Kursk, Polesie y otros?
Nosotros haremos desde aqui todo lo que podamos, pero es
muy poco lo que podemos hacer desde aqui. Tenemos pe-
queiias posibilidades de establecer contacto con Kazan, Siberia,
Kursk, Polesie y Saratov, pero todo esto es muy problema-
tico. No obstante, si estos 5, ademas de los Urales, asistieran
al Congreso, aun de acuerdo con el calculo de Iskra, la
validez del Congreso seria incuestionable. Escriba.

Suyo, Lemn

Remitida de Ginebra a Petersburgo

Publicada por primera vez en 1925,

en la revista ‘‘Proletérskaya

Rewoliutsia”, nfim. 2 Se publica segtin el manuscrito
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17

AL SECRETARIO DEL COMITE
DE REPRESENTANTES OBREROS
EN INGLATERRA

23/11I. 05.

Muy sefior mio:

Muchas gracias por su donacion. He recibido un cheque
de 80 libras esterlinas (2.008 francos) y, de acuerdo con
sus indicaciones, envié 60 (1.506 francos) a San Petersburgo,
a nuestro Comité del Partido Obrero Socialdemdcrata de
Rusia *. También recibi el segundo cheque de 90 libras
(esta suma todavia no llegé aqui, en francos). 50 libras seran
igualmente enviadas para ayudar a las viudas y los huérfanos
de los obreros (de los trabajadores) de San Petersburgo
asesinados el 9 (22) de enero.

Con mis mejores votos.

Sinceramente suyo, VI. Ulidnov
(director de Vperiod)
V1. Oulianoff, Editor of the Vperiod,
3, Rue de la Colline, 3. Geneve.
Switzerland.
Enviada a Londres

Publicada por primera vez Se publica segiin el manuscrito
el 18 de agosto de 1946, en la revista
“*Britanski Soyiznik®, ntm. 33

18

AL COMITE DE ODESA DEL POSDR

De Lenin al Comité de Odesa

Queridos amigos: Quisiera hablar con ustedes sobre los
delegados al Congreso. Si ustedes los envian desde Rusia, mi

* Véase la carta al Comité de Petersburgo del POSDR en el presente
tomo, pags. 23-24.
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carta sobra. Pero oi decir que piensan dar la credencial a al-
guien de aqui. Si este rumor es verdadero, me permitiria aconse-
jarles que dieran credencial a sus dos candidatos de aqui,
es decir, a Josefina y a Danila, uno con voto y el otro
con voz, pero sin voto (es decir, escriban una carta al
Congreso diciendo que el Comité de Odesa solicita al
Congreso que permita asistir a Josefina con zoz, pero sin
voto, como miembro del Buré6 del Sur y como trabajador
muy util en calidad de consultor, o, por ejemplo, a Danila,
por sus amplios conocimientos respecto de la periferia y tra-
bajo incansable entre el proletariado de Odesa). Pueden estar
seguros de que el Congreso satisfara tal pedido del Comité.
Les ruego que lean esta carta a fodos los miembros del Comité
y me respondan ™.

P.S. éIncorporan ustedes a obreros al Comité? iEsto es
indispensable, absolutamente indispensable! éPor qué no nos
vinculan de manera directa con los obreros? No hgy uno
solo que escriba a Vperiod. Es un escéndalo. Necesitamos a
toda costa de decenas de corresponsales obreros. Les pido
encarecidamente que lean también esta parte de la carta no
s6lo a todos los miembros del Comité, sino también a los
organizadores y agitadores de la mayoria.

iSaludos a todos! Suyo, Lenin

Escrita el 25 de marzo de 1905, en Ginebra

Publicada por primera vez en 1925, Se publica segin el manuscrito
en la revista *“Proletdrskaya Revoliutsia”, nim. 7

19
A EQUIS®

En el buzén de la Redacciéon de Vperiod (3, Rue de la
Colline) se ha dejado caer una carta con la inscripcién
“a Lenin”, en la que con la firma de “Equis” figura una
informacién de la mayor importancia. Lenin tiene todos los
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fundamentos para estimar que el autor es el camarada conocido
en la literatura con el nombre de Equis. En todo caso, la
revelacién directa del anénimo es deseable en virtud de la

importancia de la informacién referente a la seguridad per-
sonal de un camarada.

Escrita a fines de marzo de 1905
en Ginebra (envio local)

Publicada por primera vez en 1934, Se publica segiin el manuscrito
en Recopilacibn Leninista XXVI

20
A L. I. SHVARTS

En Ekaterinoslav

Querido camarada: En los préximos dias le contestaremos
detalladamente a su carta de usted. Ahora nos apresuramos
para comunicarle sélo lo siguiente: si hay organizadores
que apoyen a la mayoria, hagan inmediatamente una de dos:
1) envien en el nombre de ellos una carta al Congreso con
expresiéon de protesta contra el Comité y de deseo de parti-
cipar en el Congreso; 2) si consiguen 50 rublos y una persona,
manden al delegado para que venga donde estamos nosotros
(nuestras sefias en Ginebra) sin mas tardanza y escriban la
credencial con arreglo a nuestra clave.

Por el momento, hasta la vista. En los préximos dias
le escribiremos mas. Cuidado, no darle largas y traten de
cumplir sin dilacién nuestro ruego, mejor el segundo que
el primero.

Escrita en 1905, no antes del 3! de mar2o,
en Ginebra

Publicada por primera vez en 1926, Se publica segtn el manuscrito
en Recopilacibn Leninista V
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K 21
A S.1. GUSEV

Para entregar a Gusev, de Lenin. Personal
4. IV. 05.

Querido amigo: Usted me ha escrito que han comen-
zado a seguirlo. Por otra parte, la informacién que he
podido reunir aqui entre la gente de Petersburgo llegada
hace poco lo confirma. Ya no podemos abrigar dudas en
este sentido. Yo sé, por experiencia propia y la -de muchos
camaradas, que a un revolucionario le resulta muy dificil
abandonar un lugar peligroso a tiempo. En el momento mismo
en que hay que abandonar el trabajo en cierta localidad,
ese trabajo se hace particularmente interesante y particular-
menle necesario: asi le parece siempre a la persona interesada
en ello. Por tal motivo considero que mi deber es exi-
girle, con toda energia, que abandone Petersburgo por 7un
tiempo. Es absolutamente necesario. Ninguna excusa o argu-
mento en cuanto al trabajo puede dilatar esta decisidn,
porque el perjuicio que ocasionara su inevitable detencién
sera inmenso. Por otra parte, el perjuicio que resultaria de
su partida es minimo y sélo aparente. Promueva por un tiempo,
uno o dos meses, a los ayudantes jévenes para cubrir los
cargos mds importantes, y puede estar seguro de que, pese
a un retroceso muy breve y temporario, beneficiard, en
lineas generales, enormemente la causa. La juventud adquirira
mayor experiencia en los cargos de responsabilidad, y los
errores que puedan cometer podremos corregirlos rdpidamente;
mientras tanto, su detencién estropearia las mejores oportuni-
dades de organizar el trabajo central. Una vez mids le
aconsejo con insistencia que parta en seguida a las provincias
por un mes. Por doquier hay mucho trabajo para realizar,
y la direccién general es siempre necesaria. Si hay deseo
(y debe haberlo) el viaje siempre se puede arreglar.

No le escribo sobre el acuerdo del 12. III. 05%. No cabe
aqui critica alguna, porque supongo que no podian proceder
de otro modo. Ahora se trata de trabajar con energia en la
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preparacién del Congreso y de aumentar el mimero de dele-
gados. No sea demasiado liberal con el dinero, cuidelo. Sera
mas necesario que nunca después del Congreso.

Remitida de Ginebra a Petersburgo

Publicada por primera vez en 1925, Se publica segin el manuscrito
en la revista *‘ Proletérskaya Revoliutsia™, nim. 2

22
A P. A. KRASIKOV

5. 1V. 05.

Querido amigo: Por el momento no puedo decir nada
preciso acerca de la fecha. Pienso que usted tendra tiempo
de ir a Lieja, si puede volver el domingo, o no sacar el
pasaje de ida y wuelta y no regresar a Paris (quiza lo mejor
seria comprar desde ahora un pasaje circular de 45 dias
Paris-Lieja, etc.—Paris). Es dudoso que sca posible antes del
lunes, aunque, lo repito, no lo sé con exactitud. El 5 de
abril (hoy) estaba fijado como iltima fecha para la partida
de San Petersburgo; ergo*, es poco probable que sea antes
del lunes. Por el momento, nadie ha llegado. Dos salen de
aqui el viernes; quiza pasen por su ciudad, pero absoluta-
mente de incdgnito.

¢Ha visto el Dnevnik®™ de Plejanov? iQué triste tono de
total resignacién! El viejo da pena. Se enoja sin razén, pero
qué buena cabeza...

Nuestra linea con los delegados debe ser estrictamente paci-
fica: no tenemos ‘‘nada que perder y todo que ganar (en caso
de victoria); para el adversario, la inversa. Por lo demas,
usted mismo lo vera por el volante del Buré de Comités
de la Mayoria y del CC*, asi como por el nim. 13
(Problema de organizacién) -

Apuren, apuren, apuren el informe del Comité de la Orga-

* —por consiguiente.— £d.
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nizacién en el Extranjero®, la lista de los miembros
y todos los documentos.

Au revoir *. Suyo, N. Lemin
Saludos a Kiska. ¢Cémo esta ella?

Lnoiada de Ginebra a Parls

Publicada por primera vez en 1931, Se publica segtin el manuscrilo
en Recopilacibn Leninista XVI

23
A O. 1. VINOGRADOVA
De Lenin a Mendigo

Querida camarada: He leido con gran interés su carta™
(nim. 6) sobre la célula de base de la organizacién de los
artesanos. En las fabricas y talleres esta célula debe ser cl
comité de fabrica, y équé se hace en las artesanias? Usted
se manifiesta partidaria de los circulos sindicales, pero, équé
pasa con sus opositores? No puedo entender bien qué es
lo que defienden. Por desgracia, tampoco sé qué eran esos
antiguos ‘“‘consejos” sindicales, dcudndo existieron?, {cémo se
formaron?, écémo conjugaban el trabajo socialdemécrata con
el sindical?

Como desconozco el aspecto practico de este problema
practico, no me atrevo a dar una opinién por ahora. Es muy
posible que las cartas posteriores me digan mas, y entonces
veremos. Es exacto que hay que conocer la experiencia y ser
muy prudente en lo que se refiere a los cambios, pero no
veo con claridad qué tiene que ver aqui el economismo.
¢Acaso en los comités de fibrica no se discuten también
principalmente los intereses de la fabrica (que también son
los intereses del sindicato)? Sin embargo, nadie se ha opuesto
a que la célula de base de la organizacién socialdemdbcrata

* Hasta la vista.— Ed.
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debe ser el comité de fabrica. Lo que importa son las condi-
ciones de vida, de reunién, de las entrevistas y del trabajo
conjunto, porque una célula de base debe reunirse con
frecuencia y regularmente, y funcionar de manera particular-
mente activa. Por ultimo, des imprescindible que se imponga
aqui un tipo unico de organizacién? ¢No seria mejor una
diversidad de tipos para adaptarse a las diversas condiciones
y adquirir una experiencia mas rica?
Agradezco sus cartas. Siga escribiendo porque no
son frecuentes las noticias acerca del aspecto cotidiano
del trabajo (que es el mas interesante).

Lenin
Escrita el 8 de abril de 1905

Enviada de Ginebra a Odesa.

Publicada por primera vez en 1925, Se publica segin el manuscrito
en la revista ** Proleldrskaya Revoliutsia’, nim. 7

24
A G. D. LEITEIZEN

19/4. 05.

Querido L.: No hay manera de recibir del Comité de
Organizacién la credencial para su saludo al Congreso®.
Primero pensé que nuestro Congreso se inauguraria antes del
22. 4 y que podriamos conseguir la credencial para usted
del Congreso mismo, pero no ha sido posible; nuestro Congreso
se retrasa *. Refiérase a la Redaccién de Vperiod y pronuncie
el saludo al Congreso en nombre de la Redaccién y, a
través de ella, en nombre del POSDR. eso sera lo mejor.

—

* El III Congreso del POSDR sc inauguré el 12 (25) del abril
de 1905.- Eqd.

3-987
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El suelto sobre la mentira de Martov se publicard®.

Escribanos desde el Congreso.
Suyo, V. Ulidgnov

P. S. Kautsky ha vuelto en el nim. 29 de Neue leit a
mentir acerca de Vperiod e Iskra*. Estaria bien que usted lo
““enmendara’ en su discurso en e/ Congreso.

Remitida de Ginebra a Paris

Publicada por primera vez en 1931, Se publica segtin el manuscrito
en Recopilacibn Leninista XV/

25
A A. A. PREOBRAZHENSKI

Querido camarada: Hemos recibido su carta que nos ha
alegrado mucho. Le felicitamos por la superaciéon de los ob-
stdculos que han levantado ante usted los famosos agentes
nombrados para ocultar la verdad **. Adopte sin falta las mas
enérgicas medidas para establecer el mas regular carteo con
nosotros. Esto es de suma necesidad. Tan propto como se
organice la correspondencia le daremos en seguida interesantes
encargos. Ahora esperamos el Congreso. Esos dias ha de inaugu-
rarse. Todavia no esta clara definitivamente la postura del
CC y de Plejanov. Parece que la escision es ineludible.
Responda inmediatamente si quiere saber con mds exactitud
y rapidez que otros lo referente al Congreso.

Estrecho fuertemente su mano. Suyo, Lenin,

ex vecino de caserio’. ¢Estd vivo el campesino

radical * que usted llevaba a mi casa? éQué es
ahora? éPor qué no nos da vinculos con los campe-
sinos?

Escrita en abnl, anles det 21, de 1905

Enviada de Ginebra a Samara

Publicada por primera vez en 1926, Se publica segin el manuscrito
en Recopilacibn Leninista V

* El campesino radical es D. Y. Kislikov.— Zd.
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26
A UN DESTINATARIO NO IDENTIFICADO

Me apresuro a recordarle una cosa que es indispensable
traducir y publicar lo antes posible, y que olvidé mencionar
en mi conversaciéon con usted iaunque venia pensando en
eso desde hacia mucho tiempo!). Se trata de Die Reichsverfas-
sungskampagne *, de Federico Engels, en la coleccién de las
Obras de Marx y Engels editada por Mehring (Marx’
Nachlass ** etc., t. III). Es un texto separado, y es indispen-
sable que aparezca en folleto. En este momento tiene un
interés particularmente grande®.

Escrita en abril-mayo de 1905

Publicada por primera vez en 1931, Se publica segin el manuscrito
en Recopilacién Leninista XVI

27

AL SECRETARIO DEL COMITE
DE REPRESENTANTES OBREROS
EN INGLATERRA

20. 5. 05.
Muy sefior mio:

Agradezco y acuso recibo de las 25 libras esterlinas, 5 de
las cuales serdn destinadas a proporcionar ayuda, segun las
condiciones que usted ha establecido. Todas sus donaciones se
mencionan en nuestro periddico Pperiod, que le hemos enviado.
Vuelvo a mandarle los nimeros de ese periédico en los que
se mencionan las donaciones, y yo sefialo estas menciones
con lapiz azul.

Ya hemos escrito al Comité de San Petersburgo del Partido
Obrero Socialdemécrata de Rusia que es necesario informar
en algunas reuniones obreras sobre las donaciones recibidas

* — La campaiia por la Constitucion Imperial.— Ed.
** _ Herencia literaria de Marx.— £d.

3
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del Comité de Representantes Obreros *. Como las vincula-
ciones con las organizaciones de nuestro Partido son clandesti-
nas, hara falta cierto tiempo antes de que recibamos una
respuesta. Varios camaradas rusos viajan esta semana a San
Petersburgo, y les he reiterado mi pedido. Me han prometido
tomar todas las medidas para que esa informacién se dé lo
antes posible en San Petersburgo y se le comunique a usted.
Su carta del 22. IV. 05 sera igualmente enviada al Comité
de San Petersburgo.

Espero, muy sefior mio, que reciba en fecha préxima una
carta de nuestros camaradas de Petersburgo, en la que se le
comunique el informe en una reunién obrera en la capital
rusa.

Le ruego que me perdone por mi mal inglés.

Reciba mi cordial reconocimiento

Sinceramente suyo, VI. Ulidnov
(director de Vperiod)
V1. Oulianoff,
3. Rue de la Colline. 3.

Genéve. Switzerland.

Enviada a Londres

Publicada por primera vez el 18 de agosto Se publica segln el manuscrito
de 1946, en la revista *‘Britanski Soyiznik”,
nim. 33

28

PROYECTO DE CARTA A LA LIGA
DE LA SOCIALDEMOCRACIA REVOLUCIONARIA
RUSA EN EL EXTRANJERO®

A la Liga
Estimados camaradas:
Les enviamos la notificacion acerca del III Congreso del

* Véase el presente tomo, pags. 23-24.—Ed.
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POSDR. Comuniquen, por favor, su actitud ante el III Con-
greso y el centro partidista creado en él.

Con saludos socialdemdcratas, el CC

P. S. Quisiéramos pedirles que nos contesten en el término
de dos semanas. En ausencia de respuesta tendremos que
considerar que la Liga no reconoce el III Congreso*. Por
supuesto que el plazo fijjado puede ser prolongado por nosotros
en caso de necesidad.

Escrita entre el 23 y el 26 de mayo
de 1905 en Ginebra (envio local)

Publicada por primera vez en 1926, Se publica segiin el manuscrito
en Recopilacibn Leninista V

29
A Y. M. STEKLOV **

Estimado camarada:

El cam. Vas. Vas., miembro del consejo de redaccidn,
me ha informado que, en general, en las discusiones contem-
poraneas tacticas y organizativas entre los socialdemocratas
usted sostiene las posiciones de Proletari®. Esta informacién
nos ha alegrado mucho a todos los miembros del consejo
de redaccidn. Para nosotros no cabe duda de que los viejos
choques de la época de los circulos no deben en modo
alguno impedir el trabajo conjunto sobre bases y principios
comunes manteniéndose las relaciones rigurosamente parti-
distas. Esta es la razén de que estimemos deber nuestro
dirigirnos a usted con la propuesta de colaborar en Prole-
tari, Organo Central del PODSR. Nos alegraria extraordina-

* Aqui, una persona no identificada ha agregado el texto: ‘puesto que
la firma del representante de ustedes bajo la conocida carta a los delegados
al III Congreso nos impulsa a suponerlo”.— Ed.

** Segiin testimonio de M. S. Olminski, la carta a Y. M. Steklov no
fue enviada.- Ed.
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riamente si lograramos tender asi el camino de la unifica-
cién de un nimero maximo de representantes influyentes de la
socialdemocracia mediante vinculos efectivamente partidistas.

Con saludos socialdemdcratas, N. Lenin

Escrita después del 27 de mayo de 1905 en Ginebra

Publicada por primera vez en 1931, Se publica segin el manuscrito
en Recopilacibn Lentnista XVI

30
A L. A. FOTIEVA

Apreciada Kiska:

Acabo de despacharle un telegrama. Por lo que pueda
suceder, le explicaré de qué se trata. He sido llamado a Paris
por cierto asunto. En modo alguno quiero que mi viaje
sirva s6lo para eso, sino que, ademis, deseo dar una confe-
rencia. Tema: “El III Congreso y sus acuerdos’. Contenido:
andlisis comparado de nuestros acuerdos y los de los menche-
viques. Estos acaban de publicar un comunicado sobre la
Conferencia de ellos, y yo lo analizaré. Podré hablar el
martes (llegaré el lunes, pero tendré la tarde ocupada),
y debo terminar en un solo dia. Si es posible, alquile
la sala mas grande (aquella en la que hablé contra Struve:
Filitov y los otros saben), y avise al maximum de personas.
Si todavia no me ha telegrafiado una respuesta precisa,
hagalo mafiana, para que yo sepa con exactitud si ha con-
seguido alquilar una sala. Quizas incluso tenga tiempo de
mandarme una carta por express (a fin de que la reciba
a mas tardar el domingo por la mafiana), pero si tiene
algo importante que comunicarme telegrafieme sin falta.

Doy aqui la misma conferencia hoy.

Un apretén de manos. Suyo, Lenin
Tournez s’il wvous plait!*

* _Vea al dorso.— Ed.
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Si, pese a lo esperado, sucediera que no se puede dar

la conferencia, es posible que no vaya. Por lo tanto, responda
sin falta®.

Escrita el 1 o el 2 de junio de 1905
Enviada de Ginebra a Paris

Publicada por primera vez en 1931, Se publica segiin el manuscrito
en Recopilacibn Leninista XVI

31
A A.-M. BRACKE DEROUSSEAU
47 Bd. Port Royal 47. M. Derousseau.

Querido camarada:

Usted ha dicho al camarada Belski que existe un discurso
de P. Lafargue sobre la participacién de la socialdemocracia
en el Gobierno provisional revolucionario. Le agradeceriamos
mucho si nos remitiera lo mas pronto posible el folleto que
contiene dicho discurso o si nos comunicara datos detallados
de este discurso...*

|Perdéneme el mal idioma frapncés mioJ

Escrita en 1905, no antes del 11 de Junio
Enyiada de Ginebra a Parls

Publicada por primera vez en 193],

) Se publica segiin el manuscrito
en Recopilacibn Leninista XV/I

32

*AL SECRETARIO DEL BURO
SOCIALISTA INTERNACIONAL

Ginebra, 3 de julio de 1905.

Querido ciudadano:
Hemos recibido su carta de usted con el comunicado de

* Aqui y en adelante se sefialan con semejante asterisco los titulos
que vienen en el original.— Ed.
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que se han enviado al Sr. Plejanov 5.049 francos 23. El jefe
de nuestro departamento de expedicidn ha escrito al Sr. Pleja-
nov que esperamos el giro de la mitad de la mencionada
cuantia a nuestro nombre.

Quisiera advertirle a usted, querldo ciudadano, que ha sido
un error de su parte el envio de dinero al Sr. Plejanov.
Hemos tenido ya el honor de comunicarle a usted que desde
el IIT Congreso de nuestro Partido Zskra ha dejado de ser
6rgano del Partido y que el Sr. Plejanov no es mas repre-
sentante del Partido en el Burdé Socialista Internacional.
Hemos tenido igualmente el honor de notificarle a usted que
el Comité Central de nuestro Partido no ha delegado ain
su representante especial al Bur6 Socialista Internacional y que
en todos los casos usted debe dirigirse valiéndose de las
sefias del Sr. Ulianov.

Usted nos aconseja que nos pongamos de acuerdo con el
Sr. Plejanov. Usted sabra que son absolutamente imposibles
acuerdos de ningin género de nuestro Partido con el Sr7 Pleja-
nov antes de que sus relaciones con el Partido se arreglen
oficialmente. Esta es la razon de que me vea obligado a pe-
dirle que comunique al Sr. Plejanov que la mitad de la
cuantia debe ser girada a nombre del Comité Central de nuestro
Partido (al Sr. Ulidnov).

Reciba, querido ciudadano, nuestro saludo fraternal.

En nombre del Comité Central del Partido Obrero
Socialdemécrata de Rusia

VI. Ulignov (N. Lenin)

Remutida a Bruselas

Publicada por primera vez en 1931, Se publica segln el manuscrito
en Recopilacibn Leninista XV/
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*AL SECRETARIADO DEL BURO
SOCIALISTA INTERNACIONAL

Ginebra, 8 de julio de 1905.

Queridos camaradas:

La carta de ustedes del 6 de julio nos ha sorprendido
bastante. Ustedes debian saber ya que el ciudadano Plejanov
no es mas representante del Partido Socialdemécrata de Rusia
ante el Buré Socialista Internacional.

En el nam. 101 de “Iskra” el ciudadano Plejanov publicé
la siguiente carta, que traducimos textualmente, y que también
deberia haber llevado a conocimiento de ese Buré.

“Camaradas: Los acuerdos de la Conferencia (el sector que se ha
separado del Partido. -V. U. 43 que asestaron un golpe mortal a las
instituciones centrales de nuestro Partido, me obligan a renunciar al titulo
de director del OC y quinto miembro del Consejo (elegido en el Segundo
Congreso, legitimo). G. Plejanov.

“P. S. Aprovecho la oportunidad para preguntar por la prensa a ese
sector del Partido que estima obligatorios los acuerdos del Tercer Congreso,
si desea que continifie representando a este Partido, ahora iay! dividido,
ante el Buré Socialista Internacional. S6lo podré seguir representando al

POSDR en el caso de que asi lo deseen los dos sectores.
Montreux, 29 de mayo de 1905.”

La Redaccién de Proletari, Organo Central del Partido,
respondié a la declaracién del ciudadano Plejanov con la si-
guiente nota, que se publicé en el num. 5 del 13 de junio
del corriente:

“Con respecto al P. S. del c. Plejanov, queremos informar
que el problema de la representacién del Partido en el Buré
Internacional ha sido sometido para su consideracién al CC del
Partido”.

El problema no ha sido resuelto todavia y, en consecuen-
cia, el ciudadano Plejanov no puede en la actualidad firmar
en calidad de representante del Partido’ ningtin documento
que emane del Buré Internacional.

En vista de lo que antecede, queridos camaradas, les expre-
samos que nos resulta muy violento comunicarnos con el Buré
por intermedio de un camarada que ha declarado piblicamente
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que no puede representar al Partido mientras éste no lo auto-
rice definitivamente a hacerlo. Reiteramos al Secretariado In-
ternacional nuestro pedido de que, mientras el problema de
la representacién ante el Bur6 Socialista Internacional no quede
resuelto, todo lo que esté vinculado con nosotros (cartas,
manifiestos, documentos, dinero, etc.) sea enviado a las sefias
del Comité Central del Partido (V. Oulianoff, Rue de la
Colline, 3. Genéve). '

Reciban, queridos camaradas,-la ratificacién de nuestros
sentimientos fraternales.
Enviada @ Bruselas

Publicada por primera vez en 1931, Se publica segim capia
en Recopilacibn Leninista XVI manuscrila

Kz
A C. HUYSMANS

Ginebra, 8 de julio de 1905.
Queridos ciudadanos:

Hemos recibido la mitad de la cuantia que ustedes han
enviado a los socialdemocratas rusos, es decir, 2.524 frs.
61 1/2 céntimos. Sin embargo, ha sido un error el envio de
esta suma al camarada Plejanov. Hemos tenido ya el honor
de informarles que el camarada Plejanov ya no es repre-
sentante de nuestro Partido y que en cualquier circunstancia
referente a nuestro Partido hay que dirigirse exclusivamente
al Comité Central de nuestro Partido, es decir, a Mr.
Oulianoff, 3 rue de la Colline, Genéve.

Reciban, queridos ciudadanos, nuestro fraternal saludo.

En nombre del Comité Central del Partido Obrero
Socialdemécrata de Rusia

N. Lenin (VI. Uliénov)

Remitida a Bruselas

Publicada por primera vez en [rancés en 1962, En ruso se publica por
en la revista primera vez,
“Cahiers du Monde Russe el Soviélique”, segin el lexto de la revista

ntim. 4
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35
AL COMITE CENTRAL DEL POSDR

De Lenin a los miembros del CC, personal

11/VIL. 05.

Queridos amigos: Varias cartas que he recibido de todos
los confines de Rusia, las noticias de Alexandrov, la conver-
sacion con Garrapata y otros recién llegados, todo confirma
mi convencimiento de que en el trabajo del CC hay un defecto
de orden interno, un defecto de organizacién, en la forma en
que se encara el trabajo. La opinién general es que no tene-
mos Comité Central, que nadie lo advierte ni le presta aten-
cién. 'Y los hechos confirman esto. No se ve la direccién
politica del CC en el Partido, y mientras tanto itodos los
miembros del CC trabajan hasta el agotamiento! éQué sucede?

A mi modo de ver, uno de los motivos fundamentales
de ello es la falta de boletines regulares del CC. En tiempos
de revolucién no se puede dirigir por medio de conversaciones,
de contactos personales; esto es simplemente una utopia. La
direccién debe ser publica. Todas las otras formas de trabajo
deben ser subordinadas absoluta e incondicionalmente a esta
forma. Un publicista responsable del CC debe ocuparse, en
primer término, de escribir (o recibir de los colaboradores,
aunque el director debe estar siempre preparado a escribir
personalmente) dos veces por semana un boletin sobre temas
del Partido y politicos (los liberales, los socialistas revolu-
cionarios, la minoria, la escisién, la delegacién de los zemstvos,
los sindicatos, etc., etc.) y reproducirlo por cualquier medio,
hacer en seguida 50 copias hectografiadas (si no se dispone
de imprenta) y enviarlas a los comités para que las publiquen.
Los articulos de Proletari podrian, quizés, algunas, veces, ser
utilizados para tales boletines, siempre que se hagan las modi-
ficaciones adecuadas. iiNo puedo comprender por qué mno se
hace esto!! ¢Es posible que Shmidt y Vérner se hayan olvi-
dado de lo que conversamos sobre esto? ¢éEs posible que no
se pueda escribir y distribuir por lo menos un boletin por
semana?? Hasta ahora el texto completo del Comunicado sobre
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el ITIT Congreso* no ha sido reproducido integro® en Rusia;
esto es tan escandaloso, es un fracaso tan grande de todas
las famosas ‘“‘técnicas’ del CC qué simplemente no puedo
comprender qué es lo que ha hecho Winter. éQué piensan
Sommer y los otros? Después de todo, ¢ ic¢acaso no tenemos
imprentas en los comités?!?

Por lo visto, los miembros del CC no comprenden para
nada la tarea de ‘‘actuar publicamente”. iY sin esto no hay
centro, no hay partido! Trabajan hasta agotarse, pero trabajan
como los topos, en entrevistas secretas, en reuniones, con los
agentes, etc., etc. iEs un verdadero despilfarro de fuerzas!
Si no tienen gente, pongan a trabajar en esto a militantes de
tercero o décimo orden, pero personalmente ejerzan sin falta
la direccién politica y, ante todo, publiquen hojas, y, ademas,
asistan personalmente y hablen en las reuniones distritales
(en Polesie no asisti6 nadie al Congreso. Es un escidndalo.
iPor poco los perdemos!), conferencias, etc. Es impres-
cindible publicar algo asi como un diario del CC, boletines
del CC, y que cualquier acontecimiento de importancia se
comente en una hoja que aparezca dos veces por semana.
No es tan dificil publicarlo; se pueden imprimir 50 ejempla-
res en hectégrafo y distribuirlos, hacerlos imprimir en algin
comité y que nos envien los ejemplares. Lo fundamental es
actuar, actuar continuamente, publicamente, dejar de ser mu-
dos. De lo contrario también aqui estamos completamente
aislados.

¢Quizd sea necesario ampliar el CC? ¢Incorporar una
media docena de agentes? Estoy seguro de que podremos
encontrar la gente para esto. En la practica tengo que hacerles
una proposicién: en vista de que el intercambio de correspon-
dencia entre los miembros del CC es casi nulo (de Vérner
y Winter sélo recibimos dos cartas, de Alexdndrov unica-
mente noticias desde el camino, ‘“impresiones de viaje’” y nada
mas), es absolutamente necesario poner en préctica nuestro
acuerdo conjunto del 10. V. 05, respecto a la realizacién de
una reunién el 1. IX. 05%*, Por Dios, no posterguen esto,

* Veéase V. L. Lenin. 0.C,, t. 10, pags. 213-217.- Ed.
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no escatimen el gasto de 200 6 300 rublos. Sin esto corremos
el gran peligro de no encarrilar las cosas como es debido.
Y en estos momentos esta todo desorganizado. Esto es evidente
por todos los informes.

Hasta el 1. IX. falta todavia un mes y medio. Podemos
poner en orden todos los asuntos y organizar a tiempo el viaje,
después de consultarnos por escrito acerca de quién hard el
viaje, y también con Alexandrov. Espero respuesta.

Enviada de Ginebra a Rusia

Publicada por primera vez en 1926, Se publica segiin el manuscrito
en Recopilacién Leninista V

36
AL COMITE CENTRAL DEL POSDR
De Lenin al CC

Queridos amigos: En lo referente a sus tltimas cartas
debo decir que estoy de acuerdo con todas las disposiciones,
excepto dos. 1) Protesto decididamente contra la designacién
de Matriona como agente, y les pido insistentemente que
revisen esto. Es un sujeto de lo mas confuso que nos hara
crueles dafios, se pasard diez veces al otro lado, nos cubrird
de oprobio por lo tonto que es, etc. Podria trabajar en el
Comité, pero para agente no vale en absoluto. éQuizd po-
driamos colocarlo en la técnica? En cuanto a Stanislav qui-
siera pedirles que me informaran qué y quién es. Por mi
parte, recomendaria mucho a Lalayants como agente. Ha
mostrado en Odesa y el Buré del Sur inusitadas capacidades
de organizacién; segin opiniones de todos, fue quien organizd
magnificamente el trabajo vivo. Ha sido el alma de toda la
labor local, asi lo afirmaban varios odesitas que no se inclinan
en absoluto a simpatizar con los ‘firmes como la roca.
Finalmente es una persona de extraordinaria entereza en
cuanto a los principios.

2) En cuanto a Plejanov, me sorprende en extremo el
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silencio de ustedes sobre un problema que ya discutimos aqui
con Winter. {Tenemos derecho a designar representante del
Partido a una persona que no quiere ingresar en el Partido
y se niega a reconocer el III Congreso? Segin sus propias
declaraciones publicadas, no reconoce legitimidad al Tercer
Congreso y #nicamenle actuara como representante de ambos
grupos. Cuando Winter estaba ain aqui muchos camaradas
sefialaron que designar a Plejanov implicaria mimarlo y co-
rromperlo de manera definitiva. En un principio yo mismo
estuve en favor de Plejanov, pero ahora veo que puede ser
designado sélo si se imponen ciertas condiciones. iTraten de
imaginar concretamente qué significaria que nuestro represen-
tante en el Buré fuese una persona a quien nadie habla,
a quien fuera imposible hacer que “‘represente” al CC y no
a si mismo! Por fin logramos establecer vinculaciones directas
con el Buré (Socialista Internacional) y comprobamos que no
faltan asuntos que tratar, de tipo econémico.y otros (solici-
tudes en nombre de Rusia y a propésito de Rusia, sobre las
cuales les escribi recientemente; el método de representacion,
sobre lo cual me consultaron en estos dias, etc.). El Buré nos
escribi6é sobre otra ‘“proposicién de Bebel”*" (que todavia no
hemos recibido); parece ser que el vejete se dispone nueva-
mente a ‘“‘pacificar” (Kautsky ha publicado un articulo muy
ruin a propdsito de la edicién alemana del Comunicado™).
i¢c¢Piensen ustedes cudl seria nuestra situacién si Plejanov,
en calidad de representante nuestro, tuviera que tratar con
Bebel el problema de la “paz’??! Comprendo perfectamente
las razones imperiosas que nos obligan a todos, y especial-
mente a ustedes, a desear la “paz’ y la designacién de
Plejanov, pero estoy convencido de que tal paso, sin una
garantia real de paz, sera sélo un paso en falso, embrollara
ain mas las cosas, provocara nuevas escisiones, violacién de
acuerdos, altercados, ruevos resentimientos y solamente hard
mids lejana la unificacién. En mi opinién cuanto se diga sobre
la unidad sera pura fraseologia mientras no se elabore en la
practica un plan realizable; las cosas se mueven en esta di-
reccién, tenemos que esperar algunos meses, que todos valoren
lo absurdo de los acuerdos de la Conferencia, que la expe-
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riencia destruya su estipido “‘estatuto de organizacién’, que
la experiencia limite sus pretensiones (porque en términos gene-
rales nuestras cosas van mejor y es evidente que marchamos
hacia la victoria). Y entonces se iniciaran negociaciones directas
entre los organismos centrales, sin intermediarios; entonces
elaboraremos (de una sola vez o después de 2 6 3 intentos,
no procuro decirlo con exactitud, por cierto) un modus- vivend:.
Pero por ahora tenemos que luchar.

Mi proposicién es hacer una ‘““‘proposicién’ a Plejanov con
el criterio de ustedes, pero a condicion de que reconozca el
Tercer Congreso, que entre en el Partido y se someta a sus
acuerdos. Con este paso guardaremos las apariencias y evita-
remos cualquier confusién posible.

Hasta tanto no reciba la respuesta dc ustedes no haré
proposicién alguna a Plejdnov. Les ruego que posterguen la
decisién hasta nuestra entrevista de septiembre.

Me sorprende mucho que no me escriban una sola palabra
sobre la Carta abierta®, escrita por Reinert que me ha enviado.
¢Qué ocurre? No lo entiendo. éiPor qué en las disposiciones
no se menciona este asunto para nada? Contesten cuanto
antes si tenemos que publicarla en el OC. En caso afirma-
tivo, les rogaria que hicieran una pequefia modificaciéon en
lo que se refiere a las divergencias tacticas, para evitar
contradicciones con mi folleto, sobre el cual les hablara
Liabich®. Espero que en este sentido estaremos totalmente de
acuerdo, y de ser posible rogaria que se me permitiera hacer
estas enmiendas.

Me asombra en extremo que en Rusia no se haya publi-
cado el texto completo del Comunicado. iiEs un esciandalo!!
iiApuren con esto a todos los medios técnicos, por Dios!!

Estamos muy agradecidos por todas las disposiciones, cartas
de los comités y hojas que nos envian. Por fin se ha estable-
cido entre nosotros algo parecido a contactos regulares. Por
favor, no abandonen esta costumbre y busquen un buen
secretario en Petersburgo. Es muy importante que recibamos
de Petersburgo informes completos sobre los asuntos del
Partido, los liberales, los problemas de la vida partidaria
que se discuten en los circulos, etc., etc. iTengan presente
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que el Bund y los mencheviques estin aqui mejor informados
que nosotros!

Un fuerte apretén de manos. N. Lenin

Escrita el 12 de julio de 1905
Engiada de Ginebra a Rusia

Publicada por primera vez en 1926, Se publica seghn el manuserito
en Recopilacibn Leninista V
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*AL SECRETARIADO DEL BURO SOCIALISTA
INTERNACIONAL EN BRUSELAS

Ginebra,
24 de julio de 1905.

Queridos camaradas:

Hace algunos dias recibimos la carta de ustedes del 28 de
Jjunio y con ella interesantes documentos (las cartas de los
camaradas Bebel y Plejanov), pero no pudimos responderles
de inmediato por encontrarnos sumamente ocupados.

'I. En lo que se refiere a la carta del ciudadano Plejanov,
nos vemos forzados a formular las siguientes observaciones:
1) La afirmacién del ciudadano Plejanov de que después del
IT Congreso de nuestro Partido (agosto de 1903) entre no-
sotros se habian producido divergencias unicamente en torno
a cuestiones de organizacion no responde en absoluto a la
realidad. La ‘“‘minoria” en el II Congreso (encabezada por
los ciudadanos Axelrod, V. Zastlich y Martov), en la prictica,
dividié el Partido inmediatamente después del Congreso, ya
que declar6 el boicot a los organismos centrales elegidos
por el Congreso y creé una organizacién secreta de la “mino-
ria”, disuelta sélo en otofio de 1904. El propio ciudadano
Plejanov, que estuvo de nuestra parte en el II Congreso del
Partido y en el Congreso de la Liga de la Socialdemocracia
Rusa en el Extranjero (octubre de 1903), tenia evidentemente
otra opinién sobre nuestras divergencias cuando declaré publi-
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camente en el nim. 52 de Iskra (noviembre de 1903) que
debiamos hacer habiles concesiones a los “‘revisionistas™ (el
término es de Plejanov) para evitar una escisién del Partido.

2) Tampoco responde a la realidad la afirmacién de que
el III Congreso del Partido fue convocado en forma ‘“‘comple-
tamente arbitraria’. Segin los Estatutos del Partido, el Con-
sejo esta obligado a convocar un congreso cuando lo exige
la mitad de los comités. El Consejo, como ustedes saben
por las resoluciones del III Congreso, traducidas al francés,
no hizo caso de los Estatutos del Partido. Los comités del
Partido y el Buré de Comités de la Mayoria elegidos por
éstos, tenian la obligacién moral y formal de convocar el
Congreso, aun contra la voluntad del Consejo, que eludia su
convocatoria.

3) Por esas mismas resoluciones del III Congreso, ustedes
saben que en éste estaba representada no ‘‘algo asi como la
mitad de las organizaciones con plenos derechos’, sino la gran
mayoria de los comités mas importantes.

4) Es cierto que en nuestro Partido hay camaradas a quienes
llaman, en tono de burla, el “pantano’. Sus miembros han
pasado continuamente de un lado a otro en las controversias
internas del Partido. El primero de estos trdansfugas fue el
ciudadano Plejanov, quien en noviembre de 1903 se pas6 de
la mayoria a la minoria, y el 29 de mayo de 1905 abandoné
la minoria al renunciar a la Redaccién de Zskra. No aprobamos
este pasar de un lado a otro, pero creemos que no se nos
puede culpar si los miembros del “pantano’, después de pro-
longadas vacilaciones, se inclinan a seguirnos.

9) En su carta al Buré (16 de junio de 1905) el ciuda-
dano Plejanov se olvida, muy inoportunamente, de mencionar
su carta del 29 de mayo de 1905, publicada en Iskra (nim. 101),
cuya traduccién exacta y completa les hemos entregado ya.

6) Al decir que la otra fraccién del Partido se agrupa en
torno de Iskra, ex Organo Central del Partido, el ciudadano
Plejanov olvidé una vez mas afiadir que la Conferencia de
la “minoria’ (mayo de 1905) anulé los Estatutos elaborados
en el II Congreso y no cre6 un Organo Central nuevo.
Estimamos que el Buré Socialista Internacional debe poseer
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una traducciéon completa de todas las resoluciones de esa
Conferencia. Si Iskra se niega a enviarlas al Bur6, estamos
dispuestos a hacerlo nosotros.

7) El ciudadano Plejanov dice que tinicamente los 2 miem-
bros del CC que quedan (los demas fueron detenidos) se han
pronunciado por la convocatoria del III Congreso. La carta
del ciudadano Plejanov esta fechada el 16 de junio de 1905;
al dia siguiente, 17 de junio, el nim. 4 de Proletari, Organo
Central del Partido, creado por el III Congreso, publicé la
siguiente declaraeién: ‘“Habiendo tomado conocimiento de la
carta abierta del CC al presidente del Consejo del Partido,
ciudadano Plejanov, y totalmente solidarios con el CC, con-
sideramos indispensable —por causas que comprenderan los
camaradas que estan al tanto de la situacién interna del
Partido— manifestar publicamente nuestra solidaridad con el
CC”. Firmado con seud6énimos: Ma, Bem, Vladimir, Inno-
kenti, Andréi, Cuervo. Podemos comunicarles confidencial-
mente que estos seudénimos pertenecen a los miembros del
CC detenidos. Por consiguiente, tan pronto los miembros del -
CC se enteraron del conflicto entre el CC y el ciudadano
Plejanov (y por lo tanto también el Consejo) respecto de la
convocatoria del Congreso, la mayoria de ellos se apresurd
a pronunciarse en favor del CC contra el ciudadano Plejanov.
Pedimos encarecidamente al Secretariado Internacional que nos
informe si el ciudadano Plejanov consideré necesario poner en
conocimiento del Buré esta importante declaraciéon de los
miembros del CC detenidos, declaracién que desmiente por
completo las afirmaciones del ciudadano Plejanov en su carta
del 16 de junio.

8) El ciudadano Plejanov se equivoca cuando dice que
ambas fracciones le habian pedido que siguiera siendo repre-
sentante del Partido en el Buré Internacional. Hasta estos
momentos, el Comité Central de nuestro Partido no ha hecho
tal pedido. Como les hemos comunicado algunos dias atris,
esta cuestion ain no estd definitivamente resuelta, aunque
si planteada.

9) El ciudadano Plejanov supone que no le es dificil ser
imparcial en lo que se refiere a nuestras divergencias. Sin
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embargo, después de todo lo expuesto creemos que ha de re-
sultarle bastante dificil, y de todos modos, en el momento
actual, casi imposible. -

II. Paso a la proposicién del camarada Bebel en lo que con-
cierne a nuestros asuntos. N0

Aqui debo hacer las siguientes observaciones: 1) Yo sélo’
soy uno de los miembros del CC y el director del Organo
Central del Partido, Proletars. S6lo puedo decidir en nombre -
del CC los asuntos en el extranjero y algunos otros que’
se me encomiendan especialmente. En cualquier caso, todas mis
decisiones pueden ser anuladas por una reunién plenaria del
CC. No puedo, por lo tanto, resolver la cuestién de la inter-
venciéon del Buré en los asuntos de nuestro Partido. Sin em-
bargo, envié inmediatamente a Rusia, para ‘todos los miembros
del CC, la carta de ustedes y también las de los ciudadanos
Bebel y Plejanov.

2. Para apresurar la respuesta del CC seria muy :util
recibir del Buré algunas aclaraciones necesarias: a) ¢hay que
interpretar la palabra “intervencién’ (intervention) inicamente
en el sentido de mediacién conciliadora y consejo que sélo
tengan fuerza moral y no caracter coercitivo?, b) ¢éo el Burd
piensa en una decision obligatoria de un tribunal arbitral?;
c) ¢propone el Comité Ejecutivo del Buré que se conceda
a la asamblea del Buré Socialista Internacional el derecho de
adoptar una decision definitiva e inapelable acerca de nuestras
divergencias?

3) Por mi parte, me creo en el deber de informar al
Buré que el ciudadano Bebel, cierto tiempo antes del I1I Con-
greso, nos hizo una proposicién semejante 2 mi y a quienes
comparten mis puntos de vista, ofreciéndonos sus servicios,
o los servicios de toda la Directiva del partido aleman
(Partetvorstand), en calidad de arbitro en la disputa entre la
mayoria y la minoria de nuestro Partido.

Respondi que en breve se realizaria el Congreso del
Partido y que yo personalmente no podia decidir por el
Partido o en su nombre.

El Buré de Comités de la Mayoria rechazé el ofreci-
mientodel ciudadano Bebel. El ITI Congreso no adopté ninguna
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resolucién con respecto a este ofrecimiento, y con eso
tacitamente aprob6 la respuesta del BCM.

4) Puesto que el Buré Internacional juzga adecuado infor-
marse por “ciertos periédicos alemanes”, me veo forzado a de-
clarar que casi todos los periédicos socialistas alemanes, en
especial Die Neue Zeit®™ y Leipziger Volkszeitung™ estin por
entero de parte de la “minoria” e informan sobre nuestros
asuntos de un modo muy unilateral e inexacto. Kautsky, por
ejemplo, también se dice imparcial y, sin embargo, en realidad
llegé hasta a negarse a publicar en Neue Zeit la refutacion
de un articulo de Rosa Luxemburgo en el que ella defen-
dia la desorganizacién en el Partido®. iiEn Leipziger Volkszei-
tung Kautsky inclusive aconsejo que no se difundiera el folleto
aleman con la traduccién de las resoluciones del IIT Congre-
so!! Después de eso no es dificil comprender por qué muchos
camaradas en Rusia se inclinan a considerar al Partido
Socialdemécrata Aleman parcial y llend de prevenciones en
el problema de la escisidon en las filas de la socialdemocracia
rusa.

Reciban, queridos camaradas, nuestro saludo fraternal.

Vi. Uliénov (N. Lenin)

Publicada en 1905 en francés y en ruso Se publica segiin el texto de la
como hojas hectografiadas revista, cotejado con copia

Publicada en 1925, en la revista manuscrita_en francés
“Krésnaya Létopis”, ntm. |

38
AL COMITE CENTRAL DEL POSDR

Nam. 1 I

28. VII. 05.

Queridos amigos: Es preciso que resuelvan con la mayor
urgencia posible los dos importantes problemas que expongo

a continuacién: 1) El problema de Plejanov. Al respecto hemos
encargado a un agente especial (Liddov) que les diga cual
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es la situacién. Se la repetiré brevemente. Plejanov ha proce-
dido con increible descaro al escribir al Buré Socialista In-
ternacional que ambas fracciones del Partido ya lo habian
reconocido (!) e injuriar y denigrar nuestro III Congreso
por todos los medios. Tengo en mi poder una copia de su
carta que el Bur6 me hizo llegar. Se la remitiré. Después
de no pocos esfuerzos logré ponerme en contacto directo con
el Bur6é Socialista Internacional y desmentir a Plejanov.
Entonces Plejanov renuncié a la representacién. Ustedes saben
que yo no me opuse en forma categérica a la designacién
de Plejanov, pero ahora no se podria pensar en eso. Esto
me desautorizaria de tal modo que mi situacién se haria
imposible. Nos desacreditaria a todos nosotros ante el Burd
Socialista Internacional. No olviden que casi todos los socialde-
mocratas del extranjero son partidarios de los ‘“iconos’ y no
nos tienen en estima, nos menosprecian. Un paso impru-
dente por parte de ustedes puede estropearlo todo. Por eso
les pido encarecidamente a Vérner y a Shmidt que confir-
men cuanto antes los pasos que he dado, aunque sea transi-
toriamente. Esto es una cosa. Segundo: ofrezcan a Plejanov
un oérgano cientifico en nombre del CC del POSDR, pero
a condicién de que ¢él reconozca el III Congreso y todos
sus acuerdos como obligatorios para él. Si rechaza esto, la
culpa serd suya, y nosatros habremos demostrado nuestro
espiritu de conciliacién; si lo acepta, daremos otro paso mas
para acercarnos. En consecuencia, insisto encarecidamente en
aconsejarles que anulen el acuerdo de la representacion,
y, en lo referente al érgano cientifico, que redacten la pro-
puesta con la condicién arriba mencionada®. 2) En cuanto
a la oferta de mediacién del Buré Socialista Internacional
les enviaremos el texto completo, aunque Liddov ya se en-
carg6 de ¢él para entregarlo a ustedes. Para llegar a la
conciliacién el Burd Socialista Internacional propone una con-
ferencia entre nosotros y la minoria, que estaria presidida
por miembros del Buré Socialista Internacional. Los socialde-
mocratas del extranjero (Bebel y otros) hacen intensa propa-
ganda para que el Burd Socialista Internacional nos presione.
Llegaron cartas de este tenor, incluso de los ingleses (Federa-
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cion Socialdemocrata, cuya copia obra en mi poder, redactada
en el espiritu conciliador habitual, y manifestando que es un
crimen pelearse en tiempos como éstos, etc.®). Escribi al
Bur6é Socialista Internacional que no estoy facultado para
decidir este problema, y que para ello se requiere el acuerdo
del CC en pleno, al que, les decia, escribo sin pérdida de
tiempo. A continuacién les preguntaba si su ofrecimiento
implicaba una simple mediacién o un tribunal de arbitraje
obligatorio para ambas partes; era importante para mi, les
decia, informar al respecto al CC. Hasta la fecha no recibi
respuesta.

Mi opinién es la siguiente. Sin duda hay que aceptar la
Conferencia. Debe ser fijada para el 1. IX. aproximadamente.
Desde Rusia enviaremos a la misma 1 6 2 miembros del
CC (no olviden que nuestra reunién tendra lugar el 1. IX.
y que es extremadamente necesaria en tddo sentido). La me-
diacién debe ser aceptada y agradecida. Una solucién obliga-
toria por arbitraje debe ser rechazada basandonos en la disposi-
ci6n del III Congreso®, que nos obliga incondicionalmente
y que establece que las condiciones de una fusién total con
la minoria deben ser sometidas al Cuarto Congreso para su
confirmacién. El III Congreso nos encargd preparar y trazar
dichas condiciones, pero no ratificarlas y, en cumplimiento
de las instrucciones del III Congreso, aceptamos la mediacién
y procuraremos elaborar los términos de un acuerdo detallado
ahora, y una fusién gradual. Si resulta posible concertaremos
el acuerdo en seguida y propondremos el plan para la fusién
al IV Congreso, que debera ser convocado al mismo tiempo
y en el mismo lugar, con asistencia obligatoria de todas
las organizaciones de la minoria. Es muy importante tener en
cuenta que los mencheviques no tienen un organismo central
cuyas resoluciones sean obligatorias para ellos. Iskra no estd
subordinada a la Comisién de Organizacién y nosotros no
tenemos que hacer el papel de tontos concluyendo un acuerdo
con personas que no tienen ni el derecho ni la capacidad
para hablar en nombre de toda la minoria. Por lo tanto,
es necesario precisar desde el primer momento que los delega-
dos de la minoria que asistan a la reunién del Buré So-
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cialista Internacional tienen que representar a la Comisién de
Organizacién y a Iskra y, ademds, deben comprometerse a pe-
dir la opinién, en el plazo mas breve posible, de todas las
organizaciones de la minoria y darnos las listas de éstas.
Dicho sea de paso, si desde el punto de vista de Rusia es
mds importante para ustedes que predominen los menchevi-
ques de Rusia, analicen si son necesarios delegados especiales
de Iskra. Ustedes lo sabran mejor. Pero no olviden que sin
el consentimiento de Iskra, cualquier acuerdo sera ficticio.
Un problema mas: édebemos comunicar al Buré Socialista
Internacional la disposiciéon secreta del III Congreso? ¢Esta-
mos facultados para hacer tal cosa? Yo tengo mis dudas sobre
esto. Por supuesto que comunicar a los camaradas socialistas
de Europa no significa “‘publicar”’, y podemos comprometerlos
a que no la publiquen. ¢éPero es conveniente hacerlo? Re-
suelvan ustedes. Es facil dar una explicacién satisfactoria
incluso sin comunicarles la resolucién del III Congreso que nos
obliga.

Publicaré la carta abierta a la Comisiéon de Organizacién
en el nim. 11 de Proletari (el nim. 10 ya ha aparecido).
No la publiqué antes porque esperaba una explicacién de
ustedes, que recibi sélo ayer. Les pedimos encarecidamente
que en todos los documentos que nos remitan indiquen si
deben ser publicados, y publicados inmediatamente.

En consecuencia: respondan cuanto antes, por lo menos en
nombre de Vérner y de Shmidt: 1) La respuesta al Burd
Socialista Internacional, éla escribiran ustedes, o me indican
que lo haga yo? 2) ¢Aprueban o no mi respuesta? 3) En caso
negativo les pediria que me contestaran lo antes posible, para
ponernos totalmente de acuerdo; en este asunto, cualquier
equivocacion, falta de claridad o de informacién puede aca-
rrear un gran peligro.

P. S. Les ruego que reenvien mis cartas a Dubois, porque
yo no tengo su direccion.

Enviada de Ginebra a Rusia

Publicada por primera vez en 1926, Se publica segtn el manuscrito
en Recopilacibn Leninista V
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39
A V. D. BONCH-BRUEVICH

Querido V1. Dm.:

Le envio el “papel” *

El nombramiento de usted para la Comisién Administra-
tiva ha resultado por el momento inconvenicnte: no dismi-
nuirfa, sino que aumentaria los roces®

En todo caso dirijase a mi. No creo que hubiesen razo-
nes para temer roces. Por supuesto que hay que tener tacto
y cautela cuando ocurren cambios.

iDicen que no hay papel para el namero siguiente!

Saludos a V. M. Estrecho la mano. Suyo, Lenin

Escrita el 31 de julio de 1905 en Ginebra
(envio local)

Publicada por primera vez em 1931, Se publica segin el manuscrito
en Recopilacibn Lentnista XVI

40
A A. V. LUNACHARSKI

Querido An. V.:

Le envio el nuevo folleto de Plejanov. éQué miseros son
sus salidas y “pinchazos” contra los machistas! Son tanto
mas lamentables para mi porque, en realidad, la critica de
Plejanov respecto de Mach me parece justa.

Pienso escribir un articulito: Una nueva wmtervencién *de
G. Plejdnov®.

Prepare el prefacio para el folleto de usted: Ensayos de
historia de la lucha revolucionaria del proletariado eurooccidental ™.
Lo de la Revolucién de Febrero lo publicaremos aparte™.

De Rusia hay cartas del CC en las que se cifran espe-

* Veéase cl presente tomo, pags. 337-338.—Ed.
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ranzas en la labor literaria de usted”'. Nos resulta muy dificil
sin la permanente y activa colaboracién de usted. Cierto es
que el periédico marcha, pero incluso en él se observa
cierta uniformidad. Esto, primero. Y lo segundo es que no
hay folletos, sobre todo los de divulgaciéon. Seria bueno que
usted continuara en el espiritu de ¢Como fueron los obreros
de Petersburgo a ver al zar?

Mi folleto saldra la semana préxima’. Le enviaré uno.

Seguro que las actas del Congreso saldrin en agosto.

Vas. Vas. estd totalmente enfrascado en trabajos pequefios
y no escribe, lo que es lamentable en extremo.

Estrecho su mano. Suyo, Lenin

Escrita el | de agosto de 1905
Remitida de Ginebra
a Viareggio (ltalia)

Publicada por primera vez en 1934, Se publica segin el manuscrito
en Recopilacibn Lentnista X XVI

41
A A. V. LUNACHARSKI

2. VIII. 05.

Querido An. Vas.: Ayer le despaché una carta “de ne-
gocios” y pedia que enviaran el nuim. 105* de Iskra y el
L. Feuerbach de Plejanov. Hoy quisiera hablar fuera de los
asuntos corrientes.

El estado de animo de nuestra gente de Ginebra es malo.
Me sorprende a menudo la facilidad con que se deprimen
y amargan quienes no proceden por cuenta propia y no estan
habituados al trabajo politico por su cuenta. Y nuestros
bolcheviques de Ginebra estan terriblemente abatidos. Aqui se
estd librando una lucha muy seria, a la que el IIT Congreso

* Segtn dicen, el editorial es un absurdo desesperado. ¢No quisiera .
usted escribir algo contra él cuanto antes? Si estd de acuerdo, telegrafie.
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no ha puesto fin, sino que simplemente ha abierto una nueva
etapa en ella; los de Iskra son agiles y rapidos, descarados
como mercaderes, y tienen una larga experiencia en materia
de demagogia, en tanto que en nuestra gente prevalece una
“estupidez honesta’, o una ‘‘honestidad estipida’. No saben
pelear, son poco habiles, torpes, toscos, timidos... Son buenos
muchachos, pero absurdamente ineptos como politicos. Les falta
tenacidad, espiritu de lucha, agilidad y rapidez. Vas. Vas. es
un ejemplo extremamente tipico en este sentido: es un
muchacho agradable, un trabajador abnegadisimo, un hombre
honesto, pero mucho me temo que jamas sera un politico.
Es bondadoso en exceso, cuesta creer que los folletos de
“Galiorka™ fueran escritos por él. Es incapaz de comunicar
combatividad al periédico (ino hace mas que quejarse porque
no lo dejo escribir amables articulos sobre el Bund!) o a la
colonia. Reina un espiritu de desaliento; en cuanto a mi (hace
sélo tres semanas que estoy en las afueras’y viajo a la ciudad
tres o cuatro veces por semana, por 4 6 3 horas en cada
oportunidad), iitodo el mundo me reprocha que las cosas no
les vayan bien, que los mencheviques son mas listos, etc.,
cte.l!

En cuanto a nuestro CC, en primer lugar tampoco es
muy ‘‘politico”’, es demasiado bondadoso, también él tiene el
defecto de carecer de tenacidad, no sabe maniobrar, le falta
sensibilidad, no tiene habilidad para aprovechar politicamente
cada pequefiez de la lucha en el Partido. En segundo térmi-
no, tiene un enorme desprecio por nosotros, los ‘‘extranjeros’,
y mantiene a la mejor gente alejada de nosotros o se la lleva
de aqui. Y asi, los que estamos en el extranjero quedamos
relegados; falta el entusiasmo, el empuje, la energia; la gente
no sabe obrar ni pelear por si misma. En las reuniones
no hay oradores; no hay quien anime a la gente, quien exponga
los problemas fundamentales, quien sea capaz de elevarla
por encima del pantano de Ginebra y llevarla al terreno de
intereses y problemas mas serios. Y es todo el trabajo el que
se resiente. En la lucha politica la paralizacién ‘es la muerte.
Hay miles de necesidades, y cada dia que pasa surgen otras
nuevas. Los de la nueva Iskra no se duermen (incluso se
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apresuraron a ‘‘interceptar’ a los marineros * que llegaron a
Ginebra, y sin duda los enganaron con su propaganda po-
litica propia de mercachifles y con una chillona marktschreien **,
“utilizando” a posteriori los acontecimientos de Odesa en be-
neficio de su negocio). Estamos terriblemente escasos de fuerzas.
No sé cuando piensa Vas. Vas. escribir, pero como orador
y centro politico esta por debajo de toda critica y mdas bien
contagia su desaliento en lugar de levantar a la gente y lla-
marla al orden. Shvarts estd ausente, escribe desde el lugar
donde se encuentra con entusiasmo y bien, incluso, diria,
mejor de lo que lo hacia aqui, pero es todo lo que hace,
y aun cuando esta en Ginebra son poco frecuentes las ocasio-
nes en que se da mana para influir personalmente en la gente
o dirigir las reuniones. Este es un centro muy importante;
hay muchos rusos, multitud de viajeros, y el verano es un
momento de particular actividad, porque entre la multitud
de turistas rusos que viajan a Ginebra, hay un cierto porcen-
taje de personas a las que se puede y debe aprovechar,
sacudir, atraer y orientar.

Reflexione sobre todo esto y escribame mas detallada-
mente (preferentemente a mi direccién personal: 3. Rue David
Dufour). Recuerde que usted me ha escrito: mi ausencia de
Ginebra no perjudicara, porque escribo mucho incluso cuando
estoy lejos. En efecto, usted escribe bastante, y de algin
modo mantenemos el periédico en marcha (pero sélo de algin
modo, y nada mds, aunque necesitamos desesperadamente
mucho mas). Pero el perjuicio existe y es enorme, y cada
dia se siente mds. La influencia personal y la intervencién
en las asambleas tienen extraordinaria importancia en politica.
Sin ello no hay actividad politica e incluso el escribir se
hace menos politico. Y frente a un adversario que tiene
poderosas fuerzas en el extranjero perdemos en una semana
lo que no podremos recuperar en un mes. La lucha por el
Partido no ha terminado, y no obtendremos la victoria defi-

* Sc refiere a los marincros que participaron en la insurreccién
del acorazado Potemkin.— Ed.
** —charlataneria de mercado.— Ed.
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nitiva si no ponemos en tensién todas nuestras fuerzas...
Un apretéon de manos. Suyo, N. Lenin

Enviada de Ginebra a Viareggio (lialia)

Publicada por primera vez en 1934, Se publica segin el manuscrilo
en Recopilacién Leninista XXV/

42
AL COMITE CENTRAL DEL POSDR
De Lenin a los miembros del CC

14. 08. 05.

Queridos amigos: Acabo de leer en el num. 107 de
“Iskra” las actas de la reunién del 12. 7. 05 entre el CC y la
Comisién de Organizacién *. Es muy lamentabfe que hasta hoy
no hayamos recibido de ustedes las actas prometidas. Tam-
poco hemos tenido ninguna carta. iRealmente no se puede
trabajar asi! Yo no sabia nada del plan de publicar la
Carta abierta ni del plan de negociaciones ni del plan de
no se sabe qué concesiones. ¢éAcaso se puede admitir una
actitud como ésta hacia un miembro del consejo directivo??
iPiensen en qué situacién me colocan! Esta situacién es comple-
tamente imposible porque —y ustedes deben reconocerlo si
reflexionan con serenidad— aqui, en el extranjero, soy yo quien
tiene que responder francamente a todos. '

La respuesta de ustedes a la Comisién de Organizacién
dio lugar a muchas incomprensiones. No puedo entender si
se trata de una astucia o qué se proponen. ¢éSe han olvidado,
acaso, de que hay una resolucién directa del III Congreso
por la cual las condiciones de unificacién deben ser ratifica-
das por un nuevo Congreso?? éCémo se puede hablar en
serio de la cooptaciéon al CC cuando hay dos érganos de
prensa rivales? ¢¢Como se puede dejar sin respuesta que se
admitan dos 6rganos centrales, es decir, una violacién comple-
ta de los Estatutos y de los acuerdos del III Congreso??
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¢¢Coémo era posible no plantear a los mencheviques un ulti-
matum basado en los principios sobre el problema de orga-
nizacién: 1) congresos en lugar de plebiscitos como oérga-
no supremo del Partido; 2) subordinacién sin reservas de las
publicaciones del Partido al Partido; 3) elecciones directas
al CC; 4) subordinacién de la minoria (sin comillas) a la
mayoria, etc.??

ééLEs posible que no les haya servido de advertencia la
triste experiencia del “acuerdo’” sobre el transporte, que Levita
violé en seguida provocando nuevos resentimientos?? Nada
puede perjudicar tanto a la causa de la futura unidad como
un acuerdo ficticio que a nadie satisface y que da mo-
tivos para la lucha: isemejante ‘“‘acuerdo” conducird inevi-
tablemente a una nueva ruptura y multiplicard resentimientos!

¢O estan tratando de engafar? ¢ éAcaso piensan “engariar”
a la Comisién de Organizacién o enemistar a los menche-
viques de Rusia con los del extranjero?? éNo hemos tenido
bastante experiencia en este aspecto que demostré la inu-
tilidad de tales tentativas?

Repito con toda seriedad: ustedes me colocan en una situa-
cioén imposible. Yo no exagero. Les pido encarecidamente que
me respondan: 1) c¢haremos la reunién el 1. IX., tal como lo
habiamos decidido, o ustedes han resuelto anular esta decisiéon?
2) en caso afirmativo, ¢como, cuando y donde se hara la
reunion de ustedes (miembros del CC) y qué medidas piensan
tomar para que yo pueda dar mi opinién y (lo que es ain
mds importante) conocer las verdaderas intenciones de ustedes?
Una reunién es endiabladamente necesaria por miles de
problemas. No tenemos dinero. Los alemanes no nos lo entre-
gan no sé por qué razon. Si ustedes no nos envian 3.000
rublos, nos arruinaremos. Casi todas las actas estin com-
puestas *, necesitamos 1.500 rublos para publicarlas. La caja
Jjamds ha estado tan vacia.

¢Qué es la resolucién del Comité de Orel-Briansk ([skra,
nam. 106)?” Algo no estd claro. Por Dios comuniquen-

* Tréatase de la publicacibn de las actas del III Congreso del
POSDR.- Ed.
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nos lo que sepan. ¢No se puede mandar alli a alguien,
por ejemplo, a Liubich de Vorénezh?

Enviada de Ginebra a Rusia

Publicada por primera vez en 1926, Se publica segiin el manuserito
en Recopilacién Leninista V

43

A LOS COMITES CENTRAL
Y DE PETERSBURGO DEL POSDR

A nombre de Absoluto

De Lenin a los miembros del CC y del Comité de San
Petersburgo

14. VIII.

Queridos camaradas: Al recibir la carta y la “solicitud”
del cam. Konstantin Serguéevich, estimo que es mi deber
contestar lo siguiente con el ruego de que lo lean todos los
miembros del Comité de Petersburgo. Por supuesto que el
conflicto debe ser examinado, segiin los Estatutos del Partido,
por el Comité Central, y yo disto mucho de pretender a
formar mi juicio desde aqui. Sin embargo, vista la remisién
a la “carta de Lushin” como producto del extranjero, debo
hacer oir mi voz. Lushin es uno de los abyectos transfugas
de la mayoria a la minoria, ofendido por no habérsele
invitado al IIT Congreso. La “carta de Lushin” fue publicada
por él (impresa) antes de ese, antes del III Congreso,
y contenia el absurdo reproche a la mayoria de falta de
decision (!) en la guerra contra la minoria. El firmar dicha
carta fue un error del cam. Konstantin Serguéevich, pero
imputarle este error seria el colmo de la sinrazén. Es un error
perfectamente perdonable para una persona que no conoce
la “moralidad” (mejor dicho la inmoralidad) del extranjero.
Konstantin Serguéevich le volvié la espalda en seguida a ese
sujeto de Lushin. Al conocer a Konstantin Serguéevich, pri-
mero, como excelente corresponsal, uno de los mas valiosos, vy,
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luego, al conocerlo personalmente en Ginebra, debo expresarme
en general a su favor como trabajador y oponerme resuelta-
mente a las referencias a la “carta de Lushin” como acusa-
cién contra Konstantin Serguéevich ™.

Escrita el 14 de agosto de 1905
Enviada de Ginebra a Petersburgo

Publicada por primera vez en 1926, Se publica segtin ¢l manuscrito
en Recopilacién leninista V

44
A A. V. LUNACHARSKI
Querido An. Vas.:

Recibi su carta. Sera mejor que me escriba a mi direccién
particular: 3. Rue David Dufour.

No sé qué hacer con el folleto de Kostrov. Todavia no
lo lei en la prensa, pero por el viegjo manuscrito s¢ de qué
calana es. Usted tiene toda la razon, es “literatura de las
centurias negras” "', Usted me pregunta cémo hay que respon-
derle.

Vas. Vas. ha escrito un suelto en Proletari, muy poco in-
teresante, y no me dan deseos de publicarlo. Olin dio una
conferencia y también esta escribiendo, pero no creo que pueda
hacerlo. A mi modo de ver, aqui hacen falta dos cosas: en
primer lugar, ‘“un breve esbozo sobre la historia de la esci-
sién”’. De tipo popular. Comenzando por el principio, por el
economismo. Con documentos precisos. Con una divisién
en periodos: 1901-1903; 1903 (II Congreso); 26. VIII.
903-26. XI. 03; 26. XI. 03-1. 04; I-VIII. 04; VIII. 04-V. 05;
V. 05 (IIT Congreso).

Creo que esto se podria escribir con tanta claridad, pre-
cisién y brevedad que lo leerian incluso aquellos a quienes
se dirige Kostrov.

En segundo lugar, se necesita una caracterizacion agil,
aguda, suti/ y minuciosa (literaria y critica) de esos elementos
de las centurias negras porque, en esencia, esa falsedad es
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también la ba§e que toman L. M. (éleyé usted las barbarida-
des que publica en el nim. 107? Shvarts le respon(?e con
un articulo. No sé si vale la pena) y Starover. Habria que
reunir varios de estos articulos y folletos, revelar la grosera
mentira, fyarla para que sea imposible escabullirse de ella y
ponerle definitivamente el sello de “literatura de las centurias
negras”. Los partidarios de la nueva Iskra nos han proporcio-
nado infinidad de materiales que, bien elaborados, pondrian
de manifiesto en toda su belleza los ruines procedimientos
de chismorreo, soploneria, etc., etc. y causarian gran efecto.
Aunque mds no sean las oscuras ‘‘alusiones personales”
de L. M. iiqué tremenda porqueria!!

Ya podria ocuparme del primer asunto, pero no en estos
momentos ni muy pronto; no tengo tiempo para ello*
(idespués, diria yo, serd ya demasiado tarde!).

No quisiera ocuparme del segundo, y creo que sélo usted
podria hacerlo. Es una tarea desagradable, maloliente, no
hay que negarlo, pero después de todo no somos sefiores
refinados, sino periodistas, y es impermisible §ue publicistas
socialdemOcratas toleren que no se denuncie a la ‘“bajeza
y el veneno”.

Reflexione sobre esto y escribame.

Hay que preparar un folleto sobre la huelga politica de
masas: eso no sera dificil para usted.

Convendria también que continuara escribiendo folletos de
divulgacion seleccionando algiin tema de mayor actualidad.
No sé exactamente cudl. éPodria ser tal vez la Duma de
Buliguin?® Hay que esperar la publicacion.

Asimismo seria bueno escribir sobre la organizacién de

* Ahora pienso dedicarme a responder a Plejanov (Sotsial-Demokrat,
num. 27); hay quc ajustarle bien las cuentas, porque también ¢l tiene
una infinidad de infamias y de argumentos miserables. Confio en que
podré hacerlo.

Ademais, estoy pensando en el proyecto de un folleto de divulgacion
La clase obrera y la revolucion™: una descripcién de las tareas democriticas
y socialistas, y luego conclusiones sobre la insurreccién, el Gobierno pro-
visional revolucionario, ctc. iMe parece que un folleto de cste tipo es
indispensable!
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los obreros, comparar nuestros Estatutos (los del III Congreso)
y los de la Conferencia, analizar los dos, exponer la idea,
la importancia y los métodos de la organizacién revolucionaria
del proletariado (sobre todo para una insurreccién), la di-
ferencia entre las organizaciones del Partido y las que se
adhieren al Partido, etc. Un trabajo de este tipo seria,
en parte, una respuesta a Kostrov, una respuesta en forma
popular, para las masas, sobre un tema de candente actuali-
dad. iInténtelo!

Un fuerte apretén de manos. Suyo, N. Lenin

Escrita entre el 15 y el 19 de agosto de 1905
Enviada de Ginebra a Viareggio (llalia).

Publicada por primera vez en 1934, Se publica seglin el manuscrito
en Recopilacién Leninista XXVI

45
A P. N. LEPESHINSKI

Al camarada Olin, que firmé en nombre del secreta-
rio del grupo de Ginebra de la Organizacion
del POSDR en el Extranjero

Disposicibn del representante del CC en el extranjero, cuyo
texto completo deberé ser leido en la préxima reunién del grupo
(es decir, hoy, 29 de agosto, si esta disposicion llega durante
la reunién).

Hoy, 29 de agosto de 903, 8 horas de la tarde, el repre-
sentante en el extranjero del CC recibi6 copias de la carta
que el grupo de Ginebra remitié al dapartamento de expe-
dicién y de la respuesta de este ultimo al primero.

A propésito de estos documentos el representante en el ex-
tranjero del CC del POSDR sefiala al grupo de Ginebra
que interpreté mal la disciplina del Partido y violé sus
Estatutos. Los del departamento de expedicidn son agentes del
CC y toda queja sobre los agentes del CC debe ser examinada

4-987
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en primer término por el propio CC. Segin los Estatutos
corresponde al CC estudiar todos los conflictos que surgen
dentro del Partido, y en especial en el caso de conflictos
entre los miembros de diferentes organizaciones del Partido
y los agentes del CC. Por lo tanto es incorrecto en general,
desde el punto de vista formal, y carente de tacto en
particular, que el grupo invite a los agentes del CC a una
reunién de sus miembros.

Por otra parte, si la invitacidn no constituyd un acto
formal, no debia haber sido hecha por escrito y oficialmente.

La “conducta personal’” de los ‘“‘funcionarios’ puede ser
un asunto puramente personal (al margen de su cargo,
e independientemente de éste), en cuyo caso si el grupo la
investiga equivale a una intriga. O bien, la conducta personal
esta vinculada con el cargo; en ese caso cualquier miembro
del Partido que se sienta descontento de esta conducta y que
insista en una investigacién formal, oficial, tiene la obligacion,
en primer término, de dirigirse formalmente al CC. El grupo
de Ginebra del POSDR, al permitir que asuntos “vinculados
al descontento con los agentes del CC ‘“‘sean presentados’ ante
el grupo para su examen formal antes de que sean formal-
mente comunicados al CC, ha mostrado de nuevo su in-
comprensidon de la disciplina y los Estatutos del Partido.

La diferencia que acabo de sefialar entre iniriga y criti-
ca a un funcionario (critica que es obligatoria para cualquier
militante del Partido, y que debe formularse de manera
_ abierta ante la institucién central o el Congreso, y no
critica solapada, en privado o en los circulos) evidentemente
no la comprende con claridad el grupo.

Por las razones expuestas, el representante en el extran-
Jero del CC considera su deber prevenir a todos los cama-
radas jovenes del grupo. En nuestras condiciones de vida de
“colonia” en el extranjero es muy frecuente que la gente
contraiga el mal de la intriga, de los chismes y la murmu-
racion; siempre puede encontrarse gente que cumple mal la
tarea que el CC o el Congreso le confia, pero que esta
dispuesta a murmurar sobre el cumplimiento poco satisfactorio
de las tareas por otros militantes del Partido. Algunos
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camaradas, por inexperiencia, curiosidad o debilidad de
cardcter, pueden con frecuencia escuchar seriamente a esa
gente. No obstante, no debe escucharse a esa gente, sino que
se la debe llamar severamente al orden y no permitirle
que plantee problemas formales sobre la ‘“‘conducta personal
de los funcionarios’” hasta tanto esos problemas no sean
elevados formalmente a la consideracién de las instituciones
correspondientes del Partido y éstas los examinen y los
resuelvan.

Los militantes del Partido en el extranjero estan expues-
tos a contraer facilmente el mal que he sefialado, pero
corresponde a los camaradas jovenes, cuyos nervios no estan
alterados, la tarea de vigilar con todo rigor su propia
conducta y la de los demads; el inico medio de combatir el
mal- es suprimir sin dilaciones, de manera més implacable, y desde
el comienzo mismo, toda inclinacién hacia la intriga y la
murmuracion.

Por todo ello, el representante en el extranjero del CC
dispone:

I. Solicitar al grupo de Ginebra que retire su carta di-
rigida al departamento de expedicién con fecha 28 de agosto.

Este seria el procedimiento mds expeditivo y eficaz para
poner fin a un asunto desagradable que, por el curso mismo
de los acontecimientos, ocasionaria enojosas discordias y divi-
siones.

Se entiende que el grupo no estd obligado a cumplir este
pedido que formulo en nombre del CC. Me permito hacer este
pedido porque me dirijo a camaradas con quienes jamas tuve
un conflicto formal. :

II. En el caso de que el grupo no acepte mi pedido, el
punto I queda anulado, y entonces propongo lo siguiente:

1) que el grupo me comunique si esta dispuesto a obrar de
acuerdo con la aclaraciéon de los Estatutos del Partido que
he ofrecido, es decir, acatar la disposicibn adoptada por mi en
nombre del CC (la apelacion puede ser formulada (a) en
una reunién plenaria del CC o (b) en un Congreso; pero
la disposiciéon es obligatoria hasta que la anule una institu-
cién superior) ;

4%
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2) que, en base al § 11 de los Estatutos del Partido, se
me transmitan todos los datos referentes a las personas que
integran el grupo y “todas sus actividades’” (votacién, etc.)
en este desafortunado asunto.

Representante del CC del POSDR en el extranjero
N. Lenin

Escrita el 29 de agosto de 1905 en Ginebra
(envio local)

Publicada por primera vez en 1931, Se publica segiin el manuscrito
en Recopilacién Leninista XVI

46
A P. N. LEPESHINSKI

A pedido del cam. Vas. V-ch paso a explicar el pasaje
que €l senalé de mi disposicion (que puede encontrarse
gente que cumple mal la tarea que se le confia, pero que
esta dispuesta a murmurar sobre los defectos de los demas).
La sugerencia de que mi intencién fue acusar a alguien
carece de fundamento. Cada militante del Partido tiene sus
defectos y aspectos negativos en el trabajo, pero cuando se
critican o examinan los defectos en los organismos centra-
les del Partido hay que ser prudentes y no exceder del
limite donde comienza el chisme. Todo el sentido y la
esencia de mi disposicién son precisamente prevenir
sobre este hecho y pedir que se ponga fin inmediato a un
asunto que ha sido iniciado incorrectamente y mal.

N. Lenin

Escrita el 29 de agosto de 1905 en Ginebra
(envlo local)

Publicada por primera vez en 1931, Se publica segin el manuscrito
en Recopilacibn Leninista XVI
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47

A A. V. LUNACHARSKI

Querido An. V.:

Su plan para el folleto Tres revoluciones me ha agradado
extraordinariamente. Deje, por el momento, los planes de
respuesta a Plejanov; que siga ladrando ese doctrinario fu-
rioso. i¢En momentos como éste centrarse por entero en la
filosofia?! Poéngase a trabajar todo lo que pueda para la
socialdemocracia; no olvide que tiene comprometidas fodas sus
horas de trabajo.

Dediquese cuanto antes a las tres revoluciones. Es un
tema- que debe ser tratado de manera minuciosa. Estoy seguro de
que usted puede hacerlo con éxito. Describa, en forma
popular, los objetivos del socialismo, su esencia y las condiciones
para que se haga realidad. Luego, la victoria en la presente
revolucién, la significacién del movimiento campesino (en
capitulo aparte), éden qué podria ahora consistir la victoria
total?, el Gobierno provisional, el ejército revolucionario,
la insurreccidn: significacién y condiciones de las nuevas formas de
lucha. La revolucién & la 1789 y & la 1848. Y, por ultimo
(seria mejor ubicar esto como segunda parte y dejar la
anterior para la tercera), sobre el cardcter burgués de
la revolucién, mas detalladamente el aspecto econémico, de-
senmascarar bien a los hombres de Osvobozhdenie, sus intereses,
su tactica y su intriga politica.

Este es, ciertamente, un tema rico y un tema combativo
contra los soeces de [skra: ponga manos a la obra en seguida
y dediquele todo el tiempo que pueda. Es de suma importancia
escribir algo popular y enjundioso sobre este tdépico.

Unas palabras sobre la escisién. Usted no me ha entendido.
Nada puede esperar de mi porque son temas distintos: uno es
la historia (trataremos de arreglar eso); el otro, una resefa
sobre los métodos que utilizan para la polémica. Un estudio
de cardcter literario y critico sobre el tema, digamos, litera-
tura seudopopular’. Y aqui cabe hacer un andlisis para todo
un folleto de varios capitulos, con citas, mostrando la trivia-
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lidad de Starover, Martov y otros en su polémica con
Proletari, asi como la repeticién sobre este tema en Mayoria
o minoria, etc. Abochérnelos por el miserable procedimiento
que emplean para. combatir; conviértalos en tipo. iHaga el

retrato de ellos en toda la talla utilizando citas de sus
propios trabajos! Estoy seguro de que usted lograra hacerlo

en cuanto reiina algunas citas.

Un fuerte apretén de manos. Suyo, Lenin

P. S. Recibi el articulo sobre Kuzmin-Karavaev, y también
el comentario del afio 48.

Escrita a fines de agosto de 1905
Enviada de Ginebra a Viareggio (ltalia)

Publicada fpor primera vez en 1934, Se publica segin el manuscrito
en Recopilacién Leninista XXVI

48 v
AL COMITE CENTRAL DEL POSDR

De Lenin a los miembros del CC
7 de septiembre de 1905.

Queridos amigos: Hoy recibi la noticia de que aceptan
ustedes la Conferencia con el Bund, los letones, etc., para
tratar sobre la Duma de Estado’. iSélo hoy, aunque el
asunto ocurrié hace un mes! Sélo me resta escribirles otra
‘““protesta’ (ocupacién que parece haberse convertido en una
profesién para mi)...

Decididamente, los acusaré formalmente en el I'V Congreso
de crimen de ‘‘restablecer un °‘doble centro de direccién’
que contraviene los Estatutos y la voluntad del partido”.
iEstén seguros de que cumpliré mi palabra! éAcaso no es
dualidad de centros lo que han hecho ustedes? éA mi me
corresponde, segin el cargo, dirigir el 6rgano del Comité
Central? é¢No es asi? Pero, icomo puedo cumplir con esta
tarea cuando no recibo informacién alguna sobre la tdctica
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y no responden a la pregunta for-r-r-rmal sobre la reunién
“prefijada” para el 1 de septiembre del nuevo calendario!
iPiensen ustedes qué consecuencias nos acarrearian las discre-
pancias entre nosotros! é¢éAcaso es tan dificil hacer que
alguien escriba a tiempo, por lo menos sobre asuntos de ‘“im-
portancia estatal”??

El los nims. 12, 14 y 15 de Proletari escribi sobre la
Duma de Estado, y vuelvo a hacerlo en el nam. 16, que
aparecera el 12 de septiembre del nuevo calendario*. En
cuanto al Bund, en Poslednie lzvestia (nim. 247, del 1 de
septiembre del nuevo calendario) charlé hasta no poder mas®™.
Le daremos una paliza de las que no se olvida jamas.
La fanfarroneria, la idiotez, la majaderia y la ignorancia
de estos bundistas colma ya la paciencia. Iskra se enredé en
mentiras, en particular Martov en el Wiener ““Arbeiter Zeitung”®
(del- 24 de agosto, nuevo calendario; la traduccién del ar-
ticulo se publicé en el num. 15 de Proletari). Por amor de Dios,
no se apuren en emitir una resolucién oficial y no cedan
un milimetro en esa Conferencia con los bundistas y los de
la nueva Iskra. ¢¢Es cierto que no piensan hacer actas de
la Conferencia?? ¢Es que acaso se puede celebrar una
conferencia con esos prostituidos sin hacer actas?

Quiero prevenirles especialmente contra la Federacién
Socialdemécrata Armenia®. Si ustedes han aceptado ya que
esa gente participe en la Conferencia han incurrido en un
error fatal que deben enmendar a cualquier precio. En Ginebra
esta representada por una pareja de desorganizadores que
publican aqui materiales insignificantes y que no mantienen
vinculaciones serias con el Cducaso. Es una criatura de los bun-
distas, nada mads, especialmente inventada para alentar a sus
congéneres del Caucaso. Si ustedes permiten que esa gente
participe en una conferencia rusa, es decir, en una conferen-
cia de organizaciones que trabajan en Rusia, haran el ridiculo.
Todos los camaradas del Cducaso estan en contra de esa
pandilla de escritores que se dedican a la actividad de desorga-

* Véase V.I. Lenin. 0.C, t. 11, pags. 174-183, 189-198, 206-219,
242-248.- [d.
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nizar (tengo esta informacién por varios conductos); muy
pronto nos ocuparemos de denunciarlos en Proletar:. Ustedes
s6lo provocardan  protestas en el Caucaso y nuevas querellas
en lugar de la “paz’” y la “unién”. iiTengan presente que
no se puede pasar por alto la Unién del Cducaso, que
realiza un arduo trabajo en Rusia, y aliarse con la escoria
del pantano de Ginebra!! Le suplico encarecidamente, no
lo hagan.

Recibi la indicacién de repartir el dinero por igual
con la Comisiéon de Organizacién. La cumpliré al pie de la
letra.

Un apretén de manos. N. Lenin

Enviada de Gincbra a Rusia

Publicada por primera vez em 1926, Se publica segiin el manuscrito
en Recopilacitn Leninista V

149
A P. A. KRASIKOV

14. 9. 05.

Querido amigo: Me apresuro a responder a su carta
pesimista. En primer lugar, no puedo verificar cdmo han
ocurrido los hechos, pero me parece que usted exagera.
Los Letuchie Listki” del CC son buenos y el nuim. 1 de
Rabochi, muy bueno®. Es una gran obra. Nuestra situacién
econémica es mala en estos momentos, pero no carecemos
de vinculaciones, y las perspectivas son muy buenas. Se ha
puesto en marcha una empresa de cierta magnitud, muy
sélida y rentable, por lo tanto el ‘““financiero”* no duerme,
eso es indudable. En segundo lugar, usted encara las cosas
desde un punto de vista erréneo. Es una utopia esperar
hasta que en el CC o entre sus agentes exista una
cohesién absoluta. i“No es un circulo, sino un partido”, mi
querido amigo! Centre la atencién en los comités locales que

* El “‘Financiero’: L. B. Krasin.~ Ed.
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son auténomios y le brindan amplio campo de accién,
entera libertad para establecer vinculaciones financieras y de
otro tipo, para intervenir en la prensa, etc., etc. iPero
manténgase alerta para no caer en el error que critica
en otros!, no gima ni se queje, y si no le agrada el
trabajo de agente, concéntrese en las tareas del Comité
e impulse a hacer lo propio a los que piensan como usted.
En el caso de que entre los “agentes” y usted se produjesen
divergencias, en lugar de discutir con ellos, es mas conveniente
hacer que sus puntos de vista sean aceptados en el Comité,
sobre todo si es un comité unido y de principios, y desarrollar
en él una politica franca, directa y decidida. Si usted tiene
razén en lo que se refiere a la debilidad de los comités
y al exceso de “agentes”, el remedio para curar este mal
estd en sus manos: vayan a los comités. Estos son auténomos.
Los comités deciden todo en los congresos. Los comités pueden
aprobar resoluciones, los comités tienen derecho a editar
publicaciones. No se quede cruzado de brazos contemplando
a los ‘“‘jefes”; tenga iniciativa propia y péngase a trabajar.
Ahora tiene usted un campo de accién vasto y libre, un
trabajo idependiente y grato en un comité muy importante.
Métase de cabeza en él, seleccione un equipo bien unido,
acérquese a los obreros con audacia y amplitud: imprima
volantes, pidalos a nosotros, a Shvarts, a mi, a Galior-
k a, proclame en viva voz su opinién partidaria en nombre del
Comité. Le aseguro que por este camino podra influir mil veces
mas sobre el Partido y el CC en el sentido que usted desea que
con influencia personal sobre los agentes y miembros del CC.
Me parece que usted encara las cosas con el viejo espiritu de
circulo y no desde el punto de vista del Partido. El CC es
electivo, el Congreso no estd lejos; usted tiene sus derechos,
aprovéchelos y haga que los hombres enérgicos y resueltos que
comparten su punto de vista lo sigan por ese camino: iia
los comités!! Hay que presionar de manera formal por
medio de los comités y no mediante conversaciones personales
con los agentes. iNadie estd obligado a ser agente si preﬁere
trabajar en los comités!

Usted me escribe que el agente Miamlin ha declarado que
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considera justo el suelto al estilo Jlestakov* publicado por
Iskra®®. Bueno, estd en su derecho. Pero en el nim. 1 de
Letuchi Listok el CC declara que 2/3 del Partido estin con
nosotros. iQuiere decir que Miamlin se flagela a si mismo! La
tarea de usted es contener a los Miamlin, desprestigiarlos
y desenmascararlos por intermedio del Comité de usted, y no
mediante conversaciones personales con ellos. La eleccion de
la gente que designara a los Miamlin estd a cargo de los
comités; pero no serdn los Miamlin quienes decidan la
suerte del Partido. La consigna para todos y que le aconsejo
difundir, inculcar, impulsar, es la siguiente: que la gente
enérgica ocupe los comités.

El agente Miamlin apoya la idea de dos OC. Otra vez:
équién decidira? Los comités y sus delegados al IV Congreso.
Prepare uno que otro comité: aqui tiene una tarea grata y prdec-
tica. Supongamos que los Miamlin triunfan. Los comités tienen el
derecho de fundar su periédico iiasi se trate de un solo comité!!
He aqui por qué comete usted un error y se desliza al
antiguo criterio que regia antes de existir el Partido cuando
escribe: “ellos publican los volantes de Trotski’’ (nada de malo
hay en ello, si los volantes son pasables y estan revisados.
Yo incluso aconsejaria al Comité de San Petersburgo que los
publicara, revisados, digamos, por usted). O cuando escribe que
“el desliz 2 la Boris estd cerca”. No comprendo. Supongamos
que tenemos muchos Boris. Esta basura es siempre abundante.
Supongamos que los Boris junto con los Miamlin forman la
mayoria (de los comités, no olvide esto, de los comités). En
ese caso —deduce usted— ‘“‘todo el trabajo anterior se habra
perdido”. éPor qué? ¢¢Coémo y por qué se perderd Proletari??
Ni siquiera la insensata idea de que pueden existir ‘“‘dos
érganos centrales” es capaz de ocasionar la pérdida de
Proletari, sino que no hara mas que introducir el absurdo en
los Estatutos. Pero el curso mismo de los acontecimientos no
podra afectar a Proletari, y en cambio acabara con semejante
absurdo. Ni siquiera los Miamlin se atreverian a clausurar

* Jlestakov: personaje de la comedia de N. Gégol E! inspector: un
inveterado fanfarrén y embustero.— £d.
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Proletar:. Y, por ultimo, si nos dejamos llevar por su pesimismo
y admitimos lo peor, supongamos que es clausurado, pregunto
entonces: ¢para qué esta el Comité de Petersburgo? ¢Es
que acaso Proletari, en su caracter de 6rgano del Comité de
Petersburgo, tendrd menos fuerza que uno de los “dos”
6rganos centrales? Tome en seguida las mas enérgicas medidas
para que el Comité de Petersburgo mantenga con Proletar:
una vinculacién permanente, estrecha y practica en lugar de
que sus relaciones con el periédico sean de caracter formal,
y usted reforzara su posicion y el ascendiente de sus ideas de
manera tal que podra desafiar a centenares de Miamlin. El
Comité de Petersburgo es una fuerza tres veces mas
sélida que todos los ‘“‘agentes” juntos. Haga de Proletari el
o6rgano del Comité de Petersburgo y al Comité de Pe-
tersburgo el ejecutor de todas las ideas y de la tactica de
Proletari; aqui tiene usted una efectiva lucha contra los Miamlin
y no una lucha mediante lamentaciones y gemidos. En
Petersburgo se puede disponer de cientos de direcciones y no
faltaran las oportunidades para restablecer los contactos, or-
ganizar los corresponsales, encargar volantes, reproducir en
forma de volantes los articulos de Proletari, resumirlos y
adecuarlos para ese fin, etc., etc. Los volantes pueden y deben
tratar también los problemas generales del Partido (en estos
dias el Comité de Kostroma nos remitié una resolucién en la
que se opone a la designacién de Plejanov para el Burd
Internacional iuna bofetada y basta!). iPara’comba‘ir a los
Miamlin es preciso organizar dentro de los comités una
agitacion ejemplar, con enérgicos volantes dirigidos al Partido, y no
elevar asperas quejas al CC.
¢A qué articulo mio del nam. 5 (??) de Zarid (sobre
Prokopévich) se refiere usted?” No entiendo. ¢Por qué estd
descontento con Rubén? Poéngame, sin falta, en contacto
directo con éste y con Lalayants.
Reciba un fuerte apretén de manos. iEscriba con maés
frecuencia y sactidase la murria! iAl diablo con los Miamlin!
Suyo, N. Lenin

Enviada de Ginebra a Petersburgo

Publicada por primera vez em 1926, Se publica segiin el manuscrito
en Recopilacién Leninista V
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50
AL COMITE CENTRAL DEL POSDR
15. 9. 05.

Queridos camaradas: He recibido el dinero, 1.000 rublos
= 2.640 frs. y el primer nimero de Rabochi. Produce una exce-
lente impresién. Esperemos que, en gran medida, resuelva el
dificil problema de dar una exposicion popular, que no sea
fastidiosa. Hay algo fresco en el tono y en el caracter de la
exposiciéon. Un maravilloso espiritu combativo. En una pa-
labra, puedo felicitarlos desde el fondo del corazén por ese
éxito y desearles otros nuevos. Por el momento, tengo para
hacerles las siguientes observaciones de detalle: 1) deberia
hablarse un poco mas de socualismo, en razén del caracter
“explicativo” del 6rgano; 2) deberian vincularse mas estrecha
y directamente las consignas de lucha politica con las resoluciones
del III Congreso y con el espiritu general de nuestra
tactica socialdemoécrata revolucionaria.

Paso ahora a la carta de ustedes del 24. 8. 05, cuyo tono
nos ha pasmado literalmente a todos®. I. A propésito de la
informacién. Ustedes ‘“no pueden hacer nada mas”. No es
exacto, porque vemos y sabemos que el Bund, los mencheviques
y muchos bolcheviques pueden hacer y hacen més. Es un
hecho que un miembro en el extranjero del Comité Central
estd peor informado que los bundistas y que Iskra. Es preciso
corregir esto, y corregirlo constante e incansablemente. He
aqui el ejemplo méas reciente. Sélo en estos dias hemos
recibido la resolucién® de ustedes sobre el boicot activo.
iiLos que llegan de Rusia la conocian desde el mes de junio!!
éééY ustedes nos dicen que “no pueden hacer nada mas”???
Esa demora ha provocado entre nosotros un desacuerdo,
cosa de la cual no tengo la culpa, porque como no sabia en
qué forma interpretan ustedes el ‘“boicot activo, le di en
Proletari una interpretacién diferente*.

* Véase V. I. Lenin. 0.C,, t. 11, pags. 174-183.— Ed.
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Aqui tienen otro hecho que muestra el restablecimiento por
ustedes de la dualidad de centros. En esencia, el desacuerdo
producido no es grande, pero, no obstante, es indeseable
en un problema relacionado con el modo de accién de todo el
Partido. Me parece 1) de suma importancia y el unico
enfoque justo, desde el punto de vista de los acuerdos del
ITI Congreso, plantear directamente como punto central de la
campafia de agitacién la consigna de la insurreccién y del
Gobierno provisional revolucionario. 2) Me parece que el
consejo de ‘‘dispersar por la fuerza’ las reuniones de los
compromisarios es indiscutiblemente erréneo. Seria una tactica
funesta. Una de dos: o bien no existen las condiciones para
utilizar la fuerza en grandes proporciones y, en ese caso, es
preciso limitarse a la agitacién, a los discursos, a las huelgas,
a las manifestaciones para convencer a los compromisarios, sin
“dispersarlos’ en modo alguno. O bien existen las condicio-
nes para recurrir a la fuerza en grandes proporciones y, en-
tonces, no hay que dirigir esa fuerza contra los compromi-
sarios, sino contra la policia y el Gobierno. En este caso,
inicien la insurreccién. De lo contrario, corren el riesgo
de colocarse en la mas absurda de las situaciones: iilos
obreros ‘‘dispersan’ las reuniones de compromisarios ‘‘por
la fuerza”, y el Gobierno los defiende por la fuerza!!
Aqui se ve en la practica el dafio que causa el no haber for-
mulado la consigna directa y decidida de la insurreccién
como centro de agitacién contra la Duma: preparen la in-
surreccion, traten de convencer a todo el mundo (incluso a

los compromisarios) de que deben preparar la insurreccién,

expliquenles su objetivo, sus formas, sus métodos, sus condi-
ciones, 6rganos y premisas. Pero no utilicen la fuerza ini-
tilmente mientras ésta no se haya acumulado, y si no han
convencido a los compromisarios el dispersarlos por la fuer-
za seria una verdadera locura, un suicidio para los social-
democratas.

Continuemos. II. Escriben ustedes que no han querido
engafiar la Comisiéon de Organizacién, sino que han ejecutado
la voluntad del III Congreso. Pienso que en ese sentido es
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evidente que no tienen razén. Les escribi ya el..*, a fin
de decirles que era necesario preparar las condiciones de la
unificacién y dos congresos (en el mismo lugar y simultdnea-
mente, y cada organizacién tendria la obligacién de some-
terse a las resoluciones de su Congreso) para la unificacién.
Por consiguiente, en esto no hay desacuerdo. Pero es evidente
que ustedes han olvidado la resolucién secreta (la agrego a
continuacién) sobre la aprobacién obligatoria de las condiciones
para la unificacién por el IV Congreso. Lo que es un hecho.
Y en eso insistia yo. En dos puntos de su declaracién, los
puntos 2 y 3 (Letuchi Listok del CC, nim. 3, pag. 3),
la Comisién de Organizacién habla directamente contra
la unificacién por medio de un congreso. Eso no es posible
negarlo. iiY ustedes, em su respuesta, no pronuncian una
sola palabra acerca de que estan en desacuerdo!! Y el
resultado es que han anulado la resolucién. Fuera de to-
da duda, es un error que hay que corregir.

Luego hay otro error indiscutible: la falta de respuesta
directa a la Comisién de Organizacién. Ustedes escriben que
“se trataba de la fusion sobre la base del III Congreso”. iPor
favor, sefiores! ¢Por qué engafiarse? ééPor qué debilitar la
justa posiciéon de uno con una evidente hipocresia??

La fusién sobre la base del III Congreso ha sido recha-
zada. Winter y Vadim la propusieron aqui directamente tanto
a Plejanov como a la Comisién de Organizacién. Con semejante
fusién habria un solo Organo Central (Plejanov proponia in-
cluso un ‘‘trio” para él, por intermedio de sus agentes).
Con semejante fusién habria un solo Comité Central, obligatoria-
mente compuesto por ambas mitades, o sea, la “cooptacién”
no seria tal, sino una verdadera fusion.

Pero esto ha sido rechazado. Por lo tanto queda el acuerdo
antes del IV Congreso y una fusitn ‘“‘sobre la base del Cuar-
to Congreso”. Y ustedes, en lugar de dar esta respuesta di-

* Después de las palabras “ya el” hay un blanco en el manuscrito
para poner la fecha de la carta al Comité Central: 28 de julio
(véase el presente tomo, pags. 52-55). N. K. Kripskaya taché las palabras
‘‘ya el” sustituyéndolas por ‘‘anteriormente”.— Ed.
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recta y clara, y de hacer esta declaraciéon en voz alta, eluden
la esencia del problema al ocultar su opinién a nuestra gente
(porque mientras la Comisién de Organizacién propone con
claridad una fusién me sobre la base del III Congreso,
ustedes responden: en general es aceptable; iesta bien, todavia
conversaremos sobre ello!). Y a mi escriben: “nuestro ultimétum
JSueron los Estatutos del III Congreso”. ¢Y esto no es engafarse
a si mismos? Porque si dicen eso en piblico, en primer lugar
todos los bolcheviques se reiran de ustedes y, en segundo lu-
gar, los mencheviques les contestaran de ta/ manera, iique
se iran al demonio todas sus buenas intenciones sobre la fu-
sién! :
En mi opinién es mejor decir francamente al Partido:
lamentablemente ellos han rechazado la fusién sobre la base °
del IIT Congreso. Preparemos entonces el IV Congreso de tal
manera, que se celebren dos congresos en forma simultianea
y en el mismo lugar. Preparemos un plan de fusién. Digamos,
en todos los lugares, en todas las organizaciones paralelas, debe
haber igual cantidad por ambos grupos (& la Nikoldev)™.
De ser asi, hagan la lista de las organizaciones paralelas, una
lista completa; consiltenlas a todas. Luego hay un Comité
Central, admitamos, también mitad y mitad, es decir, en igual
proporcién. En el caso de uma fusion total no es posible
oponerse en principio a semejante ‘‘cooptacién’ (aunque en la
practica el problema ‘sea mas complicado y sea necesario
saber cudntas organizaciones paralelas hay, etc.). (Entre
paréntesis: es una gran lastima que en el nim. 1 de Letuch:
Listok se hayan jactado ustedes de tener de nuestro lado dos
tercios del Partido. Al hacer tal cosa ustedes han perjudicado
todo futuro acuerdo de ustedes sobre el principio de ‘“mitad
y mitad”. Y por lo demas, ichan dicho la verdad al hablar
de los dos tercios??) Y luego el Organo Central. En el caso
de una fusibn seria absurdo, en mi opinién, tener dos
érganos centrales; y creo muy posible que los bolcheviques
prefieran a este absurdo tener su propio 6rgano, publicado
por varios comités, de acuerdo con los Estatutos del Partido.
Con dos érganos centrales 7iwwales, la fusién seria letra muerta.
En ese caso seria preferible un ‘“acuerdo’ sobre una base
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similar a la de “Nikolaev”’, es decir: en todas partes
comisiones de unificacién o de conciliacién, integradas con
igual cantidad por ambas partes.

III. En cuanto al dinero. La declaracién de ustedes de
que el Organo Central debe ser publicado “con los fondos
del extranjero” y que la bancarrota del Comité Central debe
comenzar por el Organo Central nos ha aturdido a todos
como un trueno. Escriben ustedes que en ello no hay célera
ni reproche. Permitanme que no les crea. Decir semejante
cosa con seriedad, con tranquilidad y sangre fria es proclamar
la ruptura entre el Organo Central y el Partido, y ustedes no
pueden desear eso. Publicar el Organo Central del Partido
no con los fondos del Partido, sino con los del extranjero;
decidir que la bancarrota del Partido tiene que comenzar
(y no terminar) por el Organo Central, es algo que no se
ha oido nunca. Si tomésemos eso en serio, en lugar de
verlo simplemente como un signo de nerviosismo debido a di-
ficultades transitorias (porque en términos generales ustedes
disponen de fondos “‘sélidos’, y las perspectivas de log 60.000
y de la “empresa’ son tres veces mas ‘“‘sélidas’’), tendriamos
que tomar medidas inmediatas para pasar a la publicacién del
6rgano del Comité de la Organizacién en el Extranjero con
los “fondos del extranjero”. Pero, lo repito, en esa monstruosa
salida de parte de ustedes no veo otra cosa que nerviosidad, y
esperare el momento de un encuentro personal, porque, en mi
opinién, no es el comienzo de una ruptura, sino que e una
equivocacion.

Un fuerte apretén de manos. N. Lenin

Remitida de Ginebra a Rusia

Publicada por primera vez en 1926, Se publica segin el manuscrito
en Recopilacién Lenmista V {
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51

A C. HUYSMANS

Querido camarada:

Todas sus cartas con el ofrecimiento de la intervencién
del Buré Socialista Internacional para conciliar a las dos
fracciones de nuestro Partido, han sido remitidas al Comité
Central en Rusia. En este momento puedo comunicarle que
el Comité Central esta dispuesto a participar en la Conferen-
cia de que se habla, con la condicién de que ésta tenga
s6lo el cardcter de una discusiéon previa. Espero que los dele-
gados del Comité Central lleguen a Ginebra o Berlin muy
pronto, probablemente en septiembre.

Pero debo comunicarle que el Comité Central se dispone
a concertar en Rusia un acuerdo con la Comisién de Orga-
nizacién, érgano ejecutivo de la minoria del Partido. Ya se
han realizado conversaciones previas, y ambos partidos han
llegado a un acuerdo con respecto a las sumas de dinero
que las organizaciones en el extranjero han destinado a la
causa de la revolucién rusa. El texto de este acuerdo fue
enviado a usted hace dos semanas.

En vista de que unicamente un acuerdo total entre los ca-
maradas de Rusia puede asegurar una reconciliacién dura-
dera, seria conveniente esperar el resultado de esas conver-
saciones antes de convocar la Conferencia que usted menciona
en su carta. ‘

Vladimir Ulidnoy (N. Lenin)

Escrita el 16 de septiembre de 1905
Enviada de Ginebra a Bruselas

Publicada en francés en 1905, Se publica segin copia
en un volante hectografiado mecanografiada
(que no se ha conservado)

Publicada por primera vez en 1uso
en 1929, en las eds. 2-3 de Obras
de V. 1. Lenin, t. VIl *
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52
A S. 1. GUSEV

de Lenin a Nacién
20. 9. 05.

Querido amigo: Muchas gracias por su carta nim. 3. Es
muy posible que publiquemos una parte de la misma®. Usted
ha comenzado a conversar con la Redaccién no simplemente
sobre problemas formales (sobre los Estatutos, vinculaciones,
direcciones, etc.), no sélo sobre temas de corresponsales (han
ocurrido tales y cuales cosas), sino sobre el tema del contenido
de sus propios puntos de vista, su comprensibn de nuestra
tactica, y sobre cémo precisamente usted aplica esta tactica
en conferencias, reuniones, etc. Esas conversaciones entre tra-
bajadores précticos de Rusia y nosotros“son muy valiosas para
nosotros y le pido encarecidamente que trate por todos los
medios de difundir, insistir y recordar a todos los que quieren
considerar al OC como su propio Organo Central de prensa
(y todo militante del Partido debe querer esto) que no se
limiten a enviar de manera formal sus respuestas o in-
formes, sino que deben conversar con la Redacciéon sobre los
puntos de vistaque defienden, conversar no para publicar, sino
para crear un vinculo ideolégico. Considerar este tipo de con-
versacién como un simpe entretenimiento es caer en un estrecho
practicismo, dejando al azar los principios, el aspecto ideo-
légico de todo nuestro trabajo préactico y toda la agitacion,
que degenera en huera fraseologia cuando no posee un con-
tenido ideolégico claro y definido. Y para que el contenido
ideolégico sea claro no basta sélo con colaborar en el OC,
es necesario discutir con los trabajadores practicos cémo unter-
pretan tal o cual proposicion y cémo aplican en la prdctica
estos o aquellos conceptos. Sin esto la Redaccion del OC
queda en el aire, no sabrda cémo se acogen las ideas que
predica, qué reacciones causan, cdmo las cambia la realidad
y qué tipo de adiciones o enmiendas son necesarias. Sin
esto los socialdemécratas descenderan hasta un nivel en el que
el escritor garabatea y el lector repasa. Todavia tenemos muy
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poco desarrollada la conciencia de nuestro vinculo con el Par-
tido; es preciso que la reforcemos con la palabra y con los
hechos.

Trataré de utilizar su ejemplo publicando parte de su car-
ta. En general estamos de acuerdo con usted y coincidimos
(sus ideas coinciden con las que expongo en Dos tdcticas).
Pero, en particular, me parece que usted se equivoca al ata-
car a los mencheviques cuando dicen: “preparar las masas
para la insurreccién’. Si hay error, no es fundamental.

Un fuerte apreton de manos. Suyo, Lenin

Enviada de Ginebra a Odesa

Publicada por primera vez en 1926, Se publica segin el manuscrito
en Recopilacibn Leninista 'V

53
AL COMITE CENTRAL DEL POSDR

De Lenin al CC

30. IX. 05.
Queridos amigos:

1) Les envio el proyecto de contrato con Malij para que
lo apruebe todo el CC*. Recomiendo que se apruebe, ya
que de otro modo aqui infinidad de gentes se queda sin
medios para vivir, y el Partido no esta en condiciones de
mantenerla (incluidos redactores y colaboradores de Proletari).
Es un problema serio que ruego no se corte de golpe: ello
puede originar una crisis desesperada.

2) Recomiendo que se suba un 50%, hasta el 100%. Malij
tendra que aceptar.

3) Ademais, obliguenla sin falta que se someta ahora mismo
a la direccién ideolégica (y no sélo al control) de la persona
que convenga con el CC. Eso es perfectamente posible, lo acep-
tard, y el significado de este punto es por principio inmenso,
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y, por afiadidura, el practico sera mafana extremamente
grande.

4) Ustedes me colocan a mi, y sobre todo a ustedes mis-
mos, en una situacién imposible ante el Buré Internacional
al no designar un representante para la Conferencia y al no
enviar aqui a los prometidos miembros del CC*. Por Dios,
comprendan que con ello indisponen contra ustedes mismos
toda la socialdemocracia internacional. Tengo ya una inter-
pelacién del Bur6é Internacional acerca del extrafio silencio
del CC (le contesté que ustedes estaban por principio de
acuerdo con la Conferencia sin tribunal arbitral, que pronto
llegarian delegados de ustedes y que en Rusia se sostenian
negociaciones entre la Comisién de Organizacién y el CC).

Es indispensable dar una respuesta oficial clara y precisa
al Buré Internacional, ya que, de lo contrario, se compromete-
ran tremendamente, como si estuvieran eludiendo el asunto®.

5) Ya he perdido toda esperanza de que aparezcan por
aqui. ¢Por qué no han escrito nada sobre la muerte de Si-
soika? Escribanme si han abandonado definitivamente el plan
del viaje. En general hace mas de un mes que no tengo
noticias suyas acerca de nadie.

6) En cuanto a Plejanov les comunico para informacién
los rumores locales. A todas luces esta enfurecido con nosotros
por denunciarlo ante el Buré Internacional. Blasfema como
un carretero en el nam. 2 de Dnevnik Sotsial-Demokrata. Hablan
ya bien de un periédico suyo aparte, ya bien de su retorno
‘a Iskra. La conclusién es que hay que desconfiar mas y mas
de él.

Estrecho sus manos. Contesten aunque sea algo.
Suyo, Lenin
Remitida de Ginebra a Petersburgo

Publicada por primera vez en 1926, Se publica segiin el manuscrito
en Recopilacién Leninista V
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54
AL COMITE CENTRAL DEL POSDR

Acabo de recibir (iihoy, 3. X. 05, nuevo calendario!!)
su Letuchi Listok, nam. 2, del 24. VI. 1905. (El “Centro
unico”, que informa a sus miembros después de ires
meses...)

El articulo Las bases de la organizacién del Partido es muy
bueno. iMe imagino lo que es tener que desmenuzar el abecé
para los mencheviques! Pero es necesario hacerlo. El autor del
articulo lo ha hecho magnificamente. Estoy pensando en publi-
carlo en Proletar?®. Cierto que es algo tarde, pero mejor tarde
que nunca.

Este articulo me ha hecho pensar que ustedes pueden y de-
ben lograr que el CC no sea mudo, sino que haga oir siem-
pre su voz. iVa pasando la época en que la direccién
ideolégica podia ejercerse por medio de ‘“‘palabras murmura-
das” en lugares secretos de reunién y en entrevistas con los
agentes! Hay que dirigir ‘por medio de la publicacién poli-
tica. Rabocki no sirve para este fin; su papel es otro. Es
absolutamente imprescindible que ustedes saquen un boletin del CC
de un tamafio no mayor de dos hojas impresas, pero que lo
saquen dos veces por semana. Podria contener un pequeno ar-
ticulo sobre un tema politico, tictico o de organizacién, ademas
notas breves, secundarias, que ocuparian tres lineas cada una.
Lo unico es: 1) imprimirlo, porque el hectégrafo es ya muy
malo (ées posible que no tengan un pequefio equipo que
trabaje con rapidez?), y 2) hacerlo con regularidad y fre-
cuencia. '

No me resulta muy claro su plan de transformar Rabochi
en un pequefio semanario. A mi modo de ver, una cosa es
un 6rgano de divulgacién (yo no soy partidario del tal cosa,
pero el Congreso lo ha decidido asi y con eso basta), y otra
un boletin con articulos de politica en general realmente orien-
tadores. Ustedes tienen tres o cuatro buenos colaboradores, de
modo que les resultara muy facil obtener dos pequerios articu-
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los por semana; iy la importancia que tendria esto seria
incalculable!

Escrita el 3 de octubre de 1905
Enviada de Ginebra a Rusia

Publicada por primera vez em 1926, Se publica segin el manuscrito
en Recopilacibn Leninista V

55

AL COMITE CENTRAL DEL POSDR
31 % U5,

Queridos amigos: He recibido un montén de documentos
y escuchado el detallado relato de Delta. Me apresuro a con-
testarles sobre todos los puntos.

1) No podré estar alli para la fecha senalada porque
ahora no puedo pensar siquiera en abandonar el periédico™
Véinov se ha atascado en Italia. A Orlovski hubo necesidad
de enviarlo de viaje para atender ciertos asuntos. No tengo
a nadie que me reemplace. Por consiguiente, tendremos que
postergar la tarea hasta el octubre ruso, como la habian fijado
ustedes.

2) Insisto en reiterar mi pedido de que envien al Buré
Internacional una respuesta formal. Contesten si envian a al-
guien a la Conferencia del extranjero. Exactamente a quién
y cuando. Si designan a alguien: también con exactitud. De
otro modo ustedes se desprestigiaran increiblemente ante el
Buré Internacional.

3) En lo referente a Plejanov, también formal y definiti-
vamente: si 0 no. ¢A quién designar? En este asunto cualquier
dilacién resultara en extremo peligrosa®

4) En cuanto a la editorial legal, resuelvan formalmente
cuanto antes. Mi proyecto de un contrato con Malij ** no los

* Aqui y en lo sucesivo las palabras subrayadas con linea ondulada
(véase la ilustracion) se destinan a ser cifradas.— Ed.
% Veéasc el presentec tomo, pags. 83-84.— Ed.
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perjudica en lo méis minimo, porque es sélo un proyecto.
Quiero insistir tan sélo en el hecho de que Malij ha propor-
cionado un medio de subsistencia a mucha gente de aqui, a
quien el Partido no esta en condiciones de mantener. No lo
olviden. Aconsejaria que se concertara un contrato con Malij,
y que con los otros se continuaran los asuntos segin el
criterio de Shmidt®.

5) En lo concerniente a la oposicién poco menos que de
todos los agentes al CC quiero manifestar lo siguiente: pri-
mero, la cooptacién de Insirov y Liabich, que apruebo plena-
mente, puede contribuir, en gran medida, a mejorar la situa-
cién; segundo, por, lo visto, los agentes exageran un tanto;
tercero, ¢no seria aconsejable ubicar algunos de estos agentes
en los comités para que se ocupen de toda la zona de 2 6
3 comités vecinos? No hay que sobrestimar la unidad en la
tactica; alguna variedad en la accién y en los planes de los
comités no perjudicara.

6) Considero muy importante comenzar a preparar el IV
Congreso. Ya es hora, aunque probablemente se retrase medio
afio, como minimo, o tal vez mas. Pero, de todos modos,
ya es hora. A mi modo de ver tenemos cierta culpa por la
falta de disciplina que hay en algunos comités y por haber-
les permitido que se apartaran de las resoluciones del III
Congreso en lo relativo a las condiciones de admisién de
mencheviques. Si estos comités, que al mismo tiempo reco-
nocieron y desconocieron el III Congreso, no definen su po-
sicién con respecto al IV Congreso, se producird el caos.
Algunos de ellos no asistiran al IV Congreso. Otro escan-
dalo. Otros asistirin y se pasaran al otro bando en el mismo
Congreso. No debemos mezclar la politica de unificacién de las
dos partes con la mezcolanza de ambas partes. Aceptamos que
se unan las dos partes. Jamds aceptaremos de que se mezclen.
Tenemos que exigir a los comités que se separen con claridad,
luego, dos congresos y, entonces, la unificacién. Dos congre-
sos al mismo tiempo, en un mismo lugar, discutirdn y acep-
taran los proyectos de unificacién preparados de antemano.

Pero ahora tenemos que luckar de la manera mas decidida
contra toda mezcla de las dos partes del Partido. Aconsejaria
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que se diera a los agentes una consigna de este tipo de la
manera mas definida y que se les indicara que la aplicasen.

Si no se procede de esta manera, caeremos en el mas com-
pleto desorden. Toda confusién beneficia a los mencheviques,
y éstos hardan lo imposible por impulsarla. La situacién de
ellos “noempeorara’ (ya que nada puede ser peor que su desor-
ganizacién); mientras tanto, nosotros valoramos nuestra orga-
nizacién, aunque ésta sea embrionaria, y la defenderemos con
ufias y dientes. A ellos les conviene sembrar la confusién y
convertir el IV Congreso en un nuevo escandalo, porque
ni siquiera piensan en e/ suyo. Nosotros debemos dirigir todos
nuestros esfuerzos y todos nuestros pensamientos hacia la con-
solidaciéon y la mejor organizacién de nuestro sector del
Partido. Semejante tdctica puede parecer “egoista’, pero es la
unica racional. Si estamos bien unidos y organizados, si nos
desembarazamos de todos los quejosos y desertores, nuestro
nucleo firme, aunque no sea muy numeroso, arrastrard a toda
la masa que forma parte de la ‘“nebulosiad organizativa™.
Pero si no tenemos ese nucleo, los mencheviques, que se han
desorganizado, nos desorganizaran también a nosotros. Si tene-
mos un nucelo fuerte, muy pronto los obligaremos a unirse con
nosotros. Si no tenemos nucleo, no serd el otro nicleo (que
no existe) el que triunfara, sino los embrollones, y en ese caso
puedo asegurarles que tendremos nuevas rencillas, una nueva
e inevitable escisién y el resentimiento sera cien veces peor
que antes.

Dediquemos nuestros esfuerzos a preparar una unificacién
real, aumentando nuestra propia fuerza, y elaboremos proyectos
claros para normas estatuarias y tacticas. En cuanto a los
que se dedican a charlar sobre la unificacién, los que mezclan
las relaciones entre las partes del Partido, deben, a mi modo
de ver, ser apartados de nuestro medio sin piedad.

Un apretén de manos. De ustedes, N. Lenin
Enviada de Ginebra a Rusia

Publicada por primera vez en 1926, Se publica segin el manuscrito
en Recopilacién Leninista V
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56
A M. A. REISNER

4. X. 05.

Estimadisimo Mijjail Andréevich: Le quedo muy reconocido
por su carta® que me ofrece aun mds informacién que la
que me dio Félix Alexdndrovich en su informe sobre una
conversacién con usted acerca de los planes y la tdctica de
nuestros llamados demdcratas constitucionalistas '®. Su informa-
cién de que los liberales, Witte y otros temen mortalmente
el boicot activo es muy valiosa. Acabo de recibir de Rusia
la informacién de que los socialdemécratas han realizado una
conferencia interpartidaria (las dos partes del POSDR, el Bund,
probablemente los letones, etc.). La tdctica del boicot activo
ha sido adoptada en forma definitiva.

Su plan no me resulta claro: 1) éCree usted realmente
que existe la minima esperanza de que los demdcratas consti-
tucionalistas renuncien a participar en las elecciones a la
Duma de Estado? Pienso que no existe ninguna. 2) Si se
trata de concertar un acuerdo con los radicales, éno cree que
seria mejor exigirles un milloncito para armar a los obreros
de Petersburgo, en lugar de elecciones inmediatas a la Asam-
blea Constituyente? ¢Qué sentido tendrian las elecciones antes
de la lucha contra Trépov o sin la lucha contra Trepovp

Por supuesto, hay que examinar el asunto con mas de-
talle. Deposito mis esperanzas, en primer lugar, en la entre-
vista que usted realizard en estos dias, en Berlin, con un
amigo mio'”; y, en segundo lugar, en la entrevista que celebra-
remos con usted aqui, respecto de la cual ha escrito Félix.
Le deseo éxito en la lucha por el boicot activo.

Su servidor...
Enviada de Ginebra a Berlin 8

Publicada por primera vez en 1926, Se publica segin el manuscrito
en Recopilacién Leninista V
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57
AL COMITE CENTRAL DEL POSDR
5. X. 05.

Queridos amigos: Acabo de recibir otra carta de Reinert.
Examiné con detenimiento su proposicién, conversé con Delta
y revisé la respuesta negativa en mi carta del 3. X. 05 *.

Orlovski podra estar aqui dentro de una semana. Entonces
podrian, quizas, prescindir de mi durante una o dos semanas.
Escribiria algunos articulos de antemano y algo durante el
viaje. Pero el plan de ustedes, no obstante, me parece com-
pletamente irracional. Segin las noticias que en estos dias
llenan los periédicos extranjeros, en Finlandia hay ahora una
terrible indignacién. Los comunicados hablan directamente
de la inminencia de una serie de estallidos y de que se
prepara una insurreccién. Se envian tropis en gran cantidad.
La policia costera y naval ha sido reforzada cuatro veces.
Después del caso del John Grafton'” vigilan con particular
atencion los barcos que se acercan a las costas. Se han hallado
armas en muchos lugares y se ha intensificado la busqueda.
No seria dificil que trataran deliberadamente de provocar
choques para poder asi intervenir a mano armada.

En semejantes condiciones, organizar alli una reunién
general, significa exponerse a un peligro sin la menor nece-
sidad. Esto serfia una empresa totalmente desesperada. El in-
cidente mas pequefio (cuya posibilidad en Finlandia ahora
es particularmente grande), bastaria para destruir todo, tanto
el CC como el OC, pues entonces todo aqui se haria pedazos.
Debemos enfrentar la realidad: significaria entregar el Partido
totalmente a los dirigentes mencheviques para que lo destruye-
ran. Estoy seguro de que después de meditarlo ustedes estaran
de acuerdo en que no tenemos derecho de hacerlo.

Les ruego que discutan si es posible modificar el plan
de la siguiente manera: reunirnos todos en Estocolmo. Compa-
rado con el plan actual, esto significaria para ustedes peque-

* Véase el presente tomo, pags. 86-87.—Ed.
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nos inconvenientes y grandes ventajas. Los inconvenientes
estan en la demora de medio dia (contando desde Abo,
cerca de donde se propone que nos reunamos) o un dia
como maximo en el viaje de ida o de vuelta. Dos dias en
total, posiblemente hasta cuatro dias, lo que es insignificante.
Las ventajas estan en la mayor seguridad. Se eliminaria por
completo un fracaso total. No arriesgariamos para nada al OC
y a todo el CC; no hariamos nada tonto ni desesperado.
Algunos de ustedes pueden viajar legalmente; no pueden ser
arrestados. Otros conseguirian pasaportes ajenos o viajarian
sin pasaportes (Delta dice que los finlandeses arreglan el cruce
de la frontera con facilidad). Si hicieran un arresto, éste
seria: primero, un caso aislado y no un fracaso completo;
y en segundo lugar, no habria pruebas, de modo que, de pro-
cederse a una investigacién judicial, la policia no podria
encontrar nada serio. Entonces tendremos garantias para reu-
nirnos dos o tres dias en completa seguridad y con toda la
documentacién disponible (yo la llevaria conmigo y ustedes
la enviarian por correo, etc.), y la posibilidad de redactar
todas las actas, llamamientos, etc., que querramos. Por ultimo,
estudiariamos la conveniencia de que yo viajara mas a me-
nudo a Estocolmo para trabajar desde alli para ustedes, pre-
parar los volantes, etc. (me parece que los mencheviques
organizaron algo de este tipo en el Sur).

Les ruego que discutan este plan con atencién. En caso
de aprobarlo, telegrafien a la siguiente direccién: Kroupsky,
3. Rue David Dufour, Genéve, firmado Boleslav con un ni-
mero que indicara la fecha en que tenga que estar en Esto-
colmo (30 = debo estar alli el 30 de septiembre; 2 6 3 =
debo estar alli el 2 6 3 de octubre, etc.).

Un apretén de manos. N. Lenn
Enviada de Ginebra a Rusia

Publicada por primera vez en 1926, Se publica segdn el manuscrito
en Recopilacibn Leninista V
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58
AL COMITE CENTRAL DEL POSDR
8/X. 05.

Queridos amigos: Me apresuro a comunicarles un impor-
tante cambio en cuanto a la representacién en el Buré Inter-
nacional. La Conferencia de los mencheviques del Sur de Ru-
sia ha aprobado sobre el particular una resolucién en la cual
1) hay una burda mentira sobre mi personalmente. En el
num. 20 de Proletari, que aparecera pasado mafiana, publico
mi respuesta *; 2) piden a Plejanov que represente su sec-
tor del Partido.

iEsto es justamente lo que necesitamos! Plejanov, natural-
mente, accedera a tal pedido. Su cuasineutralidad, tan funesta
para nosotros, saldrd a la luz, y esto justamente es lo que

queriamos demostrar. Que haya dos representantes en el Bur6 -

Internacional: uno por la mayoria y otro por la minoria.
Esto serd lo mejor. Ademads, si Plejanov representa a la
minoria eso seré todavia mejor. Es un precedente magnifico para
la futura unidad. Les ruego encarecidamente que abandonen
todo pensamiento sobre Pléjanov y que designen a su propio
delegado por la mayoria. Es la tinica forma de cuidar nues-
tros intereses. Seria conveniente designar a Orlovski. Sabe
idiomas, es un buen orador y es una personalidad que im-
pone. La mayor parte de las vinculaciones se realizan por
escrito, casi todas, y nosotros, naturalmente, iniciaremos las
consultas. En realidad, no habria nada para consultar: les
aseguro por experiencia que la representacion es una pura for-
malidad. En un tiempo Plejanov confié con frecuencia esa
representacion a Koltsov y esto no causé ningin dafio, aunque

* Véase el articulo La representacion del POSDR en el Buré Socialista
Internacional (0.C., t. 11, pags. 321-323).— Ed.
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Koltsoyv no servia como “parlggl_entario”_y, en general, es torpt
insufrible *

Un apretén de manos, N Lentn

Lnviada de Ginebra a Rusia

Publicada por primera vez en 1926, Se publica segtin el manuscrilo
en Recopilacibn Leninista V
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A LOS BOLCHEVIQUES DE JERSON

Queridos camaradas: Hemos recibido de un camarada que
estuvo con ustedes las sefias para cartas y nos damos prisa
para valernos de ellas y escribirles directamente. Atribuimos
mucha importancia a los vinculos y al intercambio direc-
tos de ideas, por lo cual hacemos la tentativa de establecer
contacto'”. Escribannos a la direccién siguiente: Sr. Albert
Milde, Marlenstrasse, 1311 Leipzig.

N. Lenin
Escrita el 10 de octubre de 1905 en Ginebra
Publicada por primera vez en 1934, Se publica segin copia
en la revista “Krasni Ariv’’, mim. 1 mecanografiada (hallada

en los archivos de la policia)

* En la tercera pagina de la carta que esta en blanco, Lenin prepar6
un calendario para la reuniéon programada del CC del POSDR:

“Carta cnviada . . . 6. X.
Carta recibida . . . . 12. X. 16.X.
Partid a st s, . 18. X. 22
20. X. 24
Corfercncia . . . . . . 20-22. X. 24-26
Riegresoig st Ui 22-24. X. 26-28
| + 7 I [ + 3 |

Sobre cste problema véase la carta anterior.— Ed.
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A A. V. LUNACHARSKI

11 de oct.

Querido An. Vas.: Su articulo trata sobre un tema de ex-
traordinario interés y de gran actualidad'®. Hace muy poco,
en un editorial Leipziger Volkszeitung se burlaba de los miem-
bros de los zemstvos por su Congreso de septiembre, por
“Jjugar a la Constitucién”, por hacerse pasar ya por parlamen-
tarios, etc., etc. El error de Parvus y Mdrtov exige un ana-
lisis desde este punto de vista. Pero su articulo no contie-
ne ningin andlisis. En mi opinién, tiene que corregir su
articulo segiin una de dos lineas: o trasladar el centro de gra-
vedad a nuestros partidarios de la nueva Iskra que “‘juegan
al parlamentarismo” y demostrar de manera detallada la im-
portancia relativa y transitoria del parlamentarismo, la trivia-
lidad de las ““ilusiones parlamentarias” en und época de lucha
revolucionaria, etc., explicindolo todo desde el principio (ico-

‘sa muy util para los rusos!), y mencionando algo de Hil-
ferding a modo de ilustracién; o bien tomar a Hilferding
como base, en cuyo caso el articulo requerira menos modifi-
caciones, cambiando el titulo, y describir con mas claridad
el método de Hilferding de plantear el problema. Es pro-
bable, por supuesto, que usted conciba otro plan para modi-
ficarlo, pero lo que le pido es que ponga manos a la obra
sin demora. Tiene tiempo para ello, porque no podemos in-
cluir el articulo en este numero (los acontecimientos de Mos-
ci'® + el material anterior alcanzan para llenarlo), y por lo
tanto el plazo para enviarlo expira el martes 17. X. Le ruego
encarecidamente que prepare un articulo circunstanciado y lo
envie para el 17. X. iSeria mejor que lo corrigiera guidndose
por la primera solucién, porque en esa forma puede resultar
un editorial!

Si contdiramos ya con un Parlamento, no dejariamos de
apoyar a los demdcratas constitucionalistas, Miliukov y Cia.
contra Moskouskie Védomosti'™. Por ejemplo, en la segunda vota-
cion, etc. Esa accién no violaria en lo mas minimo la inde-
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pendencia del partido clasista socialdemdcrata. Pero en una
época no de Parlamento, sino de revolucién (usted establece
esta diferencia en el titulo mismo del articulo) apoyar a gente
que es incapaz de luchar de manera revolucionaria, signi-
fica ‘1) violacién de la independencia de nuestro Partido. La
transaccién no puede ser clara y abierta. Es precisamente una
“venta’” de nuestros derechos a la revolucién, como usted
dice, y no e/ uso de nuestro derecho para apoyar. En un
Parlamento prestamos nuestro apoyo, sin por ello desaparecer.
Ahora desaparecemos, haciendo que los Miliukov hablen por
nosotros, en determinadas condiciones. Ademads, lo fundamental
es 2) que semejante apoyo es traicién a la revolucién. Toda-
via no hay Parlamento, es sélo una ilusiéon de los Miliu-
kov. Tenemos que luchar por un Parlamento de manera
revolucionaria y no de manera parlamentaria por una revolu-
cién; tenemos que luchar de manera revolucionaria por un
Parlamento poderoso y no en un “Parlamento’ impoten-
te por una revolucién. En estos momentos en Rusia, sin la vic-
toria de la revolucién, flodas las victorias en el ‘“Parlamento’
(Duma de Estado u otro organismo de este tipo) no son
nada o peor que nada, puesto que velan la realidad con
la ficcion. Esto es algo que Parvus no ha entendido.

Los demécratas constitucionalistas ya se han convertido en
regierungsfahig * (los Trubetskdi y los Mantilov en el papel
de rectores, etc.), ya han trepado hasta el segundo piso de
la libertad de reunién (al precio de degradar las reuniones),
el piso del cuasiparlamentarismo. Todo lo que necesitan es
que el proletariado, mientras en la realidad queda en el sétano,
se imagine que estd en el segundo piso, se imagine que es
una fuerza parlamentaria, acepte las “‘condiciones’ del ““apoyo”,
etc. iEs un tema muy rico! Ahora somos fuertes debido
a la Jucha revolucionaria del pueblo, y débiles en el aspecto
Cuasiparlamentario. En el caso de los demécratas consti-
tucionalistas sucede lo contrario. Calculan arrastrarnos al
cuasiparlamentarismo. Iskra se ha dejado engafiar. Aqui seria

* —capaces de participar en el Gobierno.— Ed.

5 987
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conveniente un andlisis detallado de la relacién entre ‘el
* ‘parlamentarismo’ y la revolucién” ((cfr. Marx sobre la lucha
de clases en Francia en el afio 1848)).

Estas ideas esbozadas por usted (las sefialo, naturalmente,
de manera muy general e imprecisa) deben ser desarrolladas
y explicadas de la manera mis accesible. Es muy necesario
para la gente de Rusia que se le explique desde el comienzo
la relacién que existe entre el parlamentarismo y la revolu-
cién. Mientras Martov y Cia. siguen clamando histéricamen-
te: isi fuéramos legales!, isi pudiéramos actuar abiertamente!,
ino importa c6mo, mientras sea legal! Ahora mas que nunca
necesitamos entereza, necesitamos la continuacion de la revo-
lucion, la lucha contra la miserable semilegalidad. /sk7a no ha
entendido esto. Como todos los oportunistas no tienen fe en la
energia y la tenacidad de la lucha revolucionaria de los obreros.
Mosci es una leccién para ellos. iiY para colmo ese ado-
cenado Parvus aplica a Rusia la tictica de las mezquinas
componendas !!

¢Ha recibido mi carta? Un fuerte apretén de manos. Salu-
dos a An. Al.

.

Suyo, Lenin

Escrita el 11 de octubre de 1905
Enviada de Ginebra a Florencia

Publicada por primera vez en 1931, Se publica segin el manuscrito
en Recopilacién Lentnista XVI

61
A S.I. GUSEV

De Lenin a Nacién
13. X. 05.

Querido amigo: La resolucién del Comité de Odesa sobre
la lucha sindical (‘“‘decisiones” nim. 6 6 5, no esta claro;
en la carta nim. 24. Fechada en septiembre de 1905) me
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parece totalmente equivocada. A mi juicio, el apasionamiento
con que se libra la lucha contra los mencheviques explica,
desde luego, esa resolucién, y ello es natural, pero no hay
que caer en el otro extremo. Ahora bien, la resolucién cae
precisamente en el otro extremo. Por eso me permitiré ana-
lizar con un sentido critico la resoluciéon del Comité de Odesa,
rogando a los camaradas que discutan mis observaciones, las
cuales no han sido motivadas en modo alguno por el deseo
de buscarle los cinco pies al gato.

La resolucién consta de tres partes (no numeradas) en
los motivos y cinco (numeradas) en la parte propiamente dis-
positiva. La primera parte (el punto inicial de los motivos)
es francamente buena: asumir “la direccién de todas las ma-
nifestaciones de la lucha de clase del proletariado” y ‘“‘no
olvidar nunca la tarea” de dirigir la lucha sindical. Mag-
nifico. Después, el segundo punto: “en primer término’” se
propone la tarea de preparar la insurreccién armada y (punto
tercero o final de los motivos) “en virtud de esto la tarea
de dirigir la lucha sindical del proletariado queda relegada
inevitablemente a un segundo plano”. A mi juicio, esto es
erréneo teéricamente y desacertado en el sentido de la téctica.

Es erréoneo desde el punto de vista tedrico establecer un
paralelo entre estas dos tareas, presentindolas como si fuesen
iguales como si estuviesen situadas en el mismo nivel: 1

“tarea de preparar la insurreccién armada” y la “tarea d
dirigir la Jucha sindical”’. Una tarea en el primer plano y
otra en el segundo. Hablar asi significa comparar y estable-
Cer un paralelo entre cosas de distinto orden. La insurrecci6
armada es yn mcdlo de lucha politica en un momento con
creto. La lucha sindical es una de las manifestaciones de todo
el movimjento obrero, permanentes, siempre necesarias bajo
el capitalismo y obhgatorlas en todos los momentos Engels,
en un lugar citado por mi en éQué hacer?” dlstmgue tres
formas fundamentales de lucha proletaria: Qm)nomlc\a., la
polxtlca)y Aa tedrica,) esto es, l@ndlcal lacﬁol‘r'c ca y la
/teorlca)(cmntlmoloqlca, ﬁlo'S'Gf_)_c’Como es- posrble co-

. Tocar juntos una de estas formas fundamentales de lucha (la
sindical) y e/ método proplo de otra forma fundamental de
5-
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lucha en un momento concreto; colocar junto a toda la lucha
sindical, como ‘“‘tarea’, un medio de lucha politica que tiene
cardcter de actualidad y que se halla lejos de ser el imico?
Esto es simplemente absurdo, algo asi como sumar décimos
y centésimos sin reducir los quebrados a un comiun denomi-
nador. A mi juicio, estos dos puntos (el segundo y el tercero)
de los motivos deben suprimirse. Junto a la ‘tarea de dirigir
la lucha sindical’’ sélo se puede colocar la tarea de dirigir
toda la lucha politica en general, la tarea de sostener la lucha
ideolégica en general y en su totalidad, y de ningin modo
tales y cuales tareas parciales, de actualidad, de la lucha
politica o ideologica. Estos dos puntos habria que sustituirlos
con la indicacién de que es necesario no olvidar ni un instante
la lucha politica, la tarea de educar a la clasc obrera en todo
el conjunto de las ideas socialdemdcratas,, la necesidad de
esforzarse por establecer una ligazén estrecha e indisoluble en-
tre todas las manifestaciones del movimiento obrero para crear
un movimiento obrero coherente y verdaderamente social-
demdcrata. Esta indicacién podria ser el segundo punto de
los motivos. El tercero podria ser la constatacién de la nece-
sidad de prevenir contra una comprensién y un planteamiento
estrechos de la lucha sindical, difundidos afanosamente por
la burguesia. Naturalmente que yo no propongo un proyecto
de resolucién, no abordo la cuestién de si es menester hablar
de modo especial de esto; lo unico que hago es por ahora
dilucidar qué expresién de su pensamiento seria teéricamente
acertada.

Desde el punto de vista de la tictica, la resolucién, en
su forma actual, plantea las tareas de la insurreccién armada
de una manera muy desafortunada. La insurreccién armada
es el medio supremo de lucha politica. Para el éxito de la
insurrecciéon desde el punto de vista del proletariado, es
decir, para el éxito de una insurrecciéon proletaria dirigida
por la socialdemocracia, y no de otra insurrecciéa, es preciso
un amplio desarrollo de todos los aspectos del movimiento
obrero. Por eso, es archidesacertada la idea de contraponer
la tarea de la insurreccién a la tarea de dirigir la lucha
sindical. Asi se rebaja y se empequefiece la tarea de la insu-
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rreccién. En lugar de la suma y coronacién de todo el mo-
vimiento obrero en su conjunto, se destaca aparte la tarea
de la insurreccién. Se confunden, por decirlo asi, dos cosas:
la resolucién sobre la lucha sindical en general (a este tema
estd consagrada la resolucion del Comité de Odesa) y la
resolucién sobre la distribucién de las fuerzas en la labor
actual del Comité de Odesa (en esta confusién incurre su
resolucién, tratdndose, como se trata, de dos cuestiones com-
pletamente distintas).

Pasaré a analizar los puntos numerados de la parte dispo-
sitiva en el sentido estrecho de la palabra.

Ad I. “Desenmascarar las ilusiones’ ‘‘respecto a los sin-
dicatos”..., esto todavia puede pasar, aunque mejor seria supri-
mirlo. En primer lugar, esto entra en los motivos, donde debe
ser indicada la ligazén indisoluble de todos los aspectos del
movimiento. En segundo lugar, no dice qué ilusiones. De decir
esto, habria que afiadir: ilusiones burguesas sobre la posibi-
lidad de satisfacer las necesidades econémicas y de toda otra
indole de la clase obrera en la sociedad capitalista.

...“subrayando con fuerza su (éde los sindicatos?) estrechez
en comparacién con los objetivos finales del movimiento
obrero”. Resulta que todos los sindicatos son ‘‘estrechos”
¢Y los sindicatos socialdemécratas, vinculados a la organizacién
politica del proletariado? El centro de gravedad no estd en
que los sindicatos sean ‘‘estrechos”, sino en vincular este aspecto
(estrecho por ser uno solo) con los demas. Por consiguiente,
o quitar esto o hablar una vez mas de la necesidad de
crear y reforzar la ligazén de un aspecto con todos los de-
mas, dar a los sindicatos un contenido socialdemécrata, impreg-
narlos de propaganda socialdemécrata, incorporarlos a toda la
labor socialdemdécrata, etc.

Ad II. Puede pasar.

Ad III. No es justo, por las razones mencionadas, estable-
cer un paralelo entre la tarea de los sindicatos y la “‘urgen-
tisima y primordial tarea’ de la insurrecciéon armada. En una
resolucién sobre la’ lucha sindical no hay por qué hablar de
la insurreccién armada, pues ésta es un medio para el “derro-
camiento de la autocracia zarista a que se refiere el punto
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II. Los sindicatos podrian ampliar la base que nos brindara
la fuerza para la insurreccién, de modo que, lo diré una
vez mas, es erroneo contraponer lo uno-a lo otro.

Ad IV. “‘Sostener una enérgica lucha ideolégica contra
la llamada minoria, que retrocede hacia el ‘“‘economismo’
“en las cuestiones referentes a los sindicatos”. ¢No es esto
demasiado general para una resolucién del Comité de Odesa?
éNo es esto una exageracién? Pues en la prensa no ha ha-
bido critica a ninguna resolucién de todos los mencheviques
sobre los ‘‘sindicatos”. Se ha indicado tunicamente que los
liberales elogian a los mencheviques por su tendencia a afa-
narse en este sentido con mas celo que cordura. Pero la
unica conclusién que de aqui se desprende es que nosotros
debemos afanarnos “‘con cordura”, pero afanarnos a todo tran-
ce. A mi juicio, o bien hay que prescindis en absoluto de
este punto, limitandose a indicar que es preciso prevenir con-
tra la estrechez y luchar contra las tendencias de la burguesia
y de los liberales a desfigurar las tareas de los sindicatos,
o bien formular este punto de un modo especial en relacién
con alguna resolucién concreta de los mencheviques (yo no
sé que haya resoluciones de este tipo en los momentos pre-
sentes; acaso hayan aparecido entre ustedes en el Sur algunas
resoluciones al estilo de Akimov).

Ad V. Eso si. Las palabras: ‘“‘y si es posible, la direccién”,
yo las sustituiria por estas otras: ‘“‘y la direcciéon’. Nosotros
lo hacemos todo ‘‘si es posible”. De colocar esas palabras
ahi, y sélo ahi, pueden surgir erréneas interpretaciones, co-
mo la de que a lo que menos aspiramos es a la direccién, etc.

A mi parecer, hablando en términos generales, hay que
evitar el exagerar la lucha contra los mencheviques en este
asunto. Ahora, probablemente, comenzardn pronto a surgir
sindicatos. Es preciso no quedar al margen y, por encima de
todo, no dar motivo para pensar que hay que quedar al
margen, sino esforzarse por participar, por--influir, etc. Pues
hay una capa especial de obreros, los de edad madura, los
que tienen familia, que aportan muy poco en la lucha politica
ahora, pero mucho en la lucha sindical. Hay que aprovechar
esta capa, orientando sus pasos en este aspecto de la lucha.



AL GG DEL POSDR. 16 DE OCTUBRE DE 1905 103

Para la socialdemocracia de Rusia es importante actuar con
tino desde el comienzo mismo de los sindicatos, crear en
seguida una tradicién de iniciativa socialdemécrata, de parti-
cipacién socialdemdcrata y de direccién socialdemécrata en este
aspecto. Desde luego, pueden faltar fuerzas en la practica,
pero esto ya es una cuestién muy distinta: ademas, si se sabe
utilizar todas las diversas fuerzas, siempre las encontraremos
también para los sindicatos. iSe han encontrado fuerzas para
escribir una resolucién sobre los sindicatos, es decir, para
dirigirlos ideolégicamente, y en esto estd el quid!

Un apretéon de manos. Le ruego me escriba acusando
recibo de esta carta y comunicindome su opinién sobre ella.

Suyo, N. Lenin

Remitida de Ginebra a Odesa.

Publicada por vez primera en 1926, Se publica segin el manuscrito
en Recopilacién Leninista V

62
AL COMITE CENTRAL DEL POSDR -

Al CC
16. X. 05.

Queridos camaradas: Hablé con el enviado de Ivdn Vasi-
lich y mandé ayer un telegrama para decir que estoy de
acuerdo. Les permito a Ivan Vasilich o Serguéi Vasilich que
hagan las indispensables reducciones en Bednotd'®, caso de
que se lo retire a Petrov. Estoy de acuerdo con que se lo
retire a Petrov, pero sélo a condicién de que eso no signifique
la ruptura con Petrov y un engafio directo de Petrov por
mi, ya que le di a Petrov el permiso para intentar su publicacién.
Por lo tanto, es preciso 1) en todo caso reponer a Petrov los
gastos ya realizados por él (el enviado de Ivian Vasilich estd
de acuerdo con ello); 2) lograr el acuerdo de Petrov en el
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sentido de que acate la decision del consejo superior (es decir,
le permiti a Petrov que probara, pero el CC dispuso entregar
todo a Belov, para que Petrov no tuviera derecho de con-
siderarme socio moroso). Si Petrov ha conseguido llevar a
cabo, aconsejaria mucho que no se le retirara, ya que no veo
en qué Belov es mejor que Petrov; 3) ruego que se pongan
en contacto sobre el particular con mi hermana* (no cuesta
trabajo llamarla), puesto que ha podido disponer algo ya en
nombre mio.

Por lo que se refiere a Petrov, comunicaré aqui a todos
1) que el CC no ha aprobado el contrato; 2) que no estamos
privados del derecho de sostener transacciones sobre cada cosa
concreta con Petrov, ya que no hay monopolio; 3) que se
recomienda que se dirijan a la Editorial del CC como la mais
ventajosa y la mas partidista.

¢Parece todo? Escribanme si los he compgendido bien.

El contrato de ustedes con Nolin es bueno, pero temo
que sea ficticio. iiEl “‘comité de redacci6on” = 7-4-1 =2!!.
iiY estos dos estan llenos de otros trabajos!! Es una ficcidn,
y no comité de redaccién. Ademads, al concertar el contrato
con Nolin, ustedes siguen encargando multitud de trabajos
(Radin, Kamenev, Vérner, Shmidt, Liddov, Bazarov, Fedo-
rovich, etc., etc. si Belov no me ha engafiado) a Belov. {Qué
resulta, pues? iNolin, para el alma, y Belov, para el cuerpo,
no es asi? Si nuestra cita no tiene lugar, tengan la bondad
de explicarme por escrito circunstanciadamente qué pasa. Es,
en general, inconcebible que gentes ilegales o miembros del
POSDR en la ilegalidad tengan que llevar adelante los difi-
ciles y trabajosos asuntos de la editorial. Esta es la razén de
que Belov (y Petrov no le tiene nada que envidiar a Belov)
nos adelanta. Y advierto con mucha insistencia que asi se-
guiran las cosas, puesto que Belov cuenta con gente entregada
por entero al negocio, mientras que el “comité de redaccién®
de Nolin (podria asegurirselo) no estarda en condiciones de
consagrar siquiera 1/100 de sus fuerzas a este asunto. Nos ocu-

* Tratase de A. I. Ulidnova-Elizarova.— Ed.
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paremos en hablar, juzgar, resolver y reunirnos (desde el ve-
rano nos ocupamos en ese asunto laudable, medio afio), mien-
tras Belov y Petrov hacen su negocio. Y no lo digo por re-
proche, ya que es ridiculo reprocharlo, es el resultado ine-
vitable de las circunstancias. Las cosas cambiaran 1) ya bien
habiendo libertad, en dicho caso cambiara en general todo;
ya bien 2) en caso de que Piatnitski se haga cargo con la
misma dedicacién que Belov y Petrov, lo que es superior a las
fuerzas de Piatnitski, pues dedica infinidad de atencién a otras
cosas.

P. S. He recibido el nim. 2. de Rabochi. Me dispongo a
escribirles detalladamente sobre el comentario. Su autor no
deberia dedicarse a semejantes temas: resulta no se sabe qué
socialismo ‘‘sentimental”, por demis peligroso'®.

Remitida de Ginebra a Petersburgo

Publicada por primera vez en 1931, Se publica segin el manuscrito
en Recopilacibn Leninista XVI

63
A V.D. BONCH-BRUEVICH*
17. X. 05.

Estimado camarada:

El asunto de Sholts ha adquirido un giro que resulta evi-
dente la posibilidad de gran pérdida para el Partido por culpa
del jefe de la imprenta'”.

Ademas, la ejecucion de encargos de Demos en la imprenta
del Partido va acompaiiada asimismo de dafios para el Partido
en virtud de la mala organizacién de las cosas.

En vista de ello y contando con el hecho de que los
asuntos de Demos, bajo mi control por encargo del CC, no

* La carta lleva una acotacion de V.I1. Lenin: ‘“Remitida el
17/X. 05.”.—Fd.
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pueden exigir la estancia de usted en Londres mas que hasta
el 21 de octubre segiin el nuevo calendario, le pido con in-
sistencia que, previo acuerdo de Iv. P., renuncie al viaje a
Berlin y salga inmediatamente a Ginebra para arreglar los asun-
tos que el CC le ha encomendado.

N. Lenin

P. S. Fijo la atencién de usted en que seria erréneo
por su parte invocar los asuntos de Demos para justificar su
ausencia, puesto que me puse en contacto con I. P. y me
he convencido de que los asuntos de Demos también requie-
ren ahora su regreso inmediato.

P. P. S. Sholts present6 la demanda (de 2.031 frs. 25) el
17. X. El plazo de pago es el 27.X. Se requieren, ademas,

unos dias (como minimum, 5) para aconsejarnos con el abo-
gado.

Enviada de Ginebra a Londres

Publicada por primera vez en 1931, Se publica seglin el manuscrito
en Recopilacién Leninista XVI
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AL COMITE CENTRAL DEL POSDR

Queridos camaradas: El Bur6 Socialista Internacional me
ha enviado una carta de Vaillant, en la que se expone la
proposicién del Partido Obrero Socialista de Francia. El Buré
me pide que ponga la propuesta a discusién de la insti-
tucién central del Partido y le comunique la respuesta lo mas
pronto posible. La carta de Vaillant dice:

“El problema planteado en mi carta que usted ha difundido en forma
de circular deberia hacer cierta propuecsta. Hoy le envio la propuesta. No
he podido hacerlo antes, ya que para darle suficiente peso era preciso que
partiera de todo el Partido, del Partido Socialista (Seccién francesa del
Partido Obrero Internacional), que lo adopté unanime personificado por
sus apoderados en la reunién del Consejo Nacional el 24 de septiembre
(Il de septiembre), domingo, en Paris. He aqui la propuesta para que se
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adopte un acuerdo después de su discusién en el Buré Socialista Inter-
nacional: ‘Tan pronto como los sucesos evidentes o secretos originen te-
mores de conflicto entre gobiernos y hagan posible una guerra; los partidos
socialistas de los paises intcresados deberdn ponerse, sin dilacién, a invita-
cién del BSI, en contacto directo entre si con el fin de determinar y con-
centrar los medios de influencia de las fuerzas mancomunadas de los obre-
ros y socialistas para conjurar e impedir la guerra.

““Al propio tiempo, los partidos de los otros paises seran invitados por
el Buré Socialista Internacional a una reunién que se celebrara en cuanto
sea posible para ver qué actos de la Intermacional y los obreros organi-
zados son los mas adecuados para conjurar e impedir la guerra.

“Jaurés y yo le pedimos que envie una nueva carta circular a todos
los partidos. Usted comprende, como comprenderan también los socialistas de
todos los paises, si estin de acuerdo con nosotros, lo importante que es,
frente a los eventuales sucesos, no posponer la discusion de este problema
hasta una asamblea lejana del Burd, sino comunicar directamente su acuer-
do al Buré; por lo tanto, si se acepta la proposicién, como lo esperamos,
se podra hacerla realidad cn el acto en caso de un choque”.

Por mi parte afiadiré que, a mi modo de ver, la pro-
puesta es algo ingenua, ya que lo Unico que puede influir en
el caso de un conflicto entre los gobiernos es la dictadura
del proletariado.

Escrita el 18 de octubre de 1905

Enviada de Ginebra a Rusia gl e e i s 2 Dl

. a mano fpor una persona no
Publicada por primera vez en 1934, identificada, con enmiendas
e Recopilacién Leninista XXVI de V. I. Lenin
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A LA COMISION ADMINISTRATIVA
DEL CC DEL POSDR

A peticién de los camaradas ofrezco informacién sobre la
Comision Administrativa en la forma maés exacta posible'"'.

La Comisién Administrativa consta de camaradas nombra-
dos especialmente por el representante del CC en el extranje-
ro.

En el presente (el 20. X. 05) la integran los camaradas:
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Bonch-Bruévich (jefe de la imprenta), Kruchinina (cajera y
jefa del departamento de expedicién), Ilin, Lénina (secreta-
ria del CC), Abramov *, Knol, Vetchinkin, Ladizhnikov y Nik.
Vasilich. '

La funcién de la Comisiéon Administrativa, hablando en tér-
minos generales, es cumplir en el extranjero todo el tra-
bajo de caricter administrativo del Comité Central y ayu-
dar al Comité Central en toda su labor en el extranjero.
Entran aqui igualmente la técnica (imprenta, expedicién, etc.),
las finanzas, el transporte, el envio de personal a Rusia, las
empresas de armamento, etc., la coordinacién de la labor de
todos los agentes del CC, el control sobre la actividad de
cada uno de los agentes por separado, etc., hasta los asuntos
encargados directamente por el Comité Central a la Comi-
sion Administrativa.

La Comision Administrativa elige a su presidente o secre-
tario, etc., reparte el trabajo entre sus componentes, excepto
el nombramiento de jefes permanentes (de la expedicién, la
caja, la secretaria, la imprenta, el transporte, etc.), que es
de incumbencia del CC.

Los acuerdos de la Comisién Administrativa pueden ser
anulados por el Comité Central o su representante en el
extranjero, pero, de por si, sin apelacion de cualquier miem-
bro de la Comision Administrativa ‘o sin protesta de quien
sea, sus acuerdos no tienen que ser aprobados por el CC.

El control de la actividad de los distintos agentes del CC
(cajero, secretario, jefe de imprenta, etc.) lo ejercen los com-
ponentes de la Comisién Administrativa por nombramiento
de ésta para conocer todos los aspectos de la labor del agente
y presentar un informe a la Comisién Administrativa sobre
las medidas capaces de mejorar su trabajo, asi como para la
inspeccién periddica de la marcha de éste. Aqui sélo caben
excepciones cuando se trata de asuntos o ramas especiales que
por una razén o por otra el Comité Central designa aparte
y que no estan sujetos al control de la Comisién Administra-
tiva. Todas las actividades comunes y corrientes del CC estan

* Abramov: véase Avramov (Abramov), R.P.- Ed.
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sujetas al control sistematico de la Comisién Administrativa.

La Comisién Administrativa ayuda al Comité Central a
dirigir la labor del Comité de la Organizacién en el Extranjero,
no bajo la forma de prescripciones al COE, puesto que el
COE es una entidad auténoma, sino bajo la forma de estudio
de sus informes, la discusiéon de los trabajos realizados, el
estudio de la organizacién de la labor y la busqueda de
medidas para mejorarla.

Si los camaradas que han expresado el deseo de definir
con mas precision las funciones de la Comisién Administra-
tiva estiman necesario redactar un Reglamento detallado, pro-
pongo que la Comision Administrativa discuta en su plena-
ria dicho Reglamento y, luego, que lo apruebe el CC.

Escrita el 20 de octubre de 1905
en Ginebra (envlo local)

Publicada por primera vez en 1926, Se publica segin el manuscrito
en Recopilacién Leninista V
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A G. D. LEITEIZEN
Ginebra, 23 de oct. de 1905.

Querido L.:

Acabo de recibir de Bracke del Parti Socialiste Francés la
notificacién de que el Congreso de su partido tendra lugar
en Chalon-sur-Saone el 27-30. X-1. XI. Le meilleur accord est
réservé aux délégués de IEtranger*.

¢Ira usted? Escribame sin falta. En caso positivo sea usted
representante y haga sin falta un discurso circunstanciado con
saludos de la socialdemocracia revolucionaria de Rusia.

* — Se dispensara la mejor acogida a las delegaciones extranjeras.— Ed.
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En caso contrario, comuniquemelo inmediatamente. Enton-
. 2112
ces enviaremos un saludo detallado desde aqui

Asi, iconteste!

Suyo, N. Lenin

Remitida @ Parls,

Publicada por primera vez en 1931, Se publica segln el manuscrito
en Recopilacién Leninista XVI
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AL COMITE CENTRAL DEL POSDR
25. X. 05.

Queridos amigos: Acabo de recibir la carta de ustedes
sobre mi designacién para el Buré Internacional'® (lastima
que no hayan designado a Orlovski, pero ya hablaremos de
eso cuando nos veamos) y sobre la reunién en Odesa (Ber-
lin). Hay que realizar la reunién lo antes posible. En lugar
de Odesa puedo proponer Varsovia (Koenigsberg)'’; todas
las condiciones son las mismas, pero estd mas cerca y es mas
inesperada para la policia. En este ultimo lugar todo podria
estar concluido para ustedes en cualro dias en las mejores
condiciones (pasaporte legal), de lo que, les aconsejo, que co-
miencen a ocuparse enérgicamente desde ya. En peores con-
diciones tampoco les llevaria mucho tiempo, y si es posible
seria bueno aumentar el numero de los participantes. Si eli-
gen una ciudad inhabitual (Koenigsberg esta a 22 horas de
Petersburgo) se podria fijar de antemano la reunién en un
café, en un hotel o en una cerveceria con la ayuda de una
guia.

Hoy mismo escribo al Buré I. para informarme acerca
de la Conferencia y de su fecha*; en cuanto reciba la res-
puesta se la rexpediré a ustedes inmediatamente. Les pido

* Véase el presente tomo, pags. 113-114.—- Ed.
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insistente que se apresuren con nuestra reunién incluso sin
tener en cuenta la Conferencia con el Buré I.*

¢Se redactaron actas en la Conferencia interpartidaria?
En caso afirmativo, envienlas sin falta.

Enviada de Ginebra a Rusia

Publicada por primera vez en 1926, Se publica segiin ¢l manuscrito
en Recopilacién Leninista 'V

68
A M. M. ESSEN

26. X. 05.
Querida fierecilla:

Hace unos dias hemos recibido su extensa carta que agra-
decemos. De San Petersburgo recibimos muy pocas noticias
Yy nos envian muy pocas hojas de cualquier tipo. Le rogamos
que no abandone su propésito de enviarnos todas las nove-
dades que aparezcan, sin excepcién alguna, asi como también
correspondencia.

En lo que se refiere a los asuntos del Partido, me parece
que su pesimismo es algo exagerado. Juzgo por los aconteci-
mientos de aqui. Continuamente oigo desde la “‘periferia”
que Proletar: evidentemente estd en decadencia, que las cosas
marchan de mal en peor, que el periddico estd declinando,
etc., etc. Las cosas no son tan malas como parecen. Con un
movimiento tan gigantesco como el de ahora, ningin CC del
mundo, en condiciones de ilegalidad del partido, podria
satisfacer una milésima parte de las exigencias. Que nuestras
consignas, las consignas de Proletari, no son solamente una voz
en el desierto, puede verse con claridad, incluso por los pe-
riédicos legales que publican noticias sobre las reuniones de
10.000 6 15.000 personas en la Universidad, etc. iPor Dios

* Véase el presente tomo, pigs. 92-93.— Ed.
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que tenemos una buena revolucién en Rusia! Esperamos
regresar pronto, las cosas nos favorecen en este sentido con
increible rapidez.

Organizaremos sin falta una reunién con el CC. El asunto
esta resuelto y todo ha sido arreglado.

En cuanto a las divergencias, parece que usted también
exagera. No advierto aqui divergencias entre Proletar: y el CC.
¢Fecha de la insurreccion? éQuién se atreveria a fijarla?
Personalmente, yo la postergaria de buen grado hasta la
primavera, y hasta que regrese el ejército de Manchuria,
porque me parece que, en general, nos conviene postergarla.
Pero de todos modos nadie nos pregunta. Mire la grandiosa
huelga actual.

Que el CC concentre su atencién en la direccién por medio
de la prensa es, en mi opinién, una tactica justa. Lo
unico que yo quisiera es que, ademds de Rabochi, tan
util para estos tiempos, tuviéramos boletines de~agitacion,
pequeios, de dos o cuatro paginas como maximum, agiles,
frecuentes, publicados por lo menos una vez o dos por se-
mana. Con el desarrollo del movimiento, gigantesco, increible,
solo se puede dirigir el Partido por medio de la prensa,
y debemos editar boletines volantes agiles, variados, frecuentes
y breves que den las principales consignas y los resultados
de los principales acontecimientos.

- En cuanto al cese del Organo Central hay una equivo-
cacion. Ellos temian una bancarrota total, pero no pensaban
en modo alguno eliminar el OC. En lineas generales, la
importancia del sector extranjero del Partido disminuye de
hora en hora, y esto es inevitable. Naturalmente, no abando-
naremos Proletar: en ninguna circunstancia hasta que lo poda-
mos imprimir en la Avenida Nevski de Petersburgo. Pero
un periddico legal requiere ahora también mucha atencién.
Nosotros aqui, en el extranjero, ya tenemos que cerrar el
negocio en parte (publicaciones propagandisticas) y muy pronto
lo clausuraremos definitivamente para abrirlo en Petersburgo.

Para preparar la insurreccién, yo aconsejaria que se hicie-
ra un gran trabajo de propaganda, inmediato, en todas partes,
para organizar gran cantidad, centenares y miles de destaca-
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mentos de combate autbromos, muy pequeiios (de tres per-
sonas 0 mds) que se armarian por su cuenta lo mejor po-
sible y se prepararian en toda forma. El momento de la insurrec-
cion, repito, yo lo postergaria de buen grado hasta la
primavera, pero, como es natural, es dificil para mi juzgar
a distancia.

Un fuerte apreton de manos. Suyo, N. Lenin

Enviada de Ginebra a Pelersburgo

Publicada por primera vez en 1926, Se publica segin el manuscrito
en Recopilacibn Leninista V
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AL BURO SOCIALISTA INTERNACIONAL
Ginebra, 27 de octubre de 1905.

Querido camarada:

El 28 de junio nos han enviado ustedes la proposicién
del camarada Bebel relativa a las discrepancias en nuestro
Partido.

El 24 de julio les escribi que no podia responder en
nombre del Comité Central de nuestro Partido, pues sélo
soy uno de los miembros del Comité y solicité al Bur6 algu-
nas aclaraciones *. En respuesta he recibido una carta del
ciudadano Huysmans, del 5 de agosto, en la que dice que
la intervencién del Comité Ejecutivo sélo tiene la intencién
de ejercer influencia moral. Inmediatamente comuniqué al
Comité Central de nuestro Partido el sentido exacto de la
proposicién de Bebel. Tengo ahora la respuesta del Comité
Central, que acepta la proposicion de ustedes y designa
como sus representantes a los camaradas Vasiliev, Shmidt
y Lenin. El camarada Shmidt se encuentra en Rusia. Por

* Véase el presente tomo, pags. 50-52.—Ed.
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eso necesitamos saber con anticipacién la fecha fijada para la
Conferencia (por lo menos tres semanas antes).

Los otros dos delegados se hallan en Suiza.

Reciban mis saludos, etc.

V. Ulidnov (Lenin)

P. S. Acabo de recibir otra carta en la que me informan
que el camarada Shmidt saldrd en breve para el extranjero
(llegara probablemente en noviembre), para poner en orden
muchos asuntos concernientes a nuestro Partido. Por eso, es
para mi muy importante recibir a la mayor brevedad po-
sible la respuesta de la otra fracciéon de nuestro Partido con
respecto a la fecha de la Conferencia. Para los militantes
de nuestro Partido que trabajan en Rusia un viaje al
extranjero es en extremo dificultoso; por eso seria de desear
que la fecha de la Conferencia se estableciera ahgra; en
otras palabras, que la otra fraccién y los miembros del Buré
Internacional nos comuniquen cuanto antes posible cuiando
quieren convocar esta Conferencia.

Enviada a Bruselas

Publicada en francés en 1905 Se publica segiin copia
en hoja hectografiada (no se ha conservado) mecanografiada

Publicada por primera vez en ruso
en 1920, en las eds. 2-3 de Obras de V. I. Lenin,
L. Vi

70
AL COMITE CENTRAL DEL POSDR
AL CC

Por favor escribanme inmediatamente si me autorizan a
invitar a Plejanov a integrar nuestro comité de redaccién
amplio (de siete) y la Redaccién de Névaya Zhign'. Te-

~ Jlegrafien: si o no (firma Boleslav. Direccion de Kripskaya).
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Aunque no tengo grandes esperanzas, haré otro intento de
acercamiento con él.

Escrita el 27 de octubre de 1905
Enviada de Ginebra a Petersburgo

Publicada por primera vez en 1928, Se publica segtin el manuscrito
en Recopilacion Leninista V
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A G. V. PLEJANOV

Estimado Gueorgui Valentinovich:

Me decidi a escribirle esta carta convencido de que la
necesidad de la unién de la socialdemocracia es un problema
que no puede dilatarse mas y en la actualidad las posibi-
lidades para ello son mayores que nunca. Son dos las razones
que me mueven a no demorar mas este contacto directo
con usted: 1) la fundacién del periédico legal socialdemécra-
ta Névaya Jhizn en Petersburgo, y 2) los acontecimientos de
los ultimos dias''®. Incluso si los sucesos a que me refiero
no dan como resultado nuestro préximo regreso a Rusia, de
cualquier modo ese regreso esta muy, muy cerca, y el periodi-
co socialdemécrata proporciona bases inmediatas para el mas
serio trabajo en comun.

Dificilmente habria necesidad de reiterarle que nosotros,
los bolcheviques, anhelamos trabajar con usted. Ya escribi
a Petersburgo para que todos los redactores del nuevo periédi-
co (actualmente somos siete: Bogdanov, Rumiintsev, Baza-
rov, Lunacharski, Orlovski, Olminski y yo) le dirigieran un
petitorio colectivo y oficial para solicitarle que ingrese en la
Redaccién. Pero los acontecimientos no esperan, las comu-
nicaciones postales estan interrumpidas, y no me considero
justificado para postergar este paso tan importante por lo que
realmente es una mera formalidad..En realidad, estoy absolu-
tamente ‘seguro de que esta proposiciéon sera recibida con
alegria y gozara del consenso general. Sé perfectamente que
todos los bolcheviques han considerado siempre las divergen-
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cias con usted como algo transitorio, debido a circunstancias
muy especiales. Es indiscutible que la lucha muchas veces
nos ha llevado a pasos, declaraciones y actitudes que no
podian dejar de hacer mas dificil la futura unidad, pero
hubo siempre de nuestra parte la disposicibn para unirnos, la
conciencia de la extrema anormalidad de que las mejores fuerzas
de la socialdemocracia rusa se mantuvieran al margen del
trabajo, la conciencia de la extrema necesidad de que el
movimiento cuente con su participacion orientadora, estrecha
e inmediata. Pero creemos firmemente que, a pesar de todas
las dificultades y obstaculos, nuestra unién con usted se produ-
cira si no hoy, mafiana, y si no es mafiana, pasado mafiana.

Pero seria mejor si fuera hoy, y no mafiana. Las cosas
se presentan de una manera que podemos llegar demasiado
tarde, y nuestra intencién es poner en juego todas las fuerzas
para no llegar tarde.

¢Querra usted traba_]ar con nosotros? Mucho me agradaria
que aceptase entrevistarse conmigo para conversar sobre el
particular. Estoy seguro de que una entrevista personal eli-
minaria muchas equivocaciones, y una gran cantidad de apa-
rentes dificultades en el camino de la unidad desaparecerian
inmediatamente. Pero, para el caso de que usted no lo acep-
tara en general, o no aceptara por ahora, me permito
anticiparme a analizar algunas de las dificultades.

Las dificultades son: 1) sus divergencias con muchos miem-
bros de la nueva Redaccién; 2) su manifiesta oposicién a
integrar una de las dos mitades del Partido Socialdemécrata.
Creo que la primera dificultad es perfectamente superable,
ya que en lo que se refiere a teoria y tictica coincidimos
aproximadamente en 9/10 partes de los problemas, y no vale
la pena escindirnos por 1/10. Usted deseaba y ain desea
corregir algunos conceptos que considera incorrectos en mis
trabajos. Pero yo no he intentado jamas, ni tengo la menor
intencién de hacerlo en el futuro, de imponer a socialde-
mocratas mis puntos de vista, y no hay un solo miembro
de la nueva Redacciéon que se haya comprometido a ser
“leninista”. La intervencién de Barsov en el III Congreso
expresa la opinién general en este aspecto. Usted considera
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erréneas las concepciones filoséficas de tres* de las siete
personas citadas, pero tampoco estos tres han intentado jamas,
ni intentan ahora, vincular sus puntos de vista con ninguna
cuestién oficial del Partido. Y estos tres —no hablo por
hablar, sino partiendo del conocimiento preciso de los hechos—
estarian muy contentos de trabajar con usted. Separarnos
politicamente ahora, usted y nosotros, en un momento en que
se conoce su simpatia general por las opiniones de la mayoria,
entre otras cosas por su conferencia, en que su simpatia
es evidente por sus ultimos trabajos, y es evidente indirecta-
mente por la posicién adoptada por Parvus, quien quizds
estd. mas de acuerdo con usted, separarnos politicamente
ahora seria extremadamente indeseable, extremadamente ino-
portuno y extremadamente perjudicial para el movimiento
socialdemdcrata.

Y un nuevo periddico legal, que tendra como lectores
a decenas, si no centenares de miles de obreros —en realidad,
todo el trabajo que se realice en Rusia en un futuro préxi-
mo, en momentos en que su enorme caudal de conocimientos
y su gran experiencia politica son muy necesarios para el
proletariado ruso- todo ello proporcionara un ferreno nuevo
en el que serd mas facil olvidar el pasado y trabajar
juntos en una tarea viva y real. Pasar del trabajo en
Ginebra al trabajo en Petersburgo es un cambio excepcional-
mente favorable, psicolégicamente y desde el punto de vista del
Partido, para pasar de la desunién a la unién, y confio
sobremanera que no dejaremos escapar esta oportunidad, que
no se habia presentado desde el IT Congreso y que, con
toda seguridad, no se repetird muy pronto.

Pero aqui estd la segunda dificultad. Es posible que usted
no quiera la unidad con una mitad del Partido. Usted exi-
gird la unidad de todo el Partido como conditio sine qua non **
para participar en el trabajo. Tiene usted toda la razon
al afirmar que semejante unidad es deseable y necesaria.

* Tratasede A. A. Bogdénov, V. A. Bazarovy A. V. Lunacharski.— Ed.
** _condicién imprescindible.— Ed:
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Pero, ¢es posible akora? Usted mismo se inclina a responder
a esto en forma negativa, pues no hace mucho usted proponia
una federaciéon. Hoy la tribuna méds amplia para nuestra
influencia sobre el proletariado es un periddico diario en
Petersburgo (estaremos en condiciones de publicar 100.000
ejemplares y rebajar el precio del ejemplar a 1 kopek).
¢éSe puede pensar en estos momentos en una Redaccién con-
junta con los mencheviques?? Creemos que no. Lo creen
asi los mencheviques y asi lo cree usted a juzgar por su
propuesta de una federacién. ¢Es posible que se necesiten
tres periddicos? ¢Acaso no podemos ponernos de acuerdo
para un organo politico de la socialdemocracia revolucionaria,
ya que realmente no hay discrepancias organicas entre no-
sotros, y el hecho de que el Partido actie mafiana abierta-
mente dispersard todos los temores que subsistan sobre la
conspiraciéon? Y la propia revolucién barre nuestras diferen-
cias tacticas con asombrosa rapidez; ademads, usted né ha
expresado ningin desacuerdo con las resoluciones del TII Con-
greso; estas resoluctones, después de todo, son la Unica direc-
tiva del Partido que nos une a todos nosotros, los bolche-
viques.

Me parece que en tales circunstancias su paso a colaborar
con nosotros es completamente factible y no dificultara la
futura unidad, sino que, por el contrario, la facilitard vy
acelerara. En lugar de la lucha actual, que esta siendo pro-
longada debido a que usted se ha separado, el movimiento
socialdemécrata revolucionario en su conjunto estard en una
posicién mds firme. La lucha también ganara con ello al
hacerse mads sostenida, més disciplinada. La masa de socialde-
mocratas se sentird en seguida mas segura y esperanzada;
se creara inmediatamente una atmosfera distinta, y el nuevo
periddico conquistard de hora en hora posiciones de vanguardia
en el movimiento socialdemoécrata, sin mirar hacia atras,
sin desmenuzar los acontecimientos del pasado, pero dirigiendo
con firmeza y 'resolucion a la clase obrera en el presente
campo de lucha.

Concluyo reiterando mi pedido de que acepte una entre-
vista personal conmigo y expresando la conviccién general de
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los bolcheviques acerca de la importancia, utilidad y nece-
sidad de trabajar en comun con usted'".

Con mi mayor consideraciéon. Suyo, V. Ulidnoy

Escrita a fines de octubre de 1905,
en Ginebra (envio local)

Publicada por primera vez en 1926, Se publica segin el manuscrito
en Recopilacibn Leninista V

72

A MOTIA Y KOSTIA %,
MIEMBROS DE LA ORGANIZACION
DEL POSDR DE ODESA (DE LA “MAYORIA”)

Odesa
“A Motia y Kostia, miembros de la ‘mayoria’
de la organizacién de Odesa”

Camaradas: He recibido de ustedes la ‘“‘carta a los ca-
maradas’. No la publicaré y, ademds, ustedes no me piden
que lo haga. Pero considero que es mi deber contestarles.
Miés de una vez declaré en las publicaciones lo que les
repito ahora a ustedes. Es inutil lamentarse y llorar con
motivo de la escisiéon. Hay que realizar trabajo concreto para
superarla, pensar en c¢émo unirnos y no caer en lugares
comunes y quejarnos. Quejarse de la lucha que se desarrolla
entre dos Partidos y formar un éercero y, ademas, clandestino,
y a espaldas de ambas organizaciones, como han hecho
ustedes, significa agudizar la escisién. Si ustedes fueron ex-
pulsados por violar los Estatutos de la organizacién, lo
tienen merecido, y no tienen por qué embrollar las cosas
tratando de presentarlas como si hubiesen sido expulsados por
sus opiniones, por su actitud conciliadora, y no por su acti-
vidad desorganizadora.

“Congreso Constituyente’ es una frase vacia. Piensen un
poco, sélo un poquito, nada mdas que un poquito, <iqué

* No se logré establecer a quién correspondia este apodo.—Ed.
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grupos precisamente deben enviar sus delegados, y cudntos
cada uno?? Reflexionen otro poquito, équé efecto les haria
la idea de una asamblea constituyente que carectera de
las bases del derecho al sufragio? ééNo la llamarian ustedes
charlataneria??

é¢éPor qué no dicen nada sobre la idea de dos congresos,
el de la mayoria y el de la minoria, al mismo tiempo y en
un mismo lugar?? Esta idea fue expuesta por el CC y Prole-
tari'®. ¢éAcaso no seria mas facil que dos Partidos ya
existentes organizaran dos congresos, en lugar de crear un
tercer partido (cuya formacién les insumiria meses, si no afios)
y luego convocar tres congresos?? ¢é¢éQué idiota se someteria
a un “congreso constituyente’ sin saber por anticipado si
los socialdemoécratas estardn realmente representados alli,
cuales de ellos exactamente y en qué proporcién???

La consigna ‘“‘dos congresos™ tiene a su favor: 1) la con-
formidad de uno de los dos partidos; 2) completa disposi-
cion de la mayoria para el Congreso y conocimiento de sus
normas de convocatoria y los derechos de su Congreso; 3) po-
sibilidad de lograr este mismo objetivo con toda rapidez
en los grupos y organizaciones del ofro Partido: dando a
conocer una némina de todos los grupos, consultandolos
y publicando el proyecto de Estatutos del Congreso.

Pero todo lo que su consigna de ‘“‘congreso constituyente”
tiene a su favor son las lamentaciones de algunos quejosos,
pues no hay un solo sector del Partido que conozca todas
las bases del Congreso en ninglin aspecto. Ustedes son per-
sonas de poca fe y flojos nervios. Han visto una enfermedad
sucia con fétidos granos y se han vuelto de espaldas. Esto
se comprende humanamente, pero no es racional. Nosotros
estimamos que no cabe volverse de espaldas, que un tercer
partido no llevarda a nada y que los dos existentes se

uniran, pese a todo, aunque no de golpe y no sin operaciones
dolorosas.

Escrita a fines de octubre—comienzos
de noviembre de 1905, en Ginebra

Publicada por primera vez en 1931, Se publica segtn el manuscrito
en Recopilacibn Leninista XVI
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73
A G. D. LEITEIZEN

Querido L: Por favor, escriba un articulito o, cuando
menos, un suelto sobre su entrevista con Guesde, Lafargue
y Bracke acerca del Gobierno provisional revolucionario y
nuestra participacion. Ello es necesario para Proletari (o para
Névaya Zhizn, segin las circunstancias). Aunque no sean mas
que unas lineas, escriba, lo més pronto posible'"

Suyo, N. Lenin

Escrita a principios de noviembre de 1905
Enviada de Ginebra a Parls

Publicada por primera vez en 1931, Se publica segn el manuscrito
en Recopilacibn Leninista XVI
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74
A G. A. KUKLIN

A Mr. G. Koukline 15. Rue de Candolle. Genéve.

Esttimado camarada:

Me preocupa inmensamente la suerte de un paquete con
papeles de histérica importancia '*. El paquete se ha quedado
entre los papeles que tiene usted y de los que ha hablado
este verano con usted un redactor de una revista histérica'®'

Le quedaré muy agradecido si me escribe cdmo estin las
cosas en cuanto al hallazgo y al envio aqui de dicho pa-
quete, donde se encuentra la maleta o la caja y si es facil
hallar alli el paquete.

Con saludos socialdemoécratas, V. Ulidnoy

Serias: Ciudad de Petersburgo.
Direccién de Ferrocarriles, Fontanka, cerca del puente
de Obujov. Ivan Nikolaevich Chebotariov.

Escrita el 14 de septiembre de 1906
Enviada desde Kuokkala Se publica por primera vez,
( Finlandia) a Ginebra segtin el manuscrito
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75
A E. AVENARD '*

1 (14) de marzo de 1907.
Querido sefior Avenard:

Muchas gracias por la carta.

Quiero pedirle que haga las siguientes enmiendas:

(1) Pagina 6 (mum. 1). Usted expone mis palabras de la
siguiente manera: ‘no trabajar en favor de la revolucion
burguesa que embaucaria a la clase obrera”.

Esto resulta muy inexacto. Nosotros, los socialdemdcratas
revolucionarios, debemos no sélo trabajar en favor de la re-
volucién burguesa, sino, ademds, encabezarla, orientarla,
unidos a los campesinos, contra el zarismo y contra los liberales.

Quiza sea mejor decir: ““...en el trabajo conjunto no con
la burguesia liberal que quiere poner fin a la revolucién,
sino con el campesinado demoécrata contra la infamia y la
traiciéon de la burguesia que dia a dia se vuelve mas
contrarrevolucionaria’.

Nosotros, los bolcheviques, estamos también en pro de la
participacién del proletariado en la revolucion burguesa. Pero
estimamos, lo mismo que K. Kautsky, que precisamente uni-
do a los campesinos, y de ninguna manera con los liberales,
puede el proletariado llevar la revolucion burguesa hasta el
fin victorioso.

(2) Paginas 3-4.

El articulo de Stolipin en MNbvoe Vremia aparecié el 4 de
enero (antiguo calendario) y no el 6 de enero.

(3) Hay que afiadir que Miliukov estuvo con Stolipin
el 15 de enero.

123
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(4) Las dltimas palabras del articulo de usted: ““...innume-
rables masas de proletarios campesinos”.

No ““proletarios campesinos”, sino “campesinado demdcra-
ta”.

En la revolucién social (socialista) podemos contar sélo
con los proletarios de la ciudad y los proletarios del agro.
Pero lo que tenemos ahora en Rusia no es una revolucién
social, sino una revolucién burguesa. Sélo el proletariado unido
a los campesinos, con el campesinado democratico, con las
grandes masas campesinas, puede llevar a la victoria se-
mejante revolucion.

Suyo, N. Lenin

P. S. He recibido su carta muy tarde. No me quedan

mas que unos cuantos minutos. Perdone que escriba con
tanta prisa.

Enviada desde Kuokkala Se publica por primera vez,
(Finlandia) a Petersburgo segbn _elymanuscrito

76
A A. M. GORKI

Miércoles, 14. VIII. 07.

Querido Alexéi Maximovich: Hoy llegué a ésta con
Meshkovski y mafiana partimos para Stuttgart'?. Seria muy,
muy importante que estuviese usted también alli'”, porque,
primero, usted ha sido designado oficialmente por el CC (con
voz, pero sin voto); segundo, seria bueno que nos viéramos,
porque puede pasar mucho tiempo sin que nos encontremos
y, tercero, no le llevaria mas que un dia de viaje desde
donde estd usted y a lo sumo seria una semana (ino es
Londres!). No llegara tarde si parte el domingo, o incluso el
lunes.

Para resumir, todo esta en favor de que viaje. Yo desearia
que lo hiciera, si su salud lo permite. No pierda esta oportu- |
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nidad de ver cémo trabajan los socialistas internacionales; es
algo muy, muy diferente de un conocimiento general y mera
charla. El préximo Congreso se celebrara sélo dentro de tres
afios. Ademads, nunca podremos discutir todos nuestros asuntos
por correspondencia si no nos encontramos. En una palabra,
venga sin falta. iHasta pronto!

Un gran saludo a Maria Fiédorovna.

Suyo, N. Lenin

Enviada a la isla de Capri (lialia)

Publicada por primera vez en 1930, Se publica segin el manuscrilo
en Recopilacibn Leninista XIII

77
A G. A. ALEXINSKI

Para Piotr

Querido P.: No sé si usted ha escrito su carta antes de
ver al amigo local o después. En todo caso le contesto
a sus preguntas.

En cuanto al dinero le diré que N. K. ha hablado ya
muchas veces. Volvera a hablar y yo también.

A R. no he escrito, ya que he visto hace poco a dos
camaradas (cuando estuve en aquellas tierras) de alli y conve-
nimos todo acerca de usted '”.

Usted pregunta: ¢qué pienso acerca del trabajo de usted
alli?

Es dificil exponerlo todo en dos palabras. Tras hacerse
composicién de lugar, usted mismo vera qué materiales, datos,
etc. se pueden mandar desde alli, pero es un problema rela-
tivamente secundario y de facil solucién. Mas dificiles son
las condiciones generales de trabajo alli. Creo que usted no
ha visto todavia tan viles condiciones como las que crea la
emigracion en el extranjero. Hay que ser alli mup cauteloso.
No en el sentido de que trate de disuadirlo de las hostilidades
contra los oportunistas. Al contrario, es muy necesario hacerles
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la guerra y habrd que hacerla. Pero el caricter de la
guerra es ruin. Usted tropezard con malignas intrigas por
todas partes, una franca “provocacién” de los mencheviques
(le provocaran sistematicamente) y un ambiente muy flojo
de simpatia prdctica. El aislamiento respecto de Rusia es del
demonio. Predominan la ociosidad y la psicologia de ocio,
nerviosa al extremo, histérica y apatica. Usted chocara alli
con dificultades en el trabajo que nada tienen que ver con las
dificultades existentes en Rusia; la “libertad” es casi absolu-
ta, pero apenas hay trabajo vizo y ambiente para trabajo
vivo.

A mi juicio, lo mas importante es que usted tenga qué
hacer alli, en qué ocuparse. R. puede ofrecerlo... Ademas,
es todavia mas importante el que usted mantenga contacto
con la organizacibn en Rusia: entonces no carecera de terreno
alli. Y, finalmente, lo més importante es que todos nosotros,
alli y aqui, procedamos de modo coordinado, intercambiemos con
mas frecuencia nuestras opiniones (en caso de que las inter-
venciones en la prensa no hagan ver las opinidhes). Sélo
quien logre asegurarse en el extranjero trabajo ligado a la
organizacibn rusa podrd protegerse contra el pantano de-la
afliccién, las querellas, el encono nervioso, etc. Esta “vida
en el extranjero’’ ha arraigado hondo en mi memoria, y hablo
de ella partiendo de una profusa experiencia.

Estaria muy bien si usted trabajara en cooperacién con
Knuniants y Trotski. Para un trio asi muchas cosas resulta-
rian mas faciles.

Bueno, usted se hara composicién de lugar y vera la
situacién.

No se puede escribir aqui a las sefias que usted ha usado.
Ademads, pronto me marcharé de aqui. Por el momento
conviene que me escriba a la direccién siguiente: Herrn
Kakko Paavo, Terijoki, dentro (sé/o dentro) para L-n. Envieme
lo mas pronto posible las sefias de alli.

Estrecho su mano. Muchos saludos a todos los Knipévich.
Suyo, ...*

* La firma en el manuscrito es ininteligible.— Ed.
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Direccién: I. Ladyschnikoff Uhlandstrasse N 145. Berlin

Entrada desde el patio. Es la direccion personal. Alli
mismo, un piso mas arriba, Abramoff. Enfrente, Uhlandstras-
se, 52, estd la oficina donde se puede verlos por la mafiana.
Escribo por si acaso, aunque usted ya debe saberlo.

Escrila a fines de septiembre Se publica por primera vez,
— principios de octubre de 1907 segim el manuscrilo
en Kuokkala (Finlandia)

78
A K. H. BRANTING '*

Estimado camarada:

La portadora de ésta es nuestra camarada de partido' "

Le ruego encarecidamente que le ayude con sus consejos y
asistencia. Mas que nada tiene el encargo de hallar en Esto-
colmo nuestros libros y documentos socialdemdcratas y, en
caso de necesidad, remitirlos a otro lugar. Estos libros, etc.
se hallan, parcialmente, en el sétano de la Casa del Pueblo
de Estocolmo (en cajones de madera) y, parcialmente, quiza
en poder de los camaradas Borjesson o Bjorck (Bokhandel
Bjorck & Borjesson, Drottninggatan. 62).

Espero que con la ayuda de usted, la portadora de la
presente estara en condiciones de cumplir la misién que se
le ha encomendado y que considero muy importante.

Con los mejores saludos, N. Lenin

Escrita a principtos de octubre Se publica por primera vez,
de 1907 en Kuokkala (Finlandia) segtin el manuscrilo

79
A A. V. LUNACHARSKI

Querido An. Vas.:
He recibido, por fin, su folleto; la primera parte llegé hace
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bastante tiempo . Esperaba impaciente el final para leerlo
completo, PEro he dejado de esperar. No ha llegado hasta
ahora €l tercer suplemento (“Cémo consideraba Marx”, etc.).
Es lamentable €n extremo, pues no teniéndolo todo entero
tememos entregarselo al editor para componerlo. Si no ha remi-
tido todavia este tercer suplemento, preoctipese, por favor, de
enviarlo cuanto antes*. El dinero (200 rublos) le ha sido
girado; ¢lo ha recibido?

En cuanto al contenido de su folleto, me ha gustado
muchisimo, igual que a todo nuestro publico. Es una cosa
muy interesante y estd escrita magnificamente. Una sola ob-
servacion: muchas imprudencias, por decirlo asi, aparentes,
o sea, imprudencias con las que especularan todos esos eseristas,
mencheviques, sindicalistas, etc. Hemos examinado colectiva-
mente si convendria retocarlas o hacer una salvedad en el
prélogo. Hemos decidido lo tltimo, pues da lastima retocar;
ello significaria violar demasiado la integridad de la exposicién.

Por supuesto, el lector concienzudo y atento sabra compren-
derle correctamente, pero, no obstante, deberia usted protegerse
especialmente contra los seudoexégetas, pues forman legion. Por
ejemplo,a Bebel debemos criticarle, por supuesto, y yo no aprue-
bo a Trotski, que nos ha enviado hace poco un escrito lleno
de loas a Essen y a la socialdemocracia alemana en general.
Estd usted en lo justo al sefialar que Bebel no tenia razén en
Essen ni en cuanto al militarismo ni en cuanto a la politica
colonial (mds exactamente,-en cuanto al cardcter de la lucha
de los radicales en Stuttgart en torno a este punto'”). Pero
es preciso advertir que se trata de errores de un hombre con
el que seguimos el mismo camino y que son corregibles
sOlo en ese camino, en el camino marxista, socialdemdcrata.
Pues hay mucha gente entre nosotros (usted, probablemente,
no ve sus publicaciones) que se rien maliciosamente de Bebel
para gloriﬁ‘c)ar el eserismo, el sindicalismo (2 /a Ezerski, Koz-
lovski, Krichevski —véase Qbrazovanie'*~, etc.) y el anarquismo.

A mi juicio, todas sus ideas pueden y deben ser expuestas
siempre de tal modo que la critica esté dirigida no contra la

* Veéase el presente tomo, pag. 135.-£d.



Casa de campo “Vasa” en Kuokkala, donde V. I. Lenin vivié en 1906-1907.
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ortodoxia, no contra los alemanes en general, sino contra e/
oportunismo. Entonces sera imposible interpretar torcidamente las
palabras de Usted. Entonces estard clara la conclusién: el
bolchevismo, aprendiendo no sélo de los alemanes sino en las
faltas de los alemanes (iesta demanda de usted es mil veces
justa!), sabrd tomar ¢odo lo wvivo del sindicalismo para
matar el sindicalismo y el oportunismo rusos. Precisa-
mente a nosotros, los bolcheviques, nos es mas facil y natural
hacer eso, pues somos los que mas hemos luchado en la
revolucién contra el cretinismo parlamentario y el oportunismo
plejanoviano. Y unicamente nosotros podemos rechazar el sin-
dicalismo —que lleva implicito un embrollo infinito (espe-
cialmente peligroso para Rusia)— desde el punto de vista
revolucionario, y no desde el punto de vista demécrata
constitucionalista pedante de Plejanov y Cia.

Ha salido .el nim. 17 de Proletari y le ha sido enviado
a Usted. Ha salido Fulguraciones'®, que también se le ha
enviado. ¢Los ha recibido? éLee usted Towdrich?'* éQué le
parece ahora? ¢No le gustaria recordar otros tiempos y reirse
de ellos en verso? Escriba, por favor.

Un fuerte apretén de manos. Suyo, Lenin

Escrita entre el 2 y el 11 de noviembre de 1907
Enviada desde Kuokkala (Finlandia) a Italia

Publicada por primera vez en 1934, Se publica segiin el manuscrito
en Recopilacién Leninista XXVI

80
A M. S. KEDROV

Estimado camarada: De acuerdo con lo convenido, los
materiales del tomo II deben ser remitidos para el 1/X, y los
del tomo III, para el 10/X'®. El primer tomo ha sido
demorado. He entregado 12 pliegos para el tomo II, los
7 siguientes estan listos y puedo entregar el resto (alrededor
d_e S5 6 7) muy pronto. Pero quisiera saber si realmente
tiene necesidad de ese material tan pronto. éLo hara compo-
6-987



130 V. I. LENIN

ner en seguida? ¢Ya ha dado a componer los 12 pliegos
del tomo II? Si envio mds tarde el final del tomo II,
¢quedard demorada la publicacién? En caso afirmativo, puedo,
si lo desea, proporcionar inmediatamente el final del tomo II.
Pero tengo un plan: me agradaria escribir, como conclusién
del tomo II, un extenso trabajo sobre la distribucién de la
tierra en Rusia (segin nuevos datos estadisticos de 1905)
y sobre la municipalizacién (teniendo en cuenta el tomo IV de
El Capital o Theorien itber den Mehrwert* aparecido también en
1905). Pienso que eso ofreceria un gran interés para el publico
y seria muy oportuno. Ya he reunido y en parte elaborado
casi todos los materiales para ese trabajo. Necesito unas
semanas para terminarlo; espero poder escribir el trabajo en
unas semanas.

Digame, entonces, si quiere que envie el tomo II inme-
diatamente, sin este nuevo articulo, o si prefiere que lo entre-
gue con el nuevo articulo, aproximadamente dentro de un mes,
o un mes y medio.

Escrita a fines de noviembre— principios de
diciembre de 1907
Enviada de Finlandia a Petersburgo

Publicada por primera vez en 1930, Se publica segin copia

en Recopilacibn Leninista XIII manuscrita
de N. K. Kripskaya

81
A UN DESTINATARIO NO IDENTIFICADO'*

28. XII. 07.
Muy estimado camarada:

Me he puesto de acuerdo con el sefior Borjesson. Pero,
lamentablemente, no puede asegurarnos la recepcién de todas
las cartas y paquetes. Perdéneme por favor que me dirija
por ello a usted una vez mas con el ruego de que busque

* — Teorias de la plusvalia— Ed.
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para nosotros oéro militante del Partido que pueda recibir
cada semana en Estocolmo paquetes con cartas y libros y reen-
viarlos (a Finlandia y de vuelta a Ginebra).

El martes* me dispongo a ir a Berlin.

Con los mejores saludos.
Suyo, 1. Frey

Malmstens Hotell
Mastersamuelsgatan 63

P. S. Iré a verle el lunes a las 4 de la tarde. Si esto no
le conviene llame por favor al Malmstens Hotell.

Se publica por primera vez,

Escrita en Estocolmo (envio local)
segin el manuscrito

* El martes, es decir, el 31 de diciembre de 1907.— Ed.

[itd
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82
A G. A. ALEXINSKI

7/1. 08.
Querido Piotr:

N. K. y yo hemos llegado hoy a Ginebra'*®. Todavia no
hemos resuelto definitivamente dénde nos instalaremos: Al. Al.
no quiere oir hablar de Ginebra, y estamos buscando en
otras partes.

Pero es preciso averiguar cudl es la situaciéon aqui. Escri-
bame en seguida, [por] favor*, 1) si conoce alguna persona
adecuada’ para [admi]nistrar la imprenta y [la expedi]cién'™;
2) équé piensa del doc[tor] para eso?; 3) écud[les son l]os
-elementos especiales que se debe tener sobre todo [presjente
acerca de la imprenta? [¢hace falta] un propietario, teniendo
en cuenta que [pertenece] al Organo Central de la [fraccién]
bolchevique del Congreso de Estocolmo? ¢Por qué considera
que sélo la imprenta menchevigue es de propiedad del CC?;
4) ¢Opina que es posible una publicacién semanal, y con
qué difusion aproximada se podria contar? ¢300-500-1.000?

Hemos recibido su carta en Berlin, en medio del panico
provocado por el arresto de los diecisiete'”, y por eso la
destruimos sin haberla leido econ suficiente atencién.

Conteste a la direccién [...]

¢Coémo esta de salud? éCudndo [aproximadamente] podra

* Entre paréntesis cuadrado han sido restablecidas, por el sentido y las
distintas letras que se han conservado, las palabras y expresiones que
faltan en el manuscrito en virtud de que una parte de la hoja original de
la carta no se ha conservado.— Ed.

132
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volver aqui? ¢Se ha restablecido [un tanto] durante este
tiempo?

Un apretén de manos [...]

Lnviada de Ginebra a Viena

Publicada por primera vez en 1930, Se publica segin el manuscrito
en Recopilacibn Leninista X11/

83
A G. A. ALEXINSKI

Querido Piotr: Tengo que hacerle el siguiente pedido. He
escrito un extenso trabajo sobre el programa agrario, en el
?ue analizo entre otras cosas, en detalle, los debates en la

I Duma*. Carezco de algunos documentos que fueron pre-
sentados en la II Duma.

Con exactitud: Mushenko present6 un proyecto de los
104 6 105, no el ‘“‘conocido” proyecto ‘“‘trudovique” de la
I Duma, que fue repetido en la II, sino un proyecto nuevo,
eserista. Fue reproducido en francés, en el Rapport du Parti S. R.
au congres de Stuttgart. {No posee usted el texto ruso?, ¢podria
procurarmelo? Me haria un enorme favor'*.

Este texto é¢apareci6 en edicién especial? ¢Dénde y cuando?

Suyo, V. Ulidnov

Escrita enire el 7 de enero y el 2 de
Jebrero de 1908
Lnviada de Ginebra a Viena

Publicada por primera vez en 1930, Se publica segin el manuscrito
en Recopilacién Leninista XIII

* Veéase E!l programa agrario de la socialdemocracia en la primera revolucién
rusa de 1905-1907 (0. C., t. 16, pags. 201-440).— Ed.
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8
A A. M. GORKI

9. 1. 08. Ginebra.

Querido Al. M.: Hace unos dias llegué a ésta con mi
esposa; ambos nos resfriamos en el viaje. Nos estamos insta-
lando aqui de cualquier modo, por ahora transitoriamente,
de manera que todo resulta mal. Su carta me causé enorme
alegria: ien efecto, seria magnifico hacer un viaje a Capri!
Decididamente buscaré tiempo para visitarlo. Pero, por el mo-
mento, lamentablemente, es imposible. Viajamos a ésta con el
encargo de establecer un periédico: se trata de trasladar aqui
a Proletari de Finlandia. Todavia no se ha resuelto si nos
decidiremos por Ginebra o por otra ciudad. Pero, de cualquier
modo, debemos apurarnos y estamos muy ocupados con los
nuevos preparativos. Seria muy agradable hacerle una visita
en la primavera o en el verano, cuando las cosas estén aqui
bien encaminadas. ¢Cudl es la mejor época para (dapri?

¢Cémo anda su salud? ¢Cémo se siente? ¢Va bien su
trabajo? Al pasar por Berlin me enteré de que usted y Lu-
nacharski estuvieron recorriendo Italia, y que, en particular,
han estado en Roma'*. éLe gusta Italia? ¢Ve alli a muchos
rusos?

Creo que el momento mds oportuno para visitarlo serd
cuando usted no tenga demasiado trabajo, para charlar y pa-
sear juntos.

¢Ha recibido usted mi libro (el primer tomo de la recopila-
cién de mis articulos de doce afios)'*? Encargué que se lo
remitieran desde Petersburgo.

Un gran saludo a M. Fiéd-na. iHasta la vista!

Suyo, N. Lenin

Mi direccién: Mr. WI. Oulianoff.
17. Rue des deux Ponts. 17. (chez Kiipfer). Geneve.

Fnviada a la isla de Capri (Italia)

Publicada por primera vez en 1924, Se publica segin el manuscrito
en Recopilacibn Leninista 1
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85
A A. V. LUNACHARSKI

13. 1. 08.

Querido An. Vas.:

Desde hace ya unos dias estamos con mi esposa en Ginebra...
Es triste, diablos, volver a la maldita Ginebra, pero, équé se
le va a hacer? Después del desastre de Finlandia no nos queda
mas que trasladar Proletari al extranjero. Asi ha decidido el
consejo directivo. El problema es de ir a Ginebra o a otro
sitio. Por el momento estamos averiguando, pero yo personal-
mente creo que Ginebra y Londres son los unicos lugares
libres. Y Londres es caro.

El folleto de usted sobre Stuttgart lo he leido todo: el
ITI suplemento ha llegado extremamente tarde y, la vispera de
la partida, apenas he tenido tiempo de leerlo. A mi modo
de ver, le ha resultado muy bien, y a todos los camaradas les
ha gustado mucho el folleto*. Todos coincidimos en que no
hay necesidad alguna de “‘corregirlo”: da mucha pena borrar
los colores que le ha dado usted y estropear una cosa
escrita con lenguaje vivo. Ademds, no hay sindicalismo en
él: lo que hay, a mi juicio, es una serie de gordos descuidos
“para que los utilicen” Plejanov y Cia. ¢Ha visto usted
cémo le busca los cinco pies al gato y su vil cicateria en
Obrazovanie o en Sovremenni Mir?'" Tendremos siempre seme-
jantes adversarios y debemos tener triple cautela. Ademas,
usted se ha olvidado también de los eseristas que desde hace
ya mucho tiempo atacan a los socialdemdcratas alemanes,
valiéndose de la critica de los sindicalistas y tergiwersdndola
para hacer polvo el marxismo.

No sé si los nuestros conseguiran editar el folleto de usted.
Ahora es dificil editar.

¢Ha recibido mi 1 tomo?

¢Coémo vive? ¢Cémo esta el heredero? Dicen que ha hecho
usted un excelente viaje con Gorki.

* Véase el presente tomo, péags. 127-129.— Ed.
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Escriba en qué trabaja. Contamos con usted sin falta,
tanto para que colabore en Proletar: como para hacer ponen-
cias. {Justo?

¢Dénde esta Gorki? Le he escrito a Capri (villa Blaesus).
¢Llegara?

Estrecho fuertemente la mano.

Suyo, Lemin
Direccién: Mr. V1. Oulanoff.
17. Rue des deux Ponts. 17.
(chez Kiipfer). Genzve.
Remitida a ltalia
Publicada por primera vez en 1934, Se publica sepiin el manuserito

en Recopilacibn Leninista XXVI

86
A A. V. LUNACHARSKI

A Anat. Vas-ch.
Querido An. Vas.:

Una cosa importante. ¢Conoce usted en Florencia a Vasili
Vasilievich Kariakin? ¢éCémo localizarlo? Mandenos, por
favor, las sefias o una indicacién de cémo localizarlo a traveés
de alguien en Florencia. Contéstenos por favor sin demora.

Espero noticias (y respuesta) de usted en lo tocante
a Proletar: y sus planes de usted al respecto.

Suyo, Ulidnov

ELiscrita entre el 13 de enero
y el 13 de febrero de 1908
Enviada de Ginebra a Italia

Publicada por primera vez en 1934
en Recopilacibn Leninista XXVI

Se publica segtn el manuserito

>
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87
A C. HUYSMANS
14. 1. 08.

Querido camarada Huysmans:

Mi direccién ya no es Finlandia, sino, por desgracia,
Ginebra: V1. Qulianoff, rue des Ponts 17 (chez Kipfer),
Genéve...*

...en Finlandia, durante las ultimas persecuciones [se ha
perdido] una parte de las actas de nuestro ultimo Congreso
de Londres. Si no me equivoco, me dijeron que los materiales
y documentos del Congreso habian sido enviados al Buré
Socialista Internacional'®. ¢Es cierto eso? Le estaré muy
[agradecido] si usted consigue...

Enviada a Bruselas

Publicada por primera vez en francés En ruso se publica por primera
en 1962, en la revista ‘‘Cahiers du Monde vez, segun fotocopia del
Russe et Sovibtique’, nam. ¢ manuscrilo, colejada con el

lexto de la revista

88
A A. V. LUNACHARSKI

A Anatoli Vasilievich

Querido An. Vas.: Escriba si se ha instalado definiti-
vamente y si estd en condiciones de trabajar. Contamos con
usted para Proletari en cuanto a 1) correspondencias italianas,
dos (aproximadamente) veces al mes con 8-12 mil letras. La
primera la esperamos al cabo de unas tres semanas. 2) Co-

* Dos lineas ininteligibles. En estc lugar la hoja estd rota, no hay
final. El texto que sigue fue escrito al dorso.—Ed.
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mentarios politicos, de tarde en tarde. ¢Ve periédicos rusos
(Gorki los tendra muchos)?
Escriba.

Estrecho la mano. Suyo, Viego

Escrita entre el 14 de enero y el 13 de
Jebrero de 1908

Enviada de Ginebra a la isla de Capri
(ltalia)

Publicada por primera vez en 1924, Se publica seghn el manuscrito
en Recopilacién Leninista 1

89
A A. M. GORKI Y M. F. ANDREEVA

15. 1. 08.
Queridos A. M. y M. F.:

Hoy he recibido la carta por expreso de ustedes. iDiablos,
la idea de visitarlos en Capri es terriblemente tentadora!
Ustedes han pintado un cuadro tan atractivo que me he deci-
dido definitivamente a ir y trataré de llevar a mi esposa.
Todavia estoy inseguro acerca de la fecha; actualmente debo
dedicar toda mi atencién a Proletari, hay que instalarlo y en-
carrilar su actividad a toda costa. Esto me llevara un mes
o dos como minimum, pero debe ser hecho. Para la primavera
estaremos bebiendo el vino blanco de Capri, mirando Néapoles
y charlando con ustedes. A propésito, empecé a estudiar el
italiano, y como todo principiante pesqué en la direccién
escrita por M. F-na: expresso en lugar de espresso. iTengamos
un diccionario!

En cuanto al envio de Proletari, usted se la buscé al
escribir. iDe ahora en adelante no se librard tan facilmente
de nosotros! Tengo ya para M. F-na una cantidad de encargos:

1) Buscar al secretario de la unién de empleados y obreros
del trasporte maritimo (itiene que haber una unién de ese
tipo!) de los barcos que realizan los viajes a Rusia.
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2) Enterarse por él de donde vienen y adénde van los barcos,
y con qué frecuencia. El debe arreglar envios semanales para
nosotros sin falta. ¢Cudnto costara eso? Tiene que buscarnos
un hombre que sea puntual (éhay italianos puntuales?).
¢Querran una direccién en Rusia (digamos en Odesa) para en-
viar el periédico? —o podrian por e/ momento arreglarse dejando
en depdsito pequeiias cantidades en poder de algiin tabernero
italiano de Odesa? Este dato es muy importante para nosotros.

3) Si M. F-na no puede encargarse de esto —convenir
todo, encontrar la gente necesaria, darle las instrucciones,
controlarla, etc.—, que nos ponga en contacto directo con ese
secretario; entonces, le escribiremos nosotros directamente.

Este asunto es muy urgente, esperamos publicar aqui
Proletari dentro de 2 6 3 semanas, y tendra que ser despachado
en seguida'®.

iHasta la vista en Capri! iCuidese usted, A. M.!

Suyo, V. Ulidnov

Enviada de Ginebra a la isla de Capri (ltalia)

Publicada por primera vez en 1924, Se publica segin el manuscrito
en Recopilacién Leninista 1

90
A M. NILSSEN
27. 1. 08.

Muy estimado camarada:

Camille Huysmans, secretario del Buré Socialista Interna-
cional, en Bruselas, me informé de la interpelacién de usted.
Yo soy el representante del Partido Obrero Socialdemécrata
de Rusia en el Buré Socialista Internacional y puedo comuni-
carle que los socialdemécratas estonios (si no me equivoco,
la llamada Unién de Socialdemécratas Estonios) constituyen
una parte de nuestro Partido. No cabe duda de que en Reval
existe el Comité del Partido Obrero Socialdemécrata de
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Rusia, integrado en su mayor parte por estonios. Por lo que
se refiere a los ciudadanos M. Jurisson y Z. G. Seppin, no
conozco estos nombres. Ello no quiere decir nada en absoluto
contra dichos ciudadanos: las organizaciones de nuestro Partido
son secretas, y yo no conozco personalmente a ningun cama-
rada estonio. Escribiré a Rusia y pediré al Comité Central
de nuestro Partido informacién sobre estos ciudadanos (en todo

caso al Comité de Reval), pero no podemos esperar una
respuesta rapida.

Con saludos socialdemdcratas,
VI. Ulignov (N. Lenin)

Direccién: V1. Oulianoff. 17. Rue des deux Ponts. 17.
(chez Kiipfer). Genf. Gentve

Enviada a Cristiania (hoy Oslo) Se publica por primera vez,
segtin _fotocopia el manuscrito

91
A C. HUYSMANS
27. 1. 08.

Querido camarada Huysmans:

He recibido su carta del 24/I. 08 y he contestado al
camarada Magnus Nilssen en Cristiania* que el Comité de
Reval del POSDR existe efectivamente y que los socialdemdcratas
estonios forman parte [de nuestro Partido]**. Por lo que se
refiere a los ciudadanos [Jurisson] y Seppin, no los conozco
[como en general no] conozco personalmente a ningun so-
cialdemécrata estonio: no cabe olvidar que las organizaciones

* Véase la carta anterior.— Ed.
** El manuscrito del documento se ha destruido en parte. Las pa-

labras puestas entre paréntesis cuadrado han sido restablecidas por el
sentido.— Ed.
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de nuestro Partido son secretas. Escribiré a Rusia y pediré
informacion sobre estos ciudadanos, pero no cabe esperar una
respuesta rapida.

Con saludos fraternales, VI. Ulitnov

Enviada de Ginebra a Bruselas

Publicada por primera vez en francés, En ruso se publica por primera
en 1962 en la revista “‘Cahiers du Monde vez, segin fotocopia del
Russe et Soviétique”, niém. 4 manuscrilo

92

A C. HUYSMANS
29. 1. 08.
Querido camarada Huysmans:

Me comunican que el tercer tomo de los informes de los
distintos partidos presentados al Congreso Socialista Interna-
cional de Stuttgart debe salir dentro de unos dias y que el
informe de nuestro Partido atin no estd listo...*

¢Sera posible publicar el informe de nuestro Partido en el
tercer tomo o no? ¢Cudl es el Gltimo plazo para presentar
el informe?** Por lo visto, las persecuciones en Finlandia
impidieron a nuestros camaradas terminarlo, puesto que hace
dos meses, al estar en Finlandia, oi personalmente que el
Comité Central [lo habia encargado] a un camarada que
trabaja muy enérgicamente [para terminar] el informe.

[Reciba, querido] camarada, [mi saludo fraternal].

VI. Ulibnov
Remitida de Ginebra a Bruselas
Publicada por primera vez en francés en 1962, En ruso se publica por primera
en la revista “‘Cahiers du Monde Russe el vez, segtin fotocopia del

Soviélique”, nim. 4 manuscrito

* El manuscrito del documento se ha destruido en parte. Las pa-
labras entre paréntesis cuadrado han sido restablecidas por el sentido.— Ed.
** Acerca del plazo de presentacién del informe véase la carta
a C. Huysmans del 2 de febrero de 1908 (el presente tomo, pag. 147).— Ed.
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93
A F. A. ROTSHTEIN

29. 1. 08.
Querido camarada:

Hace dos meses y medio o tres, recibi en Finlandia su
carta, que entregué al CC'", en la que me recuerda la deuda.
En estos momentos el ‘“desastre de Finlandia” me obligd
a abandonar ese pais y me instalé en Ginebra, pero el
traslado me costé6 mucho, mucho tiempo y dificultades. Hoy
me ha informado un camarada de ésta que usted reclama
insistentemente el pago de la deuda y que el inglés amenaza
publicar el asunto en los periédicos (!), etc.

Escribiré otra vez con toda urgencia a Rusia para decir
que deben devolver el dinero, pero como usted sabe, en estos
momentos tal cosa es muy dificil de cumplir. El desastre de
Finlandia, los arrestos de muchos camaradas, el secuestro de
los papeles, la necesidad de trasladar las imprentas y de enviar
muchos camaradas al extranjero, todo ello origin6é una can-
tadad de gastos inesperados. La situacidn financiera del Partido
es tanto mas penosa porque durante estos dos ultimos afios
se habia perdido el habito de la ilegalidad y todo el mundo
‘“‘se eché a perder” con el trabajo legal o semilegal. Ahora
hay que empezar casi de nuevo a encarrilar las organizaciones
clandestinas, y esto cuesta mucho dinero. Entre tanto, los ele-
mentos intelectuales y filisteos abandonan el Partido; el éxodo
de la intelectualidad es enorme. Los que quedan son sdlo
proletarios, que no tienen posibilidad de reunir fondos abierta-
mente.

Deberia explicarse esta situacién al inglés, hacerle compren-
der que las condiciones en la época de la II Duma, cuando
se hizo el préstamo, eran muy diferentes, que, como es
natural, el Partido pagara sus deudas, pero que es imposible,
inconcebible pedir esto precisamente akora, que esto seria
usura, etc.

Es preciso convencer al inglés. Es dificil que pueda tener
su dinero en estos momentos, y hacer un escindalo no lo
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llevara a ningtin lado.
Creo recordar que los miembros de las fracciones firmaron
por separado y la responsabilidad es por fraccién'®.
Un apretén de manos.

Suyo, N. Lenin

P. S. Como no conozco la direccién suya, le he escrito
a Quelch solicitandole que reuniera algunas publicaciones.
Le estoy muy agradecido a él, pero temo que no siempre pueda
entender mi espantoso inglés.

Mi direcciéon: VL Oulianoff. 17. Rue des deux Ponts.
Genzue.

Enviada a Londres

Publicada por primera vez en 1930, Se publica segin el manuscrito
en Recopilacibn Leninista X111

94

A LA REDACCION
DEL PERIODICO “BERNER TAGWACHT>'*

Declaracion. En el num. 24 del periédico Bemmer Tagwacht
(Jueves, 30 de enero) figura una declaracién de L. Martov
sobre el asunto del camarada ruso, doctor Semashko, detenido
en Ginebra. En dicha declaracién, Martov habla en forma
extrafia de Semashko sélo como de uno de los periodistas
que asistieron al Congreso Socialista Internacional de Stutt-
gart; al propio tiempo se da a si mismo el nombre de “de-
legado de la socialdemocracia rusa al Congreso de Stutt-
gart”.

Semejante expresion de Madrtov serd indudablemente in-
terpretada por los obreros suizos en el sentido de que la
socialdemocracia rusa nada tiene que ver con Semashko.
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Para que semejante manera de expresarse de Martov, por
su inexactitud, no.induzca a nadie en la equivocacion, yo,
representante de la socialdemocracia rusa en el Buré Socialista
Internacional, declaro que el doctor Semashko es un viejo
militante de nuestro Partido y ha estado en el Congreso
Internacional como militante de nuestro Partido y como pe-
riodista de la prensa del Partido.

Estimo indispensabl¢ semejante aclaracién, ya que nuestros
camaradas suizos muestran indudablemente considerable inte-
rés por la detencién de Semashko. Todos los camaradas rusos
que lo conocen estan firmemente convencidos de que no tiene
en absoluto nada que ver con la “expropiacién” de Tiflis ni
ha podido tomar parte en ella. Y no sélo porque el ltimo
Congreso (de Londres) de nuestro Partido rechazé resuelta-
mente este ““‘medio de lucha”, sino, ademas, porque el doctor
Semashko se hallaba desde febrero de 1907, sin interrupcién,
en Ginebra y se dedicaba a actividades literarias.

Expresamos la firme seguridad de que la prensa de la so-
cialdemocracia internacional aplaudira en dias préximos la
puesta en libertad del detenido camarada en Ginebra con una
alegria tan fundada como en su tiempo Vorwirts!'" (en Ber-
lin) y L’ Humanité'*® (en Paris) aplaudieron la puesta en libertad
de los camaradas detenidos sin culpa en Paris.

El representante del Partido Obrero
Socialdemécrata de Rusia en el Buré
Socialista Internacional

N. Lenin
Escrita entre el 30 de enero y el 2 de febrero
de 1908
Enviada de Ginebra a Berna
Publicada en alemdn el 5 de febrero En ruso se publica por
de 1908 en el peribdico “*Berner primera vez,

Tagwacht”, nim. 29 segun el texto del peribdico
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95
A A. M. GORKI

2. 11. 08.
Querido A. M.:

Le escribo sobre dos asuntos.

En primer lugar, el asunto de Semashko. Si usted 7o lo
conoce personalmente, no vale la pena que intervenga en el
caso que expongo a continuacién. Si lo conoce, vale la pena
que intervenga.

L. Mairtov publicé en el periédico socialdemdcrata de
Berna una ‘‘declaracién” en la que afirma que Semashko no
asisti6 al Congreso de Stuttgart como delegado, sino simple-
mente como periodista: no dice una palabra de que sea militante
del Partido Socialdemécrata. Es éste un ataque miserable de
un menchevique a un bolchevique que se halla en la carcel.
En mi condiciéon de representante del POSDR ante el Buré
Internacional envié ya mi declaracién oficial al respecto*.
Si usted conoce a Semashko personalmente, o lo conocié en
Nizhni, es imprescindible que escriba también a ese periédico
Y manifieste su protesta por la declaracion de Martov, di-
ciendo que usted ha conocido personalmente a Semashko como
socialdemdcrata y que estd convencido de que nada tiene que
Ver con los asuntos que la policia internacional exagera.
Mais abajo le proporciono la direccién del periédico y trascribo
el texto completo de la declaracién de Martov que M. F. puede
traducirle. Escriba usted mismo en ruso a la Redaccion,
y acompaiie su carta con la traduccién al aleman que le
preparara M. F.

El segundo asunto. En la actualidad estamos reunidas
aqui las tres personas enviadas desde Rusia para instalar
“Proletars” (Bogdanov, yo y “Prédctico”’**). Ya estd todo en-
carrilado, y en un dia o dos publicaremos el anuncio'®.
Su nombre figura en la lista de los colaboradores. Con-

* Véase la carta anterior.~ Fd.
** “Prictico”: T. F. Dubrévinski.— Fd.
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tésteme en pocas lineas si puede escribir para los primeros
numeros (algo al estilo de las notas sobre la pequeiia burguesia
publicadas en “Novaya Zhizn’, o pasajes de la novela que
esta escribiendo en estos momentos'*’, etc.).

Un fuerte apretén de manos. iUn caluroso saludo a M.
F-na!

Suyo, Vi. Ulidnov

En el nim. 24 del periédico “Bermer Tagwacht” (direccion
de la Redaccién: Kapellenstrasse. 6. Bern. Organo socialde-
mocrata), de fecha 30 de enero de 1908, se publica la si-
guiente nota:

“Erklarung. In einigen Zeitungen stand zu lesen, dass der unlangst
in Genf verhaftete D-r Simaschko cin Delegicrter der Genfer Gruppe der
russischen Sozialdemokratie in Stuttgart gewesen sci. Dem, gegeniiber erklare
ich, dass D-r Simaschko nicht Mitglied der russischen Section auf dem
genannten Kongresse war und kein Delegiertenmandat besessen hat. Er
war dort nur als Journalist tatig.

“L. Martoff, Delegierter der russischen Sozialdemokratie auf dem Stutt-
garter Kongress™”*.

Esto es todo. Lo infame aqui es que, indirectamente, la
socialdemocracia al parecer se lava las manos y reniega de
Semashko. :

FEnviada de Ginebra a la isla de Capri (ltalia)

Publicada por primera vez en 1924, Se publica segin el manuscrito
en Recopilacién Leninista ]

* “Declaracton. En algunos periédicos se publicé la informacion de que
el doctor Semashko, arrestado hace poco en Ginebra, representé al grupo
de la socialdemocracia rusa de Ginebra ante el Congreso de Stuttgart.
Para desmentir esta noticia declaro que el doctor Semashko no fue miembro
de la seccién rusa ante el citado Congreso, ni tenia mandato de delegado.
Estuvo alli sélo como periodista.

L. Mértov, delegado de la socialdemocracia rusa al Congreso de
Stuttgart”.— Fd. '
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96

A C. HUYSMANS

2. 11. 08.
Querido camarada Huysmans:

Le agradezco la carta del 30. Por lo tanto, si le he
entendido bien, tenemos a nuestra disposicién todavia dos
meses para [presentar] * el informe de nuestro Partido.

[En cuanto a] la cotizacién, [le ruego que] me comu-
nique qué cuantia [corresponde] a 1908...*%*

Saludos fraternales,

Vi. Ulidnoy
Enviada de Ginebra a Bruselas
Publicada por primera vez en frances en 1962, En ruso se publica por primera
en la revista **Cahiers de Monde Russe vez, segin fotocopia
el Sovibtique”, ntm. 4 del manuscrito

97
A G. A. ALEXINSKI

3. II. 08.

iVaya el “buen” servicio que nos ha prestado! iDar la
direccién y las vinculaciones al menchevique Mandelberg! Es
el colmo de la ingenuidad. De ningin modo permita que Man-
delberg se acerque siquiera a nosotros, y ya que ha come-
tido esa tonteria, saquele la direccién y desPistelo.

Avyer le escribimos acerca de “Proletars” '*'. La agravacién

* El manuscrito del documento se ha destruido en parte. Las pa-
labras entre paréntesis cuadrado han sido restablecidas por el sentido.— Ed.
** Dos lineas ininteligibles.— Ed.
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de la lucha fraccional en todas partes es enorme e inevitable.
Detalles cuando nos veamos.

V. Uliénov

Enviada de Gincbra a Viena

Publicada por primera vez en 1930, Se publica segin el manuserito
en Recopilacion Leninista XII1

98
A A. M. GORKI
7. 1I. 08.

Querido A. M.: Acerca de su declaraciéon consultaré con
A.A.: a mi juicio, no merece la pena publicarla, por
cuanto usted personalmente no lo conocia *.

¢A qué recopilacion bolchevique ha enviado el articulo
sobre el cinismo? Me extrafia, pues en las cartas me escriben
asiduamente de las recopilaciones bolcheviques, pero no he
oido nada de ésta. Espero que serd la de Petersburgo'™.
Si tiene copia de la carta a Sienkiewicz, enviela (indi-
cando cudndo fue remitida); pero Sienkiewicz la publicara
probablemente, puesto que se trata de una encuesta'*”.

Sus planes son muy interesantes y yo iria con gusto.
Pero, compréndalo, no puedo abandonar el asunto del Par-
tido, que es preciso organizar inmediatamente. Resulta di-
ficil organizar una cosa nueva. No puedo abandonarla. Dentro

de un mes o dos, o algo asi, terminaremos de organizarlo
'y entonces me alejaré libremente por una o dos semanas.

Coincido mil veces con usted en la necesidad de la
lucha sistemdtica contra el decadentismo politico, la apos-
tasia, el lamento, etc. En cuanto a la ‘“sociedad” y la
‘“juventud’’ no creo que existan discrepancias entre nosotros.

* Tratase de la declaracién de M. Gorki en la prensa con motivo
de ladetencion de N. A. Semashko (véase el presente tomo, pags. 145-146.— Ed.
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La significacién de la gente intelectual en nuestro Partido
desciende: llegan noticias de todas partes de que los _inte-
lectuales Auyen del Partido. iPuente de plata a ese canalla!
El Partido se depura de' la basura pequefioburguesa. Los
obreros ponen manos a la obra cada dia mds. Se acentia
el papel de los revolucionarios profesionales de entre obreros.
Todo esto es maravilloso, y estoy seguro de que sus “‘pun-
tapiés” deben ser comprendidos en ese mismo sentido.

Otra cosa: como influir, qué “literatura hacer” precisa-
mente. ¢Recopilaciones o Proletar:? Lo mds facil, natural-
mente, seria contestar no o, sino »; la respuesta seria irre-
prochable, pero poco practica. Por supuesto, debe haber
récopilaciones legales; nuestros camaradas de Petersburgo
trabajan -en ellas con toda energia, y yo trabajé, después
de Londres, cuando me encontraba en Kvékala *. Si se puede,
hay que hacer todos los esfuerzos para apoyarlos y prose-
guir la publicacién de esas recopilaciones '**.

Pero mi experiencia de Londres hasta XI. 07 (imedio
afo!) me ha convencido de que ahora es imposible crear
una literatura legal sistematica. Estoy persuadido de que e/
Partido necesita ahora un érgano politico que salga regular-
mente, que sea firme y aplique con energia la linea de
lucha contra la disgregacién y el abatimiento: un érgano
del Partido, un periédico politico. En Rusia son muchos los
que no creen en la publicacién de un érgano en el extranjero.
Pero eso es .un error, y nuestro Consejo de Redaccién no
ha decidido en vano trasladar aqui Proletari. Ni que decir
tiene que es dificil organizarlo, ponerlo en marcha y ani-
marlo. Pero hay que hacerlo y serd hecho.

¢Por qué no incluir en él una seccién de critica lite-
raria? ¢Hay poco espacio? Desconozco, claro estd, su sistema
de trabajo. Por desgracia, durante nuestras entrevistas nos
ha tocado mas hablar de cosas insubstanciales y no de pro-
blemas importantes. Si no son de su agrado los articulos,
pequeiios, breves, periédicos (semanales o quincenales) y le

———

* —denominacién burlona de Kuokkala.— £d.
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gustan mas las obras grandes, no le aconsejo, como es natu-
ral, que interrumpa este trabajo. iDarda mas fruto!

Pero si esta dispuesto a colaborar en un periédico poli-
tico, ¢por qué no continuar, por qué no hacer habitual el
género que empez6 usted, y, a mi juicio, bien, en Novaya
Khizn con las Notas sobre la pequeiia burguesia? Le hablé de
ello, ““con premeditacion”, en una de las primeras cartas,
pensando: si le atrae eso, picara. Y creo que en su ultima
carta parece picar. ¢O me equivoco? iCuanto ganarian el
trabajo de partido a través del periédico, no tan unilateral
como antes, y la labor literaria, al vincularse mas estrecha-
mente a la de partido, a la influencia sistematica y constante
sobre el Partido! Para que no se trate de ‘“‘incursiones”,
sino de un embate continuo en todo el frente, sin interrup-
ciones, sin lagunas; para que los socialdemécratas bolchevi-
ques no sélo ataquen por partes a todos los pazguatos, sino
que conquisten absolutamente todo, como los japoneses arreba-
taron Manchuria a los rusos.

De los tres temas que apunta usted para las recopila-
ciones (filosofia, critica literaria y tdctica del momento),
uno y medio podrian ir a parar al perioédico politico, a
Proletari: la tactica del momento y una buena mitad de la
critica literaria. iAh, qué poco provecho reportan los largos
articulos especiales de critica literaria, diseminados por distintas
revistas semipertenecientes al Partido o que estin al margen
de él! Seria mejor que probaramos a dar un paso mas
alla de estos viejos hdbitos sefioriales, intelectuales, es decir,
vincular también mds estrechamente la critica literaria al tra-
bajo de partido, a la direccion que gjerce el Partido. Eso
hacen los partidos socialdemdcratas adultos de Europa. Eso
debemos hacer también nosotros, sin temer las dificultades que

implican en semejante obra los primeros pasos del trabajo
periodistico colectivo.

Los trabajos extensos de critica literaria deben publicarse
en libros y, en parte, en revistas.

Digame: ctiene usted ganas o no de escribir articulos
sistematicos, con periodicidad, en el concierto de un periédico
politico, relacionados con el trabajo de partido y en el espi-
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ritu de lo empezado en ‘“‘Névaya Zhizn?

El tercer tema es la _filosofia. Confieso con toda sin-
ceridad mi falta de preparacién en este terreno, cosa que
me impide intervenir en publico. Pero, como simple mar-
xista, leo con atencién a los filésofos de nuestro Partido,
leo con atencién al empiriomonista Bogddnov y a los empi-
riocriticos Bazarov, Lunacharski y otros, iy ellos empujan
todas mis simpatias hacia Plejanov! Hace falta tener fuerza
fisica para no dejafse arrastrar por el estado de 4nimo,
como hace Plejanov! Su tdctica es el colmo de la vulgaridad
y la vileza. En filosofia defiende una causa justa. Yo estoy
por el materialismo contra el ‘“‘empirio-”, etc.

¢Se puede, se debe ligar la filosofia con la orientacién
de la labor-del partido, con el bolchevismo? Creo que ahora
no se puede hacer eso. Que los filésofos de nuestro Partido
trabajen ain algin tiempo sobre la teoria, discutan y... digan
todo lo que quieran. Yo propugnaria por ahora la separacién
de semejantes disputas filoséficas, como entre los materialistas
y los ‘““empirio-”’, de la labor integra de partido.

Termino por ahora, en espera de su respuesta.

Suyo, Lenin
Enviada desde Ginebra a la isla

de Capri (ltalia)

Publicada por primera vez en 1934, Se publica segin el manuserito
en Recopilacibn Leninista XXV1

99
A A. V. LUNACHARSKI
A Anat. Vas-ch

13. 1I. 08.
Querido An. Vas.:

Ayer le envié una esquela acerca de Bringmann. Me
apresuro a responder a su carta del 11. II.
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No comprendo muy bien por qué debe disgustarle mi
carta. iNo va a ser por la filosofia!

Su proyecto de seccién literaria en “Proletars”” y de en-
comendarsela a A. M.-ch es excelente y me alegra de ma-
nera extraordinaria. Yo sofiaba precisamente con hacer fija
la seccion de critica literaria en ‘‘Proletar?” y encargar de ella
a A. M.ch. Pero temia, temia muchisimo proponerlo abierta-
mente, pues desconozco el caracter del trabajo (y las inclina-
ciones profesionales) de A. M-ch. Si el hombre esti dedicado
a un trabajo grande y serio, si es perjudicial para ese trabajo
distraerlo con menudencias, con el periodismo, iseria esti-
pido y criminal molestarle y distraerle de él! Esto lo comprendo
y lo siento muy bien.

Ahi, sobre el terreno, podra usted decidir mejor, queri-
do An. Vas. 8: wusted considera que no perjudicaremos al tra-
bajo de A. M-ch si le uncimos al. trabajo regular de
partido (iy el trabajo de partido ganard extraordinaria-
mente con ello!), procure arreglarlo.

El mim. 21 de ‘“Proletars”’ aparecera el 13 (26) de febre-
ro. Por tanto, todavia tenemos tiempo. Seria deseable re-
cibir el original para el wviernes, a fin de incluirlo con
tranquilidad en el mimero, que sale el miércoles. En caso
de urgencia, tendremos tiempo si el original llega el do-
mingo (para mayor rapidez escribame y envielo directa-
mente a mi domicilio) e incluso (icaso extremo!) el lunes.

Escriba también usted, sin falta. é{No podria enviarnos para
el nim. 21 un comentario politico sobre los asuntos rusos
(de 10.000 a 16.000 letras) o un articulo sobre la re-

tirada de Ferri (de 8.000 a 10.000 letras)?'* Aunque me-
jor seria no “o”, sino “‘y”.

Estrecho fuertemente su mano y le ruego que me responda
si se organiza o no la colaboracion de A. M-ch en ‘“Prole-
tar’. Si se organiza, que empiece inmediatamente, sin esperar
al “congresq” y al entendimiento'**,

Enviada desde Ginebra a la isla
de Capri (ltalia)

Publicada por primera vez en 1924, Se publica segln el manuscrito
en Recopilacibn Leninista ]
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A A. M. GORKI

13. II. 08.
Querido Al. M-ch:

Creo que algunas de las cuestiones suscitadas por usted
en torno a nuestras discrepancias son evidente quid pro
quo. No he pensado, naturalmente, en ‘“‘perseguir a la inte-
lectualidad™, como hacen los bobalicones sindicalistas, o en
negar su necesidad para el movimiento obrero. En todas
estas cuestiones no puede haber divergencias entre nosotros;
estoy firmemente seguro de ello y, ya que no es posible em-
prender ahora un viaje para vernos, es preciso empezar a traba-
jar juntos-inmediatamente. Sera trabajando como mejor y con
mayor facilidad nos pondremos de acuerdo definitivamente.

Su plan de escribir cosas pequefias para ‘‘Proletar” (se
le ha enviado el anuncio) me alegra mucho, mucho. Pero,
por supuesto, si esta dedicado a un gran trabajo, m b
abandone.

En cuanto a Trotski, queria haberle contestado a usted
la vez pasada, pero lo olvidé. Nosotros (es decir, la Redac-
cién de aqui de Proletari, Al. Al., yo y “Monje”’, un cole-
ga muy bueno procedente de los bolcheviques de Rusia)
decidimos en el acto invitarle a colaborar en Proletari. Le
escribimos una carta, pensamos y le propusimos un tema.
Firmamos, por acuerdo general, ‘‘la Redaccién de Proletars”,
deseando organizar las cosas sobre una base mds colectiva
(yo, por ejemplo, he sostenido una gran batalla con Trotski,
la rifia fue atroz en 1903-1905, cuando él era menchevique).
Trotski se ofendié, al parecer, por esta formula, no lo sé
de cierto, mas el caso es que envié6 una carta no escrita
por él: “Por encargo del camarada Trotski’’ se comunicaba
a la Redaccién de ‘“Proletari” que se negaba a escribir, que
estaba ocupado. g5

Esto, a mi juicio, es presuncién. También en el Con-
greso de Londres mantuvo una actitud de presuncién. No
sé, de veras, si marcharda con los bolcheviques.
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Los mencheviques han publicado aqui un anuncio del
mensuario Golos Sotsial-Demokrata'”’, firmado por Plejanov,

Axelrod, Dan, Mdrtov y Martinov. Lo buscaré y se lo enviaré.

La lucha puede exacerbarse. Pero Trotski quiere estar “por
encima de las fracciones en lucha”...

En cuanto al materialismo como concepcién del mundo,
creo que discrepo de usted en lo esencial. Y no precisa-
mente en lo que se refiere a ‘“la concepcion materialista
de la historia’ (nuestros ‘“‘empirio-”** (no la niegan), sino
en lo que atafie al materialismo filoséfico. Impugno resuelta-
mente que los anglosajones y los alemanes deban al ‘“ma-
terialismo™ su espiritu pequerioburgués y que los latinos le
deban el anarquismo. El materialismo, como filosofia, es
preterido por ellos en todas partes. Die Neue Zeit, el organo
mas firme y mas conocedor, se muestra indiferente ante la
filosofia, jamas ha sido un partidario acérrimo del materialismo
filosofico, y en los ultimos tiempos ha publicado, sin una
sola reserva, cosas de los empiriocriticos. iEs falso, fAlso, que
de aquel materialismo que ensefiaran Marx y Engels se pueda
deducir el espiritu pequerioburgués inerte! Todas las corrientes
pequerioburguesas en la socialdemocracia luchan, ante todo,
contra el materialismo filoséfico, tienden a Kant, al neokantis-
mo, a la filosofia critica. No, la filosofia que argumenté
Engels en el Anti-Diikring no permite al espiritu peque-
fioburgués ni acercarse a la puerta. Plejanov perjudica a
esta filosofia, ligando en este caso la lucha con la lucha frac-
cional, pero ni un solo socialdemécrata ruso debe confundir
al Plejanov actual con el viejo Plejanov.

Al. Al. acaba de salir de mi casa. Le transmitiré una
y otra vez lo que se refiere a la ‘“cita’. Si insiste, se
puede organizar por un par de dias y pronto.

Un apretén de manos. Lenin
Enviada de Ginebra a la isla
de Capri (llalia)

Publicada por primera vez en 1924, Se publica segin el manuscrito
en Recopilacibn Leninista I
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101
A A. V. LUNACHARSKI

A Anat. Vas-ch

Querido An. Vas.; ¢Por qué no manda el articulo sobre
Ferri? Lo esperamos ansiosos. Por favor, mandelo inmediata-
mente. Si, a pesar de todo, se retrasa, escribanos para que
sepamos como proceder con el nim. 22.

Estrecho la mano. Suyo, N. Lenin

Lscrita entre el 18 y el 26 de febrero de 1908
Remitida de Ginebra a la isla de Capri (llalia)

Publicada por primera vez en 1934, Se publica segiin el manuscrito
en Recopilacibn Leninista XXV1

102
A A. M. GORKI

25. II. 08.

Querido A. M.: No he contestado inmediatamente a su
carta porque con motivo de su articulo, o en cierta re-
lacion con él, he tenido una pelea bastante seria, por ex-
trafio que parezca a primera vista, con Al. Al. en la Re-
daceién *’... Hum, hum!.., iye hablé no en el lugor mni
con el motivo que usted piensa!

Las cosas ocurrieron asi.

El libro Ensayos sobre filosofia del marxismo'® ha enconado
extremadamente las viejas discrepancias entre los bolchevi-
ques en torno a los problemas de la filosofia. Yo no me
considero lo bastante competente en estas cuestiones para
apresurarme a escribir en la prensa. Pero siempre he seguido
con atencién nuestras discusiones en e/ partido acerca de la
filosofia: comenzando por la lucha de Plejanov contra Mi-
jailovski y Cia. a fines de los afios 80 y hasta 1895,
continuando por su lucha contra los kantianos en 1898 y en
los afios siguientes (entonces no mnie limité ya a seguir la
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lucha, sino que participé en ella con alguna frecuencia
como miembro de la Redaccién de “Zarid” a partir de 1900)
y terminando por su misma lucha contra los empiriocri-
ticos y compaifiia.

He seguido los escritos de Bogddnov sobre filosofia a
partir de su libro energetista sobre la Vision histérica de
la naturaleza, que estudié durante mi estancia en Siberia.
Para Bogdanov, esa posiciéon no era mas que la transicién
a otras concepciones filoséficas. Le conoci personalmente en
1904, regalando en el acto el uno al otro: yo, los Pasos'®';
él, una obra filoséfica suya de entonces'®. Y le escribi
sin demora (en la primavera o a comienzos del verano de
1904) desde Ginebra a Paris que con sus escritos me disuadia
profundamente de la justeza de sus opiniones y me persuadia
hondamente de la justeza de las opiniones de Plejanov.

Cuando Plejdanov y yo trabajamos juntos, hablamos mas
de una vez de Bogdanov. Plejanov me explicaba lo,equivo-
cado de las opiniones de Bogdanov, pero no consideraba en
modo alguno esta desviacién como desesperadamente grande.
Recuerdo muy bien que, en el verano de 1903, Plejanov
y yo conversamos en nombre de la Redaccién de “‘Zard”
con un delegado de la Redacciéon de Ensayos sobre concep-
cion realista del mundo, de Ginebra, y aceptamos colaborar:
yo, sobre el problema agrario; Plejanov, acerca de la filosofia
contra Mach'®. Plejanov puso como condicibn de la colabora-
cién su articulo contra Mach, y el delegado de la Redac-
cién de los Ensayos aceptd sin reservas esta condicién. Ple-
janov veia entonces en Bogdianov un aliado en la lucha
contra el revisionismo, pero un aliado que se equivocaba en
la medida en que seguia a Ostwald, y, después, a Mach.

En el verano y el otofilo de 1904 nos pusimos de acuer-
do definitivamente con Bogdanov, como bolcheviques, y for-
mamos un bloque tdcito, que aparté tacitamente la filo-
sofia como terreno neutral. Este bloque existié durante toda
la revolucién y nos permitié aplicar conjuntamente en ella
la tactica de la socialdemocracia revolucionaria (= del bolche-

vismo), que era, estoy profundamente convencido de ello, la
unica acertada.
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Con la premura de la revolucién, he tenido poco tiempo
para dedicarme a la filosofia. Bogddnov escribi6 a comienzos
de 1906, en la carcel, una cosa mds, creo que el tercer
fasciculo de su Empiriomonismo. Me lo regal6 en el verano de
ese afio y me senté a leerlo con atencion. Cuando lo
hube leido, me enfadé y exasperé muchisimo: tuve mas
claro todavia que él sigue un camino archiequivocado, no
marxista. Entonces le escribi una ‘‘declaracion de amor”,
una cartita de filosofia de tres cuadernillos, en la que le
explicaba que yo, desde luego, soy ur marxista raso en filo-
soffa, pero que son precisamente sus trabajos claros, popula-
res, magnificamente escritos los que me convencen definitiva-
mente de su error de fondo y de la razén de Plejanov.
Ensefié esos cuadernillos a algunos amigos (incluido Lunachars-
ki) y pensé en publicarlos con el titulo de Apuntes de filo-
sofia de un marxista raso, pero no lo hice. Ahora siento no
haberlos publicado en el acto. He escrito hace unos dias
a Petersburgo pidiendo que me los busquen y envien'®.

Ahora han visto la luz los Ensayos sobre filosofia del mar-
xismo. He leido todos los articulos, menos el de Suvé-
rov (lo estoy leyendo), y cada articulo me ha hecho en-
furecerme de indignacién. iNo, eso no es marxismo! Y
Nuestros empiriocriticos, empiriomonista y empiriosimbolista
s€¢ hunden en la charca. Asegurar al lector que la “fe”
en la realidad del mundo exterior es ‘‘misticismo” (Baza-
rov), confundir de la manera mas escandalosa el materialismo
Yy el kantismo (Bazdrov y Bogddnov), predicar una variedad
del agnosticismo (el empiriocriticismo) y del idealismo (el
empiriomonismo), ensefiar a los obreros el “ateismo religioso’’
Yy la “adoracién” de las supremas potencias humanas (Lu-
nacharski), calificar de misticismo la doctrina de Engels acerca
de la dialéctica (Berman), beber en las fuentes hediondas
de ciertos “‘positivistas” franceses, agnésticos o metafisicos, que
el diablo los lleve, con la ‘“teoria simbélica del conocimiento’’
(Yushkévich). No, eso es ya demasiado. Nosotros, los marxistas
de filas, no somos, claro esta, eruditos en filosofia. Pero
¢por qué ofendernos asi, ofreciéndonos semejantes cosas como
filosofia del marxismo? Antes me dejaria descuartizar que
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acceder a colaborar en un 6rgano o en un Consejo de Redac-
cién que predica tales cosas.

Me he sentido de nuevo atraido por los Apuntes de jzlo-
sofia de un marxista raso y he empezado a escribirlos'®
Y durante la lectura de los Ensayos he expuesto mis 1mpre—
siones a Al. Al., como es natural, franca y rudamente.

¢Qué tiene que ver con todo eso el articulo de usted?,
me preguntarad. Pues que precisamente en el momento en
que esas discrepancias entre los bolcheviques amenazaban
con enconarse de manera especial, usted empieza a ex-
poner con toda evidencia las opiniones de una corriente en
su trabajo para “Proletars”. Ignoro, claro estd, cémo y qué
le habria resultado a usted en conjunto. Ademds, considero
que un artista puede sacar muchas cosas de provecho de toda
filosofia. Por ultimo, estoy plena y absolutamente de acuerdo
con que en los problemas de la creacién artistica tiene
usted todos los triunfos en la mano y que, extrayendo este
tipo de concepciones tanto de su experiencia artistica como
de la filosofta, aunque sea idealista, puede usted llegar a conclu-
siones que reporten un inmenso provecho al partido prole!
tario. Todo eso es asi. Y, sin embargo, Proletari debe seguir
siendo absolutamente neutral ante todas nuestras divergencias
en filosofia y no dar a los lectores el menor pretexto para
quc unan a los bolcheviques, como corriente, como linea
tactica del ala revolucionaria de los socialdemdcratas rusos,
con el empiriocriticismo o con el empiriomonismo.

Cuando, después de leer y releer el articulo de usted,
le dije a A. A-ch que estaba en contra de que se publicara,
se puso mas sombrio que un nubarrén. Sobre nosotros se
cierne realmente una atmésfera de escisién. Ayer nos reunimos
especialmente los tres de la Redaccién para examinar el
problema. Y de pronto llegé en nuestra ayuda una estipida
salida de tono de la revista Die Neue Zeit. Un traductor
desconocido publicé en el mim. 20 un articulo de Bogda-
nov acerca de Mach, dejando escapar en la introduccién
que las discrepancias de Plejanov y Bogdanov tienden entre
los socialdemdcratas rusos a convertirse ien discrepancia frac-
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cional de los bolcheviques y los mencheviques! Con estas
palabras, el imbécil o la imbécil que ha escrito esa introduc-
cién nos ha cohesionado. Coincidimos en el acto en que es
absolutamente necesario hacer ahora, en el primer mimero
que aparezca de ““Proletart”’, una declaracién sobre nuestra
neutralidad. Esto coincidia hasta mas no poder con mi estado
de 4nimo después de la publicacion de los ZEnsayos. Re-
dactamos la declaracién, la aprobamos por unanimidad,
aparecerd mafiana en el nim. 21 de “‘Proletars” y se la en-
viaremos *.

En cuanto a su articulo, acordamos aplazar la cues-
tién, exponiéndole a usted en tres cartas de cada uno de
los redactores de ‘““Proletars’” todo el estado del asunto y acele-
rando el viaje mio y de Bogddnov al lugar donde usted se
encuentra.

Por tanto, recibira también cartas de Al. Al. y del tercer
redactor, de quien le he escrito ya anteriormente.

Estimo necesario exponerle mi opinién con toda fran-
queza. Ahora considero absolutamente inevitable cierta pelea
entre los bolcheviques sobre el problema de la filosofia.
Pero dividirse por culpa de eso seria, a mi juicio, esti-
pido. Hemos formado un bloque para aplicar en el partido
obrero una tictica determinada. Hemos aplicado y seguimos
aplicando esa tdactica sin discrepancias (la tvnica discrepancia
es la referente al boicot a la III Duma, pero, en primer
lugar, jamas se exacerbé entre nosotros hasta el extremo de
insinuar siquiera la escisién; en segundo lugar, no correspon-
dia a la discrepancia entre materialistas y machistas, pues,
por ejemplo, el machista Bazarov era, como yo, enemigo del
boicot y escribié sobre ello un extenso comentario en Pro-
letari).

A mi parecer, seria una tonteria imperdonable impedir
la aplicacién en el partido obrero de la tictica de la so-
cialdemocracia revolucionaria a causa de las disputas en torno
a materialismo o machismo. Debemos refiir por culpa de la

* Véase 0.C, t. 16, pag. 448.— Ed.

7-987
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filosofia de tal modo que Proletari y los bolcheviques, como
fraccién del Partido, no se wvean afectados por ello. Y esto es
plenamente posible.

Y usted, a mi juicio, debe ayudar a ello. Y puede ayudar
tratando en “Proletari’ de problemas neutrales (es decir, no
relacionados en nada con la filosofia) de critica literaria,
periodismo, creacién artistica, etc. Su articulo —si es que quiere
impedir la escision y ayudar a localizar una nueva pelea—
deberia rehacerlo, pasando a otro lugar todo lo relacionado,
aunque sea indirectamente, con la filosofia de Bogdinov.
Usted, gracias a Dios, tiene dénde escribir ademas de “‘Pro-
letar?”’. Todo lo no relacionado con la filosofia de Bogdanov
—y la maypor parte de su articulo no estd relacionada con
ella— deberia exponerlo en varios articulos para “Proletar:”.
Cualquier otro comportamiento por su parte, es decir, negarse
a rehacer el articulo o negarse a colaborar en Proletari,
conducira de manera inevitable, a mi juicio, a enconar
el conflicto entre los bolcheviques, a dificultar la localizacién
de la nueva rifia, a debilitar la causa vital y necesdria,
desde el punto de vista practico y politico, de los socialde-
mocratas revolucionarios en Rusia.

Tal es mi opinién. Le he dicho todo lo que pienso y
ahora esperaré su respuesta.

Queriamos salir hoy para ahi, pero ha habido que
aplazarlo por una semana, cuando menos, o quizd por dos
o tres. :

Un fuerte apretén de manos.
Suyo, N. Lenin

Enviada desde Ginebra a la isla de Capri ([talia)

Publicada por primera vez en 1924, Se publica segin ¢l manuserito
en Recopilacibn Leninista [

o P e
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103

A A. V. LUNACHARSKI
27. 11. 08.

Querido Anatoli Vasilievich: Vuelvo a recordarle lo de
Ferri. Si no ha enviado ies una catdstrofe!

Ademads, quisiéramos mucho encargarle para el nim. 3 (23)
de Proletari (con motivo del aniversario) un articulito sobre la’
Comuna de Paris'*. Quizd tenga usted el nuevo libro de
Jaures y Dubreuil, aunque es dificil que estos sefiores hayan
podido apreciar debidamente la Comuna. Ahi estan las cartas
de Marx a Kugelmann, de las que mds de una vez hablamos
con usted, indudablemente hay que volver a recordarlas
y citar para ensefianza a los oportunistas.

Las proporciones de este articulo consagrado al aniversa-
rio son de 15 mil letras maximum. El plazo es para el
miércoles sigutente (4. I11). Por favor, responda inmediatamente si
nos lo mandara.
iMéndelo!

Estrecho la mano. Suyo, Lenin

Enviada de Ginebra a la isla de Capri (Italia)

Publicada por primera vez en 1934, Se publica segin el manuscrito
en Recopilacion Leninista XXVI

104
A C. HUYSMANS

1. II1. 08.
Querido camarada:

Mis amigos me escriben de Bruselas que se me espera
dentro de poco tiempo alli para participar en la reunién del
Buré Socialista Internacional.

Le quedaré muy agradecido si me comunica si es verdad
eso o no. Puede usted [decirme] * con precisién (o, al menos,

* El manuscrito del documento se ha destruido en parte. Las palabras
entre paréntesis cuadrado han sido restablecidas por el sentido.— Fd.

7*
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[aproximadamente]) cudndo ha de tener lugar la préxima
reunién del Buré'”. Pronto me veré forzado a ir por unas
semanas a Italia, por cuya razén me es muy importante
saber si hay necesidad de que viaje a Bruselas.

Reciba, querido camarada, mis saludos fraternales.

VI. Ulidnov
Remitida de Ginebra a Bruselas
Publicada por primera vez en francés En ruso se publica por primera
en 1962, en la revista ‘‘Cahiers du Monde vez, seglin fotocopia
Russe et Soviétique”, nim. 4 del manuscrito

105
A A. M. GORKI

Querido A. M.: Hace ya bastante tiempo que no le escriber
Nuestro viaje se posterga: en este momento el principal
obstaculo es la falta de noticias de Bruselas. Mis amigos
de alld me han escrito que me esperan para una reunion
del Burdé (Socialista Internacional). Pregunté al secretario
cuando tenia que ir (porque, le dije, debo viajar a Italia) *.
Todavia no he recibido respuesta. Y no puedo dejar de ir a Bru-
selas.

¢Ha recibido ““Proletar?”’? éQué propésitos tiene al respecto?
¢Y los de An. Vas.? Recibi con gran pesar su negativa
a escribir sobre la Comuna. Nuestro tercer redactor es
Innokent:.

Escribame un par de lineas sobre los planes que usted
y An. Vas. tienen para Proletar:.

Un apretén de manos.
Suyo, Lenin
Escrita en la primera quincena
de marzo de 1908

Enviada de Ginebra a la isla de Capri
(ltalia)

Publicada por primera vez en 1924, Se publica segin el manuscrito
en Recopilacibn Leninista 1

* Véase la carta anterior.— Fd.
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106
A A. M. GORKI1I

16. III. 08.
Querido A. M.:

Lamento que no me sea posible hacer un viaje para
verlo. Ya llegé la respuesta de Bruselas y aqui no hay
demora. Pero no hay dinero ni tiempo, y no puedo abandonar
el periédico.

A juzgar por el hecho de que usted tiene una cabra, veo
que esta de buen humor, que su estado de animo es bueno
y su vida es normal. Pero aqui las cosas no andan muy
bien. Estoy algo enemistado con Al. Al por la filosofia.
Mi entusiasmo por la filosofia me hace descuidar el periédico;
un dia leo a un empiriocriticista y maldigo como un carretero,
al dia siguiente leo a otro y mis juramentos son mads
subidos todavia. E Innokenti me reprende, y con razon,
por ser negligente con Proletar:. Las cosas no marchan
bien.

Pero de otro modo no puede ser. Todo tiene arreglo
en la vida.

Seria magnifico que usted pudiera escribir para Proletar:
sin ocasionar un perjuicio a sus trabajos mas importantes.

Un fuerte apreton de manos y un caluroso saludo para
A. Vas. y Maria Fiédorovna.

Suyo, Lenin
Enviada de Ginebra a la isla de Capri (llalia)

Publicada por primera vez en 1924, Se publica segiin el manuscrito
en Recopilacibn Leninista |
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107
A L. TYSZKA
18. ITI. 08.

Querido camarada:

Ayer me visitd Kon y me mostré el telegrama que usted
le habia enviado, se quejé en forma muy nerviosa y excitada
de su tono imposiblemente violento y “policiaco’” que es lo
que menos puede perdonarle a usted, persona que conoce los
matices del idioma aleman. Estimo necesario transmitirle esta
charla caracteristica con Kon. Le contesté que, por supuesto,
no sabia cudl era el newe Wendung*, pero que, sin tener fir-
mes motivos, no hubiera despachado semejante telegrama,
que era mas que ridiculo acusar a Aléxinski, y tanto mas a usted,
de deseo de entgegenarbeiten ** a la investigacion '®.

Kon me dijo, en secreto (que no debe ser secreto pafa
usted, desde luego), que hay datos serios para la acusacién
contra Litvinov, pero que él, Kon, conocia bien a Litvinov
y no quisiera acabar con él o adoptar medidas que significaran
algo muy grave para Litvinov; nada de eso, Kon estima
unicamente que, sin lugar a dudas, hay que mostrar a Euro-
pa (y particularmente a la socialdemocracia alemana) que el
tribunal del Partido Obrero Socialdemdcrata de Rusia no es
una ficcién, que este Partido sabe hacer frente a falsas acu-
saciones. “¢éSerd posible que no haya formas de hacerlo sin
acabar con nadie?” -exclamaba Kon. Yo le contesté, como
cabe suponer, que, a mi juicio, las habia y que no tenia por
qué preocuparse tanto. El juicio tendra lugar cueste lo que
cueste, el Partido lo hard, ¢para qué inquietarse? Habra es-
candalo, decia Kon, si Aléxinski impide el juicio. iTonte-
rias! —decia yo. Aléxinski no quiere y no puede impedir el
juicio y la investigacién. Y el escindalo ya existe y lo arman
los mencheviques: mire el articulo Es hora de acabar.en el nam.
1-2 de Golos Sotsial-Demokrata'®. iiKon no lo ha leido!! ilma-

* —¢l nuevo giro que adquiria el asunto.— Zd.
** _contrarrestar.— Ed.
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ginese, mientras se pracede a la instruccién, mientras se le ha
tapado la boca a Litvinov, mientras no se pueden publicar las
actas de instruccién, en el periddico se echa fango anénimo!
¢¢En qué situaciéon se halla Litvinov?? Y en la prdctica el
periédico es érgano del Buré Central en el Extranjero'” que
lo nutre. ié¢Y esos son los jueces??! Expliqué en esta forma
a Kon la conducta de Aléxinski. A fin de evitar equivoca-
ciones y malas interpretaciones estimo necesario transmitirle
esto. Por extrafio que me pareciera que Kon se dirigiera
a mi, los hechos son hechos. Y me temo que él, representante
del partido alemdn en el Buré Central en el Extranjero,
transmita en forma inexacta mis palabras. Creo que .no cabe
fiarse de ¢al.informante sobre los asuntos rusos ante el Vorstand *
del partido alemén. Es preciso que usted, miembro del alto
consejo directivo, hable personalmente con el Vorstand y -le
traduzca sin falta el articulo del nim. 1-2 de Golos Sotsial-
Demokrata. De lo contrario seran ineludibles tan lamentables
para mi absurdos como el de que pueda venir Kon para
‘“quejarse” de que iAléxinski trabaje en contra del tribunal!
Todo tiene su limite...

Le estrecho fuertemente la mano. Suyo, V. Ulidnov

P. S. Contésteme sin falta inmediatamente si hay per-
miso para publicar en “Proletar:”’ en ruso el articulo que
le he mandado** (con la reserva de que ha sido escrito
para Przeglad Socjaldemokratyczny ***),y cudndo. Experlmenta-
mos espantosa crisis en cuanto a materiales para ‘‘Proletar?”
y espero muy impaciente la respuesta de usted'”.

P. P. S. Después de mi, Kon vio a Riadovéi y, parece,
le insinué que habia mostrado en plan privado a sus amigos,
mencheviques, el acta que usted habia prohibido mostrar '”...
iQué escandalo!

Remitida de Ginebra a Berlin Se publica por primera vez,
segin el manuscrilo

* —la Directiva.—Ed.
* Tratase del articulo Apreciacién de la revolucién rusa (véase O.C.,
t. 17, péags. 37-50).— Ed.
*¥** Revista Socialdemécrata.— Ed.
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108
A A. M. GORKI
Personal a Al. M-ch
24. ITI. 08.

Querido A. M.: Recibi su carta en la que se refiere a mi
pelea con los machistas. Comprendo muy bien y respeto sus
sentimientos, y debo decir que recibo de los amigos de San
Petersburgo algo similar, pero estoy profundamente conven-
cido de que usted se equivoca.

Usted debe comprender, y lo comprendera por cierto, que,
cuando un hombre de partido ha llegado a la conviccién de
que determinada doctrina es particularmente falsa y nociva,
tiene el deber de atacarla. No habria armado el alboroto
si no estuviera absolutamente convencido (y de esto me con-
venzo cada vez mds a medida que voy conociendo las fuentes
originales de la sabiduria de Bazarov, Bogddnov y Cia.) de
que el libro de ellos es enteramente absurdo, nocivo, filisteo
y clerical desde el comienzo hasta el fin, desde las ramas
hasta las raices, hasta Mach y Avenarius. En esencia, Plejanov
tiene foda la razon de estar en contra de ellos, pero no sabe,
no quiere o tiene pereza de decirlo de manera concreta, deta-
llada, simple y sin asustar innecesariamente a sus lectores con
sutilezas filosoficas. Pero yo diré las cosas a mi modo a toda
costa. '

¢Qué tipo de “‘conciliacién’ cabe en este caso, estimado
A. M.? Perdone usted, pero hasta da risa mencionarla. La
pelea es absolutamente- inevitable. Y la gente de partido tiene
que orientar todos sus esfuerzos no a ocultarla, postergarla
o eludirla, sino a asegurar que el trabajo esencial del partido
no sufra en la practica. De esto tiene que ocuparse usted, y las
9/10 partes de los bolcheviques de Rusia le ayudaran, y se
lo agradeceran sinceramente.

¢Coémo hacerlo? ¢Con la “neutralidad’’? No. En este caso
no puede haber m habré neutralidad. Si se puede hablar
de neutralidad sdlo serd en sentido convencional: debemos se-
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parar de la fracciéon toda esta pelea. Hasta ahora, ha estado
usted escribiendo ‘“‘desde afuera’, al margen de las publicacio-
nes de la fraccién. Proceda de la misma manera en adelante.
Es la unica forma en que la fraccibn no se verd compro-
metida, no sera enredada, no se vera forzada manana o pa-
sado mafana a resolver, a votar, es decir, a transformar la
pelea en una situacién crénica, duradera y sin salida.

He aqui por qué estoy en contra de que en la revista'™
se publique filosofia de cualquier tipo. Sé que me critican
por esto; que hay quien dice que quiero tapar la boca a los
demas sin haber abierto atn la mia. Pero usted piénselo con
serenidad. _

Una revista con contenido filos6fico. Num. 1, tres articulos
de Bazirov, Bogdanov y Lunacharski contra Plejanov. Uno
mio, donde digo que los Ensayos sobre filosofia del marxismo
equivalen a berdiaevismo y clericalismo.

Num. 2, tres veces tres articulos irritados de Bogdz’mov,
Bazirov y Lunacharski contra Plejanov y Lenin. Uno mio
demostrando desde otro angulo que los Ensayos sobre filosofia
del marxismo = clericalismo.

Num. 3, iaullidos y maldiciones!

Yo puedo escribir seis o doce articulos contra Ensayos sobre
JSilosofia del marxismo, uno contra cada uno de los autores y cada
aspecto de sus puntos de vista. ¢Puede prolongarse una situa-
cién asi? ¢Hasta cudndo? éNo hara esto inevitable la escisién
a causa de una agudizacién y una irritacién interminables?
¢No obligaré esto a la fraccién a tomar una decisién: a deci-
dir, analizar y terminar la ‘‘discusién” por medio de una
votacién...?

Medite bien en esto, si teme una escisién. éAcaso los
militantes practicos aceptaran difundir libros con semejante
“resonancia’ ¢éNo es mejor elegir otro camino? Que usted
siga escribiendo como antes para afuera, al margen de las publi-
caciones de la fraccion. Puede pelear afuera, la fraccién
esperara mientras tanto. Creo que si hay alguna posibi-
lidad de atenuar la irritacidn inevitable, es solamente asi.

Usted escribe: los mencheviques saldran ganando con la
pelea. iSe equivoca, se equivoca en grande, A. M.! Sal-
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drian ganando si la fraccién bolchevique no se separa de la
filosofia de los tres bolcheviques. En ese caso ganaran de-
finitivamente. Pero si la pelea filoséfica se desarrolla fuera
de la fraccién, los mencheviques serdn llevados definitiva-
mente al terreno politico, y ésa serd su muerte.

Yo digo: separar de la fraccién la pelea. Por supuesto,
cuando se trata de seres humanos hacer esta separacion es
dificil y doloroso. Hace falta tiempo. Hacen falta camaradas
solicitos. Aqui ayudardn los militantes précticos, aqui debe
ayudar usted, se trata de un problema de ‘“‘psicologia”, y usted
la conoce bien. Yo creo que en este aspecto usted podria
ayudar mucho si, por supuesto, después de leer mi libro*
contra los Ensayos, no siente contra mi la misma furia que
yo senti contra ellos.

Reflexione bien sobre la revista y respéndame lo antes
posible. Tengo mis dudas de que en estos momentos valga la
pena que viajemos juntos para visitarlo. ¢Para qué irritar
nuestros nervios inatilmente? Para qué ir tan lejos... si no se
puede evitar la pelea. {No es mejor resolver el asunto de la
revista en forma mas sencilla, sin largas conversaciones y pom-
posas e inutiles reuniones? Le planteo estas preguntas sélo
para solicitar su opinién.

Un cordial saludo a M. F. De todos modos iré a Capri, y
trataré de llevar a mi esposa, s6lo que me gustaria hacer-
lo independientemente de la pelea filoséfica.

Un fuerte apretéon de manos. Suyo, Lenin

P. S. Acompafio a la presente una importante informacién
sobre un espia que actia entre ustedes.

Enviada desde Ginebra ] T
a la isla de Capri (llalia)

Publicada por primera vez en 1924, Se publica segiin el manuscrito
en Recopilacién Leninista |

* Tratase del libro Materialismo y empiriocriticismo (véase O. C., t. 18).— Ed.
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109
A K. P. ZLINCHENKO '"*
30. III. 08.

Estimado camarada:

Simpatizo profundamente con el objetivo de su empresa
de usted, pero ruego que me disculpe: en los préximos me-
ses no estaré en absoluto en condiciones de participar de
manera alguna en virtud de trabajos urgentes.

Con saludos socialdemécratas, N. Lenin

Lnviada de Ginebra a lausana (Suiza)

Publicada por primera vez en 1930, Se publica segin ¢l manuserito
en Recopilacién Leninista XI1II

110
A A. A. BOGDANOV

Ayer hablé con Tyszka que hoy ira a verle. A nuestro
juicio, todavia él no sabe nada de /a agravacién de nuestras
discrepancias filoséficas y seria de suma importancia (para
el éxito de nuestros asuntos en el CC) que no llegase a sa-
berlo.

Estrecho la mano. Lenin

Escrita a fines de marzo de 1908 Se publica por primera vez,
en Ginebra (envio local) segiin el manuscrito

111
A A. M. GORKI

¢Por qué no tengo noticias suyas, querido A. M.? Usted
escribié que hace mucho habia terminado su importante tra-
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bajo y que colaboraria en Proletari, pero, écuando? ¢No po-
dria hacernos un breve articulo sobre Tolst6i o algo por el
est1109 Envienos unas pocas palabras\ para saber si piensa ha-
cerlo'™

Al Al viaja para alli. Yo no puedo abandonar el periédi-
co ni dejar el trabajo. Pero esto es sélo una postergacién, iré
de todos modos.

¢Qué piensa de “Proletari”? Es un nifo abandonado. Ja-
mas he descuidado tanto mi periédico; me paso los dias
leyendo a esos malditos machistas y escribo los articulos para
el periddico con un apuro increible.

Bueno, un apretén de manos. Suyo, Lenin
iMil saludos para M. F-na! ilré a verla aunque sea en
bicicleta!
iPidale a Anat. Vas-ch que escriba para “Proletar?” tam-
bién! Déeme a mi vociferar un poco sobre filosofia y, entre
tanto, ayude a Proletar.

Escrita en la primera quincena de abril de 1908
Enviade de Ginebra a la isla de Capri (ltalia)

Publicada por primera vez en 1924, Se publica segiin el manuscrito
en Recopilacibn Leninista I

112
A A. V. LUNACHARSKI
A Anat. Vas-ch
16. TV. 08.
Querido A. V.:

He recibido su carta. Me alegra mucho que usted acepte
colaborar en ““Proletar:”. Esto es muy necesario, y justamente los
temas que usted menciona + las correspondencias italianas, los
necesitamos particularmente. Tenga presente y recuerde que usted
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es colaborador de un periédico del Partido y recuérdeselo
a las personas que le rodean.

Un fuerte apretén de manos.
Suyo, Lenin

P. S. En lo referente a la filosofia y privadamente: no puedo
pagarle sus felicitaciones y pienso que muy pronto usted mismo
las retirara. En lo que a mi respecta, he roto relaciones
(y creo que por largo tiempo) con los que predican “la fusién
del socialismo cientifico con la religién’’ y también con todos
los machistas.

Enviada de Ginebra a la tsla de Capri (Italia)

Publicada por primera vez en 1934, Se publica segdn el manuscrito
en Recopilacién Leninista XXVI

113
A A. M. GORKI

16. I'V. 08.
Querido Al. M.:

Hoy he recibido su carta y me apresuro a contestarla. Es
inatil y perjudicial que viaje. Hablar con gentes que se han
puesto a predicar la fusién del socialismo cientifico con la
religion no puedo, y no hablaré. La época de los cuadernos que-
dé atras. Es indtil discutir y es una tonteria gastarse los
nervios en vano. Hay que separar la filosofia de los asuntos
del Partido (de fracciones); la resolucién del Centro Bolchevi-
que lo hace obligatorio.

Ya he mandado a la imprenta la més formal declaracnon de
guerra ', La diplomacia esta fuera de lugar en este caso; por
supuesto que no me refiero a la mala diplomacia, sino a la
buena.

Una “buena” actitud diplomatica de su parte, querido
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A. M. (si también usted no ha empezado a creer en Dios), con-
sistiria en separar nuestros asuntos comunes (es decir incluyén-
dome a mi) de la filosofia.

En estos momentos no daria resultado tener una conversa-
cién sobre otro asunto que no sea la filosofia; seria forzado.
Por otra parte, si esos ofros asuntos no son filoséficos, sino,
por ejemplo, los de “Proletar’, que requieren, en realidad,
ser discutidos precisamente akora, y en donde estd usted, yo
podria hacer el viaje (no sé si conseguiria el dinero, porque
en estos momentos hay dificultades) pero repito, sélo a condi-
cion de que yo no hable de filosofia ni de religion.

Tengo la firme intencién de visitarlo para charlar con usted
cuando haya terminado mi trabajo y esté libre.

Un fuerte apretén de manos.
, Suyo, Lenin

Un cordial saludo a M. F-na: supongo que ella no estara
en favor de Dios, éeh?

Enviada de Ginebra a la isla de Capri (Italia)

Publicada por primera vez en 1924, Se publica segin el manuscrito
en Recopilacién Leninista |

114
A A. M. GORKI

19. IV. 08.
Querido A. M.:

He recibido el telegrama suyo y de M. F. y hoy o mafiana
por la marfiana le enviaré mi negativa. Repito una vez mas
que en mingin caso se puede tolerar que las discusiones de escri-
tores sobre filosofia se mezclen con los asuntos del Partido
(es decir, de fracciones). Ya escribi esto a An. Vas-ch'” vy,
para evitar cualquier equivocacién o interpretaciones erréneas
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con respecto a mi negativa a viajar, vuelvo a reiterarla para
todos los camaradas. Debemos continuar nuestras tareas de frac-
cién en la misma forma amistosa que antes: ninguno de no-
sotros ha lamentado la politica que seguimos y aplicamos du-
rante la revolucién y, por lo tanto, nuestro deber es proseguirla
y saber defenderla ante el Partido. Esto podemos hacerlo
solamente todos juntos, y debemos hacerlo en “Proletars y en
todo el trabajo del Partido.

Si en el curso de esto A insulta a B, o B insulta a A
por filosofia, tenemos que hacerlo como cosa aparte, sin obsta-
culizar el trabajo.

Pido insistentemente a usted y a los camaradas que no
interpreten mal mi negativa a viajar. Lamento mucho, pero
toda la situacién y el estado de cosas en la Redaccién me
impiden viajar.

Un fuerte apretén de manos.
Suyo, Lenin

Esperamos que An. Vas. nos envie lo mds pronto posible
el articulo que nos prometi6 sobre la huelga de Roma. Espera-
mos ayuda de todos los escritores para ““Proletart”’: todos no-
sotros respondemos ante los que estin en Rusia por el des-
contento con el periddico.

iiQue Al. Al-ch se ocupe seriamente del dinero!! En
Rusia claman por falta de dinero.

Enviada de Ginebra a la isla de Capri (Italia)

Publicada por primera vez en 1924, Se publica segén el manuscrito
en Recopilacién Leninista 1

115
A M. F. ANDREEVA

Querida Maria Fiédorovna: Adjunto una carta de nuestro
bibliotecario a A. M.
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He aqui de qué se trata. Deseo mucho que A. M. escriba
una carta abierta legal a los periédicos rusos, para pedir que
se ayude a la biblioteca de Kuklin en Ginebra, haciéndole lle-
gar periddicos que daten de la revolucién y materiales sobre
la historia de ésta.

Una carta muy breve, explicando al gran publico por qué
la ayuda a la biblioteca es también importante tanto para el
trabajo del propio Gorki como para el de muchos otros escri-
tores que €l conoce'”.

Le pediria que se ocupe de hacer reproducir esa carta
en hectografo (espero que Zinovi Al. no se negara a ayudarla
en eso) y de que la envie a todos los periédicos y revistas
rusos de una orientacién mas o menos decente.

iOrganice todo eso, se lo ruego!

También pediria a Zin. Al. que me envie facturados por
carga los libros que Victor no llevd, y si no los lleva Nat. Bogd.

Un fuerte apretén de manos.
Suyo, Lenin

iMis mejores votos para el Primero de Mayo!

Esarila a fines de abril de 1908
Enviada de Ginebra a la isla de Capri (ltalia)

Publicada por primera vez em 1930, Se publica segin el manuscrito
en Recopilacibn Leninista XIII

116

A C. HUYSMANS

Querido camarada Huysmans:

Lamento muchisimo no haberle visto en la Casa del Pue-
blo'”. Estaba conmigo mi camarada Romanov, ex diputado
a la segunda Duma, para pedirle un consejo. Me han dicho
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que en el Buré Socialista Intermacional se hallan 200 [frs.]*
[destinados] a los diputados a la Duma. El Comité Central
del Partido Socialdemocrata...

...no nos contesta. Supongo que en las presentes [circun]s-
tancias estoy en el derecho de pedirle que entregue bajo
mi [res] ponsabilidad cincuenta francos al diputado Romanov
que no tiene trabajo desde hace ya varios meses.

Ruego que conteste a la direccién siguiente:

Mr. Georges Salomon. Rue Goppart. Bruxelles.

VI. Ulidnov
Mi direccién:...
Escrita el 16 de mayo de 1908
en Bruselas (envio local)
Publicada por primera vez en franeés En yuso se publica por primera
en 1962, en la revista *‘Cahiers du Monde vez, segiin folocopia del
Russe et Sovidtique”, mim. 4 manuscrilo

117

A C. HUYSMANS

Ginebra, 30 de junio de 1908.
Querido camarada:

Le he escrito que los miembros de nuestro Comité Central
fueron presos en Rusia. Ahora un amigo mio comunica [que
un miembro] * del Comité Central esta en libertad. Mi amigo
[escri] be que le [han remitido la primera] mitad del irforme
[de nuestro Partido]... pdra... Stuttgart.

Al cabo de un mes —[prosigue] mi.amigo— estaremos en
condiciones de mandarle la otra mitad del informe; [si] el

* El manuscrito del documento se ha destruido en parte. Las pa-
labras entre paréntesis cuadrado han sido restablecidas por el sentido y las
distintas letras conservadas.— Ed.
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camarada Huysmans [confirma)] que nuestro informe sera pu-
blicado.

Le ruego, querido camarada, que conteste a esta carta...
y enviaré inmediatamente [su respuesta a Rusia].

Con [saludos] fraternales, N. Lenin

Remiida a Brusetas

Publicada por primera vez en francés En ruso se publica por primera
en 1962, en la revista ‘‘Cahiers du Monde vez, segiin la fotocopia del
Russe et Soviétique”, mim. 4 manuscrito

118

A V. V. VOROVSKI

Querido amigo: Agradezco su carta. Sus dos “recelos” son
equivocados. No estoy nervioso, pero nuestra situacion es di-
ficil. Se cierne la escision con Bogdanov. La verdadera cau-
sa es que se sinti6 ofendido por la aguda critica de sus con-
cepciones filosoficas en conferencias (de ninguna manera en
la Redaccidén). Y ahora Bogdanov esta buscando todo tipo de
diferencias de opinién. En compariia de Aléxinski, quien esta
armando un terrible escandalo y con quien me he visto obliga—
do a romper toda relacién, ha sacado a lucir el boicot "

Tratan de provocar la escisiéon sobre la base del empirio-
monismo y el boicot; el asunto no demorard en estallar,
y en la préxima Conferencia no sera posible ya evitar la pelea.
La escisién es muy probable. Tan pronto como la politica del
“boicotismo™ de “‘izquierda™ y auténtico se asiente, yo me re-
tiraré de la fraccién. Lo invité a usted pensando que su pron-
ta llegada ayudaria a calmar, pero de todos modos esperamos
tenerlo con nosotros para que participe en la Conferencia,
para agosto (nuevo calendario). Asegure las cosas para poder
viajar al extranjero. Enviaremos el dinero a todos los bolche-
viques para el viaje. Planteen en el interior la consigna de
que las credenciales se den solamente a militantes locales y
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efectivos del Partido. Le rogamos con insistencia que escriba
para nuestro periédico. Ahora estamos en condiciones de pa-
gar los articulos, y lo haremos con regularidad.

Un apretén de manos.

¢No conoce usted a algin editor que pueda encargarse
de publicar un trabajo filoséfico que estoy escribiendo? '

Escrita el 1 de julio de 1908
Enviada de Ginebra a Odesa

Publicada por primera vez en 1924, Se publica segiin copia

en la revista “Kommunist” (Odesa), niim. 33 mecanografiada (hallada en
los archivos de la policia)

119

A F. A. ROTSHTEIN

8. VII. 08.
Querido camarada:

En lo que respecta al acreedor, he decidido demorar la
carta hasta una reunién plenaria del CC'*, que debe realizar-
se a muy breve plazo. No me parece conveniente entreme-
terme una vez que pronto se reunirda el consejo directivo
autorizado del Partido.

Me agradard mucho verlo aqui. En lo que respecta a los
alrededores de Ginebra, no puedo decir nada concreto: he es-
tado enfermo desde mi regreso de Londres, no salgo de mi ca-
$a y no veo a nadie de los veraneantes. Sé que en Francia
Y no muy lejos de Ginebra hay lugares buenos y no creo que
s€an muy caros. Por ejemplo, Mornex, sobre la ladera del
Saléve, es decir, bastante alto. Un amigo mio vivié alli en 1904,
Y me parece que se puede vivir alli en la casa de uno sin
muchos gastos. En pensién los precios son un poco mas elevados,
pero se puede conseguir por 4 6 4!/, frs.; es el precio habi-
tual. M4s lejos de Ginebra (Mornex estd més o menos a 7 vers-
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tas, y hay un tranvia eléctrico hasta Saléve), a 10 verstas
y mds, sobre las laderas del Jura, también se puede encontrar
dénde instalarse, pero no conozco esos lugares. Trataré de
informarme con mas exactitud. En cuanto sepa algo, le escri-
biré.

Un fuerte apretén de manos. Suyo, Lenin
V1. Oulianoff.

61. III. Rue des Maraichers. 61.

Geneéve.

Es una nueva direccién. No estd lejos de la FEcole de
médecine.

Enviada @ Londres

Publicada por primera vez en 1930, Seppublica segiin el manuscrito
en Recopilacion Leninista X111

120
A C. HUYSMANS

8. 7. 08.
Querido camarada Huysmans:

Muchas gracias por su amable carta. Comunicaré su res-
puesta a nuestros camaradas en Rusia y espero que le envia-
. ran pronto la parte restante de nuestro informe. Por lo que
se refiere al pago de 1.600 frs. puedo asegurarle que el Co-
mité Central de nuestro Partido pagara esta cuantia probable-
mente no después de unos cuantos...*

[El Pleno del Comité Central] ha sido convocado**
y me veo forzado a esperar sus acuerdos. La cuantia sera
abonada indudablemente sin retraso.

* No se ha podido descifrar la ultima palabra de la frase.— Ed.
** Tratase del Pleno del CC del POSDR. Este tuvo lugar el 11-13
(24-26) de agosto de 1908 en Ginebra.— Ed.
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Reciba, querido camarada, mis fraternales saludos.

N. Lemin
Enviada de Ginebra a Bruselas
Publicada por primera vez en francés en 1962 En ruso se publica por primera
en la revista ‘“‘Cahiers du Monde Russe et vez, segiin el lexto de la revista

Sovidtique”, nim. 4

121
A M. N. POKROVSKI

18 de ag. de 08.
Muy Sefior Mio Mijail Nikoldevich:

Permita que me dirija a usted como ex redactor de His-
toria de Rusia'®. Hace poco me ha comunicado el secretario
que hay distintos planes en lo que concierne al articulo dedi-
cado a la historia de la industria fabril. Aunque convenimos
con €l todo esto, quisiera conocer su opinién de usted: destd
bien que yo lo acepte en caso de negativa por parte de
Tugan-Baranovski?

Contésteme, por favor, unas palabras al recibir la presente.
Ademas decl tema que tratamos aqui, hay muchos otros que
nuestros conocidos comunes quisieran consultarle. Pero no
estoy seguro de que sean exactas las sefias y de si conviene
esta correspondencia. Espero indicaciones detalladas sobre el
particular.

Estrecho la mano. V. Ulidnoy

V1. Oulianoff.
61. Rue des Maraichers. 61.
Genéve. Suisse.

Enviada a Rusia

Publicada por primera vez parcialmenie Se publica Integra por primera
en 1962, en la revista *‘Kommunist”, vez, segtn el manuscrito
ntm. 4
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122
A C. HUYSMANS
21, Tavistock Place, London W. C.

Querido camarada Huysmans:

El camarada Isetski (Salomon, Rue Goppart 78, Bruxelles)
le habra informado ya que tres camaradas rusos, militantes
del Partido Obrero Socialdemécrata de Rusia, Sara Ravich,
Jodzhamirian y Bogdasarian, presos hace unos meses en Mu-
nich'®, se hallan en condiciones extraordinariamente...*

...que han protestado mediante el hambre (en aleman
Hungerstretke, [no sé] si se puede decir en francés ‘‘protestar
mediante el hambre”).

Su abogado, el socialista aleman Bernheim, nos escribe
que es absolutamente necesario probar que los presos son mi-
litantes del Partido Socialdemdcrata. Yo le mandé m: decla-
racion ofwcial en la que hago constar que los presos son mi-
litantes de nuestro Partido. Pero él estima que mi declaracién
no basta y que es necesario tener una confirmacién del Buré
Socialista Internacional.

Confio, querido camarada, en que usted...

...para que la certificacidn de que los tres presos de Munich
son militantes del Partido Obrero Socialdemoécrata esté fir-
mada por un representante o por el secretario del Buré Socia-
lista Internacional, y que su firma esté legalizada por el
notario. El camarada Isetski (Salomon) reenviara la certifica-
ciéon a Ginebra...

Reciba, querido camarada, mi saludo fraternal.

VI. Ulianov (N. Lenin)

Escrita el 19 de agosto de 1908
Remitida a Bruselas

Publicada por primera vez en francéds en 1962, En ruso se publica por primera
en la revista “‘Cahkiers du Monde Russe et vez, segin el texto de la revista
.

Soviétique”, num. 4

* Aqui y mas adelante unas cuantas palabras no han sido des-
cifradas.— £d.
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123
A C. HUYSMANS

8. IX. 08.
Querido camarada Huysmans:

Muchas gracias por su carta del 31 de agosto. Estuve
ausente tres dias, por cuya razéon no le he contestado an-
tes'®. En lo que concierne al informe hemos arreglado el
asunto...*

...pero debo esperar los acuerdos del Comité Central.
No cabe la menor duda de que el dinero serd abonado
sin demora'®.

Reciba, querido camarada, mi saludo fraternal.

N. Lenin
Mis senas: V1. Oulianoff.

61. Rue des Maraichers.

Geneve.
Remitida a Bruselas
Publicada por primera vez en francés En ruso se publica por primera
en 1962, en la revista “‘Cahiers du Monde vez, segin la folocapia del
Russe et Soviétique”, nim. 4 manuscrito

124
A C. HUYSMANS

25. IX. 08.
Querido camarada Huysmans:

Acompaiian ésta 600 francos para el Buré Socialista In-
ternacional.
Confio en que pronto nuestro Partido estara en condiciones

* El manuscrito del documento se ha destruido parcialmente.— Ed.
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de abonar también la cuantia restante.

Suyo, V. Ulidnov

Remitida de Ginebra a Bruselas

Publicada por primera vez en francés En ruso se publica por primera
en 1962, en la revista ““Cahiers du Monde vez, segtn folocopia del
Russe et Soviétique”, nim. 4 manuscrito

125

A C. HUYSMANS

Ginebra. Calle Maraichers. 61.
26. X. 08.

Querido camarada Huysmans:

Probablemente sera publicada una informacién oficial
sobre la Conferencia del Buré Socialista Internacional cele-
brada el 11 de octubre de 1908. En todos los periddicos
socialistas que han publicado comunicados sobre la Confe-
rencia del Burd (Le Peuple, Bruselas; Vorwirts, Berlin; Justice,
Londres; L’Humanité, Paris, etc.) se ha comprendido mal e in-
cluso, a veces, deformado completamente el sentido de mi en-
mienda a la resolucién de Kautsky. El texto de mi enmienda,
aunque la he presentado al Bur6, no figura en ninguna parte.
Por eso temo que en la informacién oficial se repitan idén-
ticas inexactitudes. Le ruego, querido camarada, que cuide
de que el propiwo texto de mi enmienda se publique en la
informacién oficial. El texto debe hallarse entre los papeles de
usted porque me acuerdo perfectamente que he presentado al
Buré el texto de mi enmienda escrito por mi. Para el caso
de que el texto se haya perdido le mando en dicha carta
lacopia exacta de mi enmienda y su traduccion al francés (con
la esperanza de que, 'si es mala la traduccién, usted tendra la
amabilidad de corregirla).

Le quedaré muy agradecido, querido camarada, si me es-

cribe unas palabras sobre el particular'®.
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Tenga a bien recibir mi saludo fraternal.

N. Lenin

V1. Oulianoff.
Rue des Maraichers, 61. Genéve.

Resolucién de Kautsky (traduccién del periédico de Bru-
selas Le Peuple del 12 de octubre de 1908):

“Tomando en consideracién los anteriores acuerdos de los congresos
internacionales que admiten todas las organizaciones que sostienen las
posiciones de lucha proletaria de clase y reconocen la lucha politica, -

““~el Buré Internacional declara que el Partido Laborista de Inglaterra
se admite en los congresos socialistas internacionales, pues, sin reconocer
directamente la lucha proletaria de clase, la sostiene en los hechos y ocupa
el terreno de ésta con su organizacién misma independiente de los parti-
dos burgueses y, por consiguiente, adopta el punto de vista del socialismo
internacional”.

Enmienda de Lenin:

Formular el dltimo pérrafo, a partir de las palabras
“pues, sin reconocer...”’ de la siguiente manera:

“‘pues este partido representa el primer paso de las orga-
nizaciones verdaderamente proletarias de Inglaterra hacia la
politica consciente de clase y hacia un partido obrero so-
cialista’™ .

Enviada a Bruselas

Publicada por primera vez Se publica segtin el manuserito
el 22 de abril de 1960, en la revista
“Noévoe Vremia”, ntm. 17

126
A A. A. BOGDANOV

Querido A. A.: Le envio la carta de Steklov. Contéstele

usted mismo. Le he respondido que estoy de acuerdo, si se
procede a una nueva distribucién de los temas: a mi; la filo-
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sofia; a Bazirov, el problema campesino'®.

Un apretén de manos.
Lenin

P. S. Devuélvame la carta.

Lscrita el 27 o el 28 de octubre
de 1908 en Ginebra (envio local)

Publicada por primera vez en 1930, Se publica segin el manuscrito
en Recopilacién Leninista XIII

127
A C. HUYSMANS
7 de noviembre de 1908.
Querido camarada Huysmans:

Se agrega a la presente la informacibn del Bur6é en el
[Extranjero]* del Comité Central de nuestro Partido'®. Le
estaremos extremamente agradecidos, querido camarada, si
transmite, en nombre del Buré Socialista Internacional, la
presente carta a todos los partidos nacionales representados
en el Buré.

Muchas gracias por su carta [con la notificacién] de que
el texto de mi enmienda [serd transmitido con exactitud].

Con saludos fraternales,

N. Lenin
[V1.] Oulianoff.
[Rue] des Maraichers. 61. Genéve.
Enviada a Bruselas
Publicada por primera vez en francés En ruso se publica por
en 1962, en la revista ‘‘@akiers du Monde primera vez, segin folocopia

Russe et Sovibtique”, ntim. 4 del manuscrilo

* El manuscrito del documento se ha destruido en parte. Las pa-
labras entre paréntesis cuadrado han sido restablecidas por el sentido.— Ed.
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128
A P.S. YUSHKEVICH"

Muy Sefior Mio

No puedo aceptar que se diluya el marxismo ni deseo
tribuna libre bajo redaccién que no conozco.

N. Lemin

Escrita et 10 de noviembre de 1908
Enviada de Ginebra a Petersburgo

Publicada por primera vez en 1933, Se publica segin el manuscrito
en Recopilacién Leninista XXV

129
A V. K. TARATUTA

1. XII. 08.
Querido camarada:

En respuesta a su interpelacién acompafiada del telegrama
del camarada Tyszka me veo forzado, lamentablemente, a co-
municarle que me niego a plantear el problema tal y como lo
desea el c. Tyszka, puesto que considero totalmente erréneo
dicho planteamiento.

El cam. Victor, representante de nuestra fracciéon en el
Buré del CC en el Extranjero, comunicé al camarada Tyszka
que nuestra fraccion no podia aceptar el nombramiento de un
bolchevique y un menchevique'®' representantes del CC.

Ahora el cam. Tyszka apela del c. Victor a mi personal-
mente: “‘si el propio Lenin no quiere con Igor” —se dice en
el telegrama—, ““iinosotros renunciamos a nombrar a Igor!!”
Esto equivale a una apelacion a mi personalmente contra el
acuerdo de nuestra fraccidn. No contestaré a semejante
“si” del camarada Tyszka. A mi modo de ver, el camarada
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\
Tyszka debe retirar é/ mismo su proposicion de nombra-
miento de Igor.

Con saludos de camarada, JN. Lenin

Escrita ¢en Ginebra (envio local) Se publica por primera vez,
segiin copia manuscrila

130
A C. HUYSMANS
13. XII. 08.

Querido camarada Huysmans:

Le agradezco su carta. Por lo que se refiere a los dipu-
tados socialdemocratas a la tercera Duma, he hecho todo lo
que esté al alcance de mis fuerzas. Confio en que conseguiré
ver personalmente a algunos dlputados en cuyo caso intentaré
volver a repetir lo que les he escrito varias veces'”

Y en cuanto al informe y al pago de 300 francos, le
contestaré dentro de unos dias. Mafiana me marcho a Paris
donde pienso instalarme ahora. Precisamente debido a este
viaje no estoy en condiciones de contestarle ahora. Al cabo
de 3 6 4 dias recibird usted mi direccién. Si tiene necesidad
de comunicarme algo con urgencia, escriba a la direccién
siguiente: M-lle Oulianoff (pour N. Lénine), 27, Boulevard
[St.-Marcel]. Paris.

Suyo, Lenin

Remitida de Ginebra a Bruselas

Publicada por primera vez en francés En ruso se publica por
en 1962, en la revista ‘‘@akiers du Monde primera vez, segin
Riuesse et Soviétique’, niim. % Jotocopia del manuscrito
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131
A C. HUYSMANS

19. 1. 09.
Querido camarada Huysmans:

Espero que usted me perdonara el retraso. Tengo ocupado
todo mi tiempo. Toda nuestra organizacién se halla en el
presente (ipor fin!) en Paris.

Agrego 300 francos. Es la cuantia que nuestro Partido
debe al Buré Socialista Internacional por 1908.

En cuanto al informe, ayer he visto al camarada que
tiene el encargo de escribirlo. Prometié hacer todo lo que de-
penda de él para preparar la parte restante del informe lo
mas pronto posible.

Mi direccién ahora: Mr. WI. Oulianoff.
24. Rue Beaunier, 24. Paris (XIV)

Reciba, querido camarada, mi saludo fraternal

N. Lenin
Remitida a Bruselas
Publicada por primera vez en jfrancés En ruso se publica por
en 1962, en la revista *‘Cahiers du Monde primera vez, segtin el manuscrito

Russe et Souiétique”, nim. 4

132
A C. HUYSMANS

25 de febrero de 1909.

Estimado camarada:
Los curtidores de Vilna mandaron al camarada Mareelz al

189
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extranjero para recoger dinero destinado a los huelguistas '*.
El cam. Marceli estuvo con el cam. Legien, pero el cam.
Legien lo acogié con desconfianza porque Marceli no tenia
ningun certificado.

Yo conozco al camarada Marceli, y él me pide ahora que
el Bur6 Internacional comunique al camarada Legien que
el camarada Marceli tiene efectivamente el encargo de los
curtidores de Vilna y que el dinero recogido para los huel-
guistas debe enviarse a la direccién que el camarada Marceli
ha dejado al camarada Legien.

El sindicato de los curtidores de Vilna enviara al cama-
rada Legien, ademas, una autorizacién especial. Pongo el sello
de este sindicato.

Reciba mis mejores votos
Suyo, N. Lenin

24. Rue Beaunier.
WI1. Oulianoff. Paris.

Remitida a Bruselas

Publicada por primera vez en 1960, Se publica segtn el manuscrito
en la revisia ‘“‘Voprosi Istérii KPSS”, ntm. 5 "

133
A C. HUYSMANS

9. III. 1909
Querido camarada Huysmans:

Muchas gracias por el envio de mi carta al camarada
Legien. Ahora el asunto estd arreglado definitivamente*.

En cuanto al informe, me es grato comunicarle que,
ademas de estar terminado, la camarada Roussel (usted la ha
visto en Bruselas en la tltima reunién del Buré Socialista

* Veéase la carta anterior.— Ed.
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Internacional, a la que asisti6 como delegada por la seccién
francesa) ha comenzado ya a traducirlo. Le ruego la amabi-
lidad de mandarme lo que tiene usted, asi podré mandarle
el informe integro tan pronto como la ciudadana Roussel
termine la traduccién.

Suyo, N. Lenin
WI. Oulianoff. 24. Rue Beaunier. Paris

Remitida a Bruselas

Publicada por primera vez en francés en 1962, En ruso se publica por
en la revista “‘Cahiers du Monde Russe primera veg, segun folocopia
el Soviétique”, mim. 4 del manuscrito

134
AL COMITE DE MOSCU DEL POSDR
Al Comité de Mosci

Con motivo de la respuesta del CM a la Carta abzerta
sobre la ‘“‘escuela del Partido™ suscrita por NN, la Redaccién
(ampliada) de Proletari expresa su plena solidaridad con el
criterio del CM acerca de que una organizacién local no
puede y no debe asumir la responsabilidad de semejante
empresa'”. Con el caracter y el volumen de actividad que
proyectan los iniciadores y, dado el extraordinario alejamiento
de la futura escuela respecto de las zonas de labor local, el
control efectivo sobre semejante escuela podrian efectuarlo
s6lo los centros del Partido.

Ademas, la Redaccién de Proletar: estima necesario com-
pletar uno de los comunicados que figuran en la Carta abierta
que obra en su poder. '

Entre otras cosas se dice en ella que ‘“‘esta organizado
y prospera el suministro de literatos y practicos” (personal
docente) ; que en la escuela “‘tomaran parte todos los tedricos
eminentes del Partido, mds que nada de entre los bolche-
viques’.
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Estos comunicados requieren precisamente que se les afa-
da que tanto la Redaccién de Proletari como los tebricos
y los practicos de nuestra fracciéon que integran la Redaccién
restringida y la ampliada y el CC del Partido se han ente-
rado por primera vez por el Comité de Mosci de que se
organiza la escuela, sin haber recibido hasta el presente la
menor informacién de los organizadores y alumnos de la
misma. Y la Redaccién se ve forzada a estimar que semejante
camino de absoluto particularismo elegido por los organizado-
res de la empresa es en este caso inevitable y tiene sus
profundas bases ideolégicas. Aqui bastard sefialar la interven-
cién publica de Proletari (véase el nim. 42) contra la *“construc-
cion de Dios™ y otras deformaciones del marxismo relaciona-
das con ella.

Vistas estas condiciones de organizacion y dada la evi-
dente relacién exclusivamente estrecha de la futura escuela
con elementos que predican la *“‘construccién de Dios” o que
respaldan dicha prédica, la Redaccion de Proletari estima que
es su deber declarar que no garantiza el caracter bolche-
vique ni marxista en general de la escuela.

Pese a todo ello, la Redaccién estima que los derechos
Jjuridicos de la proyectada escuela a la existencia dentro del
cuadro del Partido en el presente no dejan lugar a dudas.
La fraccién no debe comprometerse con una empresa cuyo
caracter bolchevique y marxista en general no esti garanti-
zado; sin embargo, el Partido considerado en conjunto, visto
el presente estado en que se encuentra, cuando en muy
importantes instituciones suyas (por ejemplo, en el consejo de
personas entendidas anejo al grupo de la Duma) acttan incluso
oportunistas extremos del tipo de Prokopévich—Kuskova, no
puede negar su derecho a la existencia. Por eso, la Redac-
cién opina que los bolcheviques en el CC, adonde los ini-
ciadores tienen que dirigirse para lograr la aprobacién de la
escuela, deben pronunciarse en pro de la aprobacion.

Escrita en abril, antes del 11, Se publica por primera vez,
de 1909 en Paris seglin copia manuscrila
de N. K. Kripskaya
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135
A 1. F. DUBROVINSKI

23/IV. 09.

Querido amigo: Tenemos de visita a Pokrovski. Pequefio
burgués de pura cepa. “Desde luego, €l otzovismo'® es una
necedad, desde luego, es sindicalismo, pero por razones mo-
rales, yo y, probablemente, Stepanov, estaremos en favor de
Maximov.” iOfenden, vea usted, a canallas cristalinos malas
gentes de toda laya! iEstos pequefios burgueses “morales™
en seguida comienzan a “perder su compostura’ cuando se
habla en su presencia de la tarea histérica de unir los ele-
mentos marxistas de la fraccion para salvar la fraccién y la
socialdemocracia!

Ha llamado a este impostor la oposicién, nosotros no lo
llamamos, pues sabiamos que la cita comin se postergaba*.

Las noticias de Lindov y Orlovski son por el momento
desfavorables: el primero, dicen, estd enfermo, y el segundo
s6lo puede ir a Petersburgo. Por cierto, respuesta directa a mis
cartas no ha llegado adin. Esperaremos.

Parece que Vlasov esta decidiendo ahora la suerte: si
estd con los tontistas, pequefios burgueses y machistas, son
ineludibles la escisién y una lucha porfiada. Si estd con
nosotros, quiza se logre reducir las cosas al desgaje de una
pareja de pequefios burgueses que constituye en el Partido
un cero a la izquierda.

iEl miserable Nikitich ha estado chismeando y emporcando
entre los eseristas! Ello es tipico de los chinches ‘“morales’:
quejarse a otro partido y mentir acerca del propio. En el
“tribunal’, los eseristas, informados indudablemente por Ni-
kitich, se mantienen, segin dicen, insolentes'*. iLo apunta-
remos directamente en la cuenta de Nikitich, no le olvida-
remos eso!

Del incidente ‘“Yuri-Nikitich” no sé nada'’. Pensé en-
terarme de algo por usted. A mi juicio, usted deberia perso-

* Tratase de la reunién de la Redaccién ampliada de Proletari.— Ed.

8-987
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nalmente ponerse en contacto precisamente ahora con Yuri respec-
tive* [lamarlo por escrito y lograr garantias de él, o aiin mejor,
enviar el resto a un lugar seguro.

Démov + Bogdanov + Marat exigen hoy que el Centro
Bolchevique fije los plazos de convocatoria del Pleno para
fines de V y principios de VI. En la prictica el Pleno
s6lo es posible ain mas tarde.

Curese en serio, haga caso de los médicos en todo para
reponerse aunque sea algo antes de reunirse el Pleno. Por
JSavor, abandone la idea de evadirse del sanatorio; carecemos
extremamente de personal, y si usted no se cura (y eso no
es facil, no se haga ilusiones, para ello hay que curarse
en serio) podemos perecer.

Procure entablar con Liubich y mantener la mas regular
correspondencia: ello es indispensable, ya que es posible que la
extremada situaciéon nos obligue a llamarlo. Procure lograr
sin falta el carteo directo con él.

Estrecho la mano. N. Lenin

Remitida de Paris a Davos Se publica por primera vez,
(Suiza) segln el manuscrito

136

A I F. DUBROVINSKI
29. IV. 09.

Querido amigo: He recibido hoy su carta. No se marche
del sanatorio de ninguna manera. No se traslade al hotel de
ninguna manera. Usted debe reponerse seriamente antes del
plenum, y ello solo es factible en el sanatorio. Aquitenemos
los nervios de punta en la lucha con esa absurda, misera,
subrepticia y maligna querella: eludimos la reunién del
Centro Bolchevique (se va haciendo insoportable) y suscita-

¥ —0.—Fd.
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mos con ello iun triple ataque de histerismo tanto de Marat
como de Démov! iBueno, alld ellos! Pero necesitamos que
usted venga perfectamente sano a la reunién y, por eso,
cdirese en serio y ni pensar en marcharse del sanatorio.

Parece que con Y. se ha arreglado todo con el viaje,
aunque tardio.

En Rusia las cosas van mal: en los Urales han fracasado
todos, toda la Conferencia. Por lo visto, lo mismo le ha
ocurrido a Schur: si no es asi, no tiene explicacién su silencio.
Ninguna noticia de Vlasov.

¢Ha leido a Volski?'*® Escribame su opinién vy, si el libro
no le hace falta, mandemelo.

Acerca de Rosa no sé nada. ¢No seria mejor que le
escribiera usted directamente?

Estrecho fuertemente la mano. Suyo, Lenin

Remitida de Paris a Davos Se publica por primera vez,
(Suiza) segiin el manuscrilo

137
A 1. F. DUBROVINSKI

4/V 09.

Querido amigo: He recibido su carta y protesto de la ma-
nera mas rotunda posible. Admito que hayamos cometido
con Pokrovski un error (estoy dipuesto a asumir toda la culpa,
ya que fui yo quien persuadié a Grigori), pero el que se
marche usted por culpa de eso es el colmo de la insensatez.
Con Pokrovski ya no hay arreglo ahora. Llamar a Meshkovski
antes que a Vlasov y a los regionales (Schur esta bien y ga-
rantiza que por Mosci no ird un otzovista, Liadov y Alé-
xinski... * —ahora estd en Capri— tampoco pasara. Por Pe-
tersburgo, dicen, ira un antiotzovista) no tiene sentido. Akora
hace falta: esperar el plenum del Centro Bolchevique. De lo

* En el manuscrito ba quedado una palabra sin descifrar.— Ed.
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contrario, la querella crecerd, y nosotros le hemos puesto coto.
Es indudable que en la reunién con Pokrovski Bogdanov
presentaria una decena de nuevas ofensas e involucraria a Pok-
rovski en ellas, mientras que ahora con una se ha acabado.
Y ésta era inevitable: ino exagere, en verdad! El ‘‘enfure-
cimiento” tanto de Nikitich como de Liddov y Pokrowvski,
neutrales de ayer, no es casual, sino inevitable: la cosa ha
madurado. Ha madurado, y el tumor comienza a reventar,
y no siempre puede uno contenerse con el hedor de la
querella por todas partes.

Sin embargo, seria una locura el viaje de usted. Aguan-
taremos aqui todavia un mes, puede usted estar tranquilo,
sin empeorar las cosas. Seria el colmo de la absurdidad el
que viniera usted para romperse los nervios (Paris los rompe
terriblemente) antes de la reuniom.

Protesto 1.000 veces: quédese en el sanatorio hasta el plenum
mismo. Ahorrar unos 200 6 300 frs. es insensato. Si usted
se queda en el sanatorio, tendremos para el Pleno, al menos,
una persona plenamente nuestra con nervios plenamente sanos
y no involucrada en la mezquina querella (aqui le arrastra-
rdn, aunque tenga mdas de dos dedos de frente). Si se marcha,
aumentara el nimero de personas con los nervios de punta
sin el menor provecho para la causa.

Protesto tajantemente: de ninguna manera debe usted
marcharse, quédese sin falta en el sanatorio hasta el plenum
mismo.

De Vlasov no hay noticias. Hay que aguantar. De Lindov
se ha recibido una carta: en principio, esti de acuerdo con
el viaje, dentro de 1 6 2 meses. Viene justito a tiempo.
Orlovski no contesta. Precisamente al cabo de un mes estare-
mos todos reunidos y entonces veremos, por el momento trate
de reponerse bien, y no se ponga nervioso, al menos usted,
por Dios. '

Hoy he recibido una carta del 18. IV acerca de que mi
libro estd listo*. iPor fin! Su retraso es lo que mas nervios

* Tratase del libro Materialismo y empiriocriticismo (véase O. C., t. 18).— Ed.
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me ha costado. Prometen enviarlo aqui hacia el 25-26. IV del
viejo calendario.

Estrecho la mano. Suyo, Lenin

Remitida de Paris a Davos (Suiza) Se publica por primera vez,
segin el manuscrilo

138
A I. F. DUBROVINSKI

5/V 09.

[Querido amigo:]*: Ayer llegaron Marat (con oposicion
por entero) y Vldsov (con nosotros). Vlisov dio la pro-
mesa de ir a verle a usted dentro de unos dias. Asi que
espérelo y no se mueva del sitio, para que pueda encontrar-
lo. Vlasov piensa lo mismo que usted: en principio estad
con nosotros, pero nos censura por la precipitacién, la victo-
ria de Pokrovski, etc. Asi que no lenga miedo. Ahora Vlisov
estard en el poder, y ahora no haremos insensatez alguna.

Vldsov nos reprocha el no saber ganarnos con especial
trato las personas (y tiene razén). Asi que tampoco aqui
cabe tener miedo: de ahora en adelante Vldsov se encargara
de arreglarlo todo.

Meshkovski y los regionales han salido. Asi que lo hare-
mos todo. [Por lo tanto], no se preocupe, cirese en serio.
No salga del sanatorio por nada en el mundo.

Si no se cura totalmente al cabo de tres semanas (de
unas tres semanas, mejor dicho, ya que todavia no lo sabemos
con exactitud), nos echarda a perder. No escatime unos
cientos de francos, es absurdo. Curese, pasee, duerma, coma
[sin falta], ya que para el [Partido] necesitamos bienes
sanos.,

* El manuscrito del documento se ha destruido en parte. Las palabras
entre paréntesis cuadrado han sido restablecidas por el sentido.~ Ed.
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Hoy se ha reunido el grupo de Paris. El de Ginebra
proclamé la ruptura con el Centro Bolchevique y llamé al
de Paris a hacer lo mismo. Marat hizo un discurso en favor
de Ginebra: Vlasov hablé en contra de él. Esto esta bien:
Ginebra ha comenzado la escisiéon, y Marat, sin el conocimiento
del Centro Bolchevique, estuvo azuzando el grupo contra el
CB sin plantear el problema en el CB.

- Ellos mismos comienzan y ellos mismos se ponen en ri-
diculo.

Lo pase [bien]. iCirese, cirese y no se preocupe!

Suyo, [Lenin] ,

Enviada de Paris a Davos (Suiza) Se publica por primera vez,
segtn el manuscrito

139
A R. LUXEMBURGO

18. V. 09.
Werte Genossin! *

Ayer le envié en paquete certificado un ejemplar de mi
libro sobre filosofia, en recuerdo de nuestra conversacién
sobre Mach durante nuestra iltima entrevista'®.

Si fuera posible, mucho le agradeceria que hiciera lle-
gar a Neue Jeit una nota sobre este libro™ para Verzeichnis
der in der Redaktion eingelaufenen Druck-Schriften**. Si para
ello fuera indispensable llenar ciertos requisitos formales, tales
como enviar el libro directamente a la Redacciéon (donde
no saben el ruso), la ruego que me lo comunique y procu-
raré enviar un ejemplar especial para la Redaccion de Neue
Leit.

Usted, naturalmente, esta enterada por medio del camara-

* _Estimada camarada.— FEd.
** _Noémina de los libros recibidos en la Redaccién.— Ed.
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da Tyszka de nuestra lucha interna entre los bolcheviques.
Su articulo contra los otzovistas y los ultimatistas gusté
mucho a todo el mundo®; es una pena que escriba fan
pocas veces en ruso y prefiera el rico Partido Socialdemécrata
de los alemanes al pobre Partido Socialdemécrata de los
rusos.

iMis mejores votos! Saludos a Tyszka. Un apretén de
manos.

N. Lenin

P.S. La nota de la Redaccion de MNeue eit sobre el
(excelente) articulo de Rotshtein, publicado en el mim. 33,
me hace pensar que el mismo Kautsky no estd muy satisfecho
ahora’”? con la defensa que hizo en Bruselas del ILP*...
¢Es asi?

Enviada de Paris a Berlin

Publicada por primera vez en 1925, Se publica segiin el manuscrito
en Recopilacién Leninista 111

140
A C. HUYSMANS

20 de julio de 19089.
Querido camarada Huysmans:

Perdéneme, por favor, el retraso de la respuesta. Toda
una serie de circunstancias me ha impedido contestarle antes.

La traduccién del Programa del Partido Obrero Social-
demdcrata de Rusia que usted me ha mandado me parece
muy imperfecta “*. Pero mis propios conocimientos del francés
son tan escasos que no me decido a ponerme a corregir
la traduccién. El camarada Charles Rappoport (de la Re-
daccién de la revista Le Socialisme™* ha accedido amable-

* —JLP: Independent Labour Party.—Ed.
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mente a realizar esta labor. El redactara la traduccién
y espero manddrsela pronto a usted.

En cuanto a la reunién del Buré Socialista Internacional,
yo voto por noviembre.

Mi nueva direccién: Mr. WI. Oulianoff
4. Rue Marie-Rose. 4.
Paris (XIV).

Reciba, querido camarada, mis mas amistosos saludos.

N. Lenin
Enviada a Bruselas
Publicada por primera vez En ruso se publica por primera
en francés en 1962, en la revista vez, segtn fotocopia del
““Cahiers du Monde Russe et Soviétique”, ntm. 4 manuscrilo
141

A C. HUYSMANS

29/V1I-09.
Querido camarada:

He aqui la lista de los socialdemécratas diputados a la
IIT Duma:

Priedkaln

Gueguechkori

Kuznetsov

Poletaev

Zajarov

Egérov

Surkov

Chjeidze

Pokrovski 2 (en la Duma hay dos diputados con este
apellido)

Voiléshnikov

Putiatin

Belotdsov
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Voronin

Shurkanov

Astrajantsev

Por lo que se refiere a sus sefias, ahora, en el periodo
de intervalo de las sesiones de la Duma no puedo darle
mas sefias que las siguientes: ‘‘Gosoudarstvennaja Douma.
Tavricheskij Dvoretz. St.-Pétersbourg, Al Sr. diputado fulano
de tal”.

Reciba, querido camarada, mis mdas amistosos saludos.

Vi. Ulibnoy
4. Rue Marie-Rose. 4.
Paris. (XIV).
Enviada a Bruselas
Publicada por primera vez en francés en 1962, En ruso se publica por primera
en la revista “‘Cahiers du Monde Russe vez, seghn fotocopia del
et Soviétique’, nim. 4 manuscrito

142

A C. HUYSMANS

30/VII 009.
Querido camarada Huysmans:

Permitame que le recomiende al portador de la presente,
el camarada Bogdasaridn, militante de nuestro Partido. A este
camarada, que acaba de salir de la cércel, los parientes le
han negado toda clase de ayuda, y no puede proseguir los
estudios en la Universidad. Conoce bien el idioma francés
y, confio, en que no le serd dificil a usted buscarle algin
trabajo intelectual.

Le agradezco de antemano y le envio mi fraternal saludo.

N. Lenin
Escrita en Parls
Publicada por primera vez en francés en 1962, En ruso se publica por primera
“en la revista “‘Gakiers du Monde Russe vez, segtin el manuscrito

‘et Soviétique”, ntim. 4
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143

A LOS ORGANIZADORES
DE LA ESCUELA DE CAPRI

18 de ag. de 1909.

Estimados camaradas:

Acabo de recibir la invitacién de ustedes. El programa
de la escuela que decian haber enviado no lo recibi.

Mi actitud hacia la escuela de la isla de Capri esta
expuesta en la resolucion de la Redaccién ampliada de
““Proletar” (“Proletan'”*, nim. 46 y suplemento). Si no han
visto ““Proletar?”’ y sus suplementos, asi como la carta especial
acerca de la escuela que ha sido difundida entre los bolche-
viques militantes del Partido en forma de volante impreso,
la Redaccion les remitird con placer todos esos materiales.
En cuanto al fondo de la cuestién, debo contestarles que mi
opinién sobre la escuela de Capri como empresa de la
nueva fraccién en nuestro Partido —fraccién con la que no
simpatizo—, no implica de ninguna manera, pdr supuesto,
que me niegue a dar conferencias a los camaradas enviados
desde Rusia por las organizaciones locales. Cualesquiera que
sean los puntos de vista que sustentan esos camaradas, acce-
deré siempre con gusto a darles una serie de conferencias
sobre los problemas que interesan a los socialdemocratas.
Naturalmente, no iré a Capri a dar conferencias, pero lo
haré de buen grado en Paris. El viaje a Paris de nueve
camaradas de Rusia (tomo la cifra comunicada por el
camarada Liova, a quien ustedes conocen) costaria menos,
aunque sélo fuera en el aspecto econémico, que el viaje de
tres conferenciantes “(estoy enterado de la propuesta de
ustedes a Liova e Innokenti) de Paris a Capri. Pero, ade-
mas de las consideraciones de tipo econémico, hay una serie
de razones, muchisimo mds importantes y, sin duda, plena-

* Véase V. I. Lenin. Resolucién Sobre la escuela del Partido que se
organiza en el extranjero en NN vy el articulo La liquidacién del liquidacionismo

(0. C., t. 19, pags. 41-42, 44-52).— Ed.
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mente comprensibles para ustedes, para que Paris sea el lugar
elegido para una verdadera escuela del Partido en el extran-
jero. En todo caso, puedo garantizarles que la Redaccién de
“Proletar” haria cuanto dependiese de ella para organizar en
Paris las conferencias que ustedes desean.

Con saludos socialdemécratas, N. Lenin

P. S. Han olvidado comunicar la direccién oficial de la
escuela.

Enviada de Bombon (Francia) via Paris a la
isla de Capri (Italia)

Publicada en agosto de 1909 en ovolante titulado Se publica segiin el manuscrito
““Acerca del problema de la escuela del Partido

144

A A. L. LIUBIMOV
Querido Mark:

Le envio para Liova mi respuesta a los capriotas*. Si
¢l lo cree necesario, que haga una copia de la misma para
Monje, y luego la remita a Capri (no conozco la direccién).
Creo que se podria enviar la carta con dos sobres, e indicar
en el sobre externo las siguientes sefias: Signor Massimo
Gorki. Villa Blaesus. Capr:i. Italie, y en el interno: Para la
Comisién Ejecutiva de la escuela.

No conozco otra direccidn.

En lo referente a Trotski debo manifestar que me opondré
de la manera mas categérica a que se le preste ayuda en el
caso de que rechace (iya lo hizo!) la igualdad dentro de la
Redaccién, que le propuso un miembro del CC. Antes de
que la Comisién Ejecutiva del Centro Bolchevique resuelva
este problema no se admitiré paso alguno en ayuda de

* Veéasc la carta anterior.— Ed.
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Trotski. En consecuencia, la Comisién Administrativa estd
autorizada para dar su acuerdo para que se imprima
“Pravda”*® en la imprenta de “‘Proletars”’ sélo si esto no sea
una ayuda para una nueva fraccién (pues Trotski esta formando
una nueva fraccién en lugar de aceptar la proposicién que
le hizo un bolchevique, miembro del CC, de que se integrara
al Partido), sino un convenio puramente comercial, me-
diante pago, como con cualquier otra persona, si los cajistas
estdn disponibles, etc. Insisto terminantemente en que la actitud
hacia “Pravda” tiene que ser resuelta por la Comisibn Eje-
cutiva del Centro Bolchevigue y que hasta tanto éste se pro-
nuncie no se dé paso alguno de ayuda ni se asuman compro-
misos de ninglin género.

Un apretén de manos, N. Lenin

P. S. Les ruego que hagan copiar mi carta a los capriotas
por si hace falta. Puede resultar necesaria para el Centro
Bolchevique.

Escrita el 18 de agosto de 1909
Enviada de Bombon (Francia) a Parls

Publicada por primera vez en 1933, Se publica segln el manuscrito
en Recopilacibn Leninista XXV
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PROYECTO DE CARTA
DEL CENTRO BOLCHEVIQUE
AL CONSEJO DE LA ESCUELA DE CAPRI™

La Comisién Ejecutiva del Centro Bolchevique recibe muy
complacida la informacién del Consejo de la escuela del Par-
tido en Capri, del 16. VIII. 09, en la cual afirma que no se
opone en absoluto al ‘“‘control ideolégico” por parte del Cen-
tro Bolchevique.

Pero, para decidir si el Centro Bolchevique puede asu-
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mir ese control y ponerlo en practica, si puede ayudar con
conferenciantes y econémicamente a la escuela, sobre lo cual
escribe el Consejo, es necesario conocer en detalle todo lo
referente a la escuela. Y el Centro Bolchevique nada sabe
en detalle de ella.

El Consejo de la escuela ha podido examinar (segin escribe)
la actitud de la escuela hacia el Centro Bolchevique, co-
nociendo los puntos de vista de éste por las resoluciones pu-
blicadas y por ‘‘Proletar”, conociendo la composicién del
Centro Bolchevique por sus antiguos miembros, en cambio el
Centro Bolchevique no estd en condiciones de examinar la
actitud que cabe adoptar hacia la peticion del Consejo de la
escuela, pues no sabe (1) qué es e/ Consgjo de la escuela,
(2) qué es la Comisibn Ejecutiva de la escuela, (3) cual es
el programa de la escuela (su Comision Ejecutiva prometié
enviarlo, pero no lo ha hecho), (4) quiénes integran en el
presente el equipo de conferenciantes de la escuela y (5) sus
alumnos, (6) cudles son los recursos que tiene la escuela en la
actualidad, (7) qué idea hay acerca de la duracién de
los cursos, (8) en qué medida los alumnos estan obligados a
permanecer en el lugar donde esta establecida la escuela,
es decir, la isla de Capri, (9) si pueden los alumnos de la
escuela viajar a Paris (segin les han escrito personalmente
tres miembros del Centro Bolchevique) y por cudnto tiempo,
etc.

Sin tener esta informacién, el Centro Bolchevique sdlo
puede decir por ahora una cosa: El Centro Bolchevique esta
dispuesto a prestar cualquier ayuda, en literatos y conferenciantes,
. que permita asimilar la concepcién socialdemécrata del mundo
a todos los miembros de las organizaciones socialdemocratas
que actian en Rusia, asi como a todos los camaradas dele-
gados por esas organizaciones, y no se niega a prestar ayuda
econémica, dentro de los limites de sus posibilidades, previa
discusiéon de este problema en relacion con la ayuda a las
organizaciones locales.

El Centro Bolchevique envia oficialmente al/ Consejo de
la escuela, adjuntos a esta carta, 1) una coleccién de los
nims. 39-46 de ‘“‘Proletar:’’; 2) la carta del Centro Bolche-
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vique sobre la escuela (impresa); 3) las resoluciones del Centro
Bolchevique.

Con saludos socialdemécratas,
La Comuision Ejecutiva
de la Redaccion ampliada de ‘‘Proletars”

Escrita entre el 18 y el 30 de agosto de 1909

Publicada por primera vez en 1933, Se publica segin el manuscrito
en Recopilacibn Leninista XXV

146
A G. E. ZINOVIEV

Querido Gr.:

Recibi el nim. 7-8 de Sotsial-Demokrat™’. Protesto con-
tra la firma de Trotski: hay que suprimir las firmas. (Toda-
via no tuve tiempo de leer los articulos.)

En lo que se refiere a ‘““Proletars’” pienso que es preciso
publicar en él: 1) un articulo sobre las elecciones en San
Petersburgo (con motivo de la bajeza de ‘““Reck’” y de Vodo-
vézov, si es que “Reck” no ha mentido sobre este iltimo);
2) sobre la huelga en Suecia es esencial incluir un articulo
resumido; 3) también sobre los acontecimientos de Espafia®®;
4) sobre los mencheviques y su polémica (muy infame) con
el antiliquidador ginebrino (Georgien*”); 5) en el suplemento,
agregada como hoja especial, una respuesta a la Carta abierta
de Maximov y Cia.”®. Hay que contestarles como es debido
para que esos canallas no desorienten a la gente con sus
mentiras.

Después de tres semanas de descanso, apenas comienzo
a reponerme. Tal vez podria hacerme cargo de los mims. 4
y 5, y en caso extremo también del nim. 1, pero ain
temo prometerlo. Escribame su opinién y los plazos (con
precisién). éQué mas tenemos para Proletari?

Los mims. 2 y 3 se podrian hacer partiendo de Vor-
wirts; se lo enviaré si se decide a escribir.
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Con respecto a ‘““‘Pravda’’, cha leido usted la carta de Trots-
ki a Monje? Confio en que si la ha leido se habia convencido
de que Trotski se ha portado como el mds wvil arribista
y fraccionista del tipo de Riazanov y Cia. O bien igualdad
en la Redaccidn, subordinacibn al CC y no transferir a Paris
a nadie mas que a Trotski (iel muy canalla quiere ‘‘aco-
modar’® a costillas nuestras a toda la aventurera camarilla
de ‘““Pravda’!) o, de lo contrario, romper con ese estafador
Yy desenmascararlo en el OC. Parlotea acerca del Partido,

pero se porta peor que todos los demas fraccionistas.

Un apreton de manos, V. Lenn

P. S. Me temo que no cabe esperar nada de Kamenev
v ; q HEr o e k<
¢éy el articulo sobre E/ movimiento social que nos prometié
hace un mes y medio (o seis)??*'...

Mi direccién es: Mr. WI. Oulianoff. (Chez madame Lec-
reux.) Bombon (Seine-et-Marne).

Escrita el 24 de agosto de 1909
Enviada a Parls

Publicada por primera vez en 1933, Se publica segin el manuserito
en Recopilacién Leninista XXV

147
A G. E. ZINOVIEV

Los dos tltimos tercios del articulo de Kamenev son muy
malos, y es casi imposible rehacerlos. He corregido el pri-
mer tercio (pags. 1-5 hasta el final), pero soy incapaz de
seguir corrigiendo, porque veo que no se trata de corregir,
sino de rehacer totalmente.

Su idea (de que los octubristas®? y los derechistas
luchan por problemas secundarios y que sus luchas, sus dis-
putas, sus peleas son inevitables en el aburguesamiento de la
monarquia, que de esta pelea la revolucién saeldré sélo ind:-
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rectamente, es decir, siempre que el proletariado entre en la
liza, y no en forma directa, no por una ‘“evolucién hacia
la izquierda’” de la burguesia), la expresa Kamenev en esa
parte de su articulo de un modo confuso al maximo, embrolla-
do, con mil adornos superﬂuos.\

No podemos, en mi opinién, publicar el articulo en
esa forma.

Convenza al autor de que rehaga totalmente los dos
ultimos tercios —y entonces ‘‘corregiremos’” el articulo—, o
trate usted mismo de volver a escribir casi totalmente los
dos ultimos tercios.

Acompafio (pags. 1-3, en tinta) un plan aproximado para
rehacerlo *.

Escrita en agosto de 1909
Enviada de Bombon a Arcachon (Francia)

Publicada por primera vez en 1930, Se publica segiin el manuscrilo
en Recopilacién Leninista XIIT

148
A C. HUYSMANS

26 de agosto de 1909.
Querido camarada Huysmans:

He recibido su carta del 23. 8. y le agradezco mucho
la copia de la carta de Guertsik que me ha remitido:

Este sefior me persigue desde hace mucho con sus cartas;
quiso incluso hablar conmigo, pero me negué, por supuesto,
ya que existe una sentencia del tribunal revolucionario in-
tegrado por representantes de todos los partidos que dice que
el Sr. Guertsik no puede ser miembro de un partido
revolucionario. La sentencia no ha sido anulada, y el Sr.

* El plan para modificar el articulo no se ha hallado en el Archivo
Central del Partido del Instituto de Marxismo-Leninismo adjunto al CC
del PCUS.- Ed.
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Guertsik miente indudablemente si omite en la carta dirigida a
usted lo mis esencial de la sentencia®’.

¢Pide revision? Es un derecho de él. Pero este sefior
no puede menos de saber que existe un camino legal y honrado
de pedir revisién, y si elude este camino, si prefiere dirigirse
al Bur6 Socialista Internacional, ofrece una prueba mas
(segin me parece) de su mala fe.

El camino legal y honrado para pedir la revisién es en-
viar su solicitud a los comités centrales de los partidos cuyos
representantes en Ginebra participaron en el tribunal. ¢Por
qué el Sr. Guertsik no se dirige a estos comités? ¢Por
qué cita la opinién particular del Sr. Birtsev, sin dirigirse
al Comité Central del Partido de los socialistas revolucionarios
cuyo. miembro es Burtsev? d¢Por qué se dirige al Buré
Socialista Internacional con insinuaciones contra los bolchevi-
ques, diciendo que proceden ‘“‘con mala fe’’, sin dirigirse al
Comité Central del Partido Obrero Socialdemdcrata de Rusia?
Los bolcheviques son una parte de este Partido. Los bolche-
viques tienen s6lo 5 miembros en el Comité Central que
consta de 15 miembros.

Juzgue usted mismo quién procede de mala fe en este
asunto.

Jamas he sido miembro del circulo bolchevique de Gine-
bra que investigé el asunto de Guertsik. Si el Sr. Guertsik
estima que los miembros de esta comisién de investiga-
cién procedieron contra la ley, tiene el derecho (y es un
deber suyo) dirigirse al Comité Central del Partido.

El Buré Socialista Internacional no puede, a mi juicio,
recoger quejas y solicitudes que no hayan sido examinadas
previamente por los comités centrales de los partidos que
entran en la Internacional. Yo comprendo perfectamente que
el Sr. Guertsik, lo mismo que cualquier otro ciudadano, tiene
derecho a dirigir una queja al BSI protestando un acuerdo
de los comités centrales de todos los partidos integrantes de
la Internacional. Pero, si no desea dirigirse a los comités
centrales de los partidos miembros de la Internacional, a mi
juicio, tampoco tiene derecho a dirigirse al BSI.

A mi modo de ver, la unica respuesta que podria dar
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el BSI al Sr. Guertsik es la siguiente: dirijase a los comités
centrales de fodos los partidos cuyos representantes han par-
ticipado en el tribunal, es decir, a los comités del Partido
Obrero Socialdemécrata, del partido de los socialistas revo-
lucionarios, del Bund, efc. Si estos comités no le dan respuesta
alguna o le contestan con la negativa, sélo entonces tiene
usted el derecho de dirigirse al BSI con una solicitud o que-
ja protestando contra uno u otro acuerdo, contra uno u
otro comité central de un partido integrante de la Interna-
cional. Tal es mi opinién que le comunico como miembro
del BSI, como bolchevique y como miembro del Comité
Central del Partido Obrero Socialdemécrata de Rusia. (En
Paris existe un Bun especial del Comité Central del Partido
Obrero Socialdemécrata, y el Sr. Guertsik sabe perfectamente
que deberia dirigirse a este buré. Y yo no soy miembro de
dicho buré.)

Siento mucho, querido Huysmans, no poder estar en Paris
el 30 y el 31 de agosto de 1909 y, en consecuencia, no
puedo hablar con usted sobre el particular. Espero “que
usted me perdonard las torturas que ha sufrido por culpa
de mi mal idioma francés en esta carta que, por cierto,
ha resultado demasiado larga.

Ahora estoy descansando en las afueras (Mr. WI.' Oulia-
noff. Chez m-me Lecreux. Bombon, Seine-et-Marne). Regresaré
a Paris antes del 15 de septiembre.

Suyo, N. Lenin
Enviada a Bruselas
Publicada por primera vez en francées en 1962, En ruso se publica por primera
en la revista ““Cahiers du Monde Russe vez, segtin fotocopia
et Sovidtique™, ntim. 4 del manuscrito

149
A L. B. KAMENEV

Querido L. B.:

He recibido las dos cartas y el articulo. Este ultimo de-
beria, a mi juicio, reducirse. Intentaré hacerlo, no sé si
me resulta.



A L B. KAMENEV. 27 DE AGOSTO DE 1909 213

Esperaré articulos sobre la solidaridad internacional del
proletariado (sobre el particular tengo una carta circular del
Buré Socialista Internacional; no se la mando porque es
tarde). Comuniqueselo a Grigori.

¢Qué hubo en los periédicos sobre Sokolov? Esto me preo-
cupa extremamente, ya que me proponia escribir sobre las
elecciones de San Petersburgo. He leido en “Rech” que los
socialdemdcratas proponen a Sokolov. Escribame con mas
detalles acerca de los ‘‘cuentos” que ha leido y méndeme
€s0s numeros.

He leido las resefias en ““Vozrozhdenie y “‘Sovremenni Mir”*".

En cuanto al regreso a Paris Grigori escribe que estara
hacia el 4/IX. Yo me propongo volver no antes del 15/IX.
A la pregunta de usted de si tiene sentido que viaje sélo
puedo decir: si ha descansado del todo, estaria bien que
viajara, comenzar inmediatamente el club de “Proletar:,
ofrecer dos ponencias a los obreros sobre el liquidacionismo
de Potrésov (de divulgacién), una sobre los de “izquierda”
para los bolcheviques y, luego, preparar para fines de sep-
tiembre (aproximadamente) un viaje con una ponencia para
los grupos en el extranjero. Eso usted tiene que hacerlo.

Acerca de los mencheviques y Prokopdvich con Kuskova
convendra hablar cuando nos veamos. Es preciso atacar lo
mas fuerte posible tanto en las ponencias como en los
articulos el liquidacionismo de Potrésov. Nos hemos retrasado
en ello.

Estrecho la mano.

P. S. Escriben de Rusia que los asuntos no marchan bien.
Han detenido a Davidov. Habra que hacer mas hmcaplc
aqui en la agitaciéon en el extranjero.

Escrita el 27 de agosto de 1909
Enviada de Bombon a Arcachon (Francia) Se publica por primera vez,
segan el manuscrito
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150
A G. E. ZINOVIEV

Querido Gr.: Mando Vorwdrts®® y el articulo de Kdmenev.
Este ultimo, a mi juicio, hay que publicarlo sin falta e inme-
diatamente, puesto que ya de por si nos hemos retrasado
terriblemente con este articulo sin duda imprescindible, en
todos los aspectos, para Proletari. Habra que dividirlo en
2 articulos. El primero lo tengo sefialado (lineas 1-33) y
corregido. Quizd logre usted reducirlo ain mds. No me
niego a probar a reducirlo mads en las galeradas: mandelo,
inmediatamente a la imprenta y disponga que en seguida me
envien las pruebas. Es un articulo importante y hay que
trabajar con mas atencién en él. '

Lastima que Kamenev trabaje descuidadamente. El tema
es gratisimo, pero él se va por las ramas, se dispersa, anda
dando vueltas, no sabe agarrar de verdad la esencia del asunto.

¢No valdria la pena enviarle la segunda mitad para re-
hacerla en este sentido? iEstaria bien! Pida en nombre de
usted y el mio que escriba de nuevo la 22 parte (conservando
la 1 variante), los cambios deben hacerse en el mencionado
sentido y entonces obtendra un excelente articulo, etc., y
enviele la 22 parte. No son muchas las esperanzas de que lo
revise, pero hay que insistir e insistir.

Ha prometido un articulo editorial estos dias para “Prole-
tar?”’. Veremos.

Los articulos para ‘‘Proletari’’ los escribiré y los enviaré
directamente a la imprenta®’, ya que uSted quiere estar
el 4. IX. en Paris.

Yo no pienso volver antes del 15.IX.

En vano retiene usted a Kamenev en Arcachon. Si ha
descansado que vuelva, y hay que mandarlo, cueste lo que
cueste, con las ponencias.

Estrecho la mano. N. Lenin

A los del Bund no me encargo de analizar. Pero es indis-
pensable atacar su nim. 2. Hagalo usted. Sacaremos un



A LOS ALUMNOS DE LA ESCUELA DE CAPRI. 30 DE AG. DE 1909 215

numero grande y combativo. Escriba un articulo contra
el nim. 2%,

Escrita el 27 de agosto de 1909
Enviada de Bombon a Arcachon
( Francia)

Publicada por primera vez en 1933, Se publica segin el manuscrito
en Recopilacibn Leninista XXV

151
A LOS ALUMNOS DE LA ESCUELA DE CAPRI

A los camaradas Yuli, Vania, Saveli, Ivan, Vladimir,
Stanislav y Foma.

30 de ag. (nuevo calendario) de 1909.

Estimados camaradas: Después de recibir el programa de
la escuela y dos cartas, en la ultima de las cuales me
preguntan por qué razén califiqué la escuela de nueva fraccion,
considero un deber explicarles una vez mas mi punto de vista.
“Que detras de la escuela hay algo fraccionista es pura
ficcién” escriben ustedes. “La hegemonia sobre la escuela
es inconcebible, pues nosotros somos mayoria en el Consejo.”

Sostengo que esto es un caso evidente de autoengaiio
por parte de ustedes. No se trata en modo alguno de que
se los haya acusado de “fraccionismo directo’”; no se trata
en modo alguno de quién tiene la mayoria en el Consejo.
El problema es que la escuela ha sido organizada 1) por
iniciativa de la nueva fraccién; 2) exclusivamente con los
recursos de la nueva fraccién; 3) en un lugar donde hay
#nicamente conferenciantes de la nueva fraccién; 4) en un lugar
en el que, salvo rarisimas excepciones, no puede haber confe-
renciantes de las demas fracciones.

Todas estas condiciones no dependen de la voluntad de
ustedes. Ustedes no pueden cambiarlas. Y esas condiciones
predeterminan por si mismas el caracter de la escuela, lo
predeterminan de tal manera que ni los buenos propésitos
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de ustedes ni las resoluciones de su Consejo pueden cambiar
absolutamente nada esencial.

Lo mas importante en cualquier escuela es la orientacion
ideoldégica y politica de las conferencias. éQué determina
esa orientacion? Plena y exclusivamente el equipo de confe-
renciantes. Ustedes saben muy bien, camaradas, que todo
“control’’, toda ‘“‘direccién”, todo “‘programa’’, “‘reglamento’,
etc., son frases vacias frente al equipo de conferenciantes.
Ningin control, ningin programa, etc., puede cambiar en
absoluto la orientaciéon de los estudios, que es determinada
por el equipo de conferenciantes. Y ninguna organizacién
del mundo que se precie a si misma, fracciébn o grupo
aceptard en sitio alguno compartir la responsabilidad por una
escuela cuya orientacién estd predeterminada por el equipo
de conferenciantes, si esa orientacion es hostil.

Miren ahora el equipo de conferenciantes, factor que de-
termina el caracter y orientacion de la escuela. Ustedes,
camaradas, firmaron la carta que me enviaron, pero la carta
de ustedes al CC (cuya copia recibi junto con el programa
de la escuela) en nombre de los alumnos y conferenciantes
de la escuela, no lleva las firmas de los conferenciantes.
Por lo tanto, no puedo saber con exactitud quiénes son los
conferenciantes. Pero, lo que conozco es suficiente para
formarme una opinién sobre el equipo de conferenciantes.

Las organizaciones locales de la Zona Industrial Central
nos han escrito desde Rusia que el propagandista mas enérgico,
si no el Unico, de la escuela de Capri era el camarada
Stanislav, a quien habian elegido conferenciante algunos
circulos socialdemdcratas después de escuchar su conferencia.
Este cam. Stanislav es el mas apasionado otzovista y “critico”
del marxismo en filosofia. Bastard recordar (1) cémo zurrd
a Kautsky en su conocido libro sobre filosofia; (2) cémo en
la Conferencia del Partido de diciembre de 1908, se separ6
y formé una fraccidon otzovista junto con Vs., otzovista de
San Petersburgo; (3) cémo el articulo de “Obrero” —un
otzovista— editado y redactado por él en el nim. 5 de
“‘Rabéchee Znamia”*® estaba, como lo admitia el propio peribdico,
impregnado de ideas anarquistas.
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Primera pégina de la carta de V. I. Lenin a los alumnos
de la escucla de Capri. 30 de agosto de 1909.
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Miren, ademads, a los conferenciantes que tienen ahora
en Capri. No hay bolcheviques entre ellos. En cambio, todos
los partidarios de la nueva fraccién (la fraccién de los de-
fensores del otzovismo y de la ‘“‘construccién de Dios”) estdn
representados casi en pleno. Creo que no me equivoco mucho
si digo que entre los conferenciantes de Capri estan los
camaradas Maximov, Lunacharski, Liddov y Aléxinski. Es
Jjustamente el grupo de camaradas que, desde la primavera
de 1908, crearon la oposicién a Proletari, hicieron agitacién
contra él en Rusia y en el extranjero, se separaron y formaron
una fraccién (o la apoyaron) en la Conferencia del Partido
de diciembre de 1908 y, por ultimo, se separaron de-
finitivamente para formar una fraccién.

Negar que todo este grupo de camaradas hace agitacién
contra Proletari apoyando y defendiendo a los otzovistas sig-
nificaria burlarse de hechos que todo el Partido conoce.
Negar que la isla de Capri se ha vuelto ya famosa incluso
en los circulos literarios rusos en general como centro litera-
rio de la “construccién de Dios” significaria burlarse de
los hechos. Toda la prensa rusa sefialé hace mucho que
Lunacharski predicaba desde la isla de Capri la ‘“‘construccién
de Dios”. En Rusia lo ayudé Bazirov. Bogdanov defendié
concepciones filosoficas similares en decenas de libros y articu-
los publicados en la prensa legal de Rusia y en decenas
de conferencias en el extranjero. Yo estuve en la isla de Capri
en abril de 1908 y dije a estos tres camaradas que discrepaba
en absoluto de ellos en filosofia (les propuse entonces utilizar
los recursos y las fuerzas comunes para elaborar una historia
bolchevique de la revoluctén en contraposiciéon a la versién
menchevique-liquidadora de la historia de la revolucién, pero
los capriotas rechazaron mi propuesta, prefiriendo la propa-
ganda de sus puntos de vista filoséficos particulares antes
que trabajar por la causa comun de los bolcheviques). Del
grupo de conferenciantes de ustedes en Capri la mayoria
son escritores, pero ininguno de ellos ha atacado nri una sola
vez en la prensa la propaganda de la “‘construccién de Dios™
que realizan Lunacharski y Bazarov!

Si, a pesar de todo esto, ustedes, camaradas, me escriben
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que considerar que la escuela esta vinculada con la construc-
cién de Dios y con el otzovismo es un “error’’ de mi parte
y, ademds, ‘‘craso’’, pues ‘‘aqui, en esta escuela, no sélo
nunca se contemplaron esos objetivos, sino que ni siquiera
se pens6 en ellos’”, no me queda mas que asombrarme,
ante la extraordinaria ingenuidad de ustedes. Lo repito: el
verdadero caricter y la orientacién de la escuela no los de-
terminan ni los buenos deseos de las organizaciones locales,
ni las resoluciones del “Consejo’ de alumnos, ni los “progra-
mas’’, etc., sino el equipo de conferenciantes. Y si ese equipo de
conferenciantes se determina y ha sido determinado por los
miembros de la nueva fraccién, negar el caracter fraccionista
de la escuela es simplemente ridiculo.

Para terminar con el problema del equipo de conferencian-
tes les citaré otro hecho, que me conté el camarada Inno-
kenti y que prueba hasta qué punto es evidente para todos
en el Partido lo que ustedes intentan negar, o sea, el
cardcter particularmente fraccionista de la escuela de Capri.
Poco antes de la dltima reunién de la Redaccién ampliada
de ““Proletar?”®®, el c. Maximov se dirigié6 a Trotski en Paris,
invitandolo a dar conferencias en la escuela de Capri.
Trotski hablé de esto al c. Innokenti y le dijo: si se trata
de un asunto del Partido, participaré con agrado; si es una
empresa particular de los escritores capriotas, Maximov, Lu-
nacharski y Cia., no participaré. Innokenti le respondié:
espere usted los acuerdos de la Redaccién de Proletari, se
los enviaré. Por tanto, incluso el cam. Trotski, que no
pertenece a la fracciéon, comprendié en seguida (como lo
comprenderd cualquier militante del Partido con alguna
experiencia) que organizar una escuela en la isla de Capri
significa ocultar al Partido esa escuela, significa ligarla de
antemano a una fraccién especial, precisamente a la nueva
fraccion.

Paso ahora a la cuestion de Paris. Les he escrito que,
si les interesan de verdad mis conferencias y las de los
camaradas que comparten mis ideas, deberian venir a Paris.
Ustedes me contestan: ‘““Teniendo en cuenta los gastos, el
viaje a Paris serdi completamente irracional’.
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Veamos quién de nosotros dice, en efecto, algo irracional.

Ustedes han ido a la isla de Capri a través de Viena.
Si regresan por el mismo camino, desde el Norte de Italia
deberan desviarse a Paris y de alli marchar directamente
a Viena. Esto encarecera el viaje, seguramente, no mas de
60 francos por persona. (Juzgo por el hecho de que el
pasaje desde Ginebra, donde he vivido mucho tiempo, a
Paris, cuesta 30 francos.) La carta de ustedes estd firmada
por 8 personas, con la particularidad de que una de ellas
declara que ‘‘se abstiene de continuar la correspondencia’,
lo que significa, por lo visto, que no tiene siquiera el deseo
de escuchar mis charlas. Quedan 7 camaradas. El gasto =
=7 x 60 = 420 francos.

Ustedes han invitado a cuatro conferenciantes de Paris
(Liova, yo, Grigori e Innokenti). Costo del viaje de ida
y vuelta de Paris a Capri, unos 140 francos. Total:
4 x 140 = 560 francos.

El viaje a Paris de 8 alumnos resulta mds barato que
enviar 4 conferenciantes a Capri.

Pero, el aspecto econémico, como les escribi ya en mi
carta anterior* estd lejos de ser el mas importante. Piensen
ustedes, éa quién le es mas facil elegir el sitio, a los
alumnos llegados de otro lugar o a los conferenciantes de
aqui? Ustedes han ido al extranjero especialmente para
estudiar en la escuela. Eso significa que nada puede impe-
dirles ir alla donde existe gran numero de conferenciantes,
donde es posible organizar las cosas de acuerdo con los
verdaderos métodos de partido.

Los conferenciantes, en cambio, no pueden dejar el cen-
tro del Partido para trasladarse a la isla de Capri. Hablaré
de mi caso. No puedo abondonar la Redaccién de Prole-
tari, no puedo abandonar la Redaccién del OC, no puedo
abandonar la Comisién de ayuda al grupo socialdemécrata
de la Duma, que tiene su sede en Paris; debo hablar
en el club de Proletari en las barriadas obreras de Paris,
donde viven centenares y millares de obreros rusos, etc. El

* Véase el presente tomo, pégs. 204-205.— Ed.
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viaje de los escritores del Partido de Paris a la isla
de Capri es absolutamente imposible.

Pero, para la escuela, como asunto de partido, no sélo
tienen importancia los conferenciantes bolcheviques. Paris
es el centro mas grande de la emigracién, en el que
constantemente se leen en publico conferencias de fodas las
fracciones del Partido, se realizan discusiones, funcionan toda
clase de circulos de estudio, existen dos o tres bibliotecas
rusas bastante buenas, hay decenas de organizadores socialde-
mocratas con larga experiencia en el trabajo del Partido,
etc., etc. En Paris se publican tres periddicos socialde-
mocratas rusos. En una palabra, para cualquiera que co-
nozca un poco el extranjero, resulta claro como la luz del
dia que: quien va a estudiar socialdemocracia a Paris,
va a estudiar verdaderamente socialdemocracia. Quien va
a estudiar a Capri, va a estudiar ‘‘ciencia’ fraccionista
separada.

Quien organiza una escuela en Paris, organiza una
verdadera escuela del Partido. Quien organiza una escuela
en la isla de Capri, oculta al Partido esa escuela.

La escuela de Capri es una escuela ocultada con toda in-
tencibn al Partido.

Es absolutamente imposible cualquier control, cualquier
“direccién ideoldgica de la escuela de Capri ni por parte
del CC, al que se dirigen ustedes hoy, ni por parte de la
Redaccién de Proletari, a la que se dirigieron ayer. Hablar
en este caso de control y de direccién ideolégica son palabras
vacias. A nadie se le ocurrira la idea absurda de enviar
a Capri ‘inspectores” del Partido para que vigilen Ila
escuela: jamas podrd enviarse a Capri conferenciantes verda-
deramente de partido (salvo excepciones insignificantes). Las
organizaciones del interior de Rusia podian ignorar eso, en
cambio lo sabian muy bien los organizadores de la escuela.
Precisamente por eso la instalaron en Capri: para encubrir
su caracter fraccionista, para ocultarla al Partido.

Miren ustedes a socialdemécratas rusos que se destacan
por su conocimiento del movimiento obrero en el extranjero
Yy que no pertenecen a ninguna fraccién: Parvus y Rosa
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Luxemburgo (Alemania), Ch. Rappoport (Francia) vy
Rotshtein (Inglaterra). Miren a escritores socialdemdcratas
que no pertenecen a ninguna fraccién, como Riazanov, y
veran en seguida (si no cierran los 0jos para no ver) que,
en la mayoria de los casos, con algunos esfuerzos del
Partido, podrian dar conferencias en Paris, pero de ningin
modo estaran en condiciones de trasladarse a Capri. El dinero
que han malgastado los organizadores de la escuela para
enviar alumnos y conferenciantes a tan remoto lugar del
extranjero como lo es Capri, seria sufwiente para organizar
en Paris intervenciones, por lo menos, de algunos de
esos conferenciantes.

Miren, ademas, los nuevos agrupamientos entre los social-
demécratas, agrupamientos que es tan importante que co-
nozcan los camaradas rusos (la lucha en el Bund entre los
elementos que estan con el Partido y los liquidadores;
la lucha entre el sector bolchevique de los letones y el
sector menchevique; entre la SDP* y el ala izquierda
del PSP **; ]a escision del menchevismo, la publicacién
por Plejanov de su Dnesnik, que dcnunc1a el liquida-
cionismo de Potrésov y de los mencheviques oficiales; los
intentos de crear un ‘‘menchevismo revolucionario”, etc.).
En Capri es imposible estudiar como es debido estos im-
portantes acontecimientos partidarios. En Paris existe total
posibilidad de conocer el estado de cosas de primera mano,
Yy no sélo de oidas.

Miren, por ultimo, el programa de estudios de la escuela
de Capri. De sus cuatro secciones, una (la IIT) lleva por
titulo: Filosofia de la lucha proletaria. En la socialdemocracia
internacional existen decenas y centenares (si no miles) de
programas para clases de propaganda de este tipo. Pero
en ningin lado encontraran ‘‘filosofia de*la lucha proletaria”.
Existe el materialismo filoséfico de Marx y Engels, pero en
ningun lado existe “filosofia de la lucha proletaria’ Y nin-
gun socialdemécrata europeo comprendera qué significa eso.

* Socialdemocracia Polaca.—- Fd.
** Partido Socialista Polaco.— £d.
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Lo comprenderdn unicamente quienes conozcan las obras
de los filosofos Stanislav (A. Volski), Bogdanov, Lunacharski
y Bazarov. Antes de ensefiar “filosofia de la lucha proletaria”
hay que inventar semejante filosofia. Y sélo el mencionado
grupo de miembros de la nueva fraccién se ha dedicado
y se dedica a inventar esa filosofia especial, que cuanto mas
a menudo jura por la palabra ‘proletaria’’, mas se aleja
de la concepcién proletaria del mundo.

Para terminar. Si ustedes, camaradas, insisten en que
no desean venir a Paris (asegurandome, al mismo tiempo,
que desean escuchar mis conferencias), demostraran definiti-
vamente con esto que no soélo los conferenciantes, sino
también algunos alumnos de la escuela de Capri, se han

contagiado del sectarismo de la nueva fraccién constructora
de Dios y otzovista.

Con saludos socialdemécratas, N. Lenin

Enviada de Bombon (Francia) a la isla
de Capri (ltalia)

Publicada por primera vez en 1926, Se publica segin el manuscrito
en la revista *‘Proletérskaya Revoliutsia’,
nam, 2

152
A A. 1. LIUBIMOV

Querido Mark:

Como es natural, estoy totalmente de acuerdo en que
utilice mi carta para un informe o para publicarla*, pero
tenga presente que estoy escribiendo un articulo** para
“Proletar”, donde trato abiertamente de canalla a esa cama-

* Tratase de la carta a los alumnos de la escuela del Partido
en Capri (véase la carta anterior).— Ed.

** si alcanzo a terminarlo se lo remitiré mafiana por expreso;
es posible que llegue a tiempo para el informe.
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rilla de miserables de Maximov y Cia., y llamo a su escuela
Hospedaje de Eroguin*. Por consiguiente, para evitar
confusiones: sblo estoy dispuesto a hablar con ‘‘suavidad’
con los obreros que se dirijjan a mi personalmente con
su firma.

Pero en cuanto a Maximov y Cia. son una pandilla de
aventureros que han egafiado a algunos obreros ilevandolos
al Hospedaje de Eroguin. Para evitar las controversias, no
hagan circular mi carta entre el publico, envienla exclusivamente
a las organizaciones, con la siguiente aclaracién (seria bue-
no publicar también esta aclaracién):

“La respuesta adecuada a esa pandilla de escritores ofen-
didos, filésofos no reconocidos y ridiculos constructores de
Dios, que ocultaron al Partido su llamada ‘escuela’, se dara
en “Proletars”. La presente carta es tan sé6lo la respuesta per-

sonal de L-n a los obreros que se dirigieron personalmente
a él”.

Yo aconsejaria que radie asista a la conferencia de Bog-
ddnov o que se le responda de una vez por todas para quitar-
le las ganas de entremeterse. Es una vil cobardia meterse en
una fraccién gjena cuando ya uno ha sido expulsado de ella.
Y en estos momentos nada puede ser mds nocivo que los
sentimentalismos. Ruptura total y guerra mds resuelta ain
que contra los mencheviques. Esta guerra ensefiard rapi-
damente a los imbéciles que “todavia no ven claro™.

Un apretén de manos. N. Lenin

P. S. iiiY el “Dnewmik” de Plejdnov!!! No se olvide de que
lo espero.

Escrita a inzos de sepliembre

de 1909

Enviada de Bombon (Francia) a Paris

Publicada por primera vez en 1933, Se publica segin el manuscrito

en Recopilacibn Lenimista XXV

* Tritase del articulo La fraccibn de los partidarios del otzovismo y de-
la construccibn de Dios (véase 0.C., t. 19, pags. 76-111).— Ed.

9-987
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153
A G. E. ZINOVIEV

Martes.
Querido Gr.:

He recibido el articulo sobre la huelga sueca. Es muy
bueno. Lo envié a Paris con el final de mi articulo sobre
Bogdanov * (resultaron 100 lineas, en dos paginas, en Suple-
mento de ‘“Proletar:). Todavia no sé si usted lo aprobara
todo. Lo dejo por entero a su criterio: estoy tan harto de
escribir ese articulo, que ahora ya no sé si no seria mejor
prescindir del todo de él y responder literalmente en dos lineas
a los chismes de Bogdédnov sobre los ‘“‘bienes de toda la frac-
cion”. iUsted decidira!

Escribiré sobre Plejanov. El articulo sobre la huelga sueca
debe ir como editorial.

Un apretén de manos. Lenin

Escrita el 7 o el 14
de septiembre de '1909
Enviada de Bombon (Francia) a Paris

Publicada por primera vez en 1930, Se publica segiin el manuscrilo
en Recopilacién Leninista X111

154
A C. HUYSMANS

11. 9. 09.

Querido Huysmans:

Me extraifia mucho que el camarada Charles Rappoport,
que me prometié traducir el Programa y los Estatutos de

* Tratase del articulo La fracciin de los partidarios del otzovismo y de la
construccien de Dios (véase O.C.; t. 19, pags. 76-111).— Ed.
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nuestro Partido no le haya escrito hasta el presente. Me pro-
metié escribirle hace ya unas semanas.

Al cabo de dos o tres dias estaré en Paris, le preguntaré
en el acto a Rappoport y le informaré.

Por lo que se refiere al asunto del Sr. Guertsik, esta muy
bien que usted haya retirado una acusacién mas que injusta
a nuestro Partido.

Usted pregunta las sefias del camarada ‘“‘al que debe di-
rigirse Guertsik”. Repito: debe dirigirse a los comutés dé los
partidos cuyos representantes participaron en el tribunal que
vio la causa de Guertsik. Las sefias del Bur6é del Comité
Central en el Extranjero del Partido Obrero Socialdemocrata
de Rusia son las siguientes: al Sr. D. Kotliarenko (para el
Bur6, etc.) 110. Rue d’Orleans 110. Paris. XIV. Estas sefias
se publican sistemdticamente en nuestros periddicos. Vuelvo
a repetir asimismo que jamas le contestaré a Guertsik porque
este canalla se permite hacer insinuaciones extremamente ofen-
sivas a nombre de socialdemoécratas rusos. No hay cosa mas
sencilla. Si se atreve a afirmar que los socialdemdcratas rusos
son jueces ‘‘parciales’’, épor qué, pues, no se dirige a los co-
mités de los otros partidos que lo han juzgado?

Suyo, N. Lenin

WI. Oulianoff
4. Rue Marie Rose. 4

Raris. XIV

Remitida de Bombon (Francia) a Bruselas

Publicada por primera vez En ruso se publica por
en Jfrances en 1962, en -la revista primera vez,
““Cahiers du Monde Russe et Sovittique”, seglin fotocopia del manuscrito

ntim. 4
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155
A A. I LIUBIMOV
Querido Mark:

Ocupado ayer con el articulo, cometi un error dejando
en el proyecto de Grigori (respuesta a los de Capri en nom-
bre de la CE*) la invitacion de un apoderado. Hay que echar
sin falta este disparate: hay que invitar a Paris alumnos para
que estudien, y de ningin modo a un apoderado. Pueden
elegir como apoderado a un furibundo otzovista e, incluso,
a Liadov o Alexinski, y entonces nos veremos chasqueados.
De llamar a un apoderado ni hablar™.

Sigo sin tener el Dnevnik de Plejanov. Le ruego encare-
cidamente que disponga que el departamento de expediciéon
me lo envie inmediatamente. Sin ¢l no puedo escribir el ar-
ticulo que se me ha pedido™.

Estrecho la mano. N. Lenin

Ayer le mandé un cheque por carta certificada. Espero
que lo haya recibido.

Escrila en la primera quincena de
septicmbre de 1909
Remutida de Bombon (Francia) a Parls

Publicada por primera vez en 1933, Se publica segim el manuscrito
en Recopilacitn Lenmista XXV

156
AL COMITE CENTRAL DEL POSDR

La Redaccién de ‘‘Proletar:’’, vista la difusién entre los
grupos socialdemécratas en el extranjero de una hoja impresa
con la firma de “Sasha” (la hoja se agrega) con acusaciones

* Comision Ejecutiva del Centro Bolchevique.— Ed.
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contra la Redaccién de ““‘Proletar”’*?, y dado que, ademas, cier-

tos adversarios de “‘Proletar’’ tanto de entre los ‘‘suprimidos”
después de la reciente Conferencia de bolcheviques como de
entre los mencheviques se valen de la hoja para discatir en-
tre los grupos el ‘“‘asuntito’ ‘‘sensacional’’ que no puede so-
meterse de manera alguna al examen de ningin grupo local
del Partido,

pide al CC del POSDR que se encargue de examinar el
asunto de las acusaciones de ‘‘Sasha’’, considerar concreta-
mente dichas acusaciones y dictar el fallo oficial del 6rgano
superior del Partido.

“Escrita el 17 de sepliembre de 1909
en Paris (envio local)

Publicada por primera vez en 1933, em Se publica segin el manuscrito
Recopilacién Leninista XXV

157
A C. HUYSMANS

17:291509:
Mi querido Huysmans:

Al regresar a Paris he recibido su carta del 15. 9. 09. He
estado con el secretario del Buré de nuestro Comité, quien
me ha informado de que hace poco recibié una carta de
Guertsik y del Comité del Bund. De la carta se infiere que
Guertsik se ha dirigido, por fin, a los comités de los otros
partidos, cosa que debia haber hecho antes. El Bund esta por
la revisién. El Bur6é del Comité Central de nuestro Partido
examinard la solicitud de revisién. Asi, confio en que el
“incidente de Guertsik” estd liquidado.

Por lo que se refiere a Rappoport, pide que usted le
comunique la fecha exacta que necesita usted tener la tra-
duccion del Programa y los Estatutos. Tenga la amabilidad
de comunicar la fecha definitiva a mi direcciéon o a la de
Rappoport, 39 Boulevard Port Royal, 39, Paris. XIII.
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El camarada Rappoport dice que su situacién de prole-
tario literario le obliga a pedir que se le pague la traduc-
cién como le parezca a usted. Me prometié firmemente ter-
minar la traduccién para la fecha que usted fije.

En cuanto a la resefia historica, he hallado a un camara-
da ruso que puede ejecutar este trabajo en unos cuantos

dias.
Suyo, N. Lenin

Engiada de Paris a Bruselas

Publicada por primera vez en JSrancés En ruso se publica por
en 1962, en la revista *“‘Cahiers du Monde primera vez, segin fotocopia
Russe et Souitlique”, nim. ¥ del manuscrito

158

A M. P. TOMSKI

Querido camarada: acabo de regresar a nuestra capital
de aqui y he leido su carta acerca de los asuntos. En lo to-
cante a la escuela no tiene usted razones para pensar que
nuestros asuntos ‘“‘andan feos’’. Nada de eso. Es perfectamen-
te natural que los obreros, cuando les dan dinero, accedan a
ir al hermoso Sur. No cabe quejarse de ello. Lo tnico que
hay que hacer es lograr resoluciones de que, camino de regreso,
estos obreros pasen un mes aqui*, éste es el quid. Sin pasar
por aqui todas las frases acerca del ‘“‘control”, la ‘“‘direccion”,
etc., no son otra cosa que absoluta charlataneria o hipo-
cresia. Pasa por aqui y aprenderds no sélo a chillar como
Aléxinski y el “socialismo’ de Lunacharski. Y créame, con
ese camino **, con el embaucamiento de 20-50 obreros median-
te su ciencia no se puede ir lejos. Ahora bien, eso vale para

hacer ruido, para jactarse con la carta de Kautsky®™’, para

* —es decir, en Paris, donde se hallaba el Centro Bolchevique.— Ed.
** Tratase de la actividad fraccionista y escisionista de los organiza-
dores de la escuela de Capri.— £d.
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las intrigas en el extranjero, pero sin que haya nada serio en
esos cuchicheos. Usted debe saber firmemente que no es una
“escuela’, sino un nuevo hospedaje al estilo del de Ero-
guin para cuchichear a decenas de obreros necedades otzo-
vistas. Maximov y Cia. alborotaran con ello y se pondran en
ridiculo.

Por lo que se refiere a Trotski, desgraciadamente, las
cosas no resultan. Le hemos propuesto condiciones idealmente
ventajosas, deseando del modo mas sincero el bloque con él:
mantenimiento para €l, cubrir el déficit de Pravda, igualdad
en la Redaccién y el traslado aqui; no acepta, exige la mayo-
ria en la Redaccidn (idos trotskistas y un bolchevique!). Cla-
ro que no estamos en condiciones de mantener un periédico
trotskista, y no partidario, en otra ciudad. Lo que quiere
Trotski no es construir el Partido en cooperacién con los
bolcheviques, sino crear su propia fraccién. Bueno, ique prue-
be! Con su fracciéon se arrebatard a alguien a los menche-
viques, unos cuantos a nosotros, y, en fin de cuentas, llevara
ineludiblemente a los obreros al bolchevismo™'.

En lo concerniente a la “ligera revision del problema
agrario’”, como se expresa irénicamente usted, pues si se tra-
ta aqui del papel del campesinado en la revolucién, hay que
ser en este caso mds cauteloso. Hay que comenzar por la
discusion en la prensa de todo el Partido o de todos los
bolcheviques. Advierto particularmente contra las renuncias
precoces al bolchevismo y la fe exagerada en el éxito de la
politica agraria de Stolipin. Ni que decir tiene, ha planteado
nuevos problemas que hay que estudiar una y otra vez, ha brin-
dado la posibilidad de desenlace no revolucionario, pero entre
esto y su éxito completo media una distancia como la que
nos separa de la estrella celeste. :

Lenin
Escrita en septiembre, Se publica por primera vez,
antes del 20, de 1909 segln copia manuscrita
Enviada de Paris a Mosct (hallada en los archivos de

la policla)
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* 159
A C. HUYSMANS

30/9 09.
Querido camarada Huysmans:

Le envio hoy la traduccién del Programa y los Estatutos
del Partido (por paquete certificado). Le ruego la bondad
de enviarme las pruebas para efectos de correccion.

Por lo que se refiere a la resefia, la enviaré dentro de
unos dias.

He arreglado el problema del pago al traductor (a Rappo-
port). Nuestro Comité Central se hace cargo de estos gastos.

Por primera vez oigo que en el Buré mismo hay un repre-
sentante del grupo parlamentario. Después de Stuttgart tuvimos
una reunién del Buré y en ella no se mencioné una sola
vez nada acerca del representante del grupo parlamentario
en el Buré. Tras recibir su carta de usted escribi en el acfo
al representante del grupo socialdemécrata en la III Duma y
lo informé. No cabe esperar pronto la respuesta, ya que du-
rante el intervalo en las labores de la Duma no hay diputados
en Petersburgo.

En lo tocante al informe de nuestro Partido al Congreso
de Copenhague haré lo posible para que esta vez no nos quede-
mos sin informe. He dado ya los pasos indispensables. Res-
pecto del plan de David, no son mis que “buenas intencio-
nes” *. éAcaso el Buré ha aprobado este plan? ¢Acaso existe
el “modelo Unico” como una realidad, y no como proyecto?

Suyo, N. Lenin
Enviada de Paris a Bruselas
Publicada por primera vez En ruso se publica por
en francés en 1962, en la revisia primera ez, segtn folocopia
“Cahiers du Monde Russe el Somdtique, del manuscrito

ntim. 4

* No sc ha logrado establecer en qué consistia ,cl plan de E. Da-
vid.— Ed.
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160
A A I. LIUBIMOV

Querido Mark:

En cuanto a la escuela comienza efectivamente un juego,
y usted tiene razén al decir que hay que pensar bien la
respuesta’®, Propongo un proyecto, y para el caso de que
los contactos con todos los miembros de la CE (Comisién
Ejecutiva del Centro Bolchevique) ocupen no poco tiempo
(los contactos hay que mantenerlos, a mi modo de ver, a
través de una persona, es decir, a través de usted), aconsejo
al secretario del CB que responda al “Consejo de la Es-
cuela” que la carta ha sido recibida y reenviada a los miembros
de la Comisién Ejecutiva cuyas respuesta y decision llevarian
cierto tiempo, pues estan ausentes todos. Sélo hay que escribir-
les con cierta mordacidad: como si dijera que ya estoy al
tanto de que a la Comisién Ejecutiva de la escuela le han con-
testado cada cual por si Gr., Monje y Lenin, y al Consejo de la
Escuela tiene que contestarle todo el consejo directivo.

Quiero pedirle una cosa. Mandeme una carta a la Redaccién
de Proletar: con la firma de Mark u otro apodo de usted. El
contenido debe ser aproximadamente el siguiente: “‘con motivo
de la intervencién en la prensa del camarada Démov con
acusaciones a la Redaccién de ‘Proletart’ de escision, de no
escribir folletos de divulgacién, de traicionar al bolchevismo,
de aproximarse a Plejanov, de ‘dumismo’, etc., etc., estimo
util dar a conocer a los camaradas de partido los criterios
presentes del cam. Démov. En presencia de los c. Maximov,
Liddov y mia declaré: ‘existen ahora dos prejuicios dafiinos:
primero, el de que tenemos Partido; segundo, el de que en
Rusia ha de producirse una revolucién’. En la ponencia ante
los bolcheviques parisinos lo hice del patrimonio publico ante
el c. Maximov, quien no pudo poner en tela de juicio lo
veridico del hecho. Que lo sepan los camaradas que empren-
den ahora una campaiia contra ‘Proletary’” **.

Verdad, ihay que denunciar esta compafiia! Publicare-
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mos la carta de usted y les contestaremos como es debido.

Estrecho la mano. Suyo, Lenin

Escrita ep o.clu'b‘r.:, no antes del 2, Se publica por primera vez,
de 1909 en ‘Rarls ‘(tenvio local) segun el manuscrito

161

PROYECTO DE RESPUESTA A LA CARTA
DEL CONSEJO DE LA ESCUELA DE CAPRI

Propongo contestar :

“Estimados camaradas: En virtud del caracter a todas lu-
ces burlon de su carta del 28. 9. 09 en respuesta a nuestra
proposicion de ‘entregar la organizacion efectiva y la direccion
del asunto de crear en el extranjero una escuela de propa-
ganda al Comité Central del Partido o a la Redaccién am-
pliada de ‘Proletars”, estimamos superfluo contestarla b pode-
mos proponerles s6lo una cosa: publiquen su carta” "’

Escrita en ovtubre, no antes del 2,
de 1909 en Paris

Publicada por primera vez en 1933, Se publica segim el manuscrito
en Recopilacion Leninista XXV

162

*AL COMITE EN EL EXTRANJERO
DE LA UNION GENERAL OBRERA
HEBREA (BUND)

10. X. 09.
Estimados camaradas:

He recibido hoy su cartadel 7. X. Lamento no tener ahora
la menor posibilidad de salir de Paris, por cuya razén no
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estoy en condiciones de participar en el juicio que ustedes orga-

nizan ?%,

Con saludos de camarada,
N. Lenin

Enviada de Parls a Ginebra ) Se publica por primera vez,
segun el manuscrito

163
A F. M. KOIGUEN

Personal a fénov
10/X 09

Estimado camarada: En Ginebra se halla ahora (tempo-
ralmente) Innokenti. Bisquelo a través de Minin (jefe de la
Bibliothéque russe, I. Rue Dizerens), no sé las seiias de In.
Hable con él sobre el asunto de que usted me escribe, ya que
los contactos por carta no convienen aqui. In. esta informado
mucho mejor que yo acerca de todos los asuntos de orga-
nizacién y puede hacerse composicién de lugar mejor en eso *®.

Por cierto: he recibido del Comité en el Extranjero del
Bund una invitacién a un juicio. Tengo que negarme, por
desgracia, tajantemente. Confio en que no complicaré con ello
laimportante empresa que usted se propone (es decir, el juicio),
a la que podria usted invitar a Innokenti para participar
en ella y en general no le costara trabajo hallarme un suplente.

Con saludos de cam.,

N. Lenin

Remitida de Parls a Ginebra Se publica por primera vez,
segun el manuscrito
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164
A V. A. KARPINSKI

Querido K.:

Comuniqueme; por favor, como se ha resuelto el proble-
ma de la biblioteca™. ¢Es cierto que no han terminado
aun las negociaciones con la asociacién de estudiantes?

¢Es verdad que usted ha decidido definitivamente mo
viajar? )

¢No habré sido Victor el que le ha hecho vacilar? Estoy
algo enojado con él por haberse trasladado solo, priviando-
nos aqui de la ayuda de un utilisimo administrador, como
lo considero. Ahora esta ‘“‘en favor de Ginebra”. Creo que
no tiene razén: no iremos a Ginebra.

Tiene usted un catilogo de la biblioteca de los bolchevi-
ques (de Bonch-Bruévich)*'. Enviemelo, por favor, si lo
tiene.

Espero respuesta mas exacta acerca del traslado de usted.
En la Redaccion se habla del traslado s6lo de la biblioteca
de Bonch-Bruévich. Hay que poner las cosas en claro cor
exactitud y lo mas pronto posible.

Saludos a Olga, Nik. Iv. y otros amigos.

Un apretén de manos. Suyo, Lenir

Escrita en la primera quincena de octubre
de 1909
Remitida de Parfs a Ginebra

Publicada por primera vez en 1930, Se publica segtin el manuscrito
en la Recopilacibn Leninista XIII
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165

AL SECRETARIO
DE LA REDACCION
DE “PROLETARI” *

iiLea y devuélvamela!!
Y la correspondencia de Petersburgo la propongo al OC**.

Escrita el 19 de octubre de 1909 en Paris
(envio local)

Publicada por primera veI en 1933, Se publica segfin el manuscrito
en Recopilacibn Leninista XXV

166
A LOS ALUMNOS DE LA ESCUELA DE CAPRI**

Queridos camaradas: Hemos recibido las dos cartas de
ustedes sobre la escisién que ha comenzado en la ‘“‘escuela’.
Estas son las primeras cartas de correligionarios que nos lle-
gan desde Capri y nos han alegrado mucho a todos. Aplau-
dimos de todo corazén este evidente deslinde en la escuela.

Para que se manifestara el verdadero carécter de la escue-
la como nuevo centro de la nueva fraccién, se necesitaba,
por supuesto, tiempo. Nunca hemos dudado de que los obre-
ros socialdemocratas con mds conciencia de clase, tarde o tem-
prano, llegarian a comprender la situacién y elegirian el ca-
mino justo. De Moscii nos escriben que alli se han recibido
cartas de fervientes ‘“‘bogdanovistas’”, alumnos de la escuela,
que hacen una abierta agitaciéon en favor del centro caprio-
ta y ayudan enormemente a todos los obreros socialdemdcratas
a comprender la verdadera significacion de la escuela de
Capri.

Ahora, al grano. Ustedes, camaradas, deben pensar muy
detenidamente en la nueva situacién que se ha creado para

* Inscripcion en el sobre de la carta de V. A. Karpinski.— Ed.
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que podamos discutirla juntos y emprender gestiones acerta-
das, eligiendo el momento mas acertado. Ustedes compren-
den, desde luego, que una escision en la escuela es ahora
inevitable; ustedes mismos nos escriben que no podran acomo-
darse a semejante escuela. Ustedes no confian, por supuesto,
en una unidad de accién con los fervientes ‘“bogdanovistas”.
Y ya que se ha llegado a una situacién en que es inevitable
la escision en la escuela, hay que comprender con claridad
el significado de esta escision, tener una idea clara de las
luchas que derivaran de ella, de cémo los bogdanovistas tra-
taran de ‘‘desarmarlos’ a todos ustedes (o sea, de quitarles la
posibilidad de ejercer su influencia y de denunciar la verdad
sobre la escuela), de comprometerlos a todos (el mote de ‘‘agente
del Centro Bolchevique™, puesto en circulacién por Aléxinski,
segun dicen ustedes, es s6lo un comienzo; son sélo las flores,
los frutos wendrin luego), etc., etc.

Ustedes deben reflexionar bien sobre todo esto y actuar
firme, resuelta e inteligentemente como en una batalla: us-
tedes mismos nos escriben que en la escuela se libran verda-
deras ‘“‘batallas’’ por la plataforma. Es el comienzo de las ba-
tallas que se libraran contra ustedes dondequiera penetren los
bogdanovistas.

Hay que comenzar por determinar exactamente el nimero
de ustedes. ¢Cuantos son los adversarios decididos de la pla-
taforma ‘““bogdanovista’? ¢Puede aumentar este namero, o no?
Si es posible, écomo y en qué tiempo? Si no, écudl serd la
actitud de los “‘neutrales’’? Hay que reflexionar sobre la acti-
tud que deberan adoptar cuando se produzca la inevitable
escision en la escuela, para poder ganar, en lo posible, a estos
neutrales o, en el peor de los casos, evitar que caigan por
entero en manos de los bogdanovistas.

Prosigamos. ¢Cémo piensan presentar la salida de ustedes
de la escuela? ¢Como una simple partida o como una salida
con motivo de la lucha por las plataformas? Se entiende que
si la lucha entre ustedes se desarrolla tan rdpidamente como
lo hacen prever las dos primeras cartas de ustedes, es po-
sible que la escision se haya producido ya, es ‘decir, que
quiza los bogdanovistas los hayan desalojado ya, simplemente
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desalojado, y en ese caso, no hay de qué hablar. Si eso no ha
ocurrido todavia, piensen muy bien como presentar la salida
de ustedes. Tendran que responder ante todas las organizacio-
nes rusas. Tendran que refutar con precision y claridad, con
hechos, los ataques de los “bogdanovistas™ que les lloveran por
miles. Deben estar preparados para defender sus puntos de
vista respecto. de la escuela y de la “plataforma” de los
bogdanovistas®

Si se plantea la cuestion de la partida de ustedes de-
ben procurar que se les den los medios para llegar hasta
Rusia. Es una obligacién de la escuela, del mismo modo que
antes de la escision de los bolcheviques fue obligacion del Cen-
tro Bolchevique entregar el dinero para el regreso a Rusia
(después de la Conferencia del Partido de diciembre de 1908)
tanto a Liddov como a Vsévolod y Stanislav. Ellos en aquel
momento nos exigieron el dinero, y lo recibieron.

Por supuesto, les ayudaremos en cuanto a los pasaportes
Y a nuestro encuentro (en Paris, o en un pueblo pequefio,
pPara que sea mas conspirativo, para que pierdan menos tiempo
y salga mas barato). El lugar donde nos reuniremos lo estu-
diaremos especialmente y lo fijaremos mas adelante. Nuestras
finanzas no son brillantes y sélo podremos prestarles una
ayuda modesta.

Les escribo todo esto para aclarar los asuntos e intercam-
biar opiniones con ustedes. Cuando recibamos de ustedes res-
puestas mas precisas y se hayan aclarado todas las cuestiones
gracias a nuestra correspondencia, reuniremos a la Comisién
Ejecutiva de la Redaccién ampliada de Proletari y alli se re-
solvera el monto de la ayuda, la fecha y el lugar de nuestra
entrevista y todo lo demds.

Contesten con los mayores detalles. ¢No pueden darnos una
sefla directa para escribirles?

Saludos. El secretario de ‘‘Proletar:”

Escrita en octubre de 1909
Lnviada de Parls a la isla de Capri
({talia)

Publicada por primera vez en 1933, Se publica segin el manuscrito
en Recopilacibn Leninista XXV
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167

A LA COMISION ADMINISTRATIVA
DEL CENTRO BOLCHEVIQUE

A fin de seguir en forma sistemdatica la marcha de los asun-
tos econémicos y de tener la posibilidad de reducir también
en forma sistematica los gastos es preciso
1) redactar balances mensuales por capitulos comparables
entre si que separen lo mas esencial y menos sujeto a cambios

1909. Mecses (ant. calend.)

Promedio

mensual
VI VII VIII X Fou b (aproxi-
mado) /s
=
a Dietas . . . . . . .|2560 1.055 1.930 1.505 7.050 1.762
b Ayuda a camaradas| 359.5 553.70| 208.35| 653.35]|| 1.774.60 444
c A organizaciones
nacionales . 4 400 475 600 600 2.075 519
d Transporte . . . 730 1.064.g5 | 1.615 1.760 5.169.65 1.292
e Herencia . - .| 300 265 |21.ooo| 1.135 22.700 5.675
a Expedicién . . . . 1.501 2.705 800 1.080.9¢ || 6.086.9¢9 1.522
a Honorarios . s s 454.5 66.50 77.30 103.50 701.80 175
a Fortuitos Aulh s 207 169.75| 185.19| 380 941.g5 235
a Secretariado y co-
GREOE L] b st 26.7 47.70| 118.15| 136.9¢9 328.75 82
f Publicaciones ilega-
les (actas) . . 1.725 1.545 = - 3.270 817
g Conferencia . . . | 2958 A =4 - 2.258 566
h A Rusia .+« - « .|5947.55| 4.648.75 933.40| 6-562.7¢ || 18-092.40 4.523
e Pago de viejas deu-
b T il = 4.012.49 < 300 4.312.49|| 1.078
1 Diversos . . . . — — 1.000 — 1.000.0 250
Ttals, it oA 16.468.95[16.608.45|28.467.30|14.216.¢g5|| 75.761.35 || 18.940
240 | 36
216
24 6,66....

o

* —Suma total.— Fd.
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Aproximadamente:

Reduccones
posibles 2
mmaono mdximo minino
miles
a) Gastos en organizaciones
en el extranjero y el
periddico . . . . . . . . 3.776 2.5 —-3.0 2.5
b) Ayuda a camaradas . . . 444 0.3 —0.5 0.9
c) A organizaciones nacio-
naless heksies rilkealls: o ki sasiis 519 0.9 — 0.3 0.) (s6lo a los le-
tones)
d) Transporte . . . . . . . 1.292 0.6 —0.g 0.5
e) Gastos para lograr >
y las deudas . . . . . . — — —
f) Editorial ilegal del Par-
=0 Loy Gt A S B 817 0.3 —0.5 —
g) Conferencias . . . . . . 566 0.6 —0.¢ 0.5
h) A Rusia | . . .. . .. 4.523 2.5 —3.5 2.5 (s6lo el CC,
sin los locales)
i) Diversos . . . ... ... 250 0.3 —0.9 —
18.940 7.1 —9.4 6.3
18.940
6.753
12.187

de 1o mas fortuito y lo mas reducible (la edicién de periédico
a4 Cargo de la ayuda; el local del departamento de expedi-
€lon y los gastos de imprenta, los precios del papel y los salarigg
de los cajistas, etc.).

2) Tratar de confeccionar un balance 7acional de un perio-
do bastante largo (digamos, 1/2 afio) con céalculo del pProme-
dio de gastos por cada capitulo (dietas, aparte; ayuda, aparte;
los gastos fortuitos y el transporte ligero no deben mezclarse -
los gastos del periédico deben calcularse por capitulos: CajiStas’
papel, casa, sueldo al expedidor, imprenta, etc.). Luego, en cada:
capitulo hay que pensar las reduccipones, ya no aproximad
a 0Jo, sino partiendo de ideas concretas (reducir lo uno y 1o ot
de una manera o de otra; comprar papel mas barato o alquj

as,
ro,
lar
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casa mas barata, etc., etc.; reducir los gastos ‘“‘fortuitos” y de
transporte ligero, etc.).

Escrita en 1909, no anles de octubre, Se publica por primera vez,
en Paris (enuio local) segtin el manuscrito

168

*AL CAMARADA SECRETARIO
DE LA REDACCION DEL OC

Estimado camarada:

Ruego se inserte en el préximo niimero del OC mi re-
solucion declinada por dos votos contra dos con una_absten-
cién, asi como mi solicitud de salida de la Redaccin del
OC™, y se me envie la copia de la resolucién mia, la de
Martov y la adoptada con los resultados de la votacién.

Con saludos socialdemécratas, N. Lenin
Paris, 4 de noviembre de 1909.

P. S. Rogaria igualmente a la Redaccién del OC que me
conteste si acepta para el préximo namero del OC mi articulo
de discusion sobre el problema de los métodos de consolidaciéon
de nuestro Partido y de su unidad.

Publicada por primera vez en 1933, Se publica segiin el manuscrito
en Recopilacibn Leninista XXV

169
A A. M. GORKI
16. XI. 09.

Querido Alexéi Maximovich: He estado siempre profun-
damente convencido de que usted y el camarada Mijail eran
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los fraccionistas mas firmes de la nueva fraccién y que seria
absurdo que yo intentara hablar con ustedes amistosamente.
Hoy he visto por vez primera al camarada Mijail, he char-
lado con él francamente de los asuntos y de usted y he
visto que me habia equivocado de medio a medio. Tenia ra-
z6n el filésofo Hegel, se lo aseguro: la vida avanza por
medio de contradicciones, y las contradicciones vivas son mucho
mas ricas, mucho mas variadas y de mucho mayor conte-
nido que lo que se imagina al principio el cerebro humano.
Yo consideraba la escuela tnicamente como un centro de la
nueva fracciéon. Resulta que eso es inexacto: no en el sen-
tido de que no haya sido el centro de la nueva fraccién (la
escuela ha sido ese centro y sigue siéndolo en la actualidad),
sino en el sentido de que eso es incompleto, no es toda la
verdad. Subjetivamente, ciertas personas convirtieron la escue-
la en ese centro; objetivamente, lo ha sido; pero, ademss, la
escuela ha extraido de la verdadera vida obrera auténticos
obreros avanzados. Ha resultado que, ademas de la contra-
diccién de la nueva y la vieja fraccién, en Capri han apa-
recido contradicciones entre una parte de los intelectuales so-
cialdemocratas y los obreros genuinamente rusos, que llevaran
a la socialdemocracia al camino certero, cueste lo que cueste y
pase lo que pase, la llevaran, a pesar de todas las intrigas,
reyertas, ‘‘historias’, etc., del extranjero. Los hombres
como Mijail son garantia de ello. Y, ademads, resulta que
en la escuela han surgido también contradicciones entre
los elementos de la intelectualidad socialdemécrata de
Capri.

Por lo que me ha dicho Mijail, veo, querido A. M., que
la situacién es ahora muy penosa para usted. Ha tenido
que ver de golpe el movimiento obrero y la socialdemo-
cracia en un aspecto, en unas manifestaciones y en unas for- -
mas que en la historia de Rusia y de Europa Occidental han
conducido ya mas de una vez a los intelectuales incrédulos a
perder las esperanzas en el movimiento obrero y en la social-
democracia. Estoy seguro de que esto no ocurrira con usted
y, después de la conversaciéon con Mijail, quiero estrechar
fuertemente su mano de usted. Con su talento de artista ha
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reportado usted un provecho tan inmenso al movimiento obre-
ro de Rusia —y no sélo de Rusia—, y le reportard ain tal
provecho, que seria absolutamente intolerable en usted dejarse
dominar por el abatimiento de los episodios de la lucha en
el extranjero. A veces se dan condiciones en las que la vida del
movimiento obrero engendra ineluctablemente esta lucha, es-
cisiones, rifias y peleas de los circulos en el extranjero; esto
no se debe a que el movimiento obrero sea débil interior-
mente o a que la socialdemocracia esté interiormente equi-
vocada, sino a que son demasiado heterogéneos y dispares
los elementos con que la clase obrera se ve obligada a forjar
su Partido. Lo forjara, a pesar de todo, forjara una excelente
socialdemocracia revolucionaria en Rusia, la forjard mas rapi-
damente de.lo que parece a veces desde el punto de vista de
la maldita situacién de la emigracién, la forjard con mayor
seguridad de lo que parece si se juzga por algunas manifesta-
ciones externas y por episodios sueltos. Los hombres como
Mijail son garantia de ello.

Estrecho fuertemente su mano y la de Maria Fiédorovna,
pues ahora tengo la esperanza de que tendremos que entrevis-
tarnos todavia no como enemigos.

Suyo, Lenin

WI. Oulianoff.
4. Rue Marie-Rose. 4.
Panis. XIV.

Enviads a la isla de Capri (ltalia)

Publicada por primera vez Se publica segln el manuscrito
el 15 de octubre de 1924,
en “Krésnaya Gazeta”, mim. 236
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170
A A. M. GORKI

Querido A. M.: Usted se equivoca al insistir en que vaya.
¢Qué sentido tiene que pelee con Maximov, Lunacharski, etc.?
Usted mismo me escribe: peléense entre ustedes, y me invita
a pelear en publico. No es un modelo. Y en cuanto a alejar
a los obreros, también se equivoca. Si algunos aceptan nuestra
invitacién y vienen, charlaremos con ellos y pelearemos por
los puntos de vista de un periddico* contra el cual algunos
miembros de la fraccién echan pestes diciendo (y esto se lo
escuché hace tiempo a Liddov y otros) que es aburridisimo,
semianalfabeto, que nadie lo necesita y que no cree en el pro-
letariado ni en el socialismo.

En lo referente a la nueva escisién, sus argumentos de
usted no resultan coherentes. Por un lado, ambas partes son
nihilistas (y ‘“‘anarquistas eslavos’; ipero, amigo mio, en ca-
sos como éstos los europeos no eslavos se peleaban, insulta-
ban y dividian cien veces mas que nosotros!) y, por el otro,
la escisién no sera menos profunda que entre los bolcheviques
y los mencheviques. Pero si se trata de ‘‘nihilismo™ de los
“‘que se pelean’, de semianalfabetismo, etc., de alguien que
no cree en lo que escribe, etc., entonces quiere decir que la
escision no es profunda, o no es siquiera una escision. Y si
la escision es més profunda que la de los bolcheviques y los
mencheviques, no se trata, entonces, de nihilismo ni de es-
critores que no creen en lo que escriben. Resulta incoheren-
te, ise lo juro! Con respecto a la escision actual usted se
equivoca y dice con todo acierto **: ‘“‘comprendo a la gente pe-
ro no comprendo sus actos’.

Lo que a usted y a Maximov les parece poco sincero,
futil, etc., en Proletari se debe a un punto de vista totalmente

* Tratase del periédico Proletari, 6rgano del Centro Bolchevique.— £d.

** Explico el agregado “con todo acierto”. Cuando no se comprenden
los asuntos, tampoco se puede comprender a la gente, salvo... superfi-
cialmente. Es decir, se puede comprender la psicologia de uno u otro
participante en la lucha, pero no el sentido de la lucha, no su signi-
Sicacibn partidaria y politica.
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diferente sobre toda la situacién actual (iy por supuesto,
también sobre el marxismo!). Hace casi dos afios que estamos
atascados, machacando los mismos problemas que a Maximov
todavia le parecen ‘‘discutibles”, pero que ya fueron resueltos
hace tiempo por los propios acontecimientds. Y si continua-
ramos ‘‘discutiendo’ siempre los mismos asuntos, seguiriamos
atascados.sin necesidad. Pero si nos separamos, mostraremos
a los obreros clara, directa y rotundamente las dos salidas.
Los obreros socialdemécratas sabrdan optar con facilidad y ra-
pidez, porque la tdctica de almacenamiento (en conserva) de
las palabras revolucionarias de los afios 1905-1906, en lugar
de aplicar e/ método revolucionario a la situacién nueva, dis-
tinta, a la época cambiada, que requiere etros procedimien-
tos y otras formas de organizacién, es una tictica muerta.
El proletariado marcha hacia la revolucién y llegara a ella,
pero no por el mismo camino que siguié hasta 1905; para los
que ‘“‘creen”’ que el proletariado marcha y llegara, pero no
comprenden lo de “no por el mismo camino’’, nuestra posicién
debe parecerles poco sincera, futil, aburrida, basada en una
falta de fe en el proletariado y en el socialismo, etc., etc.
La divergencia que se desprende de ello, es, sin duda, bastan-
te profunda como para hacer inevitable la escisién, por lo
menos en el extranjero. Pero ni de lejos se acerca a la profun-
didad de la escisién entre los bolcheviques y los menchevi-
ques, si hablamos de la profundidad de la escisién en el Partido,
en la socialdemocracia, entre los marxistas.

Se sorprende usted que yo no vea el histerismo de Mijail,
su falta de disciplina (no es usted quien debe decir esto, ni
Mijail escucharlo) y otras de sus deficiencias. Pues bien, he
tenido una pequefia oportunidad de ponerlo a prueba: yo
creia que nada resultaria de una conversacién entre usted y
yo, que no tenia sentido escribir. Bajo la impresién de mi
entrevista con Mijail en un arrebato le escribi en seguida
sin releer siquiera la carta, sin postergarlo para maifiana. Al
dia siguiente pensé: fui un tonto, le di crédito a Mijail. Pero
result6 que, a pesar de todo su entusiasmo, Mijail tenia razén
hasta cierto punto, porque usted y yo fuvimos una conversacion,



A L I. SKVORTSOV-STEPANOV. 2 DE DICIEMBRE DE 1909 247

no sin encontronazos, por cierto, no sin aniquilar a Proletari,
ipero qué podemos hacer!

Un fuerte apretén de manos. N. Lenwn

Escrita en noviembre, no antes del 20, de 1909
Enviada de Parls a la isla de Capri
(Italia)

Publicada por primera vez Se publica segtin el manuscrilo
el 15 de octubre de 1924,
en “‘Krdsnaya Gazela”, ntim. 236

171
A I I. SKVORTSOV-STEPANOV

Querido amigo: Recibi su carta del 20. IX. 09 y me
alegro muchisimo saber de usted. Es una lastima que no
tuviéramos antes noticias suyas: aqui estamos ahora terrible-
mente aislados y, a pesar de haber intentado ponernos en
contacto con usted y con Viach., no lo logramos. La verdad
es que estos afios son endiabladamente dificiles, y la posibilidad
de las vinculaciones con los viejos amigos es por eso mucho
mas valiosa. Le contestaré punto por punto. Usted ha visto
el periddico hasta el XII. 08. Desde entonces ha corrido
mucha agua bajo el puente.

Con la llamada ‘“izquierda’ tenemos una escisién total
que se ha consolidado en la primavera de 1909. Si usted
tiene ocasién de ver mi libro sobre filosofia (que le envié tan
pronto aparecié, es decir, a comienzos del verano de 1909)
y el periédico de 1909, es dificil que pueda decir que ha-
cemos concesiones a los tontistas de la izquierda. También
con Maximov y sus partidarios el rompimiento es absoluto y
formal. La pelea es a fondo. Es posible que ellos funden su
propio 6rgano de prensa o quizds no lo hagan. Procuran
sembrar confusién en San Petersburgo y en Odesa, pero no
pueden convertirse en una fuerza; en mi opinién el “otzo-
vismo-ultimatismo’’ estd agonizando. La escisién con Maximov
y Cia. nos costé no pocos esfuerzos y tiempo, pero pienso
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que era inevitable y que, en fin de cuentas, nos sera util.
Conociendo sus ideas de usted, creo, estoy casi seguro de que
en esto estamos de acuerdo.

Pero en cuanto a que es hora de ‘liquidar la fe en un
segundo advenimiento de una embestida democritica general”,
decididamente no estoy de acuerdo con usted. Con esto usted
s6lo haria el juego a los otzovistas (muy propensos a se-
mejante “maximalismo’’: la revolucién burguesa ya es cosa del
pasado, tenemos delante la ‘“‘puramente proletaria’) y a los
mencheviques-liquidadores de la extrema derecha. (A propdsi-
to, destd enterado de la escisiéon entre los mencheviques? Ple-
Janov se retiré de la Redaccién del periédico de ellos Golos
Sotsial-Demokrata y de la Redaccién de la obra colectiva
de ellos E! movimiento social del siglo XX en Rusia. En agosto
de 1909 publicé su Dnevnitk, nim. 9, en el que trataba a los
mencheviques de cémplices de los liquidadores y decia de
Potrésov: “‘no es mi camarada”, que Potrésov habia dejado de
ser revolucionario, etc. Nuestras cosas marchan hacia un acer-
camiento con los mencheviques plejanovistas con el fin de
fortalecer el Partido.) Pero lo principal, en mi opinién, es que
tal punto de vista es tedricamente erréneo. No hay duda de
que ‘el camino aleman’ es posible. Esto ya lo reconocimos
abiertamente a comienzos de 1908. Pero esta posibilidad sélo
puede convertirse en realidad después de varias embestidas
“democriticas generales’ (o ascensos, crisis, etc.), tal como su-
cedié en Francia donde las embestidas “‘democraticas genera-
les” no culminaron después de 1789-1793, sino después de
1871 (es decir, después de 1830, 1848 y 1871), o en Ale-
mania no culminaron en 1849-1850, sino también después de
1871, es decir, después del Verfassungsstrest* del 60. Struve,
Guchkov y Stolipin hacen lo imposible por ‘‘aparearse” vy
engendrar una Rusia con el sello de Bismarck, pero no les
resulta. No pueden. Son impotentes. Todo lo demuestra asi
y ellos mismos reconocen que no les resulta. La politica agra-
ria de Stolipin es justa desde el punto de vista del bismarckis-
mo, pero el propio Stolipin ‘“‘pide” 20 afios para que dé

* _conflicto constitucional.— Ed,
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“resultado”. Pero 20 afios, y aun un plazo menor, son impo-
sibles en Rusia sin 1830-1848-1871 (al estilo francés) y 1863-
1865 (al estilo alemdn). Es imposible. Todas estas fechas
(tanto 1830-1848-1871 como 1863-1865) son la “embestida de-
mocratica general’’.

No, nosotros no podemos ‘liquidar” la idea de una “em-
bestida democratica general’: esto seria un grave error. Te-
nemos que reconocer la posibilidad de un ‘“‘camino aleman®,
sin olvidar que, por ahora, no existe. No existe. No debemos
poner el destino del Partido proletario en funcién de la suer-
te o los fracasos de la revolucién burguesa; esto es indis-
cutible. Tenemos que organizar el trabajo de modo que,
cualquiera sea el curso de los acontecimientos, las conquistas
sean firmes e inalienables; esto es justo. Pero estamos obliga-
dos a cumplir con nuestro deber como dirigentes de un mo-
vimiento democratico, ‘‘demacratico general’ hasta sus altimas
consecuencias, hasta el afio 1871 ruso, hasta que se produzca
un viraje total del campesinado hacia el campo del Ordrungspar-
tee*. iY para llegar a un viraje de ese tipo falta mucho en
Rusia todavia! No podemos negar la posibilidad de una so-
lucién ‘‘alemana”, es decir ‘“podrida’, para los problemas
“democraticos generales’; pero estamos obligados a hacer tdo
cuanto esté a nuestro alcance, tenemos el deber de trabajar
con tenacidad y porfia, para que la solucién no sea la del
tipo alemén, “podrida”, sino la francesa, es decir, como la
de 1830-1848-1871, y no como la de 1863-1865 (una simple
crisis ‘“‘constitucional”). No se puede dar garantias de que
nuestro camino de 1863-1865 sea “podrido” o exitoso, pero
nuestra tarea, la tarea del Partido obrero es hacer todo lo
posible para que de “lo podrido” salga un éxito, para que el
Verfassungsstreit aleman se trasforme en una verdadera sacudida
francesa. No hay en la historia ley alguna que impida que
una crisis podrida se transforme en una verdadera sacudida.
No hay tales leyes. Todo depende de las circunstancias, de
la masa de campesinos pobres (a quienes Stolipin oprimio6,

% _ Partido del Qrden.—%d.
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pero no satisfizo), de las fuerzas del Partido obrero, de las con-
diciones, de los roces y conflictos entre los Guchkov y las “esfe-
ras”’, etc., ctc. Nosotros tenemos que ocuparnos de fortale-
cernos (y cuando llegue nuestro 1863-1865 seremos mas fuertes
de lo que lo fueron los alemanes en esa época), para que
los campesinos hagan lo que nosotros les digamos y no lo
que les digan los liberales. La lucha es lo tnico que puede
decidir en qué medida lo lograremos. Lo exigiremos todo en
el sentido de la “embestida democratica general”: si triun-
famos, lo recibiremos todo, si fracasamos, una parte; pero al
lanzarnos a la batalla no podemos limitarnos a exigir una
parte. La esencia de la situacion es formar filas de una manera
nueva, organizarnos de una manera nueva y marchar hacia
la crisis de una manera nueva, pero también mantener, im-
pulsar y reforzar todas las viejas consignas, ‘“‘todas’ nuestras
exigencias. Un fuerte, muy fuerte apretén de manos y le deseo
salud y animo.

Suyo, Viejo
Escrita el 2 de diciembre de 1909
Enviada de Paris a Petersburgo
Publicada por primera vez en 1922, Se publica segin copia
en la revista ‘“‘Proletbrskaya mecanografiada ( hallada
Revoliutsia’, nim. 5 en los archivos de la
policia)

172

MENSAJE-PETICION A LOS ESTADISTICOS
DE LAS INSTITUCIONES DE LOS ZEMSTVOS,
LAS CIUDADES Y EL GOBIERNO

V. Ilin, que trabaja en la continuacién de su obra de-
dicada al problema agrario, en general, y al capitalismo
agricola en Rusia, en particular, ruega encarecidamente a los
estadisticos de las instituciones de los zemstvos, las ciudades
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y el Gobierno que le envien datos estadisticos, etc.”

Paris. 9/XII.

V. Ulidnov
Escrito el 9 de diciembre de 1909
Enviado a Mosct:
Publicado por primera vez en 1929, Se publica segtin el texto
en la revista *‘Proletérskaya escrilo a mano por una
Revoltutsia”, ntm. 11 persona no identificada

173
A L. I. SKVORTSOV-STEPANOV

16. XII. 09.

Querido colega: Recibi su respuesta y tomo la pluma para
continuar nuestra charla.

Usted quiere trasladar el problema mads al terreno de la
teoria (que al de la tactica). De acuerdo. Le recordaré uni-
camente que sz punto de partida fue la tactica: usted recha-
26, por cierto, el ‘“‘planteamiento clasico’ de la tesis tactica
basica. Usted propuso esta solucién tactica (sin sacar las.con-
clusiones tacticas definitivas que de ella se derivan) a raiz de
la negacién de la “posibilidad norteamericana”. Por eso no
considero acertada la exposicion de nuestras divergencias que
usted hace con las siguientes palabras: “Usted (es decir, yo)
subraya la existencia de un movimiento del campesinado. Yo
reconozco la existencia de un movimiento del campesinado
que se proletariza’. La divergencia no esta en eso. Yo no
niego, por cierto, que el campesinado se proletarice. La
divergencia esta en lo siguiente: dése ha consolidado en Rusia
el régimen agrario burgués hasta el extremo de hacer objeti-
vamente imposible una transicién brusca del desarrollo ‘“‘pru-
siano’ del capitalismo agrario al desarrollo ‘‘norteamericano”
del capitalismo agrario? Si esto es asi, el planteamiento
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“clasico” del problema basico de la tactica se derrumba. Si
no lo es, se mantiene.

Y bien, yo sostengo que debe ser mantenido. Yo no niego
la posibilidad del camino “prusiano”; yo reconozco que un
marxista no debe ni “responder’” por uno de estos caminos
ni cefiirse exclusivamente a uno de ellos; reconozco que la po-
litica de Stolipin da o#ro paso mas por el camino “‘prusiano”
y que en este camino, en una etapa determinada, puede pro-
ducirse un viraje dialéctico que anule todas las esperanzas
y perspectivas de un camino ‘‘norteamericano’. Pero yo afir-
mo que, en el momento actual, ciertamente este cambio no ha
llegado todavia y que, por eso, es absolutamente inadmisi-
ble para un marxista, absolutamente erréneo desde el punto
de vista tedrico, renunciar al planteamiento “‘clasico” del pro-
blema. Aqui es donde divergimos.

Teoricamente nuestras divergencias se reducen, si no me
equivoco, a dos puntos principales: 1) debo aniquilar a su
“aliado’, V. Ilin, para justificar mi posicién. En otras pa-
labras: esta posicién se contradice con los resultados del ana-
lisis marxista de la economia prerrevolucionaria de Rusia.
2) El planteamiento ‘‘clasico” puede y debe ser comparado
con el oportunismo agrario de los revisionistas (David y Cia.),
pues no existe ninguna diferencia esencial, de principio, ra-
dical, en el planteamiento de la cuestién de la actitud del
obrero hacia el “mujik” en Rusia y en Alemania.

Considero que estas dos tesis son profundamente erréneas.

Ad 1) (Para no referirme a la ‘“tactica”, dejo de lado el
ataque de Martinov a Ilin*’ y me dedicaré solo al plantea-
miento que hace usted de la cuestion tedrica.)

éQué queria probar y probo Ilin? Que el desarrollo de
las relaciones agrarias en Rusia sigue el camino capitalista
tanto en la hacienda terrateniente como en la campesina, fan-
to fuera como dentro de la “comunidad”. Esto en primer lu-
gar. Que este desarrollo ha determinado ya, de manera trre-
vocable, que no habra otro camino de desarrollo que el ca-
pitalista, que no habra otro agrupamiento de clase que el agru-
pamiento capitalista. Esto en segundo lugar.

Fue esto lo que dio lugar a la discusién con los popu-
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listas. Esto habia que demostrarlo. Esto fue demostrado. Esta
demostrado. El problema que se plantea en la actualidad
(y que ha planteado el movimiento de 1905-1907) es otro, es
un problema mas, que implica la solucién del problema re-
suelto por Ilin (y no sélo por él, naturalmente), pero que
no implica solamente eso, sino algo mas amplio, mas complejo,
algo nuevo. Ademds del problema que fue resuelto definitiva
y correctamente en 1883-1885 y en 1895-1899, la historia del
siglo. XX en Rusia nos ha planteado un problema mds,
y no hay nada mas erréneo desde el punto de vista tedrico
que desistir de él, desembarazarse de él, sustraerse a él con
una referencia a lo resuelto anteriormente. Esto significaria
reducir los problemas de, por asi decirlo, segunda clase,
o sea, superior, a problemas de clase inferior, primera clase.
No podemos quedarnos en la solucién general del problema
del capitalismo cuando nuevos acontecimientos (y aconte-
cimientos de importancia histérico-universal como los de
1905-1907) han planteado un problema mas concreto, mas
detallado, el problema de la lucha entre dos caminos o métodos
de desarrollo agrario capitalista. Guando luchdbamos contra
los populistas para demostrar que este camino es ineludible
e irrevocablemente capitalista, teniamos toda la razén y no
podiamos menos de concentrar toda nuestra fuerza y toda nuestra
atencién en el problema: capitalismo o “produccién popular’.
Eso era natural, inevitable y legitimo. Pero ahora, este
problema estd resuelto por la teoria y por la realidad
(Pues el caracter pequefioburgués de los trudoviques er masse*
ha sido demostrado por la historia rusa reciente), y al orden
del dia se plantea otro problema, un problema mas elevado:
écapitalismo de tipo o o capitalismo de tipo B? Y, segin
mi profunda opinién, Ilin tenia razén cuando sefialaba, en
el prefacio a la segunda edicién de su libro, que de este libro
se desprende que son posibles dos tipos de desarrollo agrario
capitalista y que la lucha histérica entre estos tipos no ha ter-
minado todavia **,

* —en masa.— Ed.
** Véase V. I. Lenin. 0.C, t. 3, pags. 13-17.— Ed.
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La particularidad del oportunismo ruso en el marxismo,
es decir, del menchevismo en nuestros dias, consiste en que
esta vinculado al simplismo doctrinario, a la vulgarizacién y
la tergiversaciéon de la letra del marxismo y a la traicién
a su espiritu (como ocurrié6 también en las tendencias de
Rabbchee Delo®® y de Struve). Al luchar contra el populismo
como falsa doctrina del socialismo, los mencheviques se pasaron
por alto de una manera doctrinaria, sin advertirlo, e/ contenido
histérico real e historicamente progresista del populismo como
teoria de la lucha pequefioburguesa de masas del capitalismo
democratico contra el capitalismo liberal terrateniente, del
capitalismo ‘“‘norteamericano’’ contra el capitalismo ‘‘prusiano’.
De ahi su idea monstruosa, idiota y apéstata (que ha im-
pregnado también “El movimiento social’’) de que el movimiento
campesino es reaccionario, de que un demécrata constitucio-
nalista es mas progresista que un trudovique, de que ‘“la
dictadura del proletariado y el campesinado’” ( = plantea-
miento clasico) esté¢ en contradiccién ‘‘con toda la marcha del de-
sarrollo econémico’ (pag. 661 de la publicacién menchevi-
que El movimiento social). “Estd en contradiccién con toda la
marcha del desarrollo econémico’: éacaso no es esto una cosa
reaccionaria?

Yo sostengo que la lucha contra esta tergiversaciéon mons-
truosa del marxismo fue la base del “planteamiento clasico’,
y una base justa, aunque, lamentablemente, debido a las con-
diciones naturales de la época, esta lucha se libr6 con mucho
celo desde el punto de vista tactico, y con insuficiente celo
desde el punto de vista teérico. Dicho sea de paso, la pala-
bra “lamentablemente’ no es la correcta en este caso, y ihay
que borrarla!

Y este problema agrario es ahora en Rusia el problema
nacional del desarrollo burgués. Y para no caer en el error
de una aplicacién equivocada (mecanica) a nuestras condicio-
nes del modelo aleman, que tiene mucho de acertado y es
extremadamente valioso en todos los aspectos, debemos tener
una idea clara de que el problema nacional del desarrollo
burgués de Alemania, completamente consolidado, fue la unifi-
cacion, etc., y no el problema agrario, mientras que el problema
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nacional de la consolidacién definitiva del desarrollo burgués
en Rusia es precisamente el problema agrario (incluso mas
estrechamente: el problema campesino).

Esta es la base puramente teérica de la diferencia que
existe en la aplicaciéon del marxismo a la Alemania de 7846-
1868 (aproximadamente) y a la Rusia de 1905-¢¢l19...22

¢Cémo puedo demostrar que es el problema agrario y no
cualquier otro el que ka adquirido significacién nacional para
el desarrollo burgués en nuestro pais? No sé siquiera si esto
necesita ser demostrado. Creo que es indiscutible. Pero pre-
cisamente ésta es la base teérica, y a esta base hay que re-
ducir todos los problemas parciales. Y para el caso de que
esto se discuta, seialaré de manera breve (por ahora breve),
que precisamente la marcha de los acontecimientos, los hechos
y la historia de 1905-1907 son los que han demostrado
la significacién sefialada por mi del problema agrario (cam-
pesino y, naturalmente, campesino-pequefioburgués y no cam-
pesino-comunal) en Rusia. Esto es también lo que demuestran
ahora la ley del 3. VI. 1907*®, la composicién y la activi-
dad de la III Duma, y, en particular, el 20. XI. 1909*, y
(lo que es de singular importancia) la politica agraria del
Gobierno.

Si aceptamos que la historia reciente de Rusia, la historia
de 1905-1909 ha demostrado la significaciéon cardinal, primor-
dial, nacional (en este sentido) del problema agrario en la con-
solidacién de la evolucién burguesa de determinado tipo en
Rusia, podremos seguir adelante. Si no, no.

Hacia 1905, el desarrollo burgués en Rusia habia madura-
do ya completamente para exigir la ruptura inmediata de la
superestructura caduca: del sistema medieval caduco de pose-
sién de la tierra (usted comprendera, naturalmente, por qué
en este caso tomo de floda la superestructura vnicamente el
sistema de posesiéon de la tierra). Vivimos en la época de
esta ruptura, que distintas clases de la Rusia burguesa tratan
de llevar hasta el fin, de terminar a su manera: los cam-
pesinos ( + los obreros), mediante la nacionalizacién ((me ale-
gra mucho que coincidamos usted y yo en que la munici-
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palizacién es un disparate completo; en uno de mis trabajos *,
publicado en parte en polaco, he citado pasajes de Theorzen
iiber Mehrwerth** en favor de la nacionalizacién)), los terra-
tenientes (+ la vieja burguesia, la burguesia girondina), me-
diante el camino del 9. XI. 1906, etc. La nacionalizacién
de la tierra = ruptura campesina del viejo sistema de pro-
piedad de la tierra, es la base econémica del camino nor-
teamericano. La ley del 9. XI. 1906**" = ruptura terrateniente
del viejo sistema de propiedad de la tierra, es la base eco-
némica del camino prusiano. Nuestra época, la de 1905-??,
es la época de la lucha revolucionaria y contrarrevolucionaria
entre ¢stos caminos, de la misma manera que los afios 1848-
1871 fueron en Alemania la época de la lucha revolucionaria
y contrarrevolucionaria entre dos caminos de unificacién (= so-
lucién del problema racional del desarrollo burgués de Alema-
nia), el camino a través de la republica gran-alemana y el
camino a (ravés de la monarquia prusiana. Sélo hacia 1871
triunféo definitivamente (y a eso se refiere mi “completa-
mente’’) el segundo camino. Fue entonces cuando Liebknecht
renuncié al boicot al Parlamento. Fue entonces cuando mu-
ri6 la disputa de los partidarios de Lassalle con los de Eise-
nach’’. Fue también entonces cuando murié el problema de
la revolucién democrdtica general en Alemania; y Naumann,
David y Cia. comenzaron en la década del 90 (iveinte afios
después!) a resucitar el cadaver.

En nuestro pais se libra tdavia la lucha. Ain no ha triun-
fado uno de los dos caminos agrarios. En nuestro pais, en
cualquier crisis de nuestra época (1905-1909-??), intervendrd, e
intervendra obligatoriamente, el movimiento “democratico ge-
neral” del “mujik”, e ignorar esto seria un craso error que,
de hecho, conduciria al menchevismo, aunque la disputa se plan-
teara en leoria en otro terreno. No soy yo quien ‘“‘reduce” la
disputa al “menchevismo’, sino que es la historia de nuestra
época la que reduce al menchevismo el que el proletariado

* Vease V. 1. Lenin. E! programa agrario de la socialdemocracia en la re-
volucibn rusa (0.C., t. 17, péags. 153-178).— Ed.

— Teorias de la plusvalia.— Ed.
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ignore el problema nacional del desarrollo burgués de Rusia,
pues esto es precisamente /a esencia del menchevismo.

Nebenbe:*. ¢Ha leido usted lo que dice Cherevanin en
La situacién presente sobre el oportunismo del ‘‘planteamiento
cldsico” del problema por los bolcheviques? iLéalo!

Ad 2) En esencia, he dicho ya casi todo lo que debia
decir sobre este punto. En Alemania, el apoyo que presta el
obrero a los deseos del “mujik’ de recibir para si (es decir, para
el mujik) la tierra del gran terrateniente, del junker, es reaccio-
narto. ¢No es asi? éNo es cierto? En Rusia, es reaccionaria en
1905-1909-?? la negativa a prestar este apoyo. Hu Rhodus, hic
salta! ** Aqui el problema es, o bien renunciar a todo el pro-
grama agrario y pasar... casi a lo que dicen los demdcratas
constitucionalistas, o bien reconocer la diferencia de principio
en el planteamiento del problema en Alemania y en Rusia,
de principio no en el sentido de que en nuestro pais la época
no sea capitalista, sino en el sentido de que son las épocas
del capitalismo absolutamente diferentes, diferentes por princi-
pio: la época anterior a la consolidacién definitiva del
camino nacional del capitalismo y la época posterior a esa
consolidacién.

Termino por ahora. Procuraré enviarle recortes sobre el
tema de nuestra discusién. Escriba cuando encuentre un mo-
mento libre.

Un fuerte apretén de manos.

Suyo, Vieo

Enviada de Parls a Pelersburgo

Publicada por primera vez en 1924, Se publica segin el manuscrito
en la revista ““Proletdrskaya
Revoliutsia”, nam. 5

* —Entre paréntesis.~ Ed.
** —jAqui estd Rodas, aqui salta!-Ed.
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A UN DESTINATARIO NO IDENTIFICADO *
22/1 1910.
Muy sefior mio:

Conozco perfectamente el caracter cientifico del diccionario
y le ofreceria con mucho gusto a usted una informacidn
respecto de todo lo que concierne a la historia de la so-
cialdemocracia en Rusia. Pero ahora, lamentablemente, no .
estoy en absoluto en condiciones de escribir un breve ensayo
sobre historia de la socialdemocracia rusa.

Hasta 1904 sc brinda una buena resefia en el informe
presentado al Congreso Internacional de Amsterdam de 1904:
Lidin, [M.] Materiales para explicar la crisis en la socialdemocracia
rusa (Ginebra) [1904] y varios articulos ‘de distintos autores
en “Die Neue Zeit”.

En agosto de 1910 tendra lugar un congreso internacional
en Copenhague. Cabe confiar en que al cabo de algunos
meses aparecera un informe oficial de nuestro Partido (el Par-
tido Obrero Socialdemdcrata de Rusia).

En el movimiento socialdemécrata de 1903-1909 existen dos
grandes corrientes: “mencheviques” y ‘“bolcheviques”. En
“Die Neue leit’” usted hallara articulos de representantes de
ambas tendencias.

Libros: Cherevanin (menchevique), resefias en ““Vorwirts” vy
“Leipziger Volkszeitung”. Fuera de las fracciones (Vermiltler-
stellung) ** ‘Trotski (Russland in Revolution ***, 1910).

* En el presente se ha establecido que la carta iba dirigida a Gustav
Meyer™.— Ed.
** _posicién intermedia.— £d.
*** Rusia en la revolucibn.— Ed.
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Pertenezco a la corriente “bolchevique”.

Articulos en alemdn de Trotski [existen] asimismo en
Kampf (revista socialdemoécrata austriaca).

Ruego se me perdone no poder ofrecer un ensayo sistema-
tico.

Con la mayor consideracién, VI. Ulidnov
Lenin *

4. Rue Marie Rose. 4. Paris. XIV.

Se publica por primera vez,
segiin el manuserito

175
A A. ECK

923/11. 10.

Estimado camarada: He leido su carta. Me he acordado
de nuestro trabajo conjunto en Londres. He récordado que en-
tonces (quizd algo mas tarde) supe de oidas de una comisién
para el asunto de usted*".

La dilacién de semejante asunto casi por tres afios es
algo monstruoso, a mi modo de ver, y comprendo perfectamen-
te la indignacion de usted. ¢Qué hay que hacer? Segin
puedo juzgar, hay que dirigirse oficialmente al CC del POSDR
y precisamente a su oOrgano en el extranjero, al Burd del
CC en el Extranjero (la direccién es la misma: en el sobre
interior, para el Buré del CC del POSDR en el Extranjero).
A mi juicio, lo mejor de todo seria entregar alli su carta
enviada a mi nombre. Si usted estd de acuerdo con ello, asi
lo haré.

Si usted quisiera intentar primero mover el asunto a tra-
vés de los miembros de la Directiva Principal, le convendria

* La palabra “Lenin” se afadié después con lipiz.— Ed.

10*
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mejor dirigirse a Jézef (ya que usted no lo sospecha de par-
cialidad alguna). Seria bueno hacerlo sin demora y enviarle
una carta (certificada) tanto a nombre de la Directiva Prin-
cipal como a nombre del socialdemécrata polaco miembro
de la Redaccién del OC (la direccién es también a través
de Kotliarenko; dentro: para el miembro de la Redaccién
del OC por la Socialdemocracia Polaca). Si lo hace pronto,
creo que conseguird respuesta y consejo de Jozef.

Acabar con el asunto puede {y debe) el organismo
permanente del CC en el extranjero, es decir, el BCCE.
A mi juicio, el CC de Rusia fisicamente no estd en condiciones
de cumplirlo. No llego a entender icémo ha podido la Directi-

va Principal polaca darle tantas largas al asunto y no acatar
el acuerdo de su Congreso!

Con saludos socialdemécratas,
N. Lenin

Engiada de Paris a Londres Se publica por primera vez,

segtin el manusprito

176
ESBOZO DE CARTA A LOS “DEPOSITARIOS>
Carta a los tres alemanes*

Para explicar la extrafia (a primera vista) propuesta y
pedido que les formulan el CC y nosotros, debemos aclarar
la situacién de nuestro Partido.

Para aclarar esta situacién hay que tener presente, en
primer lugar, la ferocidad de la contrarrevolucién y el tre-
mendo caos que existe en la organizacion socialdemoécrata
y en el trabajo socialdemdécrata; en segundo lugar, las tenden-
cias ideolégicas y politicas fundamentales de nuestro Partido.

* Partiendo de la premisa de que las cuantfas son nuestras y el

problema queda limitado exc/usivamente al conflicto, a la escisi6n
en el extranjero.
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Sobre el primer punto basta sefialar la enorme declina-
cién de las organizaciones en todas partes y su casi desapa-
ricién en muchos lugares. La huida en masa de la intelectua-
lidad. Quedan sdlo circulos obreros y algunos individuos ais-
lados. Los obreros jévenes e inexpertos se abren camino con
dificultad.

Sobre el segundo punto. En la revolucién habia entre los
socialdemoécratas dos tendencias (y dos fracciones, tatsdchlich
Spaltung *): los mencheviques y los bolcheviques. Stockholm
1906 y London 1907°*. Ala oportunista y ala revolucionaria.

El desbarajuste de 1907-1908 provocé (o) entre los men-
cheviques e/ liquidacionismo (definicién), (B) entre los
bolcheviques, e/ otzovismo (y el ultimatismo). Definicién.

(o) A partir del III. 1908 los mencheviques no partici-
paron en absoluto en el trabajo central del Partido e, incluso,
trataron de frustrarlo (VIII. 1908). Predominaban en el ex-
tranjero (estudiantes, intelectualidad burguesa poco madura,
etc.); una escisién total en el extranjero (debido a los men-
cheviques) y su completa no participacién en el trabajo del
Partido, mas la lucha contra el Partido.

La Conferencia del XII. 1908 condena este hecho®’.

(B) Otzovismo-ultimatismo entre los bolcheviques en 1908-
1909. Lucha enérgica de los bolcheviques contra él y Kali-
stellung** de los otzovistas-ultimatistas. Aislamiento.

En Rusia aumenta el desbarajuste.

Declaracién de Plejanov el VIII. 1909 ((““¢En qué puedo
servirle?’*® el liquidacionismo de Golos; en ella se proclama
que el liquidacionismo es oportunismo pequefioburgués, y se
reconoce que hay crisis del Partido [espantosa enfermedad];
Plejanov se retira de la Redaccion de “El movimiento social”
que se ha cobijado en biirgerlich-liberalen Verlage ***)).

Significacion de la declaracién de Plejanov =débil eco que
confirma todas las acusaciones de los bolcheviques por boca
de un enemigo de lo fraccibn bolchevique.

¥ —una verdadera escisi6n.—Ed.
** _separacion.— Ed.
*** Editorial burguesa liberal.— Ed.
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La atraccién que ejerce el Partido sobre los menchevi-
ques en Rusia (en particular, los obreros: Petersburgo y Mos-
cu).

Experiencia de la unificaciéon del Partido sobre esta
base, sobre el reconocimiento de la lucha en dos frentes:
contra el liquidacionismo y contra el otzovismo-ultimatismo.

Nuestras condiciones de unificacién: reconocimiento in-
condicional de la lucha contra el liquidacionismo (la medida
incompleta del CC: concesién personal); cese de la lucha
fraccionista (=de la escisién en el extranjero particularmente)
y subordinacién leal a la mayoria del Partido (bolche-
viques+ polacos en especial), que fue la que sacé al Partido
de la criris de 1907-1909 y lo encaminé hacia la lucha decidi-
da en dos frentes.

Condiciones de los mencheviques: encubrir la definicién
clara del liquidacionismo (medida incompleta en la resolucién
undnime) e tgualdad en la Redaccién del Organo Central
((virtualmente la institucién prevaleciente en todo el Partido

debido a la exwrema debilidad e inestabilidad del” CC en
Rusia)).

En el CC se aprueba un compromiso extremadamente ines-
table: 1) una resolucién undnime en la que se suprime
la denominacién liquidacionismo®™; 2) 3 y 2 en el OC con
una declaracion de los mencheviques sobre la ‘‘represién
mecanica”, ‘‘estado de sitio”, etc.; 3) negativa de los menche-
viques a renunciar decidida, clara e irrevocablemente al pe-
riddico fraccionista y a la organizaciéon fraccionista, y a acep-
tar una subordinacién /eal a la mayoria.

De aqui nuestros temores. Al disolver la fraccién bolche-
v1que y entregar el dinero al CC (en la préactica quedarian
cinco poderes con una mayoria ocasional y vacilante, corrom-
pida por el otzovismo-ultimatismo), tememos (tenemos todas
las razones para temer) una escision de los mencheviques en
el extranjero, y que éstos traten de imponer el liquidacio-
nismo (bajo la forma de la igualdad de la Redaccién).

Estamos convencidos de que si los mencheviques intentan
organizar la escision desde el extranjero, el CC (es decir,
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los bolcheviques+ los nacionales) no tendrdn fuerzas suficientes
para luchar contra el liquidacionismo, y tendremos que
reanudar la lucha fraccionista, y responder a la escision
con una escision.

Experiencias de la ‘“‘tregua’: los bolcheviques se han de-
sarmado. Experiencias del ‘“modo de vida de partido.

Condiciones para los mencheviques: (o) desarme total:
supresiéon del periédico fraccionista, de los fondos fraccio-
nistas, de la escisién fraccionista en el extranjero; () cumpli-
miento leal de la resolucién sobre la lucha contra el liquida-
cionismo; (y) subordinacién leal a la mayoria en el OC;
(6) colaboracién leal con el CC en Rusia.

87 non— non*.

Coqueteo de los mencheviques con los otzovistas-ultima-
tistas. Debilidad y connivencia de Trotski para con los liqui-
dadores.

Escrito en febrero—comienzos de marzo
de 1910, en Parls

Publicado por primera vez en 1933, Se publica segiin el manuscrito
en Recopilacibn Leninista XXV

177
HOJA ACERCA DE GAIVAS

El BCCE pone en conocimiento de todos los grupos en el extranjero
la siguiente carta recibida del c. Lenin, representante del POSDR en el
Buré Socialista Internacional.

18 de marzo de 1910

“El secretario del Buré Socialista Internacional dirigié
una carta al representante del POSDR en el Buré Socialista
Internacional con el siguiente motivo:

“El Gobierno ruso ha demandado a Bélgica la entrega de
un tal Gaivas, acusado de expropiacioén realizada por él,

* _Si no, no.—Ed.
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segin el Gobierno ruso, el 16 de mayo de 1907 cerca de la
finca Polubdtovka (distrito de Sumi, pueblo de Chernechinskoe:
la ferme de Poloubatovka, de la commune de Tchernetschinsky,
du district de Soumi). La expropiacién ha sido efectuada, se-
gan se afirma, con la participacién de AMijail Briazkin,
Mzjall Mélnik, Serguéi Nikiforov y Pdvel Demidnenko, ya condena-
dos por el tribunal militar en 1907.

“El nombre del expropiado es Golovin, ciudadano honora-
ble de abolengo.

“‘La colonia rusa de Bruselas —escribe el secretario del Buré Socialista
Internacional— estd convencida de que el asunto Gafvas es un asunto politico
y que hay que salvar a Gaivas tanto en beneficio personal de él como
para que la entrega no siente un precedente en extremo peligroso.’

“La vista de la causa sobre la entrega de Gaivas tuvo
lugar en Bruselas el 17 de marzo de 1910. El tribunal wvacila,
no sabe si es un asunto politico.

“‘El miembro mas influyente del tribunal, su representante —egeribe
el secretario del Buré6 Socialista Internacional— pone el fallo del tribunal en

funcién de si estd demostrado que los acusados han sido procesados por

un tribunal militar. Si es asf, estimaria que eso es una prueba del caricter
politico del delito.’

“El asunto se ha postergado por una semana para que Gaivas
y su abogado puedan conseguir la prueba.

“Por eso es de extrema importancia recoger inme-
diatamente todas las certificaciones y datos que, para efectos
de rapidez, se entreguen directamente al abogado de
Gaivas:

M. B. JOFE, Avocat
55, Rue Bosquet, 55
Bruxelles (Belgique)

“El representante del POSDR en el BSI pide por eso al
BCCE, asi como a las directivas de todos los grupos parisinos
del POSDR que adopten medidas inmediatas para conseguir
informaciones y datos ya sea mediante la reproduccién en
hectégrafo y difusién de la presente carta entre los grupos,
ya bien por otros medios.

“Los testimonios de los grupos, si hay tiempo, pueden
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€nviarse, en caso de necesidad, al BCCE para que éste los
I'rme o para que los firme el representante del POSDR
€n el BSI.”

N. Lenin
Con saludos de camaradas del BCCE.
ﬁ:ni.m en Paris Se publica segtn el texto de la
ublicada ¢n hoja aparte koja
178

A C. HUYSMANS

21. III. 10

Querido camarada Huysmans:

He recibido su carta acerca de Gaivas. Yo personalmente
No sé nada de él ni de sus camaradas. Sin embargo, estoy
haciendo todo lo posible para recoger informacién. Todos los
grupos de nuestro Partido en el extranjero han sido notifica-
dos' y estoy seguro de que si hay alguien que conozca a
Gaivas o algiin detalle de este asunto se le comunicara al
abogado de Gaivas.

Con toda consideracién, N. Lenin

Enviada de Paris a Bruselas

Publicada por primera vez En ruso se publica por primera
en [rancés en 1962, en la revista vez, segin el manuscrito
“Cahiers du Monde Russe

et Souiltique”’ ném. 4

179
A L. B. KAMENEV

21 ILL. .10
Querido L. B.: He recibido el articulo sobre Koltsov, lo
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he leido y entregado...*; ha gustado mucho, a mi modo de
ver, le ha resultado bien... {armardn una querella de espanto
a cdusa de é€l?, iya sin él hay alli querellas sin cesar!
Se ha estropeado la composicién del OC*’: un afio antes del
plenum, ni una sola querella. Ahora ni un solo nimero [sin]
papeles de protesta, amenazas e histerismos de Martov......

[éCémo estan las cosas] con el informe?

iNo nos traicione, por Dios!

Vuelven a tratar de presionarme en el Buré Internacional:
es decir, me advierten. Escriba, escriba pronto el [informe]
[por] todos los santos... Tan pronto como termine el informe
[acometeremos] la [revistita] legal de los bolcheviques™.

Estrecho la mano. Suyo, Lenin

P. S. Trotski se porta vilmente en el nim. 10 de Pravda,
ise lo juro!

Enviada de Parls a Viena Se publica por primera vez, .
segén ¢l manuscrito

180
A N. E. VILONOV
97/111. 10.

Querido camarada Mijail: éCémo anda su salud? ¢Esta
mejorando? Escriba sobre el particular y diganos si aumenta
de peso, y cuanto.

Aqui la niebla de la conciliacién y la unificacién comienza
a disiparse. Le remito un articulo del nim. 12 de So-
tsial-Demokrat™* por el que se dara cuenta de que ha comenza-
do la pelea a todo vapor con el grupo de Golos. En el

presente el problema se reduce a si hay plejanovistas en el

* El manuscrito del documento se ha destruido en parte. Las palabras
entre paréntesis cuadrado han sido restablecidas por el sentido y las
distintas letras conservadas.— Ed.
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mundo, si hay mencheviques partidistas o si todos los men-
cheviques son adeptos de Golos, y Plejanov esta simplemente
solo.

Es preciso desarrollar una enérgica campafia para que
los plejanovistas abandonen los grupos de Golos, para sustituir
al elemento de Golos en el BCCE, por un plejanovista, etc.,
y verificar por medio de esta campafia, en los hechos, si la
unidad del Partido dard como resultado, por lo menos, nuestra
unidad con los plejanovistas, o si nada resultard de ello.

El grupo de bolcheviques de aqui se apresta a emprender
una campafia de este tipo; cuando lo haga, usted recibira
noticias.

La gente de Vperiod™ realiza aqui algo asi como una
reunién; segin dicen han llegado Bogdanov y Stanislav. No se
sabe qué propésitos tienen. Su comportamiento es estiipido,
y es probable que el Organo Central tenga que pelear con
ellos en cuanto aparezcan en la prensa. De Rusia nos escriben
que Aléxinski informé al grupo Vperiod de Mosci sobre su
plan de organizar una escuela propia para 50 personas (éha-
brin conseguido dinero?), pero que la gente de Vperiod en
Moscu prefiere la escuela comun del Partido.

Con Gorki no hay correspondencia. Hemos oido decir que
se ha desilusionado de Bogdanov y ha comprendido la falacia
de su comportamiento. ¢{Tiene usted noticias de Capri?

En Rusia hay pocas fuerzas. iSi pudiéramos mandar desde
aqui a un buen militante del Partido para el CC o para
convocar una conferencia! Pero aqui todos son ‘‘gente de
ayer™.

Cuide su salud y escriba.

Un apretén de manos. Suyo, Lenin

Lnviada de Parls a Davos (Suiza)

Publicada por primera vez en 1930, Se publica segtin el manuscrito
en Recopilacién Leninista XTIl
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181

A L. TYSZKA

Para T.
28. III. 10.

Querido camarada: Le agradezco el envio de los articu-
los de Rosa Luxemburgo®*.

Debo protestar enérgicamente en lo que respecta al pro-
blema principal, es decir, el reemplazo de Warski por Leder **.
iPero vamos, nos pone usted en una situacién absolutamente
imposible! No voy a hablar de las condiciones personales de
Leder (hasta qué punto saltaron a la vista al trabajar jun-
tos en los congresos y en las conferencias, la impresién que
han producido no testimonia en absoluto conocimientos, capa-
cidad, gustos literarios, competencia, sino que, por el con-
trario, a menudo una voluntad mezquina de discutir, etc.,
etc. Por supuesto, le escribo igualmente privatissime*). No me
extenderé sobre que no es justo reemplazar un escritor ex-
perimentado, un marxista inteligente y un excelente camarada
por una persona sin experiencia y poco util.

Pero hablaré, si, de la posiciéon de la Redaccién del OC
y de la crisis del Partido. Es imposible que usted no se haya
dado cuenta de que la situacion es critica. Warski y yo es-
cribimos al CC a propésito de las modificaciones en el OC
(Dan lo sabotea a todas luces). Los liquidadores desorganizan
el CC. Este es el momento en que indiscutiblemente es necesario
un hombre que ha asistido al Pleno, que ha adquirido expe-
riencia en el trabajo, que se ha avenido con el consejo direc-
tivo y que ha emprendido una guerra seria contra un enemigo
serio... iiY es en semejante momento que se lo reemplaza por
un hombre nuevo!! Pero, ipor Dios!, iesto significa paralizar
el OC! Por el momento, el OC es el udnico érgano de direc-
cion de ftodo el Partido (hasta que el CC vuelva a reunirse
después de haber sido desorganizado por los liquidadores).
La capacidad de trabajo del OC es de inmensa importancia.
No es el momento de ““comenzar por el principio”’, de ““iniciar”

* _estrictamente confidencial.— Ed.
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a uno nuevo, de discutir en lugar de trabajar. Comprenda
que para encontrar excusas los mencheviques, apoyandose en el
Pleno (y desde el punto de vista formal tienen indiscutible-
mente el derecho de hacerlo), discuten positivamente cada pala-
bra de la resolucién, cada omisién de la resolucién, cada in-
cidente (aun minimo) surgido en el Pleno. Y écomo se puede
pensar, en esta situacién, que una persona que no ka asistido
al Pleno y que no ha trabajado con nosotros en los organismos
centrales del POSDR desde hace muchisimo tiempo, pueda ser
el péndulo? iPero si es absolutamente imposible! Esto signi-
fica frenar todas las cosas en un momento en que €s necesario
decidir en cada reunién problemas de la mayor importancra. Le-
der se verd forzado a contestar ‘“no s€” a los mil argumentos
y enredos de los mencheviques (que son habilisimos como el
diablo para aprovechar toda fraktioneller Dreck*, como usted
bien lo sabe). ¢Es concebible semejante hombre en semejante
momento?

No y no. No pedimos nada extraordinario de la SDP *#
Conocemos sus fuerzas, sus necesidades, y las exigencias del
trabajo polaco. No recargamos a Warski y no le impedimos
el trabajo /literario polaco. Pero usted debe dejarlo sin falta
en el OC, como habiamos convenido en el Pleno. Sin Warski
estamos absolutamente incapacitados para ‘‘superar’ la crisis
es decir, para asegurar un cambio en la composicion del OCT
Ahora bien, cuando la crisis haya terminado y se haya mod;f-
cado la composicién del OC, entonces... pero aun entonces, e
nombre de todo lo més sagrado, Leder no. En ese €aso, que
sea Karski, si también entonces resulta imposible dejarnog A
Warski. Pero por el momento Warski es absolutamente, ahse),,.
tamente indispensable.

Un apretén de manos. Saludos a Rosa,
Suyo, Le’lln

Enviada de Parls a Berlin

Publicada por primera vez en 1925, Sc publica segin el manusceyy,
en Recopilacibn Leninista 111

* —porquerfa fraccionista,— Ed.
** _Socialdemocracia Polaca.— Fd.
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182
A G. V. PLEJANOV
29. III. 10.

Querido y muy estimado camarada: Comparto plenamente
sus ideas expuestas en el nim. 11 de Dnewnik sobre la necesi-
dad de una estrecha y sincera aproximacién entre todos los
auténticos elementos socialdemécratas para luchar contra el
11qu1dac1omsmo y el otzov1smo, y me gustaria mucho tener
con usted una conversacién personal sobre el estado de cosas
existente en el Partido en estos momentos. Si usted también
considera 1til esta entrevista y las condiciones de su salud se
lo permiten, tenga la bondad de escribirme (o telegrafiar)
unas palabras comunicindome cuando podria citarme en San
Remo. No tengo inconveniente en hacer el viaje con tal
objeto™®.

Con saludos de camarada, N. Lenin

V1. Oulianoff. 4. Rue Marie Rose. Paris. XIV.

Enviada a San Remo (llalia)

Publicada por primera vez en 1930, Se publica segiin el manuscrilo
en Recopilacién Leninista X111

183

A L. B. KAMENEV
6. IV. 10.

Querido K.: He recibido (jpor fin!, ya me disponia a reiir
en serio) su carta. Es tarde enviar expreso o telegrama.

Nos “precipitamos’” demasiado —escribe usted. No sé...*
¢Acaso se podia permitir que pasaran Dan y Cia.? Ademas,...
qué se podia esperar. Y usted, en vano no se ha ‘“‘precipita-

* El manuscrito del documento se ha destruido en parte. Las palabras
entre paréntesis cuadrado han sido restablecidas por el sentido y las
distintas letras conservadas.— Ed.
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do” para escribirnos en el acto sobre las “dudas formales”
de los liquidadores que se hallan en la Redacciéon de Pravda.
Las galeradas le hemos enviado hace 10 dias: si usted se hu-
biera dado prisa para contestar en el acto que esto y lo otro
no estaba claro para usted, hace una semana hubiera recibido
copias completas de las cartas recibidas de Rusia. Ahora
el OC, salido ayer muy entrada la noche, ofrece nuevas
citas de las cartas®’

¢Necesitamos nosotros que usted salga de Pravda™? Us-
ted estima casi que si, también “precipitandose’’ al escribir
después del primer conflicto con Trotski.

Yo personalmente no creo que [nosotros] tengamos necesi-
dad de que usted salga de Pravda, muentras se [di]rige en
forma tan incolora. Tras leer... [su] suelto en el nim. !l de
Pravda pensé ([y] Grigori decia también): es una cosa inofen-
siva, incolora, [nimia], con frases pomposas...

¢Cual es el objetivo de nuestra politica ahora, en el
instante presente? La construccion de un nucleo partidario
asentado sobre la auténtwca aproximacion ideolégica entre
plejanovistas y bolcheviques, y no sobre la trivial frase de
los trotskistas y Cia. No sé si resultaré algo. Si no resulta,
marcha atras, hacia el Centro Bolchevique. Si resulta, habre-
mos dado un importante paso adelante.

Escribiremos al CC de Rusia (insistiendo en que Makar
lo reina sin esperar a los canallas mencheviques) sobre /a
expulsibn de Dan (y Martov) del OC, de Igor del BCCE
y la sustitucién de ellos por plejanovistas. Los plejanovistas
publicaron... [acerca del ntimero] de Golos Sotsial-Demokrata
(usted [lo recibira, probablemente,] estos dias)*”.

..[53] en favor de los de Golos, ... contra ... 10
En favor de los ple_]anowstas 1 elobh s i . ., pero no
se trata tanto del nimero cuanto del comienzo del desgaje. Co-
menzar es casi acabar.

Estos dias los mencheviques publicaran la respuesta de
Martinov a Plejanov y, probablemente, la respuesta al OC.
Aunque Plejanov desea reservarse la posibilidad de ‘“‘volver”
los de Golos, por el momento, al parecer, no le resulta nada.

A mi juicio, su salida de Pravda, caso de ser ineludi-
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ble, debe ir acompafiada de razones archifundadas (escriba
un articulo contra el liquidacionismo y contra Golos, ique se
niegue Trotski!) para informar al OC vy para preparar €l
proyecto de acuerdo sobre la publicacién de un periédico
de divulgacion por el Organo Central. Esto o atras, ha-
CIAMUEE L S MY e s TR

El grupo de Viena se callara.

En cuanto al informe no estoy satisfecho. Esto no signi-
fica “importunar”, sino recordar. Mdndenos el comienzo. Todo
hacia el 1/V es tarde.

Estrecho la mano. Suyo, Lenin

Remitida de Paris a Viena Se publica por primera vez,
segiin el manuscrito

184

A N. E. VILONOV
7/IV. 10.

Querido camarada M.: Remito a usted la resolucién de
los partidarios locales de Plejanov, o, con mis exactitud,
de los mencheviques partidistas®. Si es cierto que entre
los que estan en Davos predominan los elementos partidistas
entre los mencheviques, es muy importante que respondan sin
dilacién, se unan de alguna manera y se pronuncien publica-
mente. Evidentemente, los bolcheviques deben ser muy cautos
al dar ese consejo a los mencheviques, pues incluso entre los
plejanovistas no hay acusacion mads terrible, horrible e in-
tolerable que la de ‘““ayudar a los bolcheviques’ o de trabajar
“para los bolcheviques”, etc.

En la confusa situacién presente, a mi modo de ver,
hay sélo dos salidas: replegarse hacia nuestra fraccién, bolche-
vique, o ir con los plejanovistas a una lucha resuelta por el
Partido y contra la gente de Golos. La segunda alternativa
es mas deseable, pero no depende de nosotros. Mientras sea
posible, haremos cuanto podamos por la segunda salida; sélo
después de probar todas las posibilidades, todos los me-
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dios para la segunda salida volveremos a la primera.

—Me complace enormemente la noticia de que, al conocer
el pragmatismo, usted haya comenzado a apartarse del machis-
mo. En Rusia traducen ahora mucho toda esta ‘“Ultima”
basura filoséfica: Petzoldt y Cia., los pragmatistas, etc. Eso
estd muy bien: cuando nuestra gente en Rusia y en particular
los obreros rusos puedan apreciar a los maestros de nuestros
Bogdidnov y Cia., al natural, se apartardn, con rapidez, de
los maestros y de los discipulos.

Considerar que la verdad es un instrumento de conoci-
miento significa, en efecto, pasarse al agnosticismo, es decir,
abandonar el materialismo. En esto, y en todo lo funda-
mental, los pragmatistas, machistas y empiriomonistas son
astillas de un mismo palo.

Un fuerte apretén de manos y deseo que se reponga pron-
to y bien.

Suyo, N. Lenin
Enviada de Parls a Davos (Suiza)

Publicada por primera vez en 1930, Se publica segiin el manuscrilo
en Recopilacién Leninista XII]

185
A A. 1. LIUBIMOV
Al cam. Mark

10 de abr. de 1910.

Estimado camarada: La reunién de ayer nos ha convencido
definitivamente de lo que apenas dudabamos incluso antes de
ella, o sea, que usted no representa en absoluto la corriente
bolchevique, a pesar de pretender representarla en el BCCE.

Contando con todos los fundamentos para considerarnos
representantes de la corriente bolchevique, partiendo de las
cartas de los correligionarios rusos y de los datos de la po-
litica de los bolcheviques en el extranjero, declaramos que
las vacilaciones de usted en la politica, su deseo de tolerar
la estancia en el BCCE de Igor, liquidador y conspirador
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contra el Partido, de encubrir la frustracién por él de la
_unificacién del Partido’® (en lugar de denunciar a Igor, deman-
dar en forma de ultimatum que se le aparte y emprender
resueltamente el camino de la lucha contra los liquidadores
y de la defensa de la alianza de los bolcheviques y los
mencheviques partidistas™  alianza que es, quizé, lo tnico que
podria salvar la causa de la unificacién), toda esta conducta
de usted nos convence que, quicra que no, usted es un juguete
en manos de los liquidadores.
Nos reservamos el derecho de poner nuestra declaracion
en conocimiento de los bolcheviques y, en caso de necesidad,
de todo el Partido y la prensa.

Los miembros del OC bolcheviques: Lenin*

Escrita en Paris (envio local)

Publicada por primera vez en 1933, Se publica segin el manuscrito
en Recopilacibn Leninista XXV

186
A A. 1. LIUBIMOV
Al cam. Mark

Estimado camarada:

Retiramos nuestra carta y sentimos haberle presentado
una acusacién injusta de apoyar el liquidacionismo en el

BCCE **.

10/IV 10
Lenin***
Escrita en Parls (envio local)
Publicada por primera vez en 1933, Se publica segin el texto escvito
en Recapilacibn Leninista XXV a mano por G. E. Zinbviev

y firmado por V. I. Lenin

* La carta fue firmada también por G. E. Zinéviev.— Ed.
** Veéase la carta anterior.— Ed.
*%* Firmo la carta también G. E. Zinéviev.- Ed.
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187
A A.M. GORKI

A Al. Max-ch.
11. TV. 10.

Querido A. M.: Sélo hoy he logrado recibir la carta
suya y de M. F. enviada por intermedio de M. S. Bétkina.
Antes de que me olvide: pueden escribirme a mi direccion
particular (Oulianoff. 4. Rue Marie Rose. 4. Paris. XIV)
y a la direccion del Partido, pero en ese caso es mas
seguro utilizar dos sobres, con la indicacion en el sobre
interno de que es personal para Lenin (110. Avenue d’Or-
léans. Mr. Kotliarenko. Paris. XIV).

Trataré de despachar mafiana mismo las publicaciones
que me solicita.

¢Lo he regafiado a usted alguna vez? ¢Dénde? Es
probable que haya sido en Diskussionni Listok™, nim. 1
(que se publica adjunto al OC) *. Le envio un ejemplar.
Si las personas que le transmitieron la informacion se referian
a otro trabajo mio, yo no puedo recordarlo. No he escrito
nada mas durante ese periodo.

Ahora sobre la unidad. ¢Es un hecho o una anécdota?,
pregunta usted. Para contestarle tendré que remontarme muy
lejos, puesto que a mi entender hay algo de ‘“‘anecdético”
(mas bien trivial) sobre este hecho, y algo serio.

Los factores que llevan a la unidad del Partido son se-
rios y profundos: en el terreno ideoldgico, la necesidad de
que la socialdemocracia se depure de liquidacionismo y de
otzovismo; en el terreno practico, la situacion tremendaménte
dificil del Partido y de toda la labor socialdemécrata, asi
como también la maduracién de un nuevo tipo de obrero
socialdemocrata.

En el Pleno del CC (‘“‘el Pleno largo”, itres semanas de an-

* Véase el articulo de V. 1. Lenin Nolas de un publicista. 1. Sobre la
“plataforma™ de los partidarios y defensores del otzovismo (O. C., t. 19, pags.
251-262) .- Fd.
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gustias, todos los nervios crispados, las mil y una!) a estos
factores serios y profundos, que no todos, ni mucho menos, reco-
nocieron, se sumaron otros, pequefios y mezquinos, un espiritu
de “conciliacién en general’ (sin una nocién clara de con quién,
para qué y como), mas el odio contra el Centro Bolchevique por
su implacable lucha ideoldgica, mas las intrigas de los men-
cheviques, que deseaban armar escandalo, y como resultado
sali6 un nifio cubierto de pustulas.

Y ahora tenemos que sufrir. O —en el mejor caso-
abrimos las pustulas, se deja salir el pus y curamos y cria-
mos al nifio.

O —en el peor de los casos— el nifio muere. En esas
circunstancias, viviremos algin tiempo sin nifios (es decir,
restableceremos la fraccién bolchevique) y luego haremos na-
cer una criatura mas saludable.

Entre los mencheviques, los que trabajan por la unidad
seria (no con plena conciencia, con lentitud, vacilaciones,
pero con todo trabajan por ella, y, lo que es mas impor-
tante, no pueden menos de trabajar por ella) son los pleja-
novistas, los partidistas y los obreros. En cuanto a la gen-
te de Golos, maniobran, enredan las cosas, causan daffos.
Estan organizando en Rusia un centro fuerte, legal y oportu-
nista (Potrésov y Cia., en la prensa: véase nuim. 2 de
Nasha Zarid™ iqué miserable es este Potrésov!, y en el tra-
bajo practico, organizativo, Mijail, Roman, Yuri + los 16 auto-
res de la Carta abierta publicada en el nim. 19/20 de
Golos).

El Pleno del CC queria unir a todos. Ahora la gente de
Golos se retira. Este absceso debe ser eliminado; no se puede
hacer esto sin intrigas, escandalos, nervios en tensién, basura
y ‘“‘escoria’.

Estamos ahora en el centro mismo de estas peleas. O el
CC en Rusia suprime a los partidarios de Golos sacandolos
de los organismos mas importantes (como el Organo Cen-
tral y otros), o nos veremos forzados a restablecer la frac-
cién.

En el nim. 11 de Dnevnik Plejanov hace una aprecia-
cién del Pleno que muestra claramente que el sincero y for-
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mal deseo de combatir el oportunismo prevalece akora
en él sobre los deseos pequefios y mezquinos de utilizar
a los oportunistas de Golos contra los bolcheviques. También
aqui las cosas toman un giro complejo y prolongado, pero el
centro legalista y liquidacionista de los mencheviques que
ha sido creado en Rusia lleva inevitablemente a los social-
demécratas serios a apartarse de ellos.

Ahora sobre los partidarios de Vperiod. Hubo un tiempo
en que me parecié6 que en ese grupo también habia dos
tendencias: una, hacia el Partido y el marxismo, hacia el
repudio del machismo y el otzovismo, y la opuesta. En
cuanto a la primera tendencia, la unidad del Partido permi-
tiria que los absurdos evidentes del otzovismo, etc. fueran
corregidos en forma partidaria, conveniente y sencilla. Pero,
por lo visto, la segunda tendencia es la que se impone.
Aléxinski (un simple bebé en politica, pero que se ha enojado
y comete una tonteria tras otra) armé un bochinche y re-
nuncié a la Redaccién de Diskussionni Listok y a la comisién
de la escuela del Partido?®. Probablemente ellos organizardn
su propia escuela, de nuevo una escuela fraccionista, de nuevo
al margen. Si lo hacen, lucharemos nuevamente y ganaremos
a los obreros que los siguen.

Y asi resulta que en el asunto de la unidad lo “‘anecdé-
tico” predomina en estos momentos, pasa a primer plano, da
ocasién para bromas, burlas, etc. Dicen que el eserista Cher-
nov escribié una farsa sobre la unidad de los socialdemécra-
tas que titulé Una tormenta en un vaso de agua, y que esa’
farsa sera representada aqui estos dias por un grupo de la
colonia de emigrados (que son propensos al sensacionalismo).

Es repugnante estar atascado en medio de toda esta si-
tuacién “anecdética’, estas peleas y bochinches, angustias
Yy “escoria’; observar todo esto es también repugnante. Pero
no podemos permitir que nos aplaste el desaliento. La vida
en el exilio es hoy cien veces mas dura que antes de la re-
volucién; la vida en el exilio y las peleas son inseparables.
- Pero las peleas desaparecerdn; sus 9/10 partes quedardn
en el extranjero, porque no son mas que un accesorio. El
desarrollo del Partido, el desarrollo del movimiento social-
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demoécrata, avanza y avanza, a pesar de las endiabladas di-
ficultades de la -situacion presente. La depuracién del Par-
tido Socialdemécrata de sus peligrosas ‘‘desviaciones™, del
liquidacionismo y del otzovismo, avanza resueltamente; dentro
del cuadro de la unidad fa avanzado considerablemente mas
que antes. En realidad, acabamos ideologicamente con el
otzovismo antes del Pleno. Pero no llegamos a acabar en ese
entonces con el liquidacionismo: los mencheviques lograron
transitoriamente esconder la vibora, pero ahora la han sacado
a la luz, ahora la ven todos, iahora la exterminaremos!

Y esta depuracién no es de ningiin modo s6lo una tarea
“ideologica”, una tarea de ‘literatos’” como piensa el imbé-
cil (o bribén) Potrésov, que defiende a los machistas lo mismo
que en el Pleno del CC los mencheviques defendieron a los
adeptos de Vperiod. No, esta depuracién esta vinculada
estrechamente con el movimiento obrero masivo que apren- .
de cémo organizar el trabajo socialdemécrata en el presente
dificil periodo, aprende precisamente mediante la negacion,
encuentra el camino justo negando el liquidacionismo y el
otzovismo. Solamente un charlatdn como Trotski supone que
esta negacion puede evitarse, que es innecesaria, que no
interesa a los obreros, que los problemas del liquidacionismo
y el otzovismo no han sido planteados por la vida, sino
por polemistas malvados.

Puedo imaginar qué penoso resulta observar el dificil
ascenso del nuevo movimiento socialdemécrata para quienes
no han visto ni vivido su doloroso crecimiento de fines de
la década del 80 y comienzos de la del 90. En esa época
semejantes socialdemdcratas se contaban por decenas, cuando
no por unidades; hoy suman centenares y miles. De ahi
la crisis y las crisis. Y el movimiento socialdemdcrata en
su conjunto les hace frente en lucha abierta y las superara
honestamente.

Un fuerte apreton de manos. Suyo, Lenin
Enviada de Parls a la isla de Capri ({talia)

Publicada por vez primera en 1924, Se publica segiin el manuserito
en Recopilacién Leninista {
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188
A M. M. ZOLINA

Para M. M.
30. IV. 10.

Querida camarada: Gracias por haberme informado sobre
la situacién de Mijail. En seguida tomé medidas a fin de con-
seguir una subvencién para él. Tal como estin las cosas,
es inutil tratar de obtenerla por intermedio del Buré del
Comité Central en el Extranjero, porque ahora estamos alli
en minoria. Se present6 la oportunidad de escribir a Rusia,
y solicit¢ al GC ruso que aprobase una subvencién para
Mijail. Espero tener respuesta favorable dentro de unas dos
semanas. De cualquier modo, seria indispensable asegurar que Mi-
jail continuase el tratamiento y permaneciera por ahora en
Davos hasta su total restablecimiento.

Un fuerte apretén de manos.

k S . Leni
Mi direccién: Gz
Mr. V1. Oulianoff.

4. Rue Marie Rose. 4.

Paris. XIV.

Enviada a Davos (Suiza)

Publicada por primera vez en 1930, Se publica segiin el manuscrito
en Recopilacibn Leninista X111

189
*AL COMITE CENTRAL DEL POSDR

Estimados camaradas:

Consideramos nuestro deber informarles que es profunda
y firme nuestra conviccién de que la situacién en la Redac-
cion del OC se ha tornado absolutamente insoportable, y
que nos és absolutamente imposible aplicar la linea del Par-
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tido si no se modifica la composiciéon de la Redaccién
del OC.

Solamente las dos primeras reuniones de la Redaccién
del OC, después del Pleno, nos dieron alguna esperanza de
poder trabajar en comiin con los camaradas Martov y Dan.
La conformidad del camarada Martov con la carta del CC sobre
la Conferencia®® (véase el mim. 11 del OC. Martov firmb
esta carta) era sin duda un testimonio de su empefio
por cumplir lealmente los acuerdos del Pleno. Un tono diferente
fue empleado antes por el c. Dan, quien calificé de nocivo
el editorial del mim. 11 del OC* y, en nuestra presencia,
acus6 a Martov de un oportunismo similar al del OC. Ello nos
mostré claramente que los adeptos furibundos de Golos consi-
deran “oportunista” a Martov por estar dispuesto a cumplir
los acuerdos del Partido, y que todo el problema se reduce
a saber si Martov cedera a la presion de ellos.

El articulo de Martov Por el justo camino ha demostrado
que si. Su negativa a publicarlo en Diskussionni Listok (aun-
que claramente discute en él la resolucion del CC sobre la
composicion del OC) evidencia el comienzo de las, hostilida-
des. Sobre el problema de la actitud de las organizaciones
ilegales y personas que estan en la ilegalidad hacia las lega-
les, Martov, en ese articulo, se desvia evidentemente del CC
(la carta sobre la Conferencia, que Martov firmé) incli-
ndndose hacia Dan. “La teoria de la igualdad de derechos”
de los ilegales y los legalistas indica un abandono de la carta
del CC, indica un wiraje de Mdrtov, pues la contradiccién
entre esa “‘teoria” y la carta del CC resulta evidente para
cualquiera que no trate de cerrar los ojos.

Cuando, después de rechazado su articulo (se negdé a
que fuera publicado con un comentario, y asimismo a que
fuera publicado en ““Diskussionni Listok), Martov anuncié en
la Redaccion del OC que iniciaba las hostilidades, su posi-
ciéon y la de Dan resultaron muy claras para nosotros.

* Tratase del articulo de V. I. Lenin Hacia la unidad (véase O.C.,
t. 19, pégs. 200-209).— Ed.
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Quedaron definitivamente claras para el Partido por:
1) la actitud de Mijail, Roman y Yuri*'; 2) el manifiesto
de los 16 mencheviques rusos®®; 3) ‘“Golos”, mim. 19-20,
y 4) el manifiesto escisionista de los cuatro redactores de
“Golos” *. A esto se agrega ahora: 5) la declaracién abierta-
mente liquidacionista de Potrésov en el mim. 2 de ‘“Nasha
Zari4”, donde escribe juntamente con Martov y otros, y 6) la
declaracién de los redactores de “Golos Sotsial-Demokrata’ con-
tra Plejanov (el Suplemento necesario a ‘‘Dnewnik” "), donde,
junto con el mismo Potrésov, Martinov, Martov y Axelrod
tratan al OC del Partido y al menchevismo partidista en
canaille (de canallas).

En nuestra hoja, “Golos de los liquidadores contra el Partido,
y en el nim. 12 del OC hemos hecho una apreciacién
de las cuatro primeras declaraciones *. En el nim. 13 del OC,
que saldrd la préxima semana, Plejanov hace una apre-
ciaciéon del articulo de Potrésov en “Nashka arid”.

Como qued6é demostrado por las cuatro resoluciones de
los grupos mencheviques y de partes de los grupos menchevi-
ques en el extranjero (Paris, Niza, San Remo, Ginebra) **,
los mencheviques partidistas comienzan a unirse y se pronun-
cian contra “Golos Sotsial-Demokrata’, que se ha pasado deci-
didamente al campo de los liquidadores. Los mencheviques
partidistas atacan abiertamente a “Golos” y los liquidadores
rusos y reconocen abiertamente el viraje de “Golos” hacia el
liquidacionismo después del Pleno.

Como resultado, la situacién en el Partido se ha modi-
ficado considerablemente en comparacién con la que existia
durante el Pleno; por consiguiente, son imprescindibles los
cambios en la composicion del OC. El Pleno quiso dar la
oportunidad de volver al Partido y de trabajar lealmente en
el Partido a todos los de Golos, a todos los socialdemdcra-
tas, a todos los militantes legales del movimiento obrero, que

* Véase V. I. Lenin. “Golos” de los liquidadores contra el Partido (O.C.,
t. 19, pags. 210-219).— £d.

** Veéase el articulo de V. 1. Lenin La unificacién del Partido en el
extranjero (0.C., t. 19, pags. 242-245).— Ed.
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desean abrazar la posicién del partidismo. No lo hizo contan-
do con una escisién entre los dos sectores del menchevismo,
sino contando con el paso general de ambos sectores a la po-
sicién del partidismo.

La culpa de que las cosas tomaran otro giro recae
sobre el centro ruso de los legalistas (Potrésov, Mijail y
Cia.)’ y sobre “Golos Sotsial-Demokrata. La escisién entre
éstos y los mencheviques partidistas se convirtié en un hecho.
Hemos nucleado en torno del OC y de Diskussionni Listok
a una serie de mencheviques partidistas (Plejanov, Rappoport,
Avdéev) con quienes, no obstante todas nuestras discrepancias,
vamos logrando perfectamente una labor de partido libre de
todo fraccionismo. Estin adoptando medidas de unificacién
en el extranjero los grupos bolcheviques y los mencheviques
partidistas. Los grupos de Golos, por el contrario, pusieron
decididamente rumbo contra la unidad.

Por lo tanto, no es por casualidad ni por motivos per-
sonales que se ha creado una situacién absolutamente in-
sostenible en la Redaccién del OC. Si en nuestra Redaccién
reina ahora un estado de permanente discord¥ que no tiene
salida; si nosotros tres somos completamente incapaces de ven-
cer la actitud hostil de los otros dos redactores; si esta
frenado todo el trabajo en el OC, ello es un resultado
inevitable de la falsa situacion. Conforme al sentido de los
acuerdos del Pleno, es necesario un acercamiento con los
mencheviques partidistas, pero en nuestro OC ilos menchevi-
ques antipartidistas libran una lucha sin cuartel contra /los
mencheviques partidistas que no pertenecen al OC y le
ayudan!

Tenemos plena seguridad de que los camaradas del CC
comprenderan que esta situacién es absolutamente insoste-
nible y no nos exigirdn que la ilustremos relatando los
innumerables conflictos y peleas en la Redaccién. Esos con-
flictos, acusaciones y roces, la total frustracién del trabajo,
son simplemente un resultado del cambio en la situacién
politica que llevara, inevitablemente, a la disgregacién del
OC, si no se toman las medidas dictadas por el espiritu
integro de los acuerdos del Pleno, a saber: el reemplazo de
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los mencheviques antipartidistas, liquidadores y adeptos
a Golos por mencheviques partidistas, a quienes enemos el
deber de ayudar a incorporarse al Partido y a sus organismos
directivos.

Los mencheviques partidistas han manifestado ya en el
Bur6 del CC en el Extranjero, su deseo de tener representan-
tes, es decir, partidarios del menchevismo partidista, en la
Redaccién del OC (y en el Buré del CC en el Extranjero).

Nosotros, por nuestra parte, declaramos que decididamente
no estamos en condiciones de sacar el Organo Central del Par-
tido en colaboracién con los adeptos a Golos *, pues es im-
posible realizar la labor exclusivamente mediante una mayo-
ria mecdnica sobre personas con las cuales no tenemos nin-
guna base de partido comun.

Esperamos que el CC adopte las medidas de organiza-
cién pertinentes para cambiar la composicién de la Redac-
ciéon del OC y constituir un organismo colectivo partidista
que pueda trabajar.

Los miembros de la Redaccién del OC Lenin **

Escrita alrededor del 2 de mayo de 1910
Enviada de Paris a Rusia

Publicada por primera vez en 1933, Se publica segiin el manuscrito
en Recopilacibn Leninista XXV

* En el texto primitivo del manuscrito se decia a continuacién:
“...que luchan con Plejdnov y apoyan a Potrésov, Mijail y Cia. No-
sotros sacamos en la practica el OC, y podemos conducirlo sélo en comiin
con los mencheviques a quienes Dan, Martov y otros adeptos a Golos
tratan de canallas (véase Suplemento Necesario), y que estin dispuestos
a ayudar al OC del Partido, y no a un OC donde el menchevismo
estd representado por los de Golos”. Este texto estd tachado por Lenin
Y redactado de otra manera.— Ed.

** La carta lleva también las firmas de A. Warski y de G. E. Zi-
néviev.— Fd.
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190

A C. HUYSMANS
6. VI. 10.

Querido camarada:

Acompahan la presente dos mensajes referentes a la ma-
nifestacion del 1° de Mayo publicados por nuestro Partido:
uno en el extranjero, y el otro, en Rusia, en una imprenta
clandestina. Procuraré conseguir para usted otras publicaciones
semejantes, lo que es, por cierto, muy dificil, dada la
situacién de nuestro Partido.

Respecto de las propuestas, resoluciones y el informe de
nuestro Partido, aunque lo lamente muchisimo, me veo for-
zado a comunicarle que el Comité Central de nuestro Parti-
do no ha formulado ain las resoluciones y,que el informe,
por muy lamentable que sea, no estad listd ain®”

Reciba, querido camarada, mis saludos amistosos.

N. Lenin
Enviada de Parfs a Bruselas
Publicada por primera vez en francés en 1962, En ruso se publica por primera
en la revista ‘‘Cahiers du Monde Russe vez, segln folocopia
et Sovibtique”, nim. 4 del manuscrito
191

A C. HUYSMANS

15. VI. 10.

Querido camarada: Siento mucho no poder hallar para
usted ni los documentos ni los datos respecto de los asun-
tos de Tiflis y de Munich®’. Tan pronto como he recibido
la carta de usted la entregué a un camarada que, posible-
mente, logrard encontrar los documentos o datos que usted
necesita. Estoy seguro de que harid todo lo posible, aunque
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es muy dificil cumplirlo hacia el jueves o el viernes.

Reciba, querido camarada,
mi saludo fraternal

N. Lentn
Enviada de Paris a Bruselas
Publicada por primera vez En ruso se publica por primera
en francés en 1962, en la revista vez, segin el manuscrilo

““Cahiers du Monde
Russe et Sootbtique”, nim. 4

192
A L. TYSZKA

20. 7.

Werter Genosse *: Acabo de saber por Warski que dos de
los de Golos (que estuvieron en el Pleno) ya estdn en Rusia.
La situacién es critica. Hemos perdido a ¢res bolcheviques
después del Pleno’”. No podemos mis. Si no salvan los
polacos, es el fin. Busque un segundo polaco miembro del
CC y miéndelo con Hanecki por 2-3 semanas para convocar
el consejo directivo cueste lo que cueste sélo para adoptar
“medidas” y cooptar, o es el fin”*. Depende de usted.
Hemos hecho todo lo posible, hemos perdido a tres, mas
no podemos. Escribame: Mr. Oulianoff. Rue Mon Désir.
Villa les Roses. Pornic (Loire-Inférieure). France. Estaré alli
hasta el 23 de agosto, luego iré a Copenhague®”.

Muchos saludos a Rosa.

Suyo, N. Lenin

Escrita el 20 de julio de 1910

Remitida de Parls a Berlin

Publicada por primera vez'en 1925, Se publica segin el manuscnito
en Recopilacién Leninista 111

* _Estimado camarada.— Fd.
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193
A D. M. KOTLIARENKO

Personal al camarada Kotliarenko
1. 8. 10.

I. Querido camarada: Tenga la amabilidad de encargar
para nosotros los siguientes libros para la Redaccién:

1) Informe del grupo de la libertad del pueblo correspondiente
al 3% periodo de sesiones de la Duma de Estado. (Libreria
Pravo. San Petersburgoo a V. A. Jarlamov, 7. Potiémkinskaya.
San Petersburgo, dirigirse a ellos.) Precio: 50 kopeks.

2) A la memoria de N. G. Chernishevski. Informes y discursos
de Annenski, Antonévich, Tugan-Baranovski, etc. Precio:
50 kopeks. (Obschéstvennaya Polza, San Petersburgo, Nevski,
40, ap. 43.)

II. Proseguimos. En cuanto al informe usted ha proce-
dido de manera muy imprudente al no enviérnoslo certificado.
Aqui dejé en el correo las sefias de Rappoport. Pero eso es
poco. Mande de inmediato una solicitud a la Administration
des postes en Pornic, pidiendo, como remitente, que el paquete
se reenvie a Rappoport, y agregue una tarjeta con las
seflas para que puedan contestarle.

ITI. En cuanto a “Movimiento Social’’, dicen que Britman
la ha traido y la ha entregado al departamento de expedi-
cién para mi. Si no es asi, le preguntaré a Grigori, y usted
también, cuando se presente la oportunidad, pregintele.

IV. Respecto de los invitados en el Congreso de Copenha-
gue no puedo decir nada®®. Me parece que, por lo comin,
al gallinero la entrada ha sido libre. Coja z7a hoja de mi
envio al BCCE (acompafia la presente un impreso), alli
hay una hoja impresa con las sefias del presidente del Co-
mité de Organizacién local®”’: a él hay que preguntar
precisamente si usted quiere saber con exactitud de ante-
mano.

V. Agrego una carta para el BCCE””°. Ruego se entregue
lo mds pronto posible.

VI. éCémo estan las cosas con el informe? Ruego encare-
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cidamente que se dé prisa a la publicacién.

Estrecho la mano. Suyo, N. Lenin

Enviada de Pornic (Francia) a Parls

Publicada por primera vez en 1930, Se publica segiin el manuscrilo
en Recopilacibn Leninista X111

194
A A. L. LIUBIMOV

Querido M.:

Tenga la amabilidad de reenviar en expreso a Pidtnitsa
la carta que acompaifia la presente.

He recibido del secretario del BCCE una carta que comu- :
nica remitiéndose a Shvarts que Huysmans ha prohibido. in-
formes de més de 4 péginas., Comunique, por favor, a este
secretario que si quiere piiede ponerse en contacto directo
con Huysmans. Yo sé una cosa: el informe lo publicamos
nosotros mismos: équién, pues, puede prohibirnos hacerlo mas
largo? Lo que hay que conseguir es que el informe esté
listo no mds larde que el Congreso, y nosotros mismos lo dis-
tribuiremos entre los delegados. La exigencia de publicar el
informe en 3 idiomas la conozco desde hace tiempo, pero,
ési no hay dinero? ¢““Prohibirdn® sacarlo en un idioma?

Agrego una carta del banco que me comunica el saldo de
la cuenta y me exige a mi (como siempre) una respuesta por
escrito que certifique con mi firma que reconozco la exac-
titud del saldo. Agrego mi respuesta por escrito*, es decir,
un formulario con mi firma (y fechado por mi e/ 4 de
agosto: NB: no la remita antes). Compruebe la cuenta vy,
si estd bien, remita la carta.

Estrecho la mano. Saludos a O. A.
Suyo, Lenin

* colocadas en 2 sobres con las sefias impresas de Comptoir Na-
tional, etc.
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P.S. En cuanto a Copenhague mandé ayer una carta al
BCCE pidiendo que se notifique al CC del Bund y a los
letones. éHa tenido en cuenta usted los gastos de viaje a
Copenhague? Dicen que costara de 250 a 300 frs. por delega-

do, siendo 8 el mimero maximo de ellos. Le alcanzara para
eso de los 75 mil?

4
Exp. par. VI. Qulianofff R. Mon Désir. V. les Roses.
Pornic *.

Escrita el 2 de agosto de 1910 Se publica por primera vez,
Engiada a Paris segtin el manuscrito

195 ’
A D. M. KOTLIARENKO

Querido camarada:

Le envio un cheque de 200 frs. a peticion de Grigori
que, por supuesto, ya le habra dicho a usted lo que hay
que hacer con ellos.

¢Estara listo el informe (francés) para el 23 de agosto?
Es de extrema importancia que esté””.

Estrecho la mano. Suyo, Lerin

Escrita en agosto, anles del 8, de 1910
Remitida de Pomnic (Francia) a Parfs

Publicada por primera vez en 1930, Se publica segtn el manuscrito
en Recopilacion Leninista X111

196
A D. M. KOTLIARENKO

Al cam. Kotliarenko
Querido camarada: Tenga la bondad de entregar el suelto

* Direccién del remitente puesta en el sobre.— Ed.
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que acompafia la presente a la imprenta para el OC™.

Las galeradas del informe rogaria, si es posible, se me
envien aqui (estaria bien el segundo ejemplar, si hay po-
sibilidad). No haré correccién ‘“‘de autor’.

Estrecho la mano,
Lenin
Escrita el 8 de agosto de 1910
Remitida de Pornic (Francia) a Parls

Publicada por primera vez en 1930, Se publica segin el manuscrito
en Recopilacibn Lentnista X111

197
A M. V. KOBETSKI
8 de agos. del nuevo calendario de 1910.

Estimado camarada:

Permitame que me dirija a usted con un pequefio ruego
personal. Quisiera valerme del Congreso de Copenhague para
trabajar algo en la Biblioteca de Copenhague. Le quedaria
muy agradecido si me comunicara:

I) Si estara abierta en septiembre durante todo ¢l tiem-
po la Biblioteca de Copenhague (nacional o universitaria;
no sé cual es mejor; necesito materiales sobre la agricultura
de Dinamarca).

2) Cuanto cuesta por semana o por mes una habitacion
amueblada en Copenhague y si podria usted, sin abandonar
sus ocupaciones, ayudarme a hallar una habitacién.

Mi direcciéon hasta el 23 de agosto

Mr. WI1. Oulianoff.
Rue Mon Désir. Villa les Roses.
Pornic (Loire-Inférieure).
France.

11-987
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Perdone por la molestia. Le agradezco de antemano y es-
trecho la mano.

N. Lenin

Remitida a Copenhague

Publicada por primera vez en 1930, Se publica segin el manuscrito
en Recopilacibn Leninista XIII

198
A C. HUYSMANS
10. VIII. 10.

Querido camarada Huysmans:

Siento muchisimo que el retraso de nuestro informe le cau-
se tanta preocupaciéon. Estoy haciendo todo lo posible para
acelerar la impresion, pero eso no depende de mi. Mi lti-
ma esperanza es que el informe estard listo antes de comenzar
el Congreso y que podré enviarlo directamente a Copenhague.

Le agradezco por la informacién y el nim. 3 del boletin.
Hasta la vista en Copenhague.

Con toda la consideracion, N. Lenin

Enviada de Pornic (Francia) a Biruselas

Publicada por primera vez En yuso se publica por primera
en francés en 1962, en la revista vez, segtin el manuscrito
“Cahiers du Monde Russe

et Sovidtique”, niim. 4

199

A D. M. KOTLIARENKO

Querido camarada:

En cuanto al informe ha resultado una equivocacién. No

e AP e s e Pl =

P S PR——-
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he visto una sola galerada y no le he enviado a usted nada.
Puesto que no estoy en condiciones de hacer la correccion
de autor, no quiero causar retrasos y no retrasaré. Lo tnico

que pido, si es posible, organice el envio de las pruebas de
imprenta.

Estrecho la mano. Suyo, Lenin

Escrila @ mediados de agosto de 1910
Remitida de Pornic (Francia) a Paris

Publicada por primera vez en 1930, Se publica segiin ¢l manuserito
en Recopilacibn Leninista X111

200
A M. V. KOBETSKI

Estimado camarada:

Le agradezco muchisimo por la informacién y la amable
propuesta de ayuda. Si puede, alquileme una habitacién sen-
cilla, barata y pequefia a partir del 26.

Estaré en Copenhague hacia la marfiana del 26 (se reune
el Buré). Procuraré por la mafiana mismo (no sé a qué hora
llega el tren: seguramente iré a través de Hamburgo-Kor-
sOr) ir a verle. Si no estd en casa, déeme una carta (fiir
Herrn Ulianoff). La habitacién la necesito alquilar por sema-
na o por mes, segun la costumbre de Copenhague.

Estaré en Copenhague unos diez dias a partir del 26 de
agosto, luego, posiblemente me marcharé por una semana
para asuntos personales® y, luego, volveré a Copenhague.
Por eso me conviene mas una habitacién barata por un mes
(si usted paga 12 coronas, viviendo ahi mucho tiempo, yo
tendré que dar unas 15-18 probablemente por una habitacién
semejante). Sz usted no tiene tiempo, no se moleste, podré hallar
yo mismo una habitacién el 26-27 de agosto, ya que la reunién

11
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del Bur6 me ocupara nada mas que una maiiana.
Estrecho la mano. Suyo, Lenin

Escrita entre el 12 y- el 23 de agosto
de 1910

Enviada de Pornic (Francia)

a Copenhague

Publicada por primera vez en 1930, Se publica segin el manuscrito
en Recopilacibn Lenmista X111

201

A M. F. ANDREEVA

14. VIII. 10.
Querida M. F.:

Me apresuro a comunicarle que he recibido, por fin, la
respuesta acerca del informe de Tria. El secretario de la Re-
daccién escribe que “‘el informe de Tria ha sido votado, tra-
ducido y esta casi impreso, ird como suplemento” (es decir,
como suplemento al informe general del Partido). Asi que todo
ha resultado bien **.

Aqui todo sin novedades. El 23. VIII. me voy a Copenha-
gue. ¢Qué noticias tienen ustedes? éQué ha surwdo aquella
congregaciéon de multitud de gentes de la que usted escribié
que tenia “la casa llena de huéspedes™?

Estrecho fuertemente la mano. Nadia también. Saludos a
A. M. y a todos los de Capri.

Suyo, V. U.

Remitida de Pornic (Francia) L
a la isla de Capri (lalia)

Publicada por primera vez en 1958, Se publica segin el manuscrito
en la revista ‘‘Tealr”, mim, 4
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202
A. M. V. KOBETSKI
Herrn Kobezky *

Quer. cam.: Le escribo a estas sefias y a Kronborggade.
Voy alli con la famlha (la mujer y la suegra). Si puede busque
una habitacioncita barata (o 2) con pago por semana o por
dia.

Si recibe paquetes, consérvelos sin abrir.

Suyo, Lenin
Escrita en la segunda quineena
de agosto, no después del 23, de 1910
*Enviada de Pornic (Francia)
a Copenhague
Publicada por primera vez en- 1933, Se publica segiin el manuscrito

en Recopilacibn Lenmista XXV

203
AL BURO SOCIALISTA INTERNACIONAL

Copenhague, 2 de sept. de 1910.

El Comité Central del Partido Obrero Socialdemécrata
de Rusia, con el fin de poner de relieve su sincero deseo
de unidad, resolvié en su sesién plenaria de enero de 1910
solicitar al Buré Socialista Internacional que aceptara, como
representantes del Partido en el Burd, a dos camaradas:
G. Plejdnoy y N. Lenmin. Queda sobreentendido que el Partido
Obrero Socialdemécrata de Rusia aspira a sélo un voto en el
Buré, pero desearia una representacién mas completa, como su-
cede con Francia. .

Este acuerdo —de agregar el camarada G. Plejanov al actual

~ Al seitor Kobelski— Ed.
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representante N. Lenin— fue undnimemente apoyado por la
delegacién socialdemécrata en el Congreso.

El representante del POSDR en el Buré
Socialista Internacionaj

N. Lenin
Rublicada en Yfrancés en 191}
en el libro: “Huititme Congrés socialiste
International”, Gand
Publicada por primera vez en ruso en 1929, Se publica segin el manuscrito

en la 2° ed. de Obras de V. [. Lenin, 1. XIV

204
A M. V. KOBETSKI

16. IX. 10.

Estimado camarada: Me quedo aqui hasta el 25. IX. 10.
Por la mafiana del 26. IX. 10 (el lunes) pienso estar en Co-
penhague y quisiera permanecer alli lo menos posible. Si vale
la pena organizar una ponencia publica o del Partido sobre
el Congreso de Copenhague, organicelo, por favor, el lunes
mismo (por la tarde, desde luego, ya que de dia es impo-
sible en jornadas laborales)®. En tal caso me marcharia el
martes, pues es hora de irme a Paris, ahora debo darme
prisa. En cuanto a la habitacién, inférmese, por favor, si
puedo pasar en ella la noche del 26 al 27. Si no se puede,
devolveré la llave cuando y adénde me diga (la tengo aqui).
Por cierto: dejé en mi mesa un libro (actas y el informe
para el Congreso de Copenhague en francés, en una carpeta).
Si por la mafiana del 26. IX la vieja inquilina ocupa su
habitacién, le pediria a usted que fuera alli y recogiera el
libro para entregarmelo luego a mi.

Mi direccién : Herrn WI. Ulianoff. Adr. Frk. W. Berg. 17. 1.
17. 1. Kaptensgatan. 17. I. Stockholm. Escribame unas pala-
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bras cuando tenga claro y resuelto el problema de la ponencia.
Estrecho la mano. Suyo, Lenmn

Remitida a Copenhague

Publicada por primera vez en 1930, Se publica segiin el manuscrito
en Recopilacibn Lentnista X111

205
A K. B. RADEK

30. IX. 10.

Werter Genosse* : Perdéneme la demora en contestar sus
dos cartas. S6lo anteayer regresé a Paris, y no pude contes-
tarle antes.

Respecto del articulo para el OC a propésito de la re-
solucién sobre el desarme del Congreso de Copenhague, ha
sido pedido (ya en Copenhague) y escrito por otro colabora-
dor. Desgraciadamente, su proposicién ha llegado tarde.

En cuanto a la publicacién de su articulo en el préxi-
mo namero, tengo que hablar con Warski y con otro miembro
de la Redaccién. Asi lo haré.

Con relacién a sus editoriales en Leipziger Volkszeitung,
debo decir que el problema es muy interesante, pero no lo he
estudiado a fondo, y me parece que teéricamente no tiene
usted toda la razén. El criterio de lo “irrealizable bajo el
capitalismo’’, no debe entenderse en el sentido de que la bur-
guesia no lo admitira, que eso es imposible en la practica,
etc. En ese sentido muchas reivindicaciones de nuestro pro-
grama minimum, son “‘irrealizables”, pero, no obstante, son obli-
gatorias **,

Ademas, al mencionar el Manifiesto Inaugural de la In-
ternacional omite usted en su cita las palabras de Marx so-
bre los principios que rigen las relaciones entre los Estados ™.

* —Estimado camarada.— Ed.
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éNo constituye acaso esto un ‘‘programa minimo’ en ma-
teria de politica internacional? Y por ultimo, épor qué no
dice una palabra sobre Kann Europa abriisten? * de Engels?
Tiene usted mucha razén, a mi criterio (todo esto, por
supuesto, es opinién personal mia), al decir que es impo-
sible omitir la exigencia de armar al pueblo. éNo habria sido
mas correcto que concentrara usted el fuego no en el hecho

de que Abristung** figura en la resolucién, sino en que
Volkswehr *** no figura en ella? **

Quiero responder a Martov y a Trotski en “Neue Zeit”. Ya
escribi a Kautsky preguntandole si publicarian mi respuesta
y de qué largo. Por supuesto, también es necesario contestar
en “Letpziger Volkszeitung”.

Un apretén de manos. Suyo, Lenin

Enviada de Paris a Leipzig

Publicada por primera vez en 1930, Se publica segin el manuserito
en Recopilacibn Lentnista X111

206

A N. A. SEMASHKO

4. X. 10.

Estimado N. A.: Tenemos que vernos lo antes posible para
hablar sobre la urgente convocatoria de una reunién de bolche-
viques (que se oponen a los de Vperiod). Ayer Mark +
Lozovski + Liova salieron con una protesta contra un perié-
dico fraccionista®™. iQué gente ridicula! Me alegro que los
embrollones se hayan marchado, pero debemos averiguar ur-
gentemente cudl es la actitud de los que quedan. De ser posible,

* — ¢Puede Europa desarmarse?— Ed.
** _desarme.- Ed.
*** _armar al pueblo.— Ed.
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venga lo mas pronto que pueda y adopte medidas para acele-
rar la reunién.

Suyo, N. Lenin

Enviada de Paris a Chatillon (Francia)

Publicada por primera vez en 1930, Se publica segun el manuscrito
en Recopilacibn Lenmista X111

207
A I. P. POKROVSKI

Estimado camarada:

C. Huysmans, secretario del Buré Socialista Internacional,
pide que se le envie la lista dé los diputados socialdemé-
cratas a la Duma adheridos a la Commission Interparlemen-
taire * y recuerda acerca de la cotizacién a razén de 15 frs.
al afio por diputado. Por favor, péngase en contacto con
ellos. Comuniquele la direccién del secretario del grupo.

Le he escrito hace ya dos semanas, aproximadamente,
sin obtener respuesta. Lamentable, muy lamentable.

Escrita el 5 de octubre de 1910 Se publica por primera vez,
Remitida de Parils a Petersburgo segun copia mecanografiada
(hallada en los archivos de la
policta)
208

A J. J. MARCHLEWSKI
Tl N0

Querido camarada: Ayer a ultima hora recibi su carta

* _Comisi6n Interparlamentaria.— Ed.
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y la de Wurm y su articulo. Conforme a su pedido y al de
Kautsky lasse ich es bei Ihrem Artikel bewenden *.

Ya tengo escrita casi la mitad de un extenso articulo
contra Martov y Trotski juntos **. Tendré que dejarlo y em-
pezar a trabajar en un articulo contra Trotski. Puesto que
usted ve a Kautsky, le ruego que le diga que la respuesta
a Trotski la daré yo. Si los alemanes tienen tanto miedo
de una polémica, no creo que importe mucho que la res-
puesta llegue una semana antes o una semana después.

Es de lamentar muchisimo que incluso Kautsky und Wurm
no adviertan la vulgaridad y la bajeza de los articulos como
los de Martov y Trotski. Intentaré escribir a Kautsky, aun-
que sea una carta particular para poner en claro las cosas.
iiEs realmente un escandalo que Martov y Trotski mientan
impunemente y escriban pasquines bajo el disfraz de articulos
“cientificos’!!

A proposito, querria que me ayudara usted a aclarar dos
cuestiones practicas. 1) ¢Es posible hallar en Berlin un tra-
ductor del ruso al alemédn (de articulos para Neue Zeit)? ¢éO
es esto poco seguro y costoso, siendo mas conveniente bus-
car a alguno aqui? De todos modos, buscaré alguno aqui,
pero me gustaria conocer su opinién, pues tiene usted mucha
experiencia al respecto.

2) é¢Qué le parece que yo escriba un folleto (de un lar-
go & la Cherevanin: Das Proletariat in der russischen Revolution ***) -
sobre la revolucién rusa, sus ensefianzas, la lucha de clases,
etc.? ¢Cree usted que se podra encontrar un editor aleman
de partido? éPagan los alemanes por trabajos de este tipo,
o hay que buscar el pago solamente de los rusos, y en tanto
que a los alemanes se los sirve nebenbei * ** *?

Con relacién a la respuesta a Martov, he estado ‘‘pro-
fundizando’’ unas estadisticas muy interesantes sobre las huelgas

* _me limitaré a su articulo.— Ed.
** Se trata del articulo El semtido histérico de la lucha en el seno del Parii-
do en Rusia (véase O.C., t. 19, pags. 375-395).— Ed.
*** _El proletariado en la revolucibn rusa.— Ed.
**** _de pasada.~Ed.
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de 1905-1908, y me gustaria mucho analizarlas. Es un tema
que se presta mas para un libro o folleto que para un articu-
lo*. iPero los alemanes tienen una vergonzosa ‘‘falta de
conciencia” en lo que se refiere a la apreciacion de la
revolucién rusa!

Agrego una breve enumeracién de lo que convendria afia-
dir contra Madrtov. Si usted incluyera aunque mas no fuera

algo en su articulo, estaria muy bien **.

Beste Griisse **.

Un apretén de manos. Suyo, Lenin

Estos, en mi opinién, son los puntos mdis importantes
(aunque lejos de ser todos) de las mentiras y falsedades de
Martov que seria conveniente sefialar (si no integramente,
por lo menos en parte):

Diciendo que el c. Radek cita incorrectamente, el c. Mar-
tov lanza una acusacién sin aportar pruebas. Nosotros, sin
embargo, tenemos plena prueba de que Martov cita falsamen-
te. “Hasta ahora hemos estado hablando en francés” (MNeue
eit, 1910), asi cita Martov a Lenin. La cita estd tergiversada.
Lenin dijo: “Durante la revolucién aprendimos a ‘hablar fran-
cés’” (Proletari, nam. 46) ***_ Al tergiversar la cita, Martov
busca ocultar precisamente que él (como todos los oportu-
nistas) llama a los obreros a desaprender los métodos de
la lucha revolucionaria.

“Hablar francés” —‘‘Richtiger gesagt : blanquistisch” **** co-
rrige Martov. Le damos las gracias por su franqueza. Lla-
mar ‘“‘blanquismo’ a la participaciéon del proletariado fran-
cés en las revoluciones francesas es precisamente la ‘“‘esencia”
de los conceptos de Martov y de Quessel.

* Sc trata del articulo Sobre la estadistica de las huelgas en Rusia
(véase O. C., t. 19, pdgs. 397-427).— Ed.
** _Mis mejores votos.— Ed.
*** Véase V. I. Lenin. 0. C., t. 19, pag. 51.— Ed.
*¥**% _“mds exactamente, al estilo de Blanqui”.— Ed.
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“In ganz Westeuropa —escribe Martov— betrachtet man die Bauern-
massen in dem Masse fiir biindnisfahig, als sie die schweren Folgen der
kapitalistischen Umwalzung der Landwirtschaft zu spiiren bekommen...; fiir
Russland malte man sich ein Bild aus, wie mit dem Proletariat sich die
100 Millionen Bauern vereinigen..., die noch nicht von der kapitalistischen
Bourgeoisie in die Schule genommen worden sind” (MNeue Zeit, Seite 909).
Das ist eben russisches Quesseltum!*

El Quessel ruso olvidé decir que en el programa agrario de
los socialdemécratas rusos (iique se aprobé en Estocolmo en
1906, cuando los mencheviques tenian mayoria!!) se expresa
‘“‘apoyo a las acciones revolucionarias del campesinado, inclui-
da la confiscacion de las tierras de los terratenientes”. ¢Hay
algo parecido en ‘“Europa’, ioh Quessel ruso!? No, pues en
Europa ya no hay planteamiento revolucionario de los problemas
de la revolucién burguesa. La “‘escuela de la burguesia capita-
lista”, por lo que a los campesinos rusos se refiere, es una
escuela de engafios y traiciones por la burguesia liberal (que
ha estado vendiendo a los campesinos a los tefratenientes y al
absolutismo), y sélo los oportunistas extremos son capaces de
defender semejante escuela.

Al burlarse de la ‘““alianza del proletariado con 100 mi-
llones de campesinos” Martov se burla de toda la revolucién,
que en la prdclica demostr6 esa unién, tanto en el terreno
de la insurrecciéon (X, XI-XII. 1905), como en el de las
dos primeras Dumas (1906-1907).

Martov vacila impotente entre los liberales (que estan
en conlra de la “‘confiscacion de la tierra”, en contra de las ““‘accio-
nes revolucionarias del campesinado’) y los socialdemécratas,
que hasta ahora no han retirado en modo alguno su apoyo
a la insurreccibn campesina y la declaracibn al respecto que
figura en su programa.

« * _“En toda Europa Occidental las masas campesinas son consi-
deradas aptas para la alianza s6lo en la medida en que hayan expe-
rimentado los penosos resultados del viraje capitalista en la agricultura...;
para Rusia se ha pintado el cuadro de la alianza del proletariado con
100 millones de campesinos... que no han pasado todavia por la escuela
de la burguesia capitalista” (Neue Zeit, pag. 909) iEsto, precisamente,
es el quesselismo ruso!-— £d.
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Martov cree que durante los afios de la revolucién (1905-
1907) no se trataba del problema de una republica, sino “die
Frage der Unabhingigkeit der Volksvertretung” (S. 918)*
¢Independencia respecto de quién? éDe la monarquia, que
habia realizado Staatsstreiche? ** Los oportunistas rusos ol-
vidan, al menos, la vinculacién entre la revolucién agraria y la
politica (¢ése puede luchar por la confiscacién de la tierra
sin luchar por una republica?); olvidan que la época de los
Staatsstreiche, der Aufstinde, der Niederwerfungsstreiks *** en virtud
de sus condiciones objetivas y no por voluntad nuestra,
pone al orden del dia el problema de una republica. “La
republica” como consigna del momento en 1905 = ‘“‘romanti-
cismo”; ‘“independencia’ (respecto de la monarquia que rea-
liza Staatsstreiche y libra den Biirgerkrieg ****) = Realpolitik *****,
éno es asi ioh Quessel ruso!?

4 propos******_ Rosa Luxemburgo discutié con Kautsky si
habia llegado el momento en Alemania para la Niederwerfungs-
Stralegie ¥****** v Kautsky afirmé lisa y [lanamente que conside-
raba que ese momento era inevitable e inminente, pero que -
aun no habia llegado. iiPero Martov, “profundizando’ (ver-
ballhornend) a Kautsky, niega que la Nwederwerfungsstrategie sea
aplicable al afio 1905 en Rusia!! Martov estima que la insu-
rreccién del XII. 05. fue provocada ‘“‘kiinstlich’ ******x*x
(Neue Zeit, S. 913). Die Leute, welche so glauben, kinnen nur kiin-
stlich zur Sozialdemokratie gerechnet werden. Natiirlich sind sie
Nationalliberale ¥ ********,

* —“cl problema de la independencia de la representacién po-
pular” (pig. 918).— Ed.
** _golpes de Estado.—Ed.
*** _golpes de Estado, insurrecciones, huelgas politicas de ma-
sas.— Fd.
**%% _guerra civil.— Ed.
**%**% _politica real.—Ed.
**xxx+ _A propésito.— Ed.
**xx%%* _la estrategia del derrocamiento.— Ed.
*¥*kxrxe®x _artificialmente”.— Ed.
*%%x%+%%% _Las personas que piensan de esta manera sélo pueden ser
consideradas socialdemécratas artificialmente. En realidad, son nacional-li-
berales.—- Ed.
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Mairtov se burla del concepto de que el proletariado es
““die ausschlaggebende Macht” * (S. 909) en la revolucién. Hasta
ahora, sélo los liberales se han atrevido (y no siempre) a ne-
gar el hecho histérico indiscutible de que en 1905 el pro-
letariado ruso desempefié realmente el papel “der ausschlagge-
benden Macht””. Y cuando una teoria que niega la ‘“‘hege-
monia del proletariado en la revolucién rusa’” se impu-
so en la obra en cinco tomos Movimiento Social (dirigida
por Mirtov y Potrésov), Plejanov sali6 de esa Redaccién y
declaré que el Movimiento Social era una obra de los liquida-
dores. Ahora Martov no representa todo el menchevismo, sino
a ese tipo de menchevismo que Plejanov, que sigue siendo
menchevique, ha repudiado y calificado de oportunismo.

Martov contrapone el boicot ruso de 1906 a la defensa
anarquista del boicot (‘“‘abstencidon politica)’” ‘“in ganz West-
europa’ **. Ya hemos hablado del boicot de 1906 (usted se ha
ocupado ya de ello). Pero, al hablar del boicot en general,
éépor qué olvida Martov la principal utilizacién del boicot
en la revolucién rusa, el boicot a la Duma de Buliguin (ley
del 6 de agosto de 1905)?? Todos los liberales estaban en
contra de ese boicot, incluso los de la izquierda (Unién de
Liberacién); lo apoyaban los socialdemécratas bolcheviques.
¢No lo menciona porque ese boicot resulté un triunfo? ¢Sera
porque ese boicot era la consigna de una Niederwerfungsstra-
tegie victoriosa?

Todos los mencheviques (especialmente los de Nasha Larid,
Vozrozhdenie y Zhizn) aprovecharon la controversia entre Rosa
Luxemburgo y Kautsky para afirmar que K. Kautsky era
un “menchevique”. Mairtov hace lo imposible, empleando
una kleinliche und miserable Diplomatie ***, por agrandar la brecha
entre Rosa Luxemburgo y K. Kautsky. Estos elende **** artifi-
cios no pueden tener éxito. Los socialdemodcratas revolucio-

* —‘“la fuerza decisiva’” (en cste caso en el sentido de fuerza
rectora, dirigente).— £d.

** —en toda Europa Occidental.-Zd.

*** _una diplomacia baja y mezquina.—Ld.
**** _miserables.— Ld.
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narios pueden discutir si ha llegado e/ momento oportuno para la
Niederwerfungsstrategie en Alemania, pero no su oportu-
nided en Rusia en 71905. Jamas se le ocurrié a Kautsky negar
que ésta fuera oportuna para Rusia en 1905. iSélo pueden
negarlo los liberales y los Quessel alemanes y rusos!

Y dla conclusién del problema de la huelga de masas
de Magdeburgo (la aprobacién de la resolucién de Rosa y el
retiro por ésta de la segunda parte) no llevard a establecer
la paz entre ella y Kautsky? éy el Vorstand? * éO no se-
ra pronto?**® ((A Rosa Luxemburgo he escrito hace un par de
semanas desde Estocolmo.))

Mi direccién es: VI. Oulianoff. 4. Rue Marie Rose. 4.
Paris. XIV.

Enviada a Leipzig

Publicada por primera vez en 1925, Se publica segin el manuscrito
en Recopilacion Leninista 111

209
A K. B. RADEK

Al camarada Karl Rddek
9/X. 10.

Estimado camarada: Pensaba contestar a los articulos de
Mirtov y de Trotski con un largo articulo sobre el fondo
del problema en ““‘Neue Zeit”. Pero las cosas se presentaron
de otro modo. Usted ha publicado una declaracién muy buena,
y el camarada Karski, aun antes de escribirles yo a Kautsky
y a Wurm comunicdndoles mi propésito, envié a MNeue ZJeit
un articulo contra Martov **. Wurm me envié el articulo de
Karski, y yo me conformé con limitarme a este articulo.

No obstante, no puedo dejar sin respuesta los mas in-
creibles absurdos y distorsiones de Martov y Trotski. Cerca

* —¢la direccién?- Ed.
** Véase la carta anterior.—Ed.
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de la tercera parte o la mitad de mi articulo esta lista.
Su tema es: El sentido histérico de la lucha en el seno del Par-
tido en Rusia*. Digame, por favor, qué opina: ées posible
y sera util publicar este articulo en “Leipziger Volkszeitung”?

Si la respuesta depende de que el articulo guste o no
a la Redaccién, estoy, por supuesto, dispuesto a enviarselo
a usted sin fijar ninguna condicién.

Mucho le agradeceria que me informara algo al respecto
en seguida. Me gustaria saber, por ejemplo, si le seria po-
sible publicar algunos articulos sobre este tema en ‘““Leipziger
Volkszeitung”. ¢Cual puede ser el largo maximum de un articulo?
Y ademas: no escribo en aleman, sino en ruso: épuede ha-
cerlo traducir en Leipzig, o lo considera inconveniente o di-
ficil, y prefiere que busque un traductor aqui (cosa que sin
duda seguramente podré hacer)? ¢O, en tultima instancia,
debo escribir en mi muy mal alemédn (de lo cual esta carta
es una muestra), y luego harian traducir ustedes en Leipzig
mi mal aleman a un buen alemin? (Un amigo me dijo una

vez que es mds fdcil traducir al aleman de un buen ruso que
de un mal aleman.)

Con los mejores votos. ‘
Suyo, N. Lenwn
Mi direccién es:
Mr. VI. Oulianoff.
4. Rue Marie Rose. 4.
Pans. XIV.

Enviada a Leipzig

Publicada por primera vez 1930, Se publica segitn el manuscrilo
en Recopilacibn Leninista X111

* Véase 0. C, t. 19, pdgs. 375-395.- Ed.
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210
A G. L. SHKLOVSKI

Querido camarada: Muchas gracias por la carta y las
noticias sobre la agitacién plejanovista. Toda esa informacién
que nos da idea exacta del estado de animo que reina entre
los socialdemécratas residentes en el extranjero es ahora de
gran valor para nosotros. Y también pienso hacer una gira
por Suiza (Ginebra, Lausana, Berna, Zurich®™) para pronun-
ciar algunas conferencias. No sé si valdrd la pena hacer el
viaje. -

Con respecto al bloque con Plejanov creo que tiene usted
mucha razon al decir que debemos estar por el bloque. Desde
1909 he estado decididamente en favor de un acercamiento con los
partidarios de Plejanov. Y mds ain ahora. Sélo con los pleja-
novistas podemos y debemos crear el Partido; en cuanto a la
gente de Vperiod y de Golos hace rato debimos dejar de
prestarles atencién. Es un error creer que los plejanovistas
son débiles, que son ‘“ceros a la izquierda’ (como suele
decirse), etc. Esta es la impresién que existe ‘en el extran-
jero. Yo tengo la profunda conviccion de que las 9/10 de
los obreros mencheviques de Rusia son plejanovistas. Toda
la historia del menchevismo durante la revolucién confirma
que el plejanovismo es el mejor producto (y por consiguiente
el que mejor puede sobrevivir) de la corriente proletaria de
los mencheviques.

En Copenhague hablé con Plejanov sobre la publicacién
de un periédico de divulgacién. Es indispensable. (Trotski
se ha pasado evidentemente a los liquidadores, se inclina a
apoyar al grupo de Golos, a frustrar el bloque del Partido
entre los bolcheviques y los plejanovistas.) Plejanov y yo
coincidimos plenamente en que no hay nada que hacer con
Trotski. Crearemos un periddico de divulgacién, que depen-
da del OC, o por separado, en nombre del grupo bolche-
vique. Plejdnov prometié colaborar. Se necesitara dinero; con-
tamos con muy poco. Espero todo tipo de ayuda de usted.
Estamos luchando por crear una revista en Rusia (2@ la
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“Vozrozhdenie” y “Zhizn’’). No tenemos secretario, nadie por
intermedio del cual arreglar las cosas, nuestra gente es con-
tinuamente detenida, iqué desgracia! Sin embargo, la revista
es indispensable *'.

Un apretén de manos. Suyo, Lenin

Escrita el 14 de octubre de 1910
Enviada de Paris a Berna

Publicada por primera vez Se publica segin el manuscrito
parcialmente en 1927, en la revisla
“Proletdrskaya Revoliutsia”, nim. ]

Publicada integra en 1930,
en Recopilacién Leninista XIII

211
A C. HUYSMANS

17. X. 10.
Querido camarada Huysmans:

He comunicado al tesorero del Comité Central de nuestro
Partido que hay que pagar la cotizacion. Confio en que pronto
la pagaremos. El secretario o el tesorero del Buré del Comité
Central se lo comunicard a usted.

Respecto de las cotizaciones de los diputados a la Duma
que forman parte de la Comisién Interparlamentaria, les
escribiré y volveré a pedir que el secretario del grupo social-
demécrata de la Duma le comunique a usted su direccién.

Con toda la consideracién, N. Lenin

Enviada de Parls a Bruselas

Publicada por primera vez en francés En ruso se publica por primera
en 1962, en la revista ‘‘Cahiers vez, segin el manuscrilo
du Monde Russe et Sovidlique™, nfim. 4
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212
A C. HUYSMANS

6. XI. 10.
Querido camarada Huysmans:

Un amigo mio, el camarada Petrov, ird a verle mafiana
o pasado mafiana. Tenga la bondad de entregarle un ejemplar
de cada informe de los distintos partidos presentados al
Congreso de Copenhague. A los socialistas rusos les resulta
extremamente dificil conseguir dichos informes. Esta es la razén
de que tenga mucha importancia para nosotros ‘‘aprovechar’
los viajes de particulares para difundir varios ejemplares de

informes en Rusia.

Reciba, querido camarada,

mi saludo fraternal,
N. Lenin

Enviada de Paris a Bruselas

Publicada por primera vez en francés
en 1962, en la revista ‘‘Cahiers du Monde

Russe et Soviétique”, niim. ¢

£En ruso se publica por
primera vez, seglin el
manuscrito

213

*AL CAMARADA PRESIDENTE DE LA REUNION
DE LA REDACCION DEL OC*™

Estimado camarada:

Al marcharme de la reunién hoy, estimo deber mio expli-
carle, para el caso de cualquier mala interpretacién en el
Partido (y “cerca’’ del Partido), el significado de mi proceder.
Considero que, ademas de tener el derecho, tengo el deber
de negarme a participar en la llamada ‘‘discusién’ que sirve
de pretexto para que la parte liquidacionista de la Redaccién
haga circular los mds malignos chismes de los mds malos
elementos antipartido. Por ejemplo, cuando Martov hace
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alusién a que los otzovistas son un sector del Partido, trasmi-
tiendo, a la vez, a voz en cuello, un infundio de los peores
elementos gamberros de la emigracién otzovista de que el
asunto del c. Victor se haya terminado o que se le haya echado
tierra en virtud de un soborno™, expresando, a.la vez, la de-
manda de protegerlos, a Martov y a Dan, contra semejantes
sospechas “de un sector del Partido”; todo el mundo ve claro
que al abrigo de la “proteccibn” contra el chantaje otzovista
se nos ofrece nada mas que la asislencia liquidacionista a las
salidas otzovistas de la peor especie.

Considerando indigno para mi participar en una “‘discusién”
en la que se dicen semejantes cosas, declaro que también en

lo sucesivo procuraré marcharme de la reunién en caso de
semejante ‘‘discusiéon’’.

Con saludos de camarada, N. Lenin
7. XI. 10.

Escrita en Paris (envio local)

Publicada por primera vez en 1933,

Se pubMa segin el manuscrilo
en Recopilacibn Leninista XXV

214

A V.D. BONCH-BRUEVICH

Querido V. D.: He recibido hoy més noticias del nuevo
alumbramiento literario ®*, pero, cosa asombrosa, de usted ni
una palabra. éQué significa esto? Me preocupa mucho la
suerte de la criatura. Por ejemplo, escriben que les parece
que ha envejecido lo enviado. Esto me preocupa mucho.
Insisto en la forma mas categérica en que se publique todo
lo que se envia (con enmiendas en condiciones de “circunstan-
cias que no dependen®, en caso de necesidad). Es cuestion de
principio, cuestién de orientacién. Todavia no tenemos datos
sobre el particular, confiamos en usted, y usted guarda si-
lencio. Eso es imposible. Un par de noticias, aunque pequeiias,
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a la semana es el minimo para mantener el contacto y sen-
tirse participante en el asunto. Ademds, escriben ‘“‘descon-
tentos’’ (hoy he recibido una larga carta de un descontento:
seguramente usted se da cuenta de quién se trata). Por eso le
pido encarecidamente: escriba, escriba lo mas frecuente posible
y con el maximo de detalles.

Muchos recuerdos a V. M.

Suyo, Vigjo
Escrita el 8 de noviembre de 1910
Enviada de Parls a Pelersbusgo
Publicada por primera vez en 1933, Se publica segtn copta
en Recopilacibn Leninista XXV mecanografiada (hallada en

los archivos de la policla)

215
A V. D. BONCH-BRUEVICH

Querido V. D.: Le he escrito estos dias*. Escribo, ade-
mas, hoy, ya que he recibido noticias muy inquietantes acerca
de que hay discrepancias entre ustedes. No llego a entender
por qué. No sé qué pasa™. No se puede dejarnos asi sin
informacién. Y después se quejan de nosotros de que las cosas
no marchan. ¢Por qué no han de trabajar juntos los correli-
gionarios en el periédico, una vez que existe el acuerdo
en lo principal, en cuanto a la necesidad de no admitir
ni sombra de los sefiores Potrésov y otros canallas de Nasha
Qarid? Y es que hay un acuerdo al respecto. Escribimos
hoy mismo nuestra opinion acerca de la inclusién de un tercero
(existe la inteligencia directa de que nos corresponde una
tercera plaza)®®. Le comunico eso para que no haya malas
interpretaciones. El tercero tiene una tercera parte decisiva,
¢acaso eso es mucho? ¢éAcaso estd en contra usted? Confio
en que no estara en contra. Desearia muchisimo que las co-

* Véase la carta anterior.— Ed.
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sas se arreglaran sin roces. Es hora ya, es hora a todas
luces de poner manos lo mas pronto posible a la publicacién
del periédico y la revista. En lo tocante a la revista pedimos
poco: blisquennos un primer secretario y una peticién o dos*’.
éAcaso es tan dificil conseguirlo? Por lo pronto, pues, espero
noticias.

Confio en que se arreglaran ahora las cosas con los des-
contentos. No hay por qué pelear.

Escrita el 10 de noviembre de 1910
Enviada de Paris a Pelersburgo

Publicada por primera vez en 1933, Se publica segin copia
en Recopilacibn Leninista XXV mecanografiada (hallada en los
archivos de la policia)
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A K. H. BRANTING

Al camarada Branting

El Congreso de Estocolmo del Partido Obrero Socialde-
mocrata de Rusia saluda en la persona de usted, querido
camarada, al partido fraternal sueco y le invita a usted
a nuestras reuniones con derecho de voz.

Con saludos socialdemécratas
en nombre de la presidencia

F. Dan
N. Lemin
Escrita el 23 o el 24 de abril Se publica por primera vez,
de 1906 en Estocolmo segin el lexto escrito a mano
por F. I. Dan y firmado

por V. I. Lenin

2

DECLARACION DE LA REDACCION
DE “PROLETARI”?

Al cam, Victor, miembro del Centro Bolchevique*®.

La Redaccién de Proletar: hace constar que no se ha in-
formado a ninguna organizacién acerca de la salida del
c. Maximov y de todo lo ocurrido durante los tres dias ulti-
mos (y también antes). A los pocos particulares a quienes
se ha dado semejante informacion les presentamos inmediata-
mente la demanda de silencio absoluto. Nos comprometemos
categéricamente a adoptar todas las medidas para localizar
entre los miembros del CB los datos relativos a todo lo

sucedido.

313
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Asumimos este compromiso para el caso de que el c. Ma-
ximov

1) renuncie a la difusién de su carta a la Redaccién
entre las organizaciones locales,

2) se comprometa, al igual que nosotros, a adoptar me-
didas para que incluso los particulares informados acerca de
su salida de la Redaccién, etc., no sigan dando informa-
ciéon privada sobre el asunto,

3) transfiera la declaracién de todo su descontento y acu-
saciones a la proxima reunién de los miembros de CB (que
se hallan en el extranjero o de camino al extranjero),

4) el c. Maximov no insista en la publicacién en Proletar:
de la noticia de su salida.

Por la Redaccién de Proletari
N. Lenin
In. Dérov
secretaria del CB Sablind

Escrita entre el 23 y el 27 de junio
de 1908 en Ginebra (envio local)

Publicada por primera vez en 1933, Se publica segin copia escrita
en Recopilacibn Leninista XXV a mano por una persona no
identificada
3

CARTA A LA REDACCION DE “PROLETARI”

A los miembros del CB, cs. Maximov, Marat y Démov

...a la propuesta de ustedes de convocar ahora el CB
estimamos necesario comunicarles lo siguiente:

1) Varias reuniones precedentes del CB han mostrado que
todo un grupo de problemas mas o menos sustanciales que
se plantean en ellds resulta indudablemente relacionado con
problemas de caricter mas general, para cuya solucién se
convoca hoy la reunién ampliada del CB. La solucién de
ese grupo de problemas antes de resolverse el problema general
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de en qué direccion debe aplicarse toda la politica de prin-
cipios y practica del CB como organismo dirigente de la
fraccién bolchevique, es en las presentes condiciones ya bien
imposible, ya bien se convierte en la practica en una querella
y refuerza los elementos de ésta. Con la actitud ante los
acuerdos del CB que observamos en la ‘“‘oposicién”, la dis-
cusiéon de los asuntos entre camaradas se convierte en una
serie de ataques de estos camaradas contra unos u otros
miembros del CB, en repeticién infundada de chismes y calum-
nias.

2) En vista de ello el CB, al hacer constar que algunos
miembros del CB han entrado por el camino de la escisién,
ha adoptado ya una disposicién sobre la admisién de una
consulta de los miembros del CB antes de que se convoque
el Pleno, para resolver problemas prdcticos que no toleran dila-
cion. Esta es la razén de que no veamos ahora necesidad
de convocar el CB integrado por los miembros que se hallan
en el presente en Paris, tanto mas que el mévil mas préximo
—la fijacién del plazo de convocatoria de la reunién ampliada—
s6lo se puede aclarar mediante consulta a fodos los miembros
del CB, principalmente los que se hallan en Rusia. Las respecti-
vas preguntas se les han enviado a todos ellos y las res-
puestas se esperan, y el secretario se las comunicard a ustedes.

El problema de la invitacién de representantes de las
regiones no reclama especial discusién, ya que su presencia
es obligatoria en la reunién ampliada del CB.

La solicitud del c. N. acerca del plazo deseable para
él hubiera sido tomada en consideracién como es debido incluso
si hubiese sido entregada por él personalmente, y no a través
de otros tres miembros.

Con saludos de camaradas,
Y. Kamenev
N. Lenin
Grigort
Victor
Escrita en abril, no después del 26, Se publica por primera vez,
de 1909 en Parls (envlo local) seglin copia escrila a mano
por una persona no tidentificada
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4

*AL COMITE EJECUTIVO DEL BURO
SOCIALISTA INTERNACIONAL

Paris, 26 de mayo de 1909

Querido camarada:

Los periédicos informan sobre el viaje del zar y su
préposito de visitar Suecia, Italia, Inglaterra y Francia™.

Los socialistas suecos han considerado ya indispensable
manifestar su opinién sobre el particular, y en nombre suyo
nuestro camarada Branting declar6 en el Parlamento sueco
—en forma de interpelaciéon al Gobierno— una enérgica pro-
testa penetrada de espiritu de solidaridad socialista interna-
cional.

Estamos seguros de que nuestros camaradas en otros paises
compartiran el criterio de Branting de que la visita del zar
no puede ser considerada como acto habitual de la diplomacia
oficial y de que, por su parte, presentaran protestas como
lo requieran las circunstancias.

Lo tnico que hay que hacer es llamarlos a que empren-
dan acciones urgentes. Es claro que la seccién rusa no puede
pronunciarse directamente. Nos parece asimismo que el Comité
Ejecutivo y la Comisién Interparlamentaria podrian asumir la
iniciativa de dirigirse a los partidos adheridos, lo mismo que
a los respectivos grupos parlamentarios y sefialarles el papel
de Nicolas II en las atrocidades del régimen, respecto del
cual no sélo es representante, sino inspirador activo y criminal.

Cabe llamar una atencién absolutamente especial de nues-
tros camaradas de las otras secciones hacia las atrocidades
en las carceles politicas rusas donde decenas de miles de
nuestros camaradas expian su anhelo de libertad y su lucha
Por la causa obrera y el socialismo. Estos hechos han sido
objeto de la interpelacién presentada hace unos dias por
el grupo socialdemécrata de la Duma, y les mandamos la
traduccién de dicha interpelacién™, con el ruego de que la
tengan en cuenta al redactar el mensaje de ustedes y en caso
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de necesidad de reenviar el texto a las secciones para que
lo publiquen en la prensa.

Con saludos fraternales,

N. Lenin
L Rubanépich

Remitida a Bruselas

Publicada por primera vez en 1960, en Se publica segin el texto
la revista ““Voprosi Istérii KPSS”, nim. 5 mecanografiado, con la firma
de V. I. Lenin
5

SOLICITUD A LA REDACCION
DE “SOTSIAL-DEMOKRAT”*

Informamos a la Redaccién del OC que tanto el cam.
Lenin como los cams. Grigori y Kdmenev retiran sus respecti-
vas resoluciones sobre la tictica de organizacién intrapartidaria
Y la publicacién del articulo de Lenin o lo deseable de su
publicacién. En vista de ello Lenin retira su declaracién de
salida de la Redaccién del OC. Al mismo tiempo nosotros,
los abajo firmantes, votamos en pro de que todo el “‘inci-
dente”, por debido a una equivocacién, se considere nul et
non-avenu **.

Paris, 5 de noviembre de 1909.
Grigort
Y. Kémenev

Bruselas, 6 de noviembre de 1909. Lenin
Bruselas, 6 de noviembre. A. Warsk:
Remitida a Parls

Publicada por primera vez en 1933, Se publica segin el texto

en Recopilacibn Leninista XXV escrito a mano por
G. E. Zinbvievo y firmado por
V. 1. Lenin

* Veéase el presente tomo, pag. 242.—Ed.
** _nulo y sin valor.— Ed.
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6
*AL COMITE CENTRAL DEL POSDR

Los abajo firmantes miembros del Comité Central, bolche-
viques, estimamos necesario declarar que, a nuestro juicio, es
preciso convocar el Pleno del CC lo mds pronto posible.

Al entregar nuestros votos en pro de la mas pronta con-
vocatoria del Pleno, haremos por nuestra parte lo méximo
para que la reunién se celebre en breve.

Pedimos al BCCE que ponga en conocimiento de todos los
miembros del CC en Rusia y el extranjero nuestra presente
declaracion.

14 de noviembre (nuevo calendario) de }1909.

Paris.

Miembros del CC: Innokéntiev
Grigori
Lenin
V. Serguéev

Publicada por primera vez en 1926, Se publica segin el lexto

en la revista “Proletérskaya escrilo a mano por
Revoliutsia”, nim- 11 G. E. Zinbviev y firmado por
V. 1. Lenin
7

*AL BURO DEL COMITE CENTRAL
DEL POSDR EN EL EXTRANJERO

Estimados companeros:

A nuestra interpelaFién acerca de ¢dmo entienden ustedes
mismos Su competencia en los pr(-)b.lemas referentes a los
onflictos €n el OC no hemos recibido respuesta hasta el
- . No obstante, estimamos necesario presentarles

resente et : ; y
licaciones con motivo de varios conflictos ocu-

algunas exp
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rridos desde el Pleno en la nueva Redaccién del OC, como
lo haremos en un futuro muy préximo para el conocimiento
de fodo el Partido y todos los socialdemdcratas.

Comenzamos por la ultima declaracion de los cams. Dan
y Martov del 29 de marzo.

l. No es verdad que hemos decidido insertar el articulo
recibido de Tiflis ‘“‘con los mas burdos ataques al Comité
Regional del Caucaso’, ya que dicha parte del articulo se
decidi6 suprimir y dejar sélo la polémica de principios con
el periddico georgiano, que el autor, funcionario local, acusa
de liquidacionismo. Los autores de la declaracién silencian
aqui ante ustedes que esta polémica en manuscrito fue enviada
al autor del articulo georgiano para ofrecerle la posibilidad
de contestar en el mismo nimero del OC. (Y después, en
la dltima reunién de la Redaccién decidimos entregar toda
esta polémica, incluida la respuesta, a Diskussionni Listok™”.)

2. Los autores de la declaracién no les dicen nada acerca
de la causa de que hayamos rechazado el articulo del c. Dan
sobre las tareas del Partido respecto de la persecucién de
los sindicatos. Lo rechazamos porque ‘las tareas del Partido
en este articulo se reducen a la suplantacién de la lucha
por el derrocamiento de la autocracia con la ‘lucha al estilo
de Jos demécratas constitucionalistas por la legalidad’ .

3. Los cams. Dan y Mairtov hallan que ‘“no es natural”
que nos hayamos reunido aparte para tratar de como recha-
zar el vil ataque al OC y la unidad del Partido, pero hallan
“perfectamente natural’” que ellos, dos redactores del OC,
se hayan reunido con otros redactores de Golos Sotsial-Demo-
krata para emprender un vil ataque al OC'. Ellos estiman
que es vulneracién de la ley una reunién de correligiona-
rios dentro del consejo directivo y la discusién eonjunta de
un articulo antes de ponerlo sobre la mesa de la Redaccién
para su examen (y, ademds, en un caso como el presente).
Ahora bien, estiman que 7o se contradice con la probidad
politica el pertenecer, a la vez, a la Redaccién del OC,
al que el CC ha encargado, entre otras cosas, “‘explicar el
peligro de las desviaciones’’ hacia e/ liguidacionismo y el otzo-
vismo, y a la Redaccién de Golos Sotsial-Demokrata que protege,
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estimula y defiende el liquidacionismo, al que el CC ha
expresado el deseo de que estima necesario poner fin a su
existencia. Esta manera de atacar el OC y la unidad del
Partido por la retaguardia y exigir, al propio tiempo, ‘“espiritu
de colectividad” en la redaccién de la respuesta a sus propios
ataques desde la retaguardia, manera propia de los abogados
clandestinos, la dejamos para los autores de la declaracién.
Seria indigna comedia por nuestra parte discutir con ellos sus
propios ataques al OC. Lo unico que hemos podido hacer
ha sido poner el articulo sobre la mesa de la Redaccién
a fin de darles la posibilidad de conocer su contenido
y para escuchar sus objeciones. Esto precisamente hemos
hecho.

4. Los autores de la declaracién escriben que los hicimos
victima de un ‘“engafio directo”, pues, “no hemos dicho una
palabra acerca de nuestro propésito de publicar ~y, ademas,
con indignante deformacién de la verdad— una parte de la
correspondencia de los miembros del CC con el BCCE”.
No les mencionamos sélo eso, no les dijimos en general nada
sobre el contenido del articulo, ya que se lo pusimos en sus
propias manos. El cam. Dan llegé incluso a hojear el manuscrito
del articulo. Por parte de Dan y Mairtov es, efectivamente,
un engafno concebido partiendo de la idea de que ustedes no
advertiran como los propios autores les escriben unos renglones
antes que les dimos el articulo para que lo leyeran en el manuscrito,
lo que quiere decir que no nos proponiamos ocultarles nada.
Sin embargo, para mostrar en qué consiste nuestra ‘“‘indignante
deformacién de la verdad”’, ofrecemos en el nim. 12 del OC
todos los extractos de la carta del CC concernientes al parti-
cular. El lector mismo juzgara.

5. Los autores de la declaracion escriben acerca del “as-
pecto policiaco-conspirativo del asunto”. Pero se olvidan de
decirles que no mencionamos en la prensa el estado de organi-
zacion de estos tres liquidadores en el Partido, que los
propios Dan y Martov, ademas de los nombres de estos tres
liquidadores, publicaron los de otros en los nims. 19-20 de
Golos Sotsial-Demokrata. A esto sélo podemos contestar con
palabras de Plejanov acerca de que a los liquidadores del
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Partido les ‘““amenaza’” nada mas que ‘“‘una condecoracién
en el cuello”.

6. Los autores de la declaracién escriben que también
los bolcheviques se niegan a ir al CC*. Pero se olvidan
premeditadamente de decirles que no se trata de quién quiere
0 no quiere ir al CC, sino de quién estima que el CC y el
Partido no hacen falta y son nocivos. .

7. Los autores de la declaracién se quejan de que se
rechazan sus articulos. Pero todas estas quejas tienen sélo un-
objetivo: crear artificialmente un terreno para la existencia
de Golos Sotsial-Demokrata. Con este fin los autores de la
declaracion boicotean el Diskussionni Listok, en el que se podrian
publicar sin el menor inconveniente sus articulos. Tratan-
conscientemente de frustrar también esta publicacién del Par-
tido llamada a hacer sobrantes los érganos fraccionistas, a fin
de ofrecer a todas las corrientes del Partido la posibilidad
de expresarse libremente cuando sus concepciones divergen de
las del OC. Por ejemplo, el articulo del c. Martov Por el
Justo camino proponemos que se publique en el OC con una
nota de la Redaccién (ya que el articulo lucha contra los
acuerdos del CC), o en el Discussionni Listok. Lo primero se
calific6 de acompaiiamiento del articulo con un ‘‘gendarme”,
Y lo segundo, de “confinamiento”. Y se nos declaré sin amba-

* ges literalmente: ““ahora abriremos las hostilidades contra uste-
des”,

8. Los autores de la declaracién se quejan de que hemos
Publicado un articulo sobre la Conferencia que, como preten-

* Aqui los autores de la declaracién se indignan porque ‘a los
lectores del articulo no se comunica asimismo que los socieldemocrétas
polacos no han podido hasta akora hallar a nadie que acepte representarlos en
el CC”. Ademas tienen el especial valor de subrayar estas palabras. Es
“una mentira tan il como las demis afirmaciones de la declaracién. Antes
del Pleno los socialdemécratas polacos tenian su representante en el CC
y lo mismo ahora, después del Pleno, y su representante espera indi-
caciones de cudando debe ir a la reunién del CC. Pero, hace una
semana, el miembro polaco del CC recibi6 una carta de su colega
de Moscii de la que se desprendia que debia esperar, ya que el CC
no cstaba todavia en condiciones de reunirse.

12-987
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den, “tergiversa por completo los- acuerdos del Pleno sobre
el particular”. El sentido de dicha queja es el siguiente:
el articulo de que se trata se solidariza por entero con la
carta del CC sobre la Conferencia®, y la carta antiliquida-
cionista del CC sobre la Conferencia no le gusta a Dan,
liquidador de extrema. El articulo lo ha escrito el mismo
camarada que ha escrito la carta del CC. Y el c. Martov
Jumé la carta del CC. La carta fue aprobada por unanimidad.
El c. Martov escribi6 al autor de la carta, al enviarle sus
pruebas de imprenta: ‘“‘con respecto a su texto de la carta
acerca de la Conferencia nada tengo que objetar”. Y ahora,
sin que haya tenido tiempo para cantar tres veces el gallo
liquidador, L. Mairtov se da prisa para retractarse (unido
a Dan) de la carta aprobada por él mismo. En la declaracién
con fecha del ..., escrita por Dan y suscrita por Madrtov,
se ha puesto al descubierto ingenuamente la auténtica causa
del descontento de los de Golos de la carta ‘cfal CC sobre la
Conferencia y de nuestro articulo sobre el mismo tema: el
Pleno, dicen, ha decidido ‘‘conciliar’® el Partido con el
“llamado liquidacionismo” y “‘eliminar el abismo” que media
entre ellos. Y el OC no cumple esa mision. Confesamos:
cumplimos una misién precisamente contraria. Lo que asombra
es lo siguiente: épor qué los autores de la declaracién,
que se quejan por haberse declinado los articulos, kan declinado
ellos mismos en Golos Sotsial-Democrata un articulo suscrito
también por el c. Martov, es decir, la Carta del CC acerca
de la Conferencia? éPor qué no la han reproducido n: fotal
ni, al menos, parcialmente? Por lo visto porque la carta del
CC ‘“‘deforma por completo los acuerdos” del CC.

9. Los autores de la declaracién tienen el valor de diri-
girse a ustedes, al Bur6é del Comité Central en el Extranjero,
con la demanda de ‘‘satisfaccién’ por las tribulaciones que
les ha causado la denuncia de los tres liquidadores practicos.
Se creen, por lo visto, que ustedes se mostrarian conformes
con dejar bajo el tapete un escarnio tan monstruoso respecto
de nuestro Partido como el perpetrado por sus correligiona-
rios Mijail, Roman y Yuri. Por lo visto, les atribuyen
a ustedes el propésito de ocultar al Partido la conspiracion
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contra éste que hemos denunciado y que un miembro del CC en
su carta desde Rusia les ha pedido que hagan del patrimonio
piblico. Por supuesto que les dejamos a ustedes el derecho
de responder como lo merecen por semejante escarnio respecto
de su conciencia partidista de ustedes. En cuanto a nosotros,
estimamos que no existe institucién del Partido que se decida
solidarizarse aunque sea en alguna medida y en la forma
que sea, aiun indirectamente, con los Roman, los Yuri, los
Mijail y sus complices. Semejantes personas e instituciones
deberian ser puestas inmediata y abiertamente en la picota en
nombre de todo el Partido. Y nosotros, los que estamos en el
.OC de nuestro Partido y adonde nos ha llevado la voluntad
del Pleno, seguiremos aplicando indeclinablemente esta politica.
Y todos quienes unan su destino con los destructores de nuestro
Partido correran la misma suerte, sean quienes fueren.

10. Al final de su declaracién sus autores les amenazan
y dicen que si ustedes no proceden tal y como lo quieren
ellos, se ocuparan en denunciar los asuntos liquidados por el
Pleno del CC. Y esto les prometen hacer a despecho de la
disposicion del CC. Pero esta amenaza no es ya un fraktio-
neller Dreck* comun y corriente, como se ha expresado el re-
presentante de la Socialdemocracia Letona en el Pleno del
.CC al hablar de cémo exageran estos asuntos los“de Golos
para engrosar la mugre fraccionista: es ya un chantaje frac-
cionista directo respecto del BCCE. Y, desde luego, les dejamos
a ustedes mismos, camaradas, que se las arreglen dignamente
con los chantajistas de la mugre fraccionista.

Ahora bien, nos negamos a recoger todas las falsifica-
ciones, tergiversaciones de hechos y mentiras notorias acu-
muladas contra nosotros en las declaraciones, quejas y pro-
testas de Martov ¥y Dan. No cabe la menor duda de que
ustedes mismos sabrdan hacerse composicién de lugar en medio
de toda esta mugre fraccionista, aunque no dudamos de que
ha de despertar en ustedes el mismo sentido natural de aver-
sion que ha despertado en nosotros. Pero quisiéramos, al

* —porqueria fraccionista.— £d.

S
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terminar, fijar la atencién de ustedes en dos circunstancias.

En primer lugar. Recordamos que el presente intento de
los de Golos de frustrar el CC no es el primero. En el ve-
rano de 1908, cuando fueron presos los bolcheviques miembros
del CC, los de Golos hicieron ya un intento valiente de este
género denunciado en el Pleno del CC (en agosto de 1908).
Los de Golos hicieron entonces a los del Bund la propuesta
de conspirar juntos con el fin de frustrar el CC. Pero un
miembro del CC del Bund (el c. E.) lo comunicé a un
bolchevique miembro del CC (el c. G.) que acababa de
salir de la cdrcel, asi que la tentativa de conspiracién fracasé.
Incluso ahora guardamos una carta del miembro del CC del
Bund en la que escribe que los cabecillas de los de Golos
niegan el “Existenzrecht’”” (derecho a la existencia) mismo del
CC y proponen sustituirlo con no se sabe qué oficina de
informacién**. El hecho de que los de Golos miembros del
CC se han dmgldo al CC del Bund con seme_]ante pro-
puesta fue confirmado, ademas, por otros camaradas del Bund
en la Conferencia de diciembre (1908) (véanse las actas de
la Conferencia). De contrastar esto con las recientes denuncias
de los cams. mencheviques Alexéi Moskovski y G. V. Pleja-
nov, asi como con el hecho de que Golos Sotsial-Demokrata
no se ha pronunciado una sola vez contra los liquidadores,
sino que, al contrario, los defiende constantemente y exige
que se reconozca que tienen el mismo derecho que el Partido
e incluso se pone a defender a Roman, Mijail y Yuri, se
obtendra un cuadro bastante vivo de las largas, infatigables,
porfiadas y diversas tentativas viperinas que emprenden los
liquidadores para lograr su objetivo: la destruccién del Partido.
Y, a la vez, quedaran evidentes hasta para un ciego el
peligro de la corriente liquidacionista y la necesidad de
combatirla del modo mas enérgico. En vista de ello, estima-
mos que es hora de publicar también la carta del c. E.,
miembro del CC del Bund, y, en general, todos los hechos
referentes a las tentativas de liquidar el Partido.

En segundo lugar. Si dos elementos de Golos —nuestros
colegas miembros del OC— les escriben a ustedes que el “mi-
nimo respeto por el Partido nos obligaria” a ‘“‘renunciar a los
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cargos de responsabilidad en el Partido”, opinamos que la
simple decencia politica y el minimo respeto por uno mismo
los obligaria a ellos a renunciar a la falsa posicion que
sostienen en el Partido y el OC, propugnando, a la vez, la
defensa de los liquidadores. Por cierto, a diferencia de ellos,
no nos inclinamos en absoluto a atribuir malas intenciones
a su naturaleza personal. La mentira, las amenazas de chantaje
y todas las demas virtudes suyas no son fruto de la mala fe,
sino de la falsa posicién que sostienen y que los obliga a ser
falsos a cada paso. Es ist der Fluch der bisen Tat, dass sie
tmmer Bioses muss gebdhren.* Y la maldicion de su mal
proceder consiste precisamente en que se hallan simultinea-
mente en el organo de prensa del Partido y en el que liquida
el Partido, en virtud de lo cual asumen la misién contra-
dictoria de estar por el Partido y contra el Partido. Merced
a ello les falta el “‘valor” que poseen los Roman, los Yuri
y los Mijail. Semejante postura de ellos es incompatible con
la simple decencia politica y con el minimo respeto por uno
mismo. Esto crea precisamente la falsa posicién, e/, valga la
expresion, ambiente peculiar de Azef para fines liquidacionistas
que los impulsa, con la mejor voluntad, a cometer actos
mas indignos.

Miembros de la Redaccién del OC
A. War

G. Zinbviev
N. Lenin
5 de abril de 10.

P. S. Una copia de la presente enviamos sin tardanza
por el momento sélo al consejo directivo del CC en Rusia,
a los CC “nacionales” y a los 6rganos de nuestra prensa del
Partido.

Escrita en Parls (envio local) Se publica por primera vez,
segiin copia heclografiada
del manuscrito

* —Es que el mal es espantoso, ademads, porque engendra invariablemente
el mal (Schiller. Trilogia Wallenstein. Los Piccolomini, acto V, escena prime-
ra).— Ed.
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*A LA DIRECTIVA PRINCIPAL
DE LA SOCIALDEMOCRACIA POLACA

Queridos camaradas: El intercambio de opiniones que
tuvo lugar ayer con representantes de ustedes en una insti-
tucion general del Partido®® nos ha mostrado que los dele-
gados de ustedes vacilan en la lucha resuelta por el parti-
dismo y contra los liquidadores y adoptan el camino de la
“conciliacién” que, objetivamente, sélo es ttil a los liqui-
dadores.

La vacilacién en un momento fan importante de viraje
en la vida del Partido serd, segin estamos profundamente
convencidos, util sélo a los enemigos del Partido.

Nos veremos forzados a aplicar la politica del partidismo
sin los delegados de ustedes, o, quizd, incluso contra ellos.
Se lo ponemos en conocimiento de ustedes ahora en unas
cuantas palabras. En forma detallada nos explicaremos con
ustedes en los proximos dias, lo mds probable es que sea
en la prensa.

Esperamos que ustedes comprenderdn la causa de que nos
dirijamos en primer término precisamente a ustedes, organi-
zacién a que nos acercamos tanto en el aspecto ideoldgico
y politico.

Con saludos de camaradas
Miembros de la Redacciéon del OC bolcheviques: Lenin

Grigort
10/IV 10.
Escrita en Paris
Publicada por primera vez en 1933, Se publica segtin el texto

en Recopilacién Leninista XXV escrilo a mano por
G. E. Zinbviev y firmado por

V. I. Lenin
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*A LA DIRECTIVA DEL PARTIDO
SOCIALDEMOCRATA DE ALEMANIA

Copenhague, 2 de septiembre * de 1910

Estimados camaradas:

En el mimero de Vorwirts del 28 de agosto se ha publi-
cado un articulo anénimo sobre el estado de cosas en el Par-
tido de Rusia, articulo que es un escandalo inaudito™.
En medio de las labores del Congreso Internacional, en el
que todos estan embargados del afain de mantener la unidad so-
cialista, de discutir con toda prudencia los pleitos internos
de los partidos en los distintos paises, de evitar en lo po-
sible la injerencia en dichos pleitos, de hacer propaganda
de la fuerza, la magnitud y el prestigio moral de la social-
democracia en todos los paises, en ese mismo periodo preci-
samente en el Organo Central del partido alemdn aparece,
de pronto, sin necesidad visible alguna, un articulo con in-
creibles ataques a la socialdemocracia rusa. En el menciona-
do articulo se critica sin reparo todo el movimiento socialde-
mocrata de Rusia; el articulo trata de presentar en los
colores mas sombrios ante el extranjero la decadencia, la
impotencia y la desintegracién de la socialdemocracia en
Rusia. Se denigran luego en él y se censuran de abajo
arriba absolutamente todas las fracciones y corrientes que
existen en el Partido; finalmente, se hacen burdos ataques
a nombre de las instituciones centrales oficiales del Partido
—el Comité Central y el Organo Central- a las que se
acusa de unilateralidad fraccionista, etc.; se calumnian de
modo inaudito distintos miembros de dichas instituciones
centrales.

Semejante articulo en el Organo Central del partido
alemdn, cuyo autor anénimo se planteaba satisfacer sélo
su deseo de venganza por algin agravio personal, causara

* En el orlginal hay un error: esti escrllo “‘agesto™.~ £d.
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dafo a los intereses del movimiento socialdemdcrata en
Rusia; viene a ser una.vulneracion inusitada de la solida-
ridad internacional y la fraternidad respecto de la socialde-
mocracia rusa. Y el que el Partido ruso, que dispone de
numerosos y conocidos literatos, ha evitado a lo largo de
varios afios que se saquen sus asuntos internos a las paginas
de la prensa partidaria alemana se debe s6lo a que no consi-
dera que la prensa extranjera es un campo adecuado de
lucha para resolver sus pleitos. La creacién d-» la unidad
del Partido Socialdemécrata de Rusia es y sigue siendo una
dificil e importante misién de todos los camaradas en Rusia
y, en primer término, de las instituciones centrales del Partido.
Estd claro que en aras de mantener la unidad es preciso
eludir todo lo que impide la superacién de las discrepancias
internas. De suyo se entiende que nadie debe oponérse a la
exposicién tranquila y objetiva -de los problemas de la vida
de partido en Rusia. Pero protestamos de la forma mas
enérgica contra la critica rabiosa, mezquina y pérfida al
movimiento, al Partido y a sus instituciones centrales, como
se desprende del mencionado articulo, tanto mds que el
autor andénimo, que desempefia en su articulo el papel de
persona ajena al Partido y que sabe todo, se presenta como
corresponsal de Vorwirts, Organo Central, lo que imprime

a dicho articulo un caricter de articulo oficial de la Redac-
" cién.

Los delegados por Sotsial-Demokrat,
Organo Central del Partido Obrero

Socialdemédcrata de Rusia
G. Plejénov

A. Warski

El delegado por el Comité Central, miembro
del Buré Socialista Internacional

N. Lenin (VI. Ulidnov)

Se publica por primera vez,
segn el lexlo escrilo a mano
por A. Warski y firmado por
V. 1. Lenin
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*AL BURO DEL COMITE CENTRAL
EN EL EXTRANJERO

26 de octubre de 1910.

Estimados camaradas:

Les entregamos el 24 del presente un extracto de la
carta del cam. Poletdev a nosotros. En -afiadidura al extracto
les comunicamos que el cam. Poletiev escribe por encargo
de todo el grupo de la Duma que se le mande dinero
para el periédico y que, como se desprende de su carta,
la Redaccion de dicho periddico * (que ustedes conocen) ha
sido nombrada por e/ grupo mismo.

Por nuestra parte apoyamos la solicitud del grupo de la
Duma y estimamos que la edicién del periédico que ha em-
prendido es un asunto tan importante que expresamos el
acuerdo de que el BCCE le asigne al grupo 1.000 (mil)
rublos en concepto de préstamo especial a cargo de las cuantias
entregadas por los bolcheviques a los depositarios Kautsky,
Mehring y Zetkin.

Rogamos encarecidamente al BCCE que nos conteste hoy
mismo oficialmente sobre el particular.

Con saludos de camaradas

Los miembros de la Redacciéon del OC
Lenin, Grigori

Escrita en Paris (envio local)

Publicada por primera vez en 1926, Se publica segin el texto
en la revista ‘‘Prolelérskaya escrilo a mano por
Revoliutsia”, ntm. 11 G. E. Zinbviev

y firmado por V. I. Lenin

* Tratase del periédico Lvezdé.— Ed.
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11
SALUDO A W. HAYWOOD

El Congreso Internacional envia a William Haywood,
en nombre del movimiento socialista del mundo entero,
votos de éxito en la magna lucha que ha sostenido en
beneficio de los obreros organizados de los Estados Unidos.
El Congreso estigmatiza resueltamente la tentativa de los
propietarios de minas de lograr la condena de un inocente
s6lo por sus méritos ante el proletariado organizado. Lo
mismo en el proceso judicial que en la sistematica campa-
na de calumnias emprendida contra Haywood por toda la
prensa capitalista, el Congreso advierte la expresiéon de la
politica de clase cada vez mas acentuada de la burguesia
norteamericana y la absoluta ausencia de tolerancia y sentido
de honor en ella en todos los casos en que surgen peligros
para sus ganancias y su poderio. Al propio tiempo, el
Congreso aplaude a los socialistas de los Estados Unidos
que han rechazado con tanto entusiasmo y tanta energia
este ataque.

Penetrado de concienca de clase, el proletariado de Euro-
pa advierte en el gran poderio manifestado por este acto
de solidaridad la garantia de los futuros éxitos y confia
en que el proletariado norteamericano hard patente idénticas
decision y solidaridad en la lucha por su total liberacién.

N. Lenin*
Escrito entre el 18 y el 24 de agosto
de 1907 en Stuligart
Publicado en 1907 en el libro ‘‘Congreso Se publica segin el texto del

Socialista Internacional en Stuttgarl” libro
San Pelersburgo, Ed. Novi Mir

* Firmaron el saludo asimismo todos los miembros del Burd So-
cialista Internacional, intcgrantes de la presidencia del Congreso de
Stuttgart.— Ed.
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SALUDO A A. BEBEL

Al camarada August Bebel

En nombre del Partido Obrero Socialdemédcrata de Rusia,
en nombre de todos los obreros de Rusia que sostienen una
dura lucha contra el yugo del zarismo y la burguesia
unidos por la contrarrevolucién, le enviamos a usted, comba-
tiente de vanguardia de la socialdemocracia internacional
y guia de la alemana, un caluroso saludo con motivo del
70 apiversario de su nacimiento.

Usted comenzé su actividad en el movimiento obrero ha-
ce exactamente casi medio siglo en calidad de joven tornero,
primero como patriota y, luego, como demoécrata que tra-
bajaba esforzadamente en sociedades culturales obreras, y con
su desarrollo de usted ha expresado el paso adelante que ha
dado en ese periodo todo el proletariado internacional. A prin-
cipios de dicho periodo la mayoria de los oberos con con-
ciencia de clase seguia ya bien a los partidos burgueses,
ya bien, en el mejor de los casos, buscaba su propio ca-
mino de clase hacia el socialismo, lanzindose de una de las
sectas socialistas o anarquistas a otra. Ahora la inmensa
mayoria de los obreros con conciencia de clase del mundo
civilizado son socialdemdcratas, y precisamente en Alemania
los fundamentos teéricos del marxismo han penetrado con
mas profundidad y amplitud en las masas proletarias
alumbrando con su viva luz la lucha por el derrocamiento
total del capitalismo.

En la persona de usted rendimos honores a un lider
obrero que con su ejemplo ha mostrado que la emancipa-
cion de los obreros debe ser obra de los propios obreros.
Respalddndose en la teoria del marxismo, los obreros alemanes
con conciencia de clase han sabido, mejor que en otros
paises, preservar su movimiento de los errores del oportu-
nismo y el anarquismo, han sabido crear poderosas organiza-
ciones masivas sindicales y politicas, han sabido unirse para
constituir una sola fuerza de clase. Y en todos los virajes
de la historia, cuando se subian alto las olas del chovinismo
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nacional o cuando se cernia la reaccién feudal monérquica
y clerical declarando la guerra de exterminio a las organiza-
ciones socialistas, esta fuerza de clase supo hallar su ca-
mino acertado, defender y llevar a las masas con mas
y mas amplitud y profundidad su revolucionaria concepcién
del mundo, la conciencia de la inevitable futura gran re-
volucién socialista.

En el medio siglo de la actividad de usted los obreros
de Rusia ven una garantia de que en esta venidera lucha
resuelta, cuya aurora se vislumbra ya claramente en Alemania
y otros paises adelantados, el proletariado socialdemécrata
sabrda no ya sélo luchar con irrestricta energia y fe en sus
fuerzas, con la que ha obtenido varias victorias en la épo-
ca de las revoluciones burguesas, sino que, sabra, ademds,
triunfar y destruir para siempre el edificio de la explota-
cién capitalista.

Miembros de la Redaccién del Organo Central
del Partido Obrero Socialdemdcrata de Rusia L. Mériov

N. Lenin
Y. Kémenev*

Escrito el 22 de febrero de 1910 Se publica por primera vez,
Remitido de Parls a Berlin segin el lexto escrilo a mano

por una persona no identificada
y Jirmado por V. I. Lenin

* Firmaron asimismo el saludo miembros del CC del POSDR.-Ed.
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13
SALUDO A T. KIRKOVA

Tina, los marxistas reunidos en la cena después del
Congreso te felicitan.

Tuyo, Gueorgui

N. Lenin *
Escrito el 3 de sepliembre de 1910
Enviado de Copenhague a Sofla
Publicado por primera vez en bilgaro en 1957, En ruso se publica por primera
en la revista “‘Izvestia na Instituta po Istoria vez, segtin el lexto escrilo a mano
na BKP pri TsK na BKP”, . 1-2. Sofla por G. Kirkov y firmado por

V. I. Lenin

* Firmaron también el saludo J. Guesde, R. Luxemburgo, G. V. Ple-
Jénov, K. Moore e I. Karski.— Ed.
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14
AL PRESIDENTE DE LA SOCIEDAD DE LECTURA
EN GINEBRA

Ginebra, 14 de diciembre de 1908.

Al Sr. presidente del Comité de la Sociedad de Lectura

Muy Sefior Mio:

Forzado a abandonar Ginebra y a instalarme en Paris,
tengo el honor de comunicarle a usted, de conformidad con
el articulo 31 de los Estatutos, que dejo- de pertenecer a
la Sociedad.

Permitame, sefior presidente, que agradezca a través de
usted a la Sociedad de Lectura que me ha prestado tantos
servicios merced a su excelente organizacién y funciona-
miento.

Reciba, sefior presidente, los seguros de mi profunda
consideracion.

Vi. Uliénov

M-lle Marie Oulianoff
(pour Mr. VI. Oulianoff)
27. Bd. St.-Marcel. 27. Paris.

Publicada por primera vez parcialmente
en francés en 1952, en el libro Se publica Integra por primera
“M. Pianzola. Lénine en Suisse” [Gendve] vez, seglin el manuscrilo
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15

AL JEFE DE LA BIBLIOTECA NACIONAL
EN PARIS

Paris, 12 de enero de 1909.

Al Sefior Administrador Principal
de la Biblioteca Nacional

Tengo el honor de solicitar su permiso de usted para
visitar la sala de lectura de la Biblioteca Nacional. Agre-
go una carta de recomendacién del Sr. L. H. Roblin, dipu-
tado por el departamento de Niévre.

Reciba, muy sefior mio, los seguros de mi profunda
consideracion.

VI. Ulidnov

24. Rue Beaunier
Paris. XIV.

Se publica por primera vez,
segin el manuscrito
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16

CERTIFICADOS A P. A. KRASIKOV
1

Ginebra, 31 de enero de 1905.

Muy Sefior Mio:

El portador de la presente carta, c. Belski, es el uni-
co representante de la fraccién Vperiod del Partido Obrero
Socialdemécrata de Rusia. Nuestra fraccion consta de la mayo-
ria de los comités del Partido, y la Redaccién del periddico
Vperiod esta investida de poderes para representar los in-
tereses y las concepciones de los mencionados cofnités, entre

los que se halla también el de San Petersburgo.
Tenga a bien, muy sefior mio, recibir los seguros de mi

absoluta consideracion,

Vi. Ulidnov (N. Lenin)

Publicado por primera vez en 1931, Se publica segin el manuscrito
en Recopilacibn Leninista XVI

2
Ginebra, 14 de febrero de 1905.

El portador de la presente carta, el ciudadano Belski,
es el unico representante en Paris del Bur6 Central de Comi-
tés de la Mayoria del Partido Obrero Socialdemoécrata de

Rusia.
El encargado del Bur6é Central

en el Extranjero *

Publicado por primera vez en 1934, Se publica segln el manuscrilo
en_Recopilacifin Leninista XXV1

* Luego sigue la firma: “P. Stepdnov”.— Ed.
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17
CERTIFICADO A O. A. PIATNITSKI

Ginebra, 13 de junio de 1905.

Con el presente nombramos al c. Freitag encargado del
Comité Central del Partido Obrero Socialdemécrata de Rusia
y pedimos a las demds organizaciones y partidos que le
presten toda clase de asistencia.

En nombre del Comité Central del Partido
Obrero Socialdemécrata de Rusia

N. Lemin (VI. Ulidnoy)

Publicado por primera vez en 1931, Se publica segin el manuscrito
en Recopilacibn Leninista XVI

18
CERTIFICADOS A V. D. BONCH-BRUEVICH
e

Genéve, le 31 de julio de 1905.

El cam. V1. Dm. Bonch-Bruévich se nombra jefe de la
imprenta del Partido Obrero Socialdemécrata de Rusia en
Ginebra.

Elrepresentante del CC del POSDR en el extranjero V. Lenin

Publicado por primera vez en 1931, Se publica segin el manuscrito
en Recopilacibn Leninista XVI

308

Genéve, le 6/X 1905.
Con la presente pedimos encarecidamente a usted que

* Véase el presente tomo, pdg. 56.— Ed.
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preste a nuestro camarada Bonch-Bruévich posible asistencia
tanto en consejo como en hechos practicos.

V. Ulidnov (N. Lenin)

Publicado por primera vez en 1934, Se publica segtin el texto escrito
en Recopilacion Leninista XXVI a mano por
L. P. Mandelshtam-Kruchinina
y firmado por V. l. Lenin

19
CERTIFICADO A I. P. POKROVSKI

Con el presente certifico que el camarada Pokrovski ha
sido elegido por el grupo parlamentario socialdemoécrata de
la tercera Duma delegado al Buré Socialista Internacional.

N. Lenin
Escrito el 26 de agosto de 1910 en Copenhague
Publicado en francés en 1911 en el libro
““Huitiéme Congres socialiste International’’ , Gand
En ruso fue publicado Se publica segin el manuscrito

por primera vez en 1933, en Recopilacibn
Leninista XXV
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20
BORRADOR DE CARTA A DAVIDSON

30 I 05. Plattenstrasse 33
| Herrn Davidson. iirich*

(con tinta simpatica)
¢le dardn los enlaces cuando los pida?
trabajard ya con una, ya con otra fraccién (mencheviques
o bolcheviques) manteniéndose a distancia.
se quedara ain en Zurich unos 5-6 dias.

Escrito en Ginebra

Publicado por primera vez en 1934, Se publica segin el manuscrito

e Recopilacién Lenmista XXV{

* — Al sciior Davidson, en Liirich.—Ed.



RELACION
DE CARTAS DE LENIN
INCLUIDAS
EN LOS TOMOS ANTERIORES
DE LA PRESENTE EDICION

%

RELACION DE CARTAS
NO HALLADAS DE LENIN

s

NOTAS

3

INDICES

341



RELACION DE CARTAS DE V.I. LENIN
INCLUIDAS EN LOS TOMOS ANTERIORES
DE LA PRESENTE EDICION

(1905—noviembre de 1910)

CARTA AL GRUPO BOLCHEVIQUE DE ZURICH. /8 de ¢nero de 1905.

Tomo 9, pags. 170-172.
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CARTA A A.A. BOGDANOV Y S. L GUSEV. /! de febrero de 1905.
Tomo 9, pags. 250-255.

CARTA A I.AS ORGANIZACIONES DE RUSIA. 28 de febrero de 1905.
Tomo 9, pags. 299-300.

@
CARTA AL BURO SOCIALISTA INTERNACIONAL. 2 de junio de 1905.

Tomo 10, pag. 231.

OFFENER BRIEF AN DIE REDAKTION “LEIPZIGER VOLKSZEITUNG"-CARTA
ABIERTA A LA REDACCION DE “LEIPZIGER VOLKSZEI'TUNG". Junio, después del 25,

de 1905.
Tomo 10, pags. 316-321.
AU BUREAU SOCIALISTE INTERNATIONAL-AL BURO SOCIALISTA INTERNA.

CIONAL. £ de julio de 1905.
Tomo 10, pags. 342-345.

AL COMITE DE COMBATE ADJUNTO AL COMITE DE SAN PETERSBURGO. /6 de

oclubre de 1905.
Tomo 11, pags. 349-351.

A LA DIRECTIVA DEL PARTIDO OBRERO SOCIALDEMOCRATA ALEMAN. Abril,

no antes del 5, de 1909.
Tomo 17, pags. 403-405.

PARA EL NUMERO ANIVERSARIO DE “ZIHNA®. Julio de 1910.
Tomo 19, péags. 320-324.
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RELACION DE CARTAS DE V.I. LENIN
NO HALLADAS HASTA EL PRESENTE*
(1905— noviembre de 1910)

1905

AL COMITE DE NIZHNI NOVGOROD DEL POSDR
Principios de enero de 1905
Acerca de esta carta N. K. Krapskaya pidié informacién dos veces al
Comité de Nizhni Né6vgorod: el 14 de enero de 1905: “¢éHa sido recibida

la carta de Lenin remitida a esas sefias?”’ y el 3 de febrero: “Usted ha
escrito que se ha recibido una carta de Lenin, pero, écon qué sefias?”.

CARTA A V. V. FILATOV (V. SEVERTSEV), EN PARIS
Fines de enero—principios de febrero de 1905
Tomo 9, pag. 429.

AL CAMARADA T., EN ODESA
Febrero de 1905
Acerca de esta carta escribi6 O. I. Vinogridova a V. I. Lenin el

18 de febrero de 1905: “En su carta al cam. T. usted menciona mi
promesa de escribir acerca de Nizhni Névgorod™.

A V. D. BONCH-BRUEVICH, EN PETERSBURGO
Fines de febrero de 1905
V. D. Bonch-Bruévich escribi6 a V. I. Lenin ¢l 5 de marzo de 1905

en la carta dirigida a V. M. Velichkina, en Ginebra: ‘““Acabo de recibir
su pequefia nota de usted que me ha alegrado inmensamente”.

* En la relacién se han incluido asimismo las cartas mencionadas
en los tomos 9-19 de las O. C. entre los trabajos de V. I. Lenin no hallados.
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DOS CARTAS A V. V. FILATOV (V. SEVERTSEV), EN PARIS
Marzo y principios de abril de 1905

Una mencién sobre la primera carta figura en la epistola de respuesta
de V. V. Filitov en la que éste comunica a V. I. Lenin que el informe
sobre los problemas de la preparacién técnica de la insurreccién lo puede
hacer en cualquier momento. Acerca de la segunda carta de Lenin,
Filatov cscribia: ‘“La amonestacién de usted me ha afligido mucho, pero
la merezco perfectamente” (por lo visto, en la carta de Lenin se trataba
de que el trabajo se retrasaba mucho).

A G. D. LEITEIZEN (LINDOV), EN PARIS
Entre el 23 de marzo y el 22 de abril de 1905

Tomo 9, pag. 429.

TELEGRAMA A L. A. FOTIEVA, EN PARIS
El I o el 2 de junio de 1905
V. I. Lenin menciona el telegrama en la carta que remiti6 a la vez

a'L_ A. Fétieva: “Acabo de despacharle un telegrama’ (el presente tomo,
pag. 38).

TELEGRAMA AL CC DEL POSDR, EN PETERSBURGO
12 de julio de 1905

Una mencién sobre el telegrama de V.I. Lenin figura en una carta
de N. K. Kripskaya a E. D. Stasova: ‘“Hoy se ha despachado un telegrama
acerca de que Frey estd de acuerdo con la cooptacién de Shmidt”.

A C. HUYSMANS, SECRETARIO DEL BSI, EN BRUSELAS
15 de julio de 1905

Una breve anotacién de la carta (o telegrama) fue publicada en
1962 en la revista Cakiers du Monde Russe et Soviétique, num. 4, pag. 599.
V. I. Lenin se pronuncia en ella en pro de la propuesta de Van Kohl
(el contenido no se cxpone) y comunica que G. V. Plejdnov no es mas
representante de la socialdemocracia rusa en el BSI.
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A LOS COMITES LOCALES DEL POSDR, EN RUSIA
Entre el 12 y el 16 de agosto de 1905

Tomo 11, pag. 449.

A V. V. VOROVSKI
Entre el 15 y el 23 de agosto de 1905

Tomo 11, p. 449.

AL COMITE CENTRAL DEL POSDR, EN RUSIA
El 7 0 el 8 de agosto de 1905

Lenin menciona dicha carta en la del 27 de octubre de 1905 enviada
al BSI: “...he recibido una carta del ciudadano Huysmans, del 5 de agosto,
en la que dice que la intervencion del Comité Ejecutivo sélo ticne la
intencion de e¢jercer influencia moral. Inmediatamente comuniqué al Comité
Central de nuestro Partido el sentido exacto de la proposicion de Bebel”
(el presente tomo, pag. 113).

AL COMITE DE PETERSBURGO DEL POSDR
A NOMBRE DE R.S. ZEMLIACHKA

Entre el 23 y el 25 de agosto de 1905
Tomo 11, pag. 450.

A M. M. LITVINOV, EN RIGA
Fines de septiembre de 1905

Tomo 11, pag. 450.

A C. HUYSMANS, SECRETARIO DEL BSI, EN BRUSELAS
7 de octubre de 1905

Una breve anotacién de la carta se publicé en 1962 en la revista
Cahiers du Monde Russe et Soviétique, nom. 4, pag. 605. En la carta Lenin
hace constar que, a despecho del informe de junio, no fue nombrado
representante del BSI y aduce la denominacién exacta de su Partido.
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A C. HUYSMANS, SECRETARIO DEL BSI, EN BRUSELAS
4 de noviembre de 1905
Una breve anotacién de la carta fue publicada en 1962 en la revista

Cahiers du Monde Russe el Sovidtique, nim. 4, pag. 606. Lenin comunica

qlue ha sido nombrado representante de la socialdemocracia de Rusia en
el BSI.

A C. HUYSMANS, SECRETARIO DEL BSI, EN BRUSELAS
14 de noviembre de 1905

Una breve anotacién de la carta fue publicada en 1962 en la revista
Cahiers du Monde Russe et Soviétique, nim. 4, pag. 607. V. I. Lenin informa
a C. Huysmans que, careciendo de la posibilidad de cumplir debidamente
sus funciones en el BSI, las transfiere temporalmente al ciudadano Orlovski
(V. V. Vorovski).

1906

A LOS ORGANIZADORES DE LA CONVOCATORIA
DE LA I CONFERENCIA BOLCHEVIQUE
DE LAS ORGANIZACIONES MILITARES Y DE COMBATE
DEL POSDR

Mediados de noviembre de 1906
Tomo 14, pag. 443.

1907

A P. G. DAUGUE
Antes del 6 de abril de 1907

Tomo 15, pag. 411.

TELEGRAMA AL PRESIDENTE
DEL PARTIDO OBRERO NORUEGO, EN OSLO

Entre el 4 y el 11 de mayo de 1907
Tomo 15, pag. 412.
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A C. HUYSMANS, SECRETARIO DEL BSI, EN BRUSELAS
5 de octubre de 1907

Tomo 16, pag. 512.

A G. A. ALEXINSKI
Comienzos de octubre de 1907

Tomo 16, pags. 512-513.

A L. B. KAMENEV
13 de enero de 1908

Tomo 16, pag. 513.

1908

A H. QUELCH, EN LONDRES
Entre el 20 de enero y el 11 de febrero de 1908

Tomo 16, pag. 514.

AL COMITE CENTRAL DEL POSDR Y AL COMITE
DE REVAL DEL POSDR

Después del 27 de enero de 1908

Lenin escribié acerca de dichas cartas el 27 de enero de 1908 a
M. Nilsen y C. Huysmans: “Escribiré a Rusia y pediré al Comité Central
de nuestro Partido informacién... (en todo caso al Comité de Reval)”.
La interpelacién se referia a los socialdemécratas estonios M. Jurisson y

Z. G. Seppin (véase el presente tomo, pags. 139-141).

AL COMITE CENTRAL DEL POSDR
Después del 29 de enero de 1908

Tomo 16, pags. 514-515.

CARTA SOBRE LA REEDICION DEL LIBRO DE S. Y B. WEBB
“TEORIA Y PRACTICA DEL TRADEUNIONISMO INGLES”

Antes del 7 de febrero de 1908
Tomo 16, pag. 515.
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A A.V. LUNACHARSKI, EN LA ISLA DE CAPRI
12 de febrero de 1908

V. 1. Lenin escribié de dicha carta a A. V. Lunacharski el 13 de febrero
de 1908: “Ayer le envié una esquela acerca de Bringmann’ (el presente
tomo, pdg. 151).

A A. V. LUNACHARSKI, EN LA ISLA DE CAPRI
Antes del 19 de abril de 1908

V. I. Lenin menciona dicha carta en la del 19 de abril de 1908
a M. Gorki: “Ya escribi esto a An. Vas-ch”. Tratdbase de la negativa
de V. I. Lenin de ir a la isla de Capri para polemizar sobre problemas
de filosofia (véase ¢l presente tomo, pag. 174).

TELEGRAMA A M. GORKI, EN LA ISLA DE CAPRI
El 19 0 el 20 de abril de 1908

El 19 de abril de 1908 V. I. Lenin escribi6 a M. Gorki: “He recibido
el telegrama suyo y de M. F. y hoy o mafiana por la mafiana le enviaré
mi negativa... Pido insistentemente a usted y a los camaradas que no in-
terpreten mal mi negativa a viajar” (el presente tomo, pdgs. 174-175).

A G. A. ALEXINSKI
Principios de junio de 1908

Esta carta la menciona M. G. Tsjakaya en la carta a V. I. Lenin
del 10 de junio de 1908.

A LA EDITORIAL ZERNO, EN PETERSBURGO
Junio de 1908

Menciona dicha carta Cherenkov, empleado de la editorial, al con-
testar a Lenin el 16 de junio de 1908: “En respuesta a la carta de
usted le comunico lo siguiente: los asuntos con Zern6é empeoran cada dia,
asf que no cabe pensar siquiera en que el libro salga antes de otofio, lo
mismo respecto de la [recopilacién] £r memoria de Marx. El libro que
se ‘menciona en la carta es, por lo visto, £l programa agrario de la socialde-
mocracia en la primera revolucion rusa de 1905-1907.
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CARTAS A LOS MIEMBROS DEL GRUPO SOCIALDEMOCRATA
DE LA III DUMA DE ESTADO

Segundo semestre de 1908

Lenin menciona dichas cartas en la que escribi6 a- C. Huysmans
el 13 de diciembre de 1908: ‘“‘Por lo que se refiere a los diputados
socialdemécratas a la tercera Duma, he hecho todo lo que esté al alcance
de mis fuerzos. Confio en que conseguiré ver personalmente a algunos
diputados, en cuyo caso intentaré volver a repetir lo que les he escrito
varias veces” (el presente tomo, pdg. 188). Tratdbase, por lo visto, de las
cotizaciones de los diputados socialdemécratas a la Duma a la Comisién
Interparlamentaria del BSI (véase el presente tomo, pig. 297).

SOLICITUD AL ABOGADO BERNHEIM
Mediados de agosto de 1908

Acerca de la solicitud al abogado Bernheim que llevaba el asunto
de los detenidos en Munich S. N. Ravich, M. Jodzhamiridn y T. Bogda-
saridn informé V. I. Lenin en la carta a C. Huysmans, secretario del BSI,
del 19 de agosto de 1908: “Su abogado, el socialista aleman Bernheim,
nos escribe que es absolutamente necesario probar que los presos son
militantes del Partido Socialdemdcrata. Yo le mandé mi declaracién oficial...”
(el presente tomo, pag. 182).

A Y. M. STEKLOV
Mediados de octubre de 1908

Tomo 17, pdg. 461.

A V.D. BONCH-BRUEVICH
Ototo de 1908

Tomo 17, péags. 461-462.

A C. HUYSMANS, SECRETARIO DEL BSI, EN BRUSELAS
1 de diciembre de 1908

En la carta V. I. Lenin contesté a una serie de preguntas que plante6
C. Huysmans en la circular del BSI del 13 de noviembre de 1908, incluida
la de la situacién de las organizaciones partidarias en Rusia que se hallaban
en crisis, de la Organizacion en el Extranjero y la sede del CC del POSDR,
asi como pedia que se informase al secretario del grupo socialdemdcrata
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en la III Duma de Estado acerca de los proycctos de ley sobre ¢l problema
obrero que se hallaban en poder del BSI (sobre la limitacién del tiempo
de trabajo, sobre los sindicatos, los subsidios de desempleo forzoso, la
inspeccion de las fébricas, el trabajo de las mujeres y los nifios, los seguros
para los mincros, los salarios para trabajadores manuales, los sucldos de
los empleados y los salarios en general).

Una breve anotacion de dicha carta se encuentra en el libro de co-
rrespondencia recibida y despachada del BSI*.

1909

A L. S. PEREZ, EN MOSCU
Mayo, antes del 26, de 1909

~ Tomo 17, pag. 463.

A L. P. POKROVSKI, DIPUTADO A LA III DUMA DE ESTADO
Segunda quincena de septiembre de 1909

La carta a I. P. Pokrovski la menciona V. 1. Lenin ¢l 30 de scptiembre
de 1909 en la carta a C. Huysmans, sccretario del BSI: “Por primera
Vez oigo que en el Buré mismo hay un representante del grupo parla-
Mentario... Tras recibir su carta de usted escribi en el acto al represen-
tante del grupo socialdemécrata en la II1 Duma vy lo informé” (el presente

tomo, pag. 232).

TELEGRAMA O CARTA A A. CHUIJNOV
(A. Y. FINN-ENOTAEVSKI)

Fines de octubre—principios de noviembre de 1909

Acerca del telegrama (o carta) de V. I. Lenin escribe A. Y. Finn-
Enotievski c¢n la carta del 6 de noviembre de 1909. La correspondencia
s¢ referia a la publicacién del periodico que no llegé a realizarse en vista
de que A. Y. Finn-Enotdevski no recibié a tiempo la respuesta de V. I. Lenin.

A UN DESCONOCIDO
Principios de noviembre de 1909

Tomo 19, pag. 456.

* Las fotocopias de ciertas paginas de este libro se conservan en
el Archivo Central del Partido del Instituto de Marxismo-Leninismo

adjunto al CC del PCUS.
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A FIODOR ODESSKI, EN MOSCU
El 10 el 2 de enero de 1910

Tomo 19, pag. 457.

1910

A I.I. SKVORTSOV-STEPANOV (“HISTORIADOR”)
Entre el 31 de enero y el 10 de abril de 1910

Tomo 19, pédg. 459.

A V. P. NOGUIN
Principios de abril de 1910

V. P. Noguin menciona esta carta en la del 7 de abril de 1910
dirigida a A. I. Liubimov, V.I. Lenin, G. E. Zinéviev, L. B. Kdmenev
e I. F. Dubrévinski: “Estos dias, en una carta recibida, dirigida al c. Oso
(M. I. Ulidnova.— Ed.), el c. Lenin me comunicé que progto se enviaria al
CC una carta oficial en nombre de tres miembros de” la Redaccién del
Organo Central con la propuesta de volver a elegir la Redaccién, y que
pronto expiraria el plazo de tres meses de nuestro contrato’.

AL BURO DEL CC EN EL EXTRANJERO
1 de agosto de 1910

Acerca de esta carta escribi6 V. I. Lenin el I de agosto de 1910
a D. M. Kotliarenko: “Agrego una carta para el BCCE. Ruego se entregue
lo mds pronto posible” (el presente tomo, pag. 286).

A O. A. PIATNITSKI, EN GINEBRA
El 1 o el 2 de agosto de 1910

De esta carta escribié V. I. Lenin el 2 de agosto de 1910 a A. I. Liub-
mov: ‘“Tenga la amabilidad de reenviar en expreso a Pidtnitsa la carta
que acompaiia la presente’”’ (el presente tomo, pig. 287).

A M. V. KOBETSKI, EN COPENHAGUE
Antes del 23 de agosto de 1910

De esta carta escribi6 V.I. Lenin a M. V. Kobetski en la segunda
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quincena de agosto, no después del 23, de 1910: “Le escribo a estas senas
y a Kronborggade (el presente tomo, pdg. 293).

A 1. P. GOLDENBERG (VISHNEVSKI)
Antes del 8 de septiembre de 1910

Tomo 19, pdg. 460.

A I. P. POKROVSKI, EN PETERSBURGO
Mediados de septiembre de 1910

De esta carta escribia V. 1. Lenin en la del 5 de octubre de 1910
a I. P. Pokrovski: “Le he escrito hace ya dos semanas, aproximadamente
sin. obtener respuesta. Lamentable, muy lamentable’’ (el presente tomo,
pag. 297).

A R. LUXEMBURGO
Mediados de septiembre de 1910

Menciona V. I. Lenin esta carta en la del 7 de octubre de 1910
aJ. J. Marchlewski: ““A Rosa Luxemburgo he escrito hace un par de semanas
desde Estocolmo™ (el presente tomo, pag. 303).

A K. KAUTSKY
Antes del 30 de septiembre de 1910

De la carta a K. Kautsky escribi6 V. I. Lenin el 30 de septiembre
de 1910 a K. B. Rddek: “Quiero responder a Martov y a Trotski en
_ “Weue Zeit”. Ya escribi a Kautsky preguntindole si publicarian mi respuesta
y de qué largo” (el presente tomo, pag. 296).

A K. KAUTSKY
Después del 7 de octubre de 1910

Acerca de esta carta a K. Kautsky escribié V. I. Lenin el 7 de octubre
de 1910 a J. J. Marchlewski: “Intentar¢ escribir a Kautsky, aunque sea
una carta particular para poner en claro las cosas. iiEs realmente un
escandalo que Martov y Trotski mientan impunemente y escriban pasquines
bajo el disfraz de articulos ‘cientificos’!!” (el presente tomo, pdg. 298).

13-987
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A N. G. POLETAEV, EN PETERSBURGO
9 de noviembre de 1910
Tomo 19, pags. 461-462.
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NOTAS

Lenin le da el nombre de hoja conspirativa a la segunda Carta a las
organizaciones del Partido impresa en hoja aparte en diciembre de 1904
por la Redaccion de la Iskra menchevique con el membrete *“Sélo
para los militantes del Partido”. La hoja se difundié en las organiza-
ciones mencheviques. El andlisis critico de la primera carta de /fskra,
a la que hace mencién Lenin mds.abajo, lo ofrece en el folleto La
campaila de los zemstvos y el plan de “Iskra> (véase Obras Completas, t. 9,
pags. 75-98). En estas cartas, Lenin se detiene asimismo en los articu-
los Democracia obrera y democracia burguesa y Dos técticas (véase O. C., t. 9,
pags. 183-193 y 262-272).-1.

Vperiod (Adelante):% ilegal bolchevique que se publicé en Ginebra
del 22 de diciembre de 1904 (4 de enero de 1905) al 5 (18) de
mayo de 1905. El organizador y dirigente ideolégico del rotativo era
V. I. Lenin. Formaban parte de la Redaccién V. V. Vorovski, M. S. Ol-
minski y A. V. Lunacharski.—1.

Iskra (La Chispa): primer periédico marxista ruso ilegal fundado por
V. I. Lenin en 1900. Desempefié gran papel en la creacién del partido
marxista revolucionario de la clase obrera en Rusia.

A poco del IT Congreso del Partido (1903), los mencheviques,
con el apoyo de Plejanov, se apoderaron de Iskra. A partir del niam. 53,
Iskra dej6 de ser érgano combativo del marxismo revolucionario.- 1.

Lenin critic el articulo editorial Deméjcratas en la encrucijada aparecido
en el nim. 77 de la /Iskra menchevique en su articulo Democracia
obrera y democracia burguesa publicado en el mim. 3 de Vperiod del 24 (11)
de cnero de 1905 (véase. O. C,, t. 9, pags. 183-193).-2.

LZemstvo: administracién auténoma local bajo la direccién de la nobleza
en las provincias centrales de la Rusia zarista, instaurada en 1864.
La competencia de los zemstvos se limitaba a problemas admi-
nistrativos puramente locales (hospitales, caminos, estadistica, seguros,
etc.). Su actividad se desenvolvia bajo el control de los gobernadores
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y el Ministerio del Interior que podian sobreseer las disposiciones
que no agradaran al Gobierno.-2.

Socialistas revolucionarios (eseristas): partido pequefioburgués fundado a
fines de 1901 y en 1902 mediante la fusion de grupos y circulos
populistas. La base de la filosofia de los eseristas era el populismo:
la negacién del papel rector de la clase obrera en la revolucion,
el convencimiento de que el trdnsito al socialismo lo realizaria el
campesinado y la actitud hostil hacia la teoria del materialismo dialéctico.

El programa agrario de los eseristas comprendia la demanda de
liquidacion de la posesion agraria de los terratenientes, la abolicion
de la propiedad privada sobre la tierra y la entrega de toda la tierra
a las comunidades campesinas sobre la base del usufructo igualitario
laboral de la tierra con repartos regulares de ésta segun el mimero
de bocas o personas aptas en la familia (la llamada “socializacién”
de la tierra).

Luego de la derrota de la primera revoluciéon rusa de 1905-1907
la direccién del partido abandoné de hecho la lucha revolucionaria
contra el zarismo. En el periodo de la Primera Guerra Mundial
(1914-1918) la mayoria de los eseristas sostenia las posiciones del
socialchovinismo. Derrocado el zarismo en fcbrero de 1917, 1of lideres
de los eseristas formaron parte del Gobierno Provisional burgués y lucha-
ron contra la clase obrera. Después de instaurarse el Poder de los
Soviets en octubre de 1917, los lideres de los eseristas fueron orga-
nizadores de luchas armadas de la contrarrevolucién rusa y los inter-
vencionistas extranjeros contra el Poder soviético.—2.

El 6 de enero de 1905 (24 de diciembre de 1904) Lenin presentd
una ponencia sobre el problema de la democracia obrera y la democra-
cia burguesa a los emigrados politicos en Ginebra.—4.

Mencheviques: adeptos de la corriente pequefioburguesa oportunista en la
socialdemocracia de Rusia.

En 1903, en el II Congreso del POSDR, al realizarse las elecciones
a los organismos centrales, los socialdemdcratas revolucionarios, con
Lenin al frente, obtuvieron la mayoria (bolshinstvé en ruso, de ahi
el término bolcheviques), y los oportunistas, la minoria (menshinstvd,
de ahi el término mencheviques).

En el periodo de la revolucién de 1905-1907, los mencheviques
se oponian a la hegemonia de la clase obrera en la revolucién y a
la alianza de la clase obrera con el campesinado, y exigian el
acuerdo con la burguesia liberal, a la que, a juicio suyo, habia que
ceder el papel dirigente en la revolucion. En los anos de reaccion
que siguieron a la revolucién de 1905-1907, la mayorfa de los menche-
viques sostuvo posiciones liquidacionistas; demandaba la liquidacién del
partido revolucionario ilegal de la clase obrera. Después de la victoria
de la revolucién democratica burguesa en febrero de 1917, los menche-



"

©

NOTAS 357

viques entraron a formar parte del Gobierno Provisional burgués,
respaldaron su politica imperialista y lucharon contra la revolucién
socialista que se preparaba.

Después de la Revolucion Socialista de Octubre, los mencheviques
se convirtieron en partido francamente contrarrevolucionario, organizador
y participante en conspiraciones e insurrecciones contra el Poder de los
Soviets.— 4.

El nim. 1 del periédico Vperiod viene fechado el 4 de enero de 1905
(22 de diciembre de 1904).—4.

Tratase de tres conferencias de comités locales bolcheviques (la del
Sur, la del Caucaso y la del Norte) celebradas en septiembre-di-
ciembre de 1904 que se pronunciaron en pro de la inmediata convo-
catoria del III Congreso del POSDR.-5.

Tritase de las elecciones al Buré de Comités de la Mayoria para
la convocatoria del III Congreso del POSDR. :

El Burb de Comités de la Mayoria (BCM): centro de organizacién
de los bolcheviques para la convocatoria del III Congreso del POSDR
creado por iniciativa de V.I. Lenin a fines de 1904. En ese periodo
el Partido vivia una grave crisis. Los mencheviques, tras apoderarse de
los organismos centrales del Partido, realizaban una labor de desorgani-
zacién y escision en las organizaciones partidarias locales, destruian
la unidad de acciones de la clase obrera. Al propio tiempo, la situa-
cién revolucionaria en el pais requeria cohesion de las fuerzas del
Partido y unidad combativa del proletariado. La situacién creada impo-
nia la necesidad de inmediata convocatoria de un nuevo Congreso,
el 111, del Partido. Las instituciones centrales del Partido, que se hallaban
en manos de los mencheviques, hacian todo para impedirlo. Bajo la
direccion de Lenin, los bolcheviques desplegaron la lucha por la
convocatoria del Congreso. Desempefié inmenso papel la Conferencia de
los 22 bolcheviques convocada en agosto de 1904 en Ginebra a iniciati-
va de V. 1. Lenin. En ésta se adopté el mensaje de Lenin Al Partido
que para los bolcheviques se erigié en programa de lucha por la convo-
catoria del III Congreso. En septiembre-diciembre de 1904 se celebraron
en Rusia tres conferencias regionales de comités bolcheviques: la del
Sur, la del Cducaso y la del Norte. Se constituy6 en ellas el Buré de
Comités de 1a Mayox:ia_ Dirigido por Lenin, el BCM realizé la labor
practica de preparacion del 111 Congreso del POSDR.~5.

M. Gorki prestaba ayuda financiera a_Jos holcheviques desde fines
de 1902.-6.

Tratase de la declaracién -del Buré de Comités de la Mayoria. En
diciembre de 1904 Lenin trazé el proyecto inicial de este documento
y lo envi6 a todos los miembros del BCM en Rusia (véase O. G, t. 9,
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pags. 110-112). En la presente sefialé6 nada mdas que los puntos bdasicos
de la segunda variante que hallaron reflejo casi total en el texto difinitivo
del Comunicado (no se hablaba en él de la solidaridad del BCM con el
periodico Vperiod y de que el BCM se encargaba de dirigir la labor
de los comités locales del Partido). La declaracién fue publicada en el
nim. 8 de Vperiod el 28 (15) de febrero de 1905 bajo el titulo Co-
municado sobre la convocatoria del III Congreso del Partido.—9.

La declaraciéon de V. I. Lenin enviada a los miembros del CC del
POSDR, bolcheviques conciliadores L. B. Krasin, V. A. Noskov Yy
L. E. Galperin, fue escrita con motivo de la lucha de la parte conci-
liadora del CC contra Lenin y de las concesiones que dicha parte del
CC habia hecho a los mencheviques.

En julio de 1904, sin el conocimiento de Lenin, los bolcheviques
miembros del CC adoptaron una disposicién que reconocia legal Ila
cooptacién por Plejinov a la Redaccion de Iskra de mencheviques que
no habian sido elegidos en el II Congreso del POSDR, prohibia a
Lenin emprender, en calidad de representante del CC en el extranjero,
acciones de responsabilidad sin que fuera por encargo del CC y lo
privaba asi de los derechos de representante del Partido en el extranjero.

Aunque Lenin protest6 el 18 de agosto de 1904 dicha disposi-
cién como ilegitima, puesto que no habia sido invitado a la reunigp
del CC y ni siquiera habia sido notificado acerca de la proyectada
discusién de este problema, la disposicion del CC fue publicada en el
nim. 72 de Iskra del 25 de agosto.

Luego, el 5 de noviembre, en el nim. 77 de Iskra apareci6
una declaracién del CC del POSDR en la que se acusaba a Lenin
de seguir considerindose miembro del CC y de que, al proclamarlo
abiertamente, lo hacia con ‘el fin de desorganizar el Partido”. El CC
proponia que se discutiera el conflicto en un tribunal de arbitraje
integrado por lideres de la socialdemocracia internacional.—-10.

Osvobozhidenie (Liberacion): revista bimensual que salié en el extranjero
de 1902 a 1905 bajo la redacciéon de P. B. Struve. Era 6rgano de
prensa de la burguesia liberal rusa y promovia consecuente las ideas
del liberalismo monarquico moderado. En 1903 se formé en torno a
la revista (y adquiri6 formas definitivas en enero de 1904) la Unién
de Liberacién que existi6 hasta octubre de 1905. A la par que los
constitucionalistas de los zemstvos, los de Oswobozhdenie integraron el
nicleo del Partido Demécrata Constitucionalista (el partido de los
kadetes) surgido en octubre de 1905, el principal partido de la bur-
guesia mondrquica liberal de Rusia.—10.

Las tablas de la correspondencia con Rusia las confeccionaba
N. K. Krupskaya, que llevaba la cuenta de toda la correspondencia.—11.

El 9 de enero de 1905, por orden del zar fue ametrallada una
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manifestaciéon pacifica de obreros de Petersburgo organizada por el
sacerdote Gapon. Los obreros se dirigian al Palacio de Invierno (re-
sidencia del zar) para hacer entrega de una peticion al monarca.
Como respuesta al asesino ametrallamiento de obreros inermes comen-
zaron en toda Rusia huclgas y manifestaciones politicas de masas.

Los sucesos del 9 de encro, dia que pasé a la historia con el
nombre de Domingo Sangriento, fueron el inicio de la revolucién de
1905-1907.-11.

La carta dirigida al corresponsal del periédico Proletari (El Proletario)
fue escrita a principios de septiembre de 1905.

Proletari: véase la nota 50.—12.

Trétase de asambleas de electores a la Duma de Estado (véase 0. G, t. 11,
pag. 177).-12.

Lenin se refiere a la Iskra nueva, menchevique, a diferencia de la
vieja [Iskra, revolucionaria. La Iskra pas6 a ser menchevique a partir
del mim. 53, después de que G. V. Plejanov, que sc habia pasado
a las posiciones del menchevismo, coopté por propia iniciativa a men-
cheviques a la Redaccion: a V. 1. Zasilich, Y. O. Martov, A. N. Po-
trésov y P. B. Axelrod. Sali6 del 23 de noviembre de 1903 al 8 de
octubre de 1905 (nums. 53-112).—12.

En la carta del 3 de febrero de 1905 A. Bebel comunicé a V. L. Lenin
que, a fin de liquidar la escision en el POSDR, el presidium del
Partido Socialdemécrata Alemdn le habia encargado presidir en el °
tribunal de arbitraje que debian integrar representantes de los bolche-
viques (Vperiod) y los mencheviques (Zskra). En caso de que los bolche-
viques aceptasen la idea del tribunal de arbitraje y la eleccion de
sus representantes al mismo, A. Bebel pidié6 que sec confirmase la dispo-
sicion de los bolcheviques a acatar cl fallo. Ante los mencheviques
y los bolcheviques se planteaba la condicion de cesar toda polémica
desde el momento en que se daba la conformidad de ir al tri-
bunal.-12.

La informacién sobre la propuecsta de A. Bebel fuc publicada el 28 (15)
dc febrero de 1905 en el mim. 8 de Vperiod en calidad de coletilla
al cpilogo De la Redaccibn que acompaiiaba el texto del comunicado
del BCM sobre la convocatoria del III Congreso del Partido (véase
0.C, v 9, pag. 294).—13.

Oblémov: protagonista de la novela homénima del escritor ruso I. Gon-
charov. El nombre de Oblémov pasé a ser sinénimo de la rutina, el
estancamiento y el grado extremo de pasividad.- 14.

El texto de la carta lo preparé V. I. Lenin para uno de los miembros
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del BCM (posiblemente para A. M. Essen (Stepanov) que habia llegado
a Ginebra en enero de 1905).—15.

El suelto procedente de Mosci acerca de que en una reunién un
representante del CC habia dicho que todos los miembros del CC
estaban de acuerdo con la convocatoria del II1I Congreso fue publicado
en el mim. 8 de Vperiod del 28 (15) de febrero de 1905. Lo acompa-
fiaba un epilogo De la Redaccibn escrito por M. S. Olminski. Se decia
en él que a lo largo de varios meses el CC se habia opuesto a la
convocatoria del Congreso, habia disuelto los comités que estaban a
favor del Congreso. Ahora, cuando su tictica se habia hundido, pro-
clamaba su conformidad con la convocatoria inmediata, pero sostenia
el propésito de frustrarlo, pese a todo. Lenin afiadi6 al texto de
Olminski las palabras siguientes: ‘‘Confiamos en que ni el Buré ni
los comités locales se dejardn engafiar por los trucos de la ‘Comisién
Shidlovski’ del Partido™.—16.

La carta de V.I. Lenin al secretario del Comité de Representantes
Obreros en Inglaterra fue escrita en las siguientes circunstancias. En
1904, con motivo de las huelgas de Rusia, las organizaciones so-
cialdemécratas rusas en Londres constituyeron el Comité de Ayuda a los
Huelguistas Rusos que envi6 a los sindicatos ingleses un mensaje
pidiendo ayuda. Se acordé asimismo dirigirse al Comité de Repre-
sentantes Obreros (Labour Representation Committee) cuyo secretarid
era MacDonald. Las negociaciones con el Comité fueron encargadas
a K. M. Tajtariov y a N. A. Alexéev (integrantes de la organizacién
socialdemécrata de Londres, aiin no escindida entonces). El Comité de
Representantes Obreros se hizo eco de la solicitud de ayuda y planted
la condicién de que una parte del dinero se asignara para prestar
ayuda a las viudas y los huérfanos de las multiples victimas del 9 (22)
de enero de 1905.-17.

Hojas del Bur6 de Comités de la Mayoria: la primera -Problemas
candentes (acerca de la insurreccibn)— fue publicada en el mim. 9 del periddi-
co Vperiod del 8 de marzo (23 de febrero) de 1905; la segunda -La
aclitud del Parl. Obr. Socialdem. de Rusia ante los liberales—, en el mim. 10
del 15 (2) de marzo de 1905.-19.

En el Comunicado del Bur6 de Comités de la Mayoria sobre la
convocatoria del III Congreso del Partido, en el apartado de los pro-
blemas de organizacién que iban a ponerse a consideracién del Congreso,
habia un punto que trataba de la reforma de los organismos centrales:
“El Centro debe ser uno y, ademds, ruso”’. Lenin expuso su actitud
hacia este punto en el documento Modificacién del articulo de los Esta-
tutos sobre los organismos centrales (véase O.C., t. 9, péags. 338-340), en el
que se proponfa mantener dos centros: el del extranjero, la Redaccion
del Organo Central, y el centro en Rusia, el Comité Central, cuyas
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reuniones periédicas *‘en los hechos desempenaran el papel de ‘Consejo’
supremo o superior del Partido” (O. C, t. 9, pag. 340).—20.

Los miembros del CC fueron presos durante la reunién en la casa
del escritor L. N. Andréev el 9 (22) de febrero de 1905.—20.

La expresién ha sido tomada dél poema del poeta romano Virgilio
La Eneida.~2]1.

Acerca de la Conferencia de las organizaciones socialistas de Rusia
véase el articulo de V. I. Lenin Un acuerdo de lucha para la insurreccibn
y Discurso sobre los convenios de orden préctico con los socialistas revolu-
cionarios del 23 de abril (6 de mayo) de 1905 en el III Congreso del
POSDR (0. C, t. 9, pags. 284-293 y t. 10, pdgs. 188-194).—22.

El Bund (Unién General Obrera Hebrea de Lituania, Polonia y Rusia)
fue organizado en 1897 en el Congreso Constituyente de los grupos
socialdemécratas hebreos celebrado en Vilna; agrupaba, mds que nada,
a clementos semiproletarios de artesanos hebreos de las regiones occi-
dentales de Rusia. En el I Congreso del POSDR (1898) el Bund
entré a formar parte del POSDR ‘“‘como organizacién auténoma, inde-
pendiente sélo en los asuntos especificos del proletariado hebreo’.

El Bund era portador de nacionalismo y separatismo en el movi-
miento obrero de Rusia. En el II Congreso del POSDR (1903),
después de que el Congreso rechazé la demanda del Bund de recono-
cerlo como el inico representante del proletariado hebreo, el Bund
salié6 del Partido. En 1906, sobre la base del acuerdo del IV Congreso
(de Unificacién), el Bund volvié a entrar a formar parte del POSDR.

En las filas del POSDR los del Bund respaldaban constante-
mente el ala oportunista del Partido (a los ‘“‘economistas’, los menche-
viques y los liquidadores) y sostenian una lucha contra los bolche-
viques y el bolchevismo.

En marzo de 1921 el Bund se autoliquidé, una parte de sus
militantes fue admitida en el PC(b)R sobre bases generales.—23.

Tritase de la Conferencia de representantes del CC del POSDR, el
Bund, el Partido Obrero Socialdemécrata de Letonia y el Partido Re-
volucionario de Ucrania celebrada en cnero de 1905 en el extranjero.
La Conferencia fue convocada a iniciativa del Bund con el fin de unir
todas las organizaciones socialdemécratas. La Conferencia adopté una
resolucién sobre el problema de los convenios con los partidos liberales
Y democratas y sobre el “bloque’ de las organizaciones revolucionarias
Y oposicionistas de Rusia.—23.

En respuesta a esta carta, L. M. Knipdvich, miembro del Comité de
Odesa del POSDR, informé a V.I. Lenin que la credencial para
participar en el Congreso expedida antes en nombre del Comité de
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Odcsa a V. V. Vorovski sc transferia a V. I. Lenin y que V. V. Vo-
rovski presentaria una credencial del Comité de Nikolacv.—28.

La carta sc destinaba al “Buzén” de Vperiod, pero no fue publicada.
Equis es, por lo visto, el destacado menchevique P. P. Maislov.-28.

El 12 (23) de marzo de 1905 entre el CC del POSDR y el BCM sc
llegé a un acuerdo que no debia ser del dominio piblico acerca de
la convocatoria del III Congreso. Al propio ticmpo se lanzé un
mensaje conjunto Al Partido, en cl que sc fijaba la tarca del Congreso:
trazar la tdctica de todo el Partido y establecer la unidad en materia
de organizacién. En el mensaje se énumeraban los comités aptos y sc
proclamé que el CC y ¢l BCM creaban un Comité de Organizacion
para preparar cl Congreso. El mensaje fue publicado el 5 de abril
(23 de marzo) de 1905 en cl nim. 13 del periédico Vperiod.—30.

Tratase del comicnzo de las labores del III Congreso del Partido.
V. 1. Lenin escribia a P. A. Krisikov el miércoles, 5 de abril, suponiendo
que cl Congreso no sc inauguraria antes del lunes (10 de abril).
El Congreso, empero, se inauguré sélo el 25 de abril (nuevo calenda-
rio). Los miembros del CC que formaban parte del Comité de Orga-
nizacion para la convocatoria del Congreso hiciecron el ultimo intento
de ponerse de acucrdo con ¢l Conscjo del Partido (G. V. Plejanov,
P. B. Axelrod ¢ Y. O. Martov) a fin de que este ultimo reconociera cl
acuerdo del CC de convocar el Congreso y sancionara la labor reali-
zada por el Comité de Organizacion. Las negociaciones duraron hasta
la llegada a Gincbra de los delegados procedentes de Rusia y la partida
de los bolcheviques a Londres.-31.

Dnevmk Sotsial-Demokrala (Diario del Socialdemdcrata): oérgano no
periodico que editaba G. V. Plejanov. Salié en Ginebra con grandes
intervalos de marzo de 1905 a abril de 1912. Vieron la luz 16 mimeros.
La publicacién del Dnevnik se reanudé en 1916 en Petrogrado. Salié un
nimero.—31.

Tratase del mensaje cdnjumo al Partido en nombre del CC y ¢l BCM
del 12 de marzo de 1905 (véase la nota 36).—31.

En el nim. 13 del periédico Vperiod, con el titulo de Problema de
organizacibn se publicé un proyecto de informe al III Congreso del
POSDR (de ‘“‘Ivanov’—A. A. Bogdanov) del BCM, con el proyeccto de
cambios en los Estatutos del Partido.-31.

V. I. Lenin sc refiere al informe de P. A. Krasikov, clegido delegado
al III Congreso del POSDR por ¢l Comité de la Organizacién cn
cl Extranjero (COE). EI COE encabezaba los grupos bolcheviques
en cl extranjero que se habian separado de la Liga en ¢l Extranjero
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que después de su II Congreso se vio por entero en manos de los
mencheviques.— 32.

La presente carta fue una respuesta a la carta de O.I. Vinogridova
del 18 de febrero de 1905 de Odesa, en la que ella escribia a Lenin:
“En su carta al cam. T. usted menciona mi promesa de escribir
acerca de N. Névgorod’.—32.

Tratase del Congreso de los socialistas franceses celebrado del 23 al 25
de abril de 1905 en Paris; se produjo en él la unificacién de los
guesdistas con los jauresistas.—33.

Tratase del articulo de Y. O. Mirtov (Congreso del Partido o Congreso
de circulos? en el nim. 94 de Iskra del 25 de marzo de 1905.
Mairtov recordaba a los “leninistas” el ejemplo de los guesdistas, con
la particularidad de que aducia datos falsos acerca de que los guesdistas
habian 'solicitado la mediacién de Bebel y la socialdemocracia alema-
na. Leiteizen contesté al articulo de Martov con el suelto jPequeila
enmienda! en el nam. 15 de Fperiod del 20 (7) de abril.—34.

El articulo de K. Kautsky del nim. 29 de Die Neue Zeit, Die Differenzen
unter den russischen Sozialisten, fue publicado en ruso en el nim. 97 de
Iskra con el titulo Discrepancias entre los soctalistas rusos. En el articulo
se decia: “...En el Partido ruso no hay revisionistas en absoluto...
El (Lenin. —Ed.) defiende el estricto centralismo y los derechos dicta-
toriales del Comité Central, mientras que Axelrod y sus amigos quieren
ofrecer mas campo libre a la actividad de los comités, locales’.—34.

La “superacién de los obsticulos” consistia en impedir que los men- -
cheviques se apoderaran de la imprenta ilegal bolchevique de Samara,
lo que procuraban insistentes los mencheviques agentes del CC del
POSDR.- 34.

Lenin fue vecino de A. A. Preobrazhenski cuando vivié en verano de
1889 a 1893 en Alakdevka. A. A. Preobrazhenski vivia a unas verstas
de Alakdevka, en el caserio de Shornel.—34.

En su informe en el III Congreso del POSDR el 1 de mayo de 1905
acerca de la participacién de la socialdemocracia en el Gobierno pro-
visional revolucionario (véase O.C., t. 10, pags. 146-147), V. I. Lenin
se detiene detalladamente en la obra de Engels Die deutsche Reichsverfassungs-
kampagne (La campafa alemana por la Constitucién Imperial). Esta
consta de ensayos de historia de la insurreccién de Baden-Palatinado
de 1849, en la que participé personalmente en calidad de ayudante
de Willich.

Durante la primavera y el verano de 1905 algunas editoriales legales
surgidas en Rusia emprendieron la edicién de trabajos de C. Marx y
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F. Engels traducidos al ruso. V. I. Lenin redact6 para la Editorial Bu-
revestnik, de Odesa, la traduccion del trabajo de C. Marx La guerra
civil en Francia y otros. La publicacién del folleto de Engels en ruso
no se logré antes de la Revolucién de Octubre.—35.

La Liga de la Socialdemocracia Revolucionaria Rusa en el Extranjero fue
fundada a iniciativa de V. I. Lenin en octubre de 1901 en calidad
de organizacién que agrupaba a los marxistas revolucionarios en el extran-
jero. Después del II Congreso del POSDR la Liga se vio en manos
de los mencheviques. En octubre de 1903, después del IT Congreso de
la Liga, los bolcheviques salieron de ella y formaron una organiza-
cion propia en el extranjero.
No hubo respuesta a esta carta.—36.

Proletari (El Proletario): semanario bolchevique ilegal, Organo Central
del POSDR después del III Congreso del Partido. Por acuerdo del
Pleno del CC del 27 de abril (10 de mayo) de 1905 V. I. Lenin fue
nombrado director del Organo Central. El periédico se publicé en
Ginebra del 14 (27) de mayo al 12 (25) de noviembre de 1905.
Participaban constantemente en las labores de la Redacciéon V. V. Vo-
rovski, A. V. Lunacharski y M. S. Olminski. Realizaban una gran labor
en la Redaccion N. K. Knipskaya, V. A. Karpinski y V. M. Velich-
kina.—37.

El viaje a Paris tuvo lugar. El 24 de mayo (6 de junio) de 1905
V. 1. Lenin present6 allf una ponencia sobre el III Congreso del Partido
y sus acuerdos.—39.

P. Lafargue formulé su postura en el problema de la participacién
de los socialdemécratas rusos en el Gobierno provisional revolucionario
en la entrevista a G.D. Leiteizen durante el Primer Congreso del
Partido Socialista Unificado Francés el 29 (16) de octubre de 1905
(vease el presente tomo, pag. 39. y la nota 119).—39.

Trétase de la Conferencia menchevique celebrada en Ginebra a la vez
que el IIT Congreso del POSDR reunido en Londres.—41.

El problema de la representacion del POSDR en el Buré Socialista
Internacional fue puesto a discusion del CC del POSDR el 7 (20) de
mayo de 1905. La disposicion sobre el nombramiento de G. V. Ple-
janov representante del POSDR en el BSI fue firmada por L. B. Kra-
sin, V. I. Lenin y D. S. Postolovski con la reserva de que V. I. Lenin
estaba encargado de poner en practica dicha disposicion si las negocia-
ciones iniciadas con G. V. Plejanov terminaban favorablemente. Lenin
estimaba que era obligatorio que Plejanov reconociera la legitimidad
del III Congreso, la pertenencia al Partido y la subordinacién a los
acuerdos de éste.



NOTAS 365

Los mencheviques propusieron a G. V. Plejdanov al BSI en su confe-
rencia. El 16 de junio de 1905 G. V. Plejanov, al comunicar al BSI
que tenia poderes para representar las dos fraccioncs, expuso tenden-

ciosamente la historia de la escision y negé la necesidad y la legitimidad
del III Congreso del POSDR.-41.

35 El Comunicado sobre el III Congreso con las principales rcsolucioncs
fue publicado en el mim. 1 del periédico Proletari el 27 (14) de
mayo de 1905.-44.

%6 Lenin se refiere al acuerdo del primer Pleno del CC del POSDR
después del III Congreso, celebrado el 27 de abril (10 de mayo) de
1905, acerca de la convocatoria del Pleno siguiente el 1 (14) de septiembre
en Ginebra. El acuerdo no se hizo realidad.—44.

*7 La propuesta de A. Bebel de mediacién a fin de unir a los bolchevi-
ques con los mencheviques fue dirigida al Buré Socialista Interna-
cional después de que Bebel recibié una respucsta negativa a una pro-
uesta andloga hecha directamente a V. I. Lenin el 21 de enero (3 de
cbrero) de 1905. (La respucsta de V. I. Lenin véase en el presente
tomo, pags. 12-13).—46.

*® El Comunicado acerca del III Congreso del POSDR y la rcsolucién
del Congreso fueron publicados en el folleto: Bericht iiber den I1l. Parteitag
der S.D.A.P.R. ..., Miinchen (Comunicado acerca del III Congreso del
POSDR..., Munich). K. Kautsky publicé el articulo Die Spaltung der
russischen Sozialdemokratie (La escision de la socialdemocracia rusa) en
el periédico de los socialdemécratas de izquierda alemanes Leipziger
Volkszeitung (La Gaceta Popular de Leipzig) (nim. 135, 15 de junio
de 1905) contra la difusién del folleto. En respuesta al articulo de
Kautsky, Lenin escribié la Carta abierta a la Redaccibn de ‘‘Leipziger
Volkszeitung” (véase O.C., t. 10, pdgs. 316-321), que la Redaccion
no publico.-46.

3 La Carta abierta del Comité Central a la Comision de Organizacién
de los mencheviqucs, escrita por A. A. Bogddnov, fue publicada el 9 de
agosto (27 de julio) de 1905 en el mim. 11 de Proletari.

El CC del POSDR proponia al centro menchevique —la Comi-
$ién de Organizacién— entablar negociaciones para la unién conservando-
se la independencia de los bolcheviques y los mencheviques en las
siguientes condiciones:

1) los comités locales se agrupan sobre las bases trazadas por el
ITT Congreso del POSDR; '

2) se llega a un acuerdo de los centros sobre la actividad con-
junta para restablecer la unidad;

3) se mantiene la existencia paralela de los 6rganos de prensa del
Partido.
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La critica de este plan la ofrece Lenin en la carta al CC del POSDR
del 14 de agosto de 1905 (véase el presente tomo, pags. 60-62).—47.

En la Carta abierta se calificaban de “insignificantes” las discrepancias
tacticas entre los bolcheviques y los mencheviques. El folleto que men-
ciona Lenin es Dos tdcticas de la socialdemocracia en la revolucibn democrd-
lica, que escribi6 en junio y julio de 1905 (véase O.C., t. 1l
pags. 1-138).—47.

Die Neue Zeit (Tiempo Nuevo): revista teérica del Partido Socialde-
moécrata Alemdn; salié6 en Stuttgart de 1883 a 1923. Después de la
muerte de F. Engels la revista, portavoz de concepciones kautskianas,
publicaba sistemdticamente articulos de revisionistas.—52.

Leipziger Volkszeitung (La Gaceta Popular de Leipzig): érgano del ala
izquierda de la socialdemocracia alemana. El diario sali6 de 1894 a
1933.-52.

Lenin se refiere al articulo de Rosa Luxemburgo Problemas de organiza-
cibn de la socialdemocracia rusa escrito a pedido de los mencheviques
y publicado en julio de 1904 en la Iskra menchevique y en Die
Neue Zeit. El mentis, el articulo de Lenin Unr paso adelante, dos pasos
atrds. Respuesta de N. Lenin a Rosa Luxemburgo (véase O.C., t. 9,
pags. 38-65), enviado a Die Neue leit, Kautsky, que respaldaba a los
mencheviques, se negé a publicar.—52.

La disposicién sobre el nombramiento de G. V. Plejanov director del
érgano cientifico del Partido fue adoptada por el CC del POSDR el 7 (20)
de mayo de 1905; a V.I. Lenin se le encargd poner en prictica
dicha disposicién en caso de que las negociaciones con G. V. Plejanov
terminasen favorablemente.—53.

La Federacién Socialdemécrata de Inglaterra, fundada en 1884, tenia
en sus filas representantes del reformismo (Hyndman y otros), anarquistas
y marxistas que formaban el ala izquierda del movimiento socialista
de Inglaterra. En 1907 pas6 a denominarse Partido Socialdemdcrata;
en 1911 este partido y los elementos de izquierda del Partido Laborista
Independiente constituyeron el Partido Socialista Britdnico que en 1920,
en cooperaciéon con el Grupo de la Unidad Comunista, desempeiié
el papel principal en la formacién del Partido Comunista de Gran
Bretafia.— 54. i

En la disposicién secreta del III Congreso sobre el problema La pre-
paracién de condiciones para la fusibn con los mencheviques se dijo que el
Congreso “encarga al CC que adopte todas las medidas para preparar
y trazar las condiciones de fusién con la parte del POSDR que se
habia separado de ¢él, con la particularidad de que la aprobacién
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definitiva de dichas condiciones debe correr a cargo del nuevo Congreso
del Partido”.-54.

V. D. Bonch-Bruévich estimaba conveniente proseguir ¢l trabajo en la
Comisién de Administracién del CC interrumpido ‘por el viaje a Rusia;
no habia sido apartado oficialmente de dicha Comision, pero, de hecho,
al regresar a Ginebra no lo reincorporaron al trabajo.- 56.

Tratase dc la segunda edicién del folleto de F. Engels Ludwig Feuerbach
traducido al ruso y prologado por G. V. Plejanov. V. I. Lenin no
lleg6 a escribir ¢l articulo dedicado al prefacio de G. V. Plejanov. La
critica de diversos enunciados de Plejanov en este trabajo véase en el
libro Materialismo y empiriocritidsmo (0. C., t. 18, pags. 160-161).—56.

Los Ensayos de historia de la lucha revolucionaria del proletariado europeo
s¢ publicaron en los nims. 7 y 10 de Proletari. Luego fuecron editados en
folleto aparte con un epilogo del autor.—56.

El articulo de A. V. Lunacharski La Revolucién de Febrero y sus consecuencias
consagrado a los succsos de 1848 fue publicado en el nim. 20 de
Proletart ¢l 10 de octubre (27 de scptiembre) de 1905.-56.

V. 1. Lenin menciona la carta del 26 de mayo.de 1905 de D. S. Posto-
lovski, miembro del CC del POSDR, en la que éste escribia: *“Seria
sumamente deseable que bajo la direccién de usted Véinov escribiera, al
menos una vez por semana, una hoja politica general que se distribuyera
cn manuscritos entre las organizaciones para la publicacion”.— 57.

El folleto de V. I. Lenin Dos tdcticas de la socialdemocracia en la revolucién
democrética vio la luz entre ¢l 19 y el 25 dejulio (1 y 7 de agosto) de 1905.-57.

En la Iskra menchevique fue publicada el acta de la reunién del CC
del POSDR y el centro menchevique —Comision de Organizacién— del
12 de julio de 1905 sobre ¢l problema de la unificacion del POSDR.
Los mencheviques propusicron, en virtud de la imposibilidad de convocar
un congreso, que la unificacion del Partido se verificara ‘“‘por via de
suficientes concesiones reciprocas de ambas partes del POSDR”; ¢l acta
preveia la organizacién de un Comité Central integrado por representantes
de ambas partes del POSDR y el mantenimicnto de Iskra y Proletari
en calidad de érganos oficiales del Partido. Los representantes del CC
del POSDR ecstimaron aceptable el punto referente a la formacion del
CC integrado por representantes de ambas partes del POSDR ; el problema
del funcionamiento de los dos érganos de prensa fue postergado hasta
la aclaracion de la actitud de las redacciones de dichos organos ante
cl particular; en cuanto a las condiciones en general, los representantes
del*CC del POSDR reconocieron que, aunque no se contradijeran con
los fundamentos de los Estatutos, fio todas eran viables.—60.
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POSDR, con el socialdemécrata V. L. Kopp (Levita) acerca de la necesi-
dad de asegurar posibilidades de transporte ilegal entre el extranjero y Ru-
sia. Escuddndose en dicho acuerdo, V. L. Kopp intenté, ademas de mono-
polizar todo el asunto de los contactos ilegales con Rusia, apoderarse de
una parte de los bienes y las publicaciones de que disponian los bolchevi-
ques.—61.

El Comité de Orel-Briansk, tras escuchar el informe sobre el IIT Congreso
del POSDR, no estimé “posible adoptar uno u otro punto de vista”,
recomend$ a la “minoria”, no representada en el Tercer Congreso,
“fundirse con el Partido” y declar6 que “en la esfera de su labor
revolucionaria no hara diferencia entre los camaradas de la ‘minoria’ y
la ‘mayoria’, considerdndolos por igual militantes del Partido Obrero
Socialdemécrata de Rusia tnico”.—61.

Carta de Lushin: Carta abierta a los delegados al Il Congreso. Konstantin
Serguéevich (Doroshenko, N. V.) fue apartado del trabajo en el Comité
de Petersburgo por haber firmado la Carta de Lushin. Después de la
aclaracién de Lenin fue reincorporado al trabajo.—63.

“Literatura de las centurais negras”: articulos de Kostrov (Noi Zhordanja)
publicados primero en los nums. 1-3 de Sofsial-Demokrat (6rgano de los
mencheviques georgianos) y, luego, editados como recopilacién bajo el
titulo ¢‘Mayoria’ o ‘minoria’ ?—63.

En el nim. 2 de Dnevrik Sotsial-Demokrata (agosto de 1905) fue insertado
el articulo de G. V. Plejanov Pasajes escogidos del carteo con los amigos
(Carta a la Redacci6n del periédico Proletari), en el que el autor
contestaba al articulo de V. I. Lenin Sobre e/ Gobierno provisional revoluciona-
rio. Articulo primero. La referencia histérica de Plejdnov (véase O.C., t. 10,
pags. 239-251) acusando de blanquismo a Lenin y los bolcheviques.—64.

V. I. Lenin confeccioné Guiones para el folleto ““La clase obrera y la revolucibn®
(véase O0.C., t. 11, pags. 426-427), pero el folleto sobre dicho tema no

‘lleg6 a escribirlo.—64.

Lenin se refiere a la Duma de Estado consultiva, sobre cuya convocatoria
redact6, por encargo del zar, un proyecto de ley A.G. Buliguin,
ministro del Interior. El 6 (19 de agosto) de 1905 se publicaron el
manifiesto del zar, la ley de institucién de la Duma de Estado y el
reglamento para las elecciones a la misma. Los derechos a elegir a la
Duma se concedian nada mds que a los terratenientes, grandcs capita-
listas y contado nimero de campesinos propietarios.

Los bolcheviques llamaron a los obreros y campesinos al boicot
activo de la Duma de Buliguin, centrando toda la campaina de agitacién
en las consignas: insurreccién armada, ejército revolucionario y Gobierno
provisional revolucionario. Los mencheviques estimaban posible tomar
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parte en las elecciones a la Duma y propugnaban la cooperacién con
la burguesia liberal.

Las elecciones a la Duma no se celebraron, y el Gobierno
no logré convocarla. El creciente ascenso de la revolucién de 1905
barrié la Duma.-64.

La Conferencia de las organizaciones socialdemécratas de Rusia tuvo
lugar en Riga del 7 al 9 (20-22) de septiembre de 1905. Tomaron
parte en sus labores representantes del CC del POSDR, de la Co-
misiéon de Organizacién de los mencheviques, del Bund, de la Social-
democracia Letona, de la Socialdemocracia de Polonia y Lituania y del
Partido Revolucionario de Ucrania. La Conferencia aprob6 la tactica

~del boicot activo a la Duma de Buliguin. V.1I. Lenin ofrecié la

estimacion de los acuerdos de la Conferencia en los articulos El primer
balance del agrupamiento politico y El histertsmo de los derrotados (véase
0.C., t. 12, pags. 7-15 y 16-18). Los mencheviques se negaron a firmar
las resoluciones de la Conferencia.~70.

Poslednie Izvestia (Ultimas Noticias): boletin del Comité del Bund en el
Extranjero; salié6 en Londres y Ginebra en 1901-1906. °

Lenin criticé la postura del Bund en ‘el articulo La teorla de la
generacién esponténea (véase 0. C., t. 11, pags. 242-248).-71.

Arbeiter Zeitung (Gac'eta Obrera): diario, 6rgano central de la social-
democracia austriaca; fundada por V. Adler en 1889 en Viena.—71.

Federacibn Socialdemécrata Armenia: organizacién nacionalista fundada en
1903, a poco del II Congreso del POSDR. Se proclamé tnica repre-
sentante del proletariado armenio; al igual que el Bund, no reconocia
mds que el principio federativo de estructuracién del partido.—71.

Letuchie Listki: volantes editados por el CC del POSDR no periédicamente
Y consagrados a la aclaracién de problemas corrientes de tdctica y de
organijzacién, en consonancia con los acuerdos del 11T Congreso del Partido.
Salieron cuatro nimeros. El Listok nim. 1 fue impreso en junio de 1905
en la imprenta del Comité de Petersburgo del Partido y reproducido
parcialmente en julio por el Comité de Mosci del Partido. Los volantes
nim. 2 (24 de junio) y nim. 3 (22 de julio) se imprimieron en hectd-
grafo. El nim. 4 (fines de agosto y principios de septiembre de 1905), en
mime(')grafo_

Rabochi (El Obrero): periédico popular ilegal socialdemécrata; lo
publicé por disposicion del III Congreso del Partido el Comité
Central del POSDR en Moscu en agosto-octubre de 1905; su auténtico
director era A. A. Bogddnov.—72.

8 El comunicado de la Iskra menchevique reproducido en el nim. 11 del
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periddico francés Le Socialiste se referia a la actitud de las organizaciones
locales del Partido ante el III Congreso del POSDR. Iskra declaraba
que ¢l Congreso habia sido reconocido sélo por ocho organizaciones
del POSDR (de Tver, Tula, Ivinovo-Voznesensk, Yaroslavl, Kostrom4,
Orel, Kursk y Minsk) que agrupaban de 2.000 a 2.500 obreros;
segun afirmacion de Iskra, 25 organizaciones no reconocian el Congreso,
en cuatro ¢l Congreso fue reconocido por una minoria y la ac-
titud ante el Congreso de otras nueve organizaciones no sc¢ habia
podido establecer. Por cuanto en la prensa rusa Iskra no habia
publicado esta falsa informacién, Lenin inserté en el nim. 9 de Proletari
el 26 (13) de julio de 1905, con el titulo Los nuestros Jlestakov, la
traduccion completa del articulo tomado de Le Socialiste afiadiéndole un
texto propio dc introduccion y una coletilla. La estimaciéon de los
datos estadisticos acerca de los comités del POSDR, que, segin se decia,
“no habian reconocido” el IIT Congreso del POSDR, mencionados en el
comunicado, la expuso Lenin asimismo en el articulo Informacién
sobre nuestros asunltos del Partido a la socialdemocracia internacional publicado
el 5 de scptiembre (23 dec agosto) de 1905 en el nim. 15 de
Proletari (viase O. C., t. 11, pags. 223-224).-74.

Zaria (La Aurora): revista cientifico-politica marxista legal que publicé
en Stuttgart en 1901-1902 la Redaccion de Iskra; aparccicron cuatgo
numeros; ¢l quinto estaba prepardndose para la publicacién, pero- no
vio la luz.-75.

La carta del Comité Central del 24 de agosto (6 de septiembre)
de 1905 fuc suscrita por tres miembros del CC (A. A. Bogdinov,
D. S. Postolovski y L. B. Krasin). Era una respuesta a la carta de
V. L. Lenin del 1 (14) de agosto de 1905 (véase el presente tomo,
pags. 60-62).—76.

La resolucién del CC fue publicada en el nim. 19 del periédico
Proletari el 3 de octubre (20 de septiembre) de 1905 bajo el titulo Zf
Comité Central acerca de la Duma de Estado.—76.

Lenin sc referia al acuerdo entre los bolcheviques y los mencheviques
logrado en Nikoldcv sobre cl problema de la organizacion de una
accién politica conjunta. Ambos comités designaron representantes a la
comisién denominada Organizaciéon Unificada de los Socialdemdcratas
de Nikoldev. Era misién de ésta la confeccion de un plan de accién
conjunta y de agitacion relacionada con clla. A fin de asegurar los
preparativos para la accién, la comisién cre6 un grupo técnico, una
comisién financiera y una milicia.

La informacién sobre este acuerdo logrado en Nikoldev fuc publicada
en ¢l nim. 9 de Proletari el 26 (13) de julio de 1905 en la seccién
La vida del Partido.—79.
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 S. 1. Gisev, que en la segunda mitad de 1905 era secretario del
Comité de Odesa del POSDR, escribié a V. I. Lenin acerca de la
tactica de los bolcheviques en la revolucién de 1905, informé sobre la
labor de explicacién que realizaba el Comité de Odesa entre las masas
y criticé los acuerdos de la Conferencia a Ginebra de los mencheviques.
La carta de S. I. Gusev fue publicada en extractos en el num. 20 de
Proletari el 10 de octubre (27 de septiembre) con un prefacio de la
Redaccién escrito por V. I. Lenin (véase O. C., t. 11, pig. 324).—82.

%2 El contrato con la Editorial de Maria Malij (Edelman) fue redactado
con motivo de que dicha Editorial se habia dirigido a Lenin con la
propuesta de publicar varias obras suyas y trabajos de otros bolcheviques.

El contrato con M. A. Malij no se hizo realidad, ya que, a la vez,
el CC del POSDR comenzé en Petersburgo las negociaciones con la
Editorial Znanie organizada por K. P. Piatnitski y M. Gorki, segin
comunicé a Lenin en respuesta a la presente carta P. P. Rumidntsev.
Se proyectaba crear anejo a la Editorial Znanie un comité de redaccién
integrado por V. I. Lenin, A. V. Lunacharski, V. V. Vorovski, M. S. Ol-
minski, A. A. Bogdanov, V. A. Bazirov y P. P. Rumiantsev, encargado
de atraer autores, fijar los temas sobre problemas del Programa del Par-
tido y, en general, sobre ciencias sociales, redactar todas las publicaciones,
etc. La Editorial se comprometia entregar al Partido una parte considerable
de los ingresos y, al darse la primera posibilidad, debia proclamarse
Editorial del Partido. Rumidntsev pedia a Lenin sancién para firmar el
contrato con Znanie. El 2 (15) de octubre Lenin comunicé por te-
légrafo su conformidad (véase el presente tomo, pag. 103). El contrato
con la Editorial Znanie fue firmado el 21 (8) de octubre de 1905 por
L. B. Krasin y P. P. Rumidntsev.—83.

9 Acerca de la Conferencia que proponia el BSI con el fin de unir

el POSDR véase la carta de Lenin al BSI del 16 de septiembre de
1905 (el presente tomo, pag. 81).—84.

% El CC del POSDR, en la carta del 3 (16) de octubre de 1905,

comunicé a Lenin que habia encargado la representacién del CC en la
Conferencia a V. I. Lenin, F. V. Lengnik y P. P. Rumiantsev. Lenin
lo comunicé al BSI el 14 (27) de octubre de 1905 (véase el presente
tomo, pags. 113-114).-84.

% El articulo de A. A. Bogddnov Las bases de la organizacibn del Partido

no se publicé en Proletar:.—85.

% Tratdbase de la llegada de V. 1. Lenin a Finlandia para participar en

una reunién del CC del POSDR; en la carta del 17 (30) de octubre
se le comunicaron las sefias clandestinas de Estocolmo.—86.

7 Tratdbase de la representacién en el BSI. Por acuerdo del CC del
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POSDR se encargé la representaciéon a Lenin (véase el presente tomo,
pags. 110-111).—86.

Sobre los contratos con las editoriales V. I. Lenin recibié una carta
detallada de P. P. Rumidntsev, miembro del CC del POSDR, del 11 de
octubre (28 de septiembre) de 1905.-89.

En la carta de Berlin del 3 de octubre de 1905 M. A. Réisner propuso
un plan de ‘“‘compromiso” con los liberales sobre las siguientes bases:
ellos renunciarian a cualesquiera elecciones a la Duma y organizarian
inmediatamente, en cooperacion con otros partidos, las elecciones a la
Asamblea Constituyente sobre la base del sufragio universal, igual, directo
y secreto.—91.

Demécratas Constitucionalistas (kadetes): miembros del Partido Demécrata
Constitucionalista, principal partido de la burguesia monarquica liberal de
Rusia. El partido de los demécratas constitucionalistas fue fundado en
octubre de 1905, lo integraban burgueses, terratenientes ¢ intelectuales
burgueses. Los demdcratas constitucionalistas estimaban que su principal
objetivo era combatir ¢l movimiento revolucionario y procuraban com-
partir ¢l poder con el zar y los terratenicntes de mentalidad feudal.
Durante la Primera Guerra Mundial apoyaban activamente la politica
exterior anexionista del Gobierno del zar. En el periodo de la Revo-
luciéon Democratica Burguesa de Febrero trataron de salvar la monarquia.
Al ocupar posiciones dirigentes en el Gobierno Provisional burgués,
los demécratas constitucionalistas aplicaban una politica antipopular,
contrarrevolucionaria. Después de la Revolucién Socialista de Octubre
fueron enemigos intransigentes del Poder de los Soviets.—91.

Tratase del encuentro de M. A. Réisner con V. V. Vorovski. Vorovski
describié detalladamente el encuentro en una carta a Lenin del 7 de
octubre de 1905. Se decia en ella que Réisner proponia organizar a
fines de octubre en Ginebra una conferencia de todos los partidarios
del boicot activo a la Duma (bolcheviques, bundistas y socialdemdcratas
polacos y letones) y, luego, una conferencia con representantes de los
socialistas-revolucionarios, el Partido Socialista Polaco y los socialde-
mdcratas de Finlandia.

Ademads, Réisner adelanté un plan de crear en Alemania un
comité filantrépico legal para organizar al abrigo de éste la recaudacién
de medios para el CC del POSDR con fines de ir a la insurreccién
armada.-91.

El 26 de agosto (8 de septiembre) de 1905 encallé6 cerca de Finlandia
el vapor “John Grafton’, en el que se transportaban armas para fines
revolucionarios. Una parte de las armas se logré trasladar a la orilla,
después de lo cual la tripulacién vol6 el barco.—92.
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No se ha logrado establecer a quién iba dirigida la carta. La co-
rrespondencia con los bolcheviques que trabajaban en la provincia de
Tduride revestia mucho interés para Lenin en virtud de la gran
envergadura del movimiento campesino y las crueles represiones del
Gobierno zarista contra los campesinos, lo que testimoniaba, como
escribia Lenin, que habia comenzado “una lucha a vida o muerte”.
Véase el articulo de V. I. Lenin El zar de Rusia busca la proleccibn del
sultén de Turquia contra su pueblo (O. C., t. 10, pags. 360-365).—95.

Tratasc del articulo de A. V. Lunacharski publicado, por lo visto,
después de la revisién sefialada por Lenin, bajo el titulo E! Parlamento
Y su significado en el nim. 25 de Proletari el 16 (3) de noviembre
de 1905.—96.

Los acontecimientos de Mosci: comienzo de las huelgas y manifestaciones
de los obreros de.Mosci, a las que Lenin dedicé los articulos La
huelga politica y la lucha de calle en Moscit y Enseitanzas de los acontecimientos
de Moscit (véase O.C., t. 11, pags. 359-368 y 392-402). El movimiento
huelguistico se extendi6 a Petersburgo y, luego,.desembocé en huelga
politica general de toda Rusia (véase el articulo de V. I. Lenin La
huelga politica de toda Rusia. O. C., t. 12, pags. 1-4).—96.

Moskoyskie Védomosti (Anales de Mosci): uno de los periédicos mds
viejos de Rusia; desde 1905  fue uno de los principales érganos de
prensa de los ultrarreaccionarios (las centurias negras).—96.

Lenin hace alusién al prefacio traducido por él al folleto La guerra
campesina en Alemama citado en el trabajo ¢Qué hacer? (en el apartado
titulado Engels sobre la importancia de la lucha tebrica) (véase O.C., t. 6,
pigs. 27-30).-99.

Trédtase de la preparacién de la edicién legal del folleto A los pobres del-
campo. El folleto sali6 en Petersburgo publicado por la Editorial Mélot
a fines de 1905 bajo el titulo Las necesidades de la aldea (A los pobres
del campo); en 1906 vio la luz la segunda edicién legal (de las matrices
de la primera). El texto del folleto para la edicién legal fue pre-
parado por Lenin en consonancia con la nueva situacién creada por
el ascenso de la revolucion (para mds detalles véase O.C., t. 7,
pags. 135-216).

Los mencionados en el texto de la carta son: Petroy, la Editorial
Malij; Belov, 1a Editorial Mélot; Nolin, la Editorial Znanie.—103.

El comentario publicado en el nim. 2 de Rabocki (El Obrero) con
el titulo Carta a los obreros. II fue firmado con el seudénimo ‘“Tercero”;
no se ha podido establecer al autor.—105.
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El asunto de Sholts, propietario de una imprenta en Ginebra, consistia
en que no se habian observado las condiciones del contrato de
publicacién en su imprenta de la obra teatral de M. Gorki Los
hijos del Sol. Emprendio la publicacién la editorial socialdemdcrata
Demos fundada en el extranjero en septiembre de 1905. Integraban la
Redaccion de Demos 1. P. Ladizhnikov, E. D. Stdsova, V. D. Bonch-
Bruévich y R. P. Avramov.

La composicién de la obra de M. Gorki se efcctuaba en la imprenta
del Partido y se retrasé debido a la falta de caracteres de imprenta;
por cuanto no se cumplieron los plazos de entrega de la composicién
a la imprenta de Sholts, este ultimo presenté una demanda exigiendo
compensacién del dafio.

Segin testimonio de I.P. Ladizhnikov, las cosas no llegaron al
tribunal, ya que se le pagé a Sholts cierta cuantia.—105.

La Comisién de Administracién fue fundada con fines de coordinar
todas las ramas de la llamada ‘‘técnica”, asi como para que, antes de
regresar a Rusia, los bolcheviques emigrados pudieran terminar de modo
organizado su labor en el extranjero. Después de marcharse Lenin a
Rusia a principios de noviembre de 1905, la Comisién de Administracién
efectué la liquidacién de los asuntos, envi6é precisamente a Estocolmo,
a nombre de Branting, la biblioteca y el archivo del Partido, donde
estuvieron guardados cierto tiempo en la Casa del Pueblo (véase el
presente tomo, pag. 127).—107.

G. D. Leiteizen estuvo en el Primer Congreso del Partido Socialista
Unificado Francés de Chalon que se inauguré el 29 de octubre de 1905.
En sefal de solidaridad con el proletariado revolucionario de Rusia lo
eligieron a la presidencia, donde ocup6 su lugar acompaiiado de
unanimes aplausos de los reunidos. La lecturg del telegrama de saludo
de Proletari fue acogida con aprobacién. El Congreso adopt6 la resolucién
propuesta por P. Lafargue acerca de la solidaridad con la revolucién
rusa; las tltimas palabras de la resolucién decian: “‘el Congreso aplaude
con entusiasmo el préximo triunfo de la revolucién que, tras derrocar
el zarismo, este grandioso bastién de la reaccién europea, liberara’ a los
obreros de Rusia mediante la nacionalizacién de la propiedad capitalista

y la proclamacion de la bancarrota (estatal) de Rusia y despertara
luego la revolucién social en Europa”.—110.

En la carta del 14-16 (1-3) de octubre A. A. Bogdinov escribia a
Lenin en nombre de los miembros petersburgueses del CC del POSDR:
“Orlovski no vale para este papel, no se puede designarlo a la par que
a Plejdnov... Estimamos que usted deberfa asumir este papel... Insistimos
en que el representante sea usted’.—110.

Con fines conspirativos, en la correspondencia debfa decirse Odesa en
lugar de Berlin, y Varsovia en vez de Koenigsberg.
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Mids abajo se trata, lo mismo que en la carta de V.I. Lenin
del 5 de octubre de 1905 (el presente tomo, pags. 92-93) dec la
asamblea de miembros del CC y del Organo Central con la participacién
de Lenin.—110.

Névaya Zhizn (Vida Nueva) : primer periédico bolchevique legal; sali6
diariamente del 27 de octubre (9 de noviembre) al 3 (16) de diciembre
de 1905 en Pctersburgo. El director oficial del diario era el poeta
N. M. Minski, y su editora, M. F. Andrécva. Con la llegada de V. 1. Le-
nin a principios de noviembre de la emigracion a Petersburgo, cl
periédico pasé a salir bajo su direccién personal. Cambiaron el personal
de la Redaccién y los colaboradores. Névaya Zhizn era, cn realidad,
el Organo Central del POSDR. Los colaboradores mas activos del
rotativo eran V. V. Vorovski, A. V. Lunacharski, V. D. Bonch-Bruévich,
M. S. Olminski y otros. Participé activamente en Névaya <hizn M. Gorki,
que le prestaba gran ayuda econémica.

Névaya Zhize fue victima de numerosas represiones. Después de
salir el nam. 27, el 2 de diciembre, el periédico fue clausurado
por cl Gobierno zarista. El ultimo nimero. el 28. sali6 ilegalmente.—
114,

Los qacontecimientos de los ullimos dias: la huelga politica general de
octubre de 1905 en Rusia.—115.

No se ha conscguido saber si G. V. Plejanov contesté a dicha carta.
Por o visto, su respuesta fue el suelto en el nim. 3 dc Duenik
Sotsial-Demokrata bajo el titulo Névaya Zhizn, en el que G. V. Plejanov
acus6 a Lenin de [alta de principios por participar en el periddico
al lado de los ‘“‘empiriomonistas” y los *“decadentes”.~119.

Accrca de la convocatoria de congresos de bolcheviques y mencheviques
con fines de llegar a la unidad del Partido escribié Lenin en el suelto
De la Redaccitn (véase O.C., t. 11," pags. 334-335) impreso al publicarse
el acta de la tercera conferencia de representantes del CC del POSDR
Y dc la Comisién de Organizacién de los mencheviques, juntamente
con los comentarios del CC referentes a este acta. Todos los materiales
salieron bajo el titulo comun Sobre el problema de la unificacién del
Partido.— 120.

Durante el Congreso del Partido Socialista Francés en Chalon G. D. Leitei-
zen obtuvo una entrevista de Bracke-Derousseau, P. Lafargue y J. Guesde.
A la pregunta fundamental de su actitud ante la participacion de
los socialdemécratas rusos en cl Gobierno provisional revolucionario
contestaron todos que la estimaban obligatoria. |

Sus respuestas [ueron publicadas integras en el num. 26 de Proletar:
del 25 (12) de noviembre de 1905 en el suelto titulado Los guesdistas y la par-
tictpacién de los socialdemberatas rusos en el Gobierno provisional revolucionario.—121.



374

110

111

112

113

114

NOTAS

El asunto de Sholts, propietario de una imprenta en Ginebra, consistia
en que no se habian observado las condiciones del contrato de
publicacién en su imprenta de la obra teatral de M. Gorki Los
hijos del Sol. Emprendi6 la publicacién la editorial socialdemécrata
Demos fundada en el extranjero en septiembre de 1905. Integraban la
Redaccién de Demos I. P. Ladizhnikov, E. D. Stasova, V. D. Bonch-
Bruévich y R. P. Avrdmov.

La composicién de la obra de M. Gorki se efectuaba en la imprenta
del Partido y se retrasé debido a la falta de caracteres de imprenta;
por cuanto no se cumplieron los plazos de entrega de la composicién
a la imprenta de Sholts, este ultimo presenté una demanda exigiendo
compensacién del dafio.

Segtin testimonio de I. P. Ladizhnikov, las cosas no llegaron al
tribunal, ya que se le pagé a Sholts cierta cuantia.—105.

La Comisién de Administracién fiue fundada con fines de coordinar
todas las ramas de la llamada ‘“‘técnica’, asi como para que, antes de
regresar a Rusia, los bolcheviques emigrados pudieran terminar de modo
organizado su labor en el extranjero. Después de marcharse Lenin
Rusia a principios de noviembre de 1905, la Comisién de Administraciéon’
efectu6 la liquidacién de los asuntos, envié precisamente a Estocolmo,
a nombre de Branting, la biblioteca y el archivo del Partido, donde
estuvieron guardados cierto tiempo en la Casa del Pueblo (véase el
presente tomo, pag. 127).—107.

G. D. Leiteizen estuvo en el Primer Congreso del Partido Socialista
Unificado Francés de Chalon que se inauguré el 29 de octubre de 1905.
En sefial de solidaridad con el proletariado revolucionario de Rusia lo
eligieron a la presidencia, donde ocupé su lugar acompafiado de
unanimes aplausos de los reunidos. La lectura del telegrama de saludo
de Proletari fue acogida con aprobacién. E1 Congreso adopté la resolucién
propuesta por P. Lafargue acerca de la solidaridad con la revolucién
rusa; las Gltimas palabras de la resolucién decian: ‘el Congreso aplaude
con entusiasmo el préximo triunfo de la revolucién que, tras derrocar
el zarismo, este grandioso bastién de la reaccién europea, liberard’ a los
obreros de Rusia mediante la nacionalizacién de la propiedad capitalista
y la proclamacién de la bancarrota (estatal) de Rusia y despertara
luego la revolucién social en Europa’.—110.

En la carta del 14-16 (1-3) de octubre A. A. Bogddnov escribia a
Lenin en nombre de los miembros petersburgueses del CC del POSDR:
“Orlovski no vale para este papel, no se puede designarlo a la par que
a Plejanov... Estimamos que usted deberia asumir este papel... Insistimos
en que el representante sea usted”.-110.

Con fines conspirativos, en la correspondencia debfa decirse Odesa en
lugar de Berlin, y Varsovia en vez de Koenigsberg.
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Mais abajo sc trata, lo mismo quc cn la carta de V. I. Lenin
del 5 de octubre de 1905 (cl presentc tomo, pdgs. 92-93) de la
asamblea de miembros del CC y del Organo Central con la participacion
de Lenin.—110.

Novaya Zhizn (Vida Nucva): primer periédico belchevique legal; salio
diariamente del 27 de octubre (9 de noviembre) al 3 (16) de diciembre
de 1905 en Petersburgo. El dircctor oficial del diario cra cl poeta
N. M. Minski, y su editora, M. F. Andréeva. Con la llegada de V. I. Le-
nin a principios de noviembre de la cmigracion a Petersburgo, el
periédico pasé a salir bajo su direcciéon personal. Cambiaron el personal
de la Redaccion y los colaboradores. Névaya Zhizn cra, en realidad,
el Organo Central del POSDR. Los colaboradores mds activos del
rotativo cran.V. V. Vorovski, A. V. Lunacharski, V. D. Bonch-Bruévich,
M. S. Olminski y otros. Participé activamentc en Névaya hizn M. Gorki,
que le prestaba gran ayuda cconémica.

Noévaya Zhizn fuc victima dc numenosas represiones. Después de
salir ¢l nim. 27, el 2 dec diciembre, el periodico fuc clausurado
por cl Gobierno zarista. El dltimo numecro. el 28, salié ilegalmente.—
114.

Los acontecimientos de los iltimos dias: la huelga politica gencral dc
octubre de 1905 ecn Rusia.—115.

No se ha conseguido saber si G. V. Plcjanov contesté a dicha carta.
Por lo visto, su respucsta fue el suelto en el nam. 3 de Dnevnik
Sotsial-Demokrata bajo cl titulo Névaya Zhizn, en ¢l que G. V. Plejanov
acusé a Lenin de falta de principios por participar en el periédico
al lado dc los “empiriomonistas” y los ‘‘decadentes”.—119.

Accrca de la convocatoria de congresos de bolcheviques y mencheviques
con fincs dec llegar a la unidad dcl Partido escribi6 Lenin en ¢l suelto
De la Redaccién (véase O.C., t. 11," pags. 334-335) imprcso al publicarse
cl acta dc la tercera conferencia de representantes del CC del POSDR
y dec la Comision de Organizacion de los mencheviques, juntamente
con los comentarios del CC referentes a este acta. Todos los matcriales
salicron bajo el titulo comin Sobre el problema de la unificactén del
Partido.—120.

Durante ¢l Congreso del Partido Socialista Francés en Chalon G. D. Leitei-
zen obtuvo una cntrevista de Bracke-Derousseau, P. Lafargue y J. Guesde.
A la pregunta fundamental de su actitud ante la participacion de
los socialdemécratas rusos cn ¢l Gobierno provisional revolucionario
contestaron todos quc la cstimaban obligatoria.

Sus respuestas fucron publicadas integras en el nam. 26 de Proletari
del 25 (12) de noviembre de 1905 en el suelto titulado Los guesdistas y la par-
litpacibn de los socialdemberatas rusos en el Gobierno provisional revolucionario.— 121.
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120 En el paquete del que V. I. Lenin escribi6 a G. A. Kuklin se hallaban
documentos de Alexandr Ilich Ulidnov, en particular, sus retratos
fotograficos hechos en la carcel.

Estos retratos se hallan ahora en el Archivo Central del Partido del
Instituto de Marxismo-Leninismo adjunto al CC del PCUS.-122.

12

No se ha logrado establecer quién hablé con G. A. Kuklin acerca de
los documentos de A. I. Ulidnov.—122.

12!

X1

La carta a E. Avenard, corresponsal de L’ Humanité, fue escrita en virtud
de que, tras una entrevista con V. I. Lenin el 17 de febrero (2 de
marzo) de 1907 sobre el tema La téictica del POSDR durante la campaiia
electoral, E. Avenard envié el texto de sus apuntes para que lo viera Lenin.

Las enmiendas y observaciones de Lenin, como se infiere del
texto de la entrevista publicado en L’Humanité fueron tomadas en
consideracién con toda exactitud (véase O. C., t. 15, pdgs. 12-19).—123.

123 TLenin y Meshkovski (I. P. Géldenberg) fueron delegados al Congreso
Socialista Internacional de Stuttgart (18-24 de agosto de 1907). La carta
fue escrita, por lo visto, en Berlin.—124.

124 M. Gorki no asisti6 al Congreso de Stuttgart.—124.

125 R., Réduga (El Arco Iris): revista mensual literaria, cientifica y politica

que sali6 en Ginebra de junio de 1907 a febrero de 1908. Colaboraban
en ella M. Gorki, N. A. Semashko, M. G. Tsjakaya, A. V. Lunacharski,
B. M. Knuniants y A. A. Bogddnov, entre otros. Posiblemente, Lenin
hablé durante el Congreso de Stuttgart de la II Internacional con
B. M. Knuniants, miembro de la delegacién bolchevique, y con N. A. Se-
mashko, que asisti6 al Congreso.—125.

126 Lenin no sefiala al destinatario de la carta ni la fecha. El destinatario
s6lo podia ser K. H. Branting, a cuyo nombre la comisién integrada
por E. D. Stdsova, I. P. Ladizhnikov y R. P. Avrdmov, que quedd en
Ginebra después del regreso && Lenin a Rusia, envi6 en diciembre
de 1905 la biblioteca y el archivo del Partido Bolchevique.—127.

127 La portadora de la carta, como se infiere de la carta de-N. K. Krupskaya
del 5 (18) de octubre de 1907 enviada a Berlin a través de I. P. La-
dizhnikov, era A. I. Ulidnova-Elizarova, que se hallaba en octubre de
1907 en el extranjero. Se le habia encargado enviar a Lenin, desde
Estocolmo, los periédicos bolcheviques (la coleccién completa de Iskra
y distintos numeros de Vperiod y Proletari de 1905), puesto que los
articulos de Lenin de estos periédicos debian integrar el tercer tomo
de la publicacién de sus obras en tres tomos que se preparaba a la
sazén.— 127.



128

130

131

132

133

NOTAS 377

Trétase del folleto de A. V. Lunacharski (Véinov) acerca de la actitud
del Partido ante los sindicatos escrito con motivo de la discusién
del problema cn el VII Congreso de la II Internacional celebrado
en Stuttgart. A. V. Lunacharski asisti6 al Congreso como miembro de la
delegacién de Rusia en calidad de representante de los bolcheviques,
y formé parte de la comisién que redacté la resolucién sobre el
problema de “‘Las relaciones entre los partidos politicos y los sindicatos™.
El folleto de A. V. Lunacharski no se publicé debido al empeora-
miento de las condiciones de censura en 1908.
- El prefacio de Lenin al folleto véase en O.C., t. 16, pags. 191-199.—

Tratase del Congreso del Partido Socialdemécrata Aleman celebrado
en Essen del 15 al 21 de septiembre de 1907, en el que A. Bebel
intervino en contra de K. Liebknecht que habija criticado la postura
chovinista de G. Noske y toda la conducta de la delegacién alemana
en ¢l Congreso de Stuttgart, asi como contra R..Luxemburgo por los
“métodos” suyos y de todas las izquierdas alemanas de lucha en cl
Congreso (es decir, su bloque con los bolcheviques) contra los socialcho-
vinistas y los socialimperialistas.—128. f

Obrazovanie (Educacién): revista mensual legal literaria, de divulgacién
cientifica y sociopolitica; sali6 en Petersburgo de 1892 a 1909. En 1902-1908
se publicaban en la revista articulos de socialdemécratas.—128.

Fulguraciones : recopilacién legal bolchevique, sali6 en Petersburgo en 1907.~
129.

Tovbrisck (El Camarada): diario burgués, salié en Petersburgo del 15
(28) de marzo de 1906 al 30 de diciembre de 1907 (12 de enero de
1908). Formalmente el periédico no era é6rgano de partido alguno, pero,
de hecho, cra érgano de los demécratas constitucionalistas de izquierda.
Colaboraban en él también mencheviques.—129.

En 1907 la Editorial Zerné, de Petersburgo, al frente de la que se
hallaba M. S. Kédrov, emprendié la primera publicacién de las obras
de V.I. Lenin en tres tomos bajo el titulo comin En /2 aflos.
De los proyectados tres tomos se logré editar nada mas que el primero
y una parte del segundo. El recrudecimiento de las represiones y la
censura en medio de la reaccién stolipiniana impidieron la edici6én tal
como se habja ideado (para mis detalles véase 0. C., t. 16, pag. 541).-129.

Por lo visto, la carta fue dirigida a K. H. Branting que ayudaba a los
bolcheviques en sus contactos con Rusia.—130.

Después de regresar del Congreso del Partido celebrado en Londres
V. I. Lenin vivi6 en Finlandia, cerca de Petersburgo. Con motivo de las
detenciones que habfan comenzado, el Centro Bolchevique dispuso
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trasladar la edicién del periédico Proletari de Finlandia al extranjero.
A Lenin, al igual que a A. A. Bogdanov. ¢ I. F. Dubrévinski se les
encarg6, en relaciéon con ecllo, marcharse a Suiza. Lenin salié de
Finlandia en diciembre de 1907, pasé unos dias en Estocolmo para
esperar a N. K. Krapskaya, estuvo tres dias en Berlin y llegé a
Ginebra ¢l 7 de enero de 1908.—132.

Trétasc de una persona para dirigir la imprenta y el departamento
de expedicion de Proletari.~132.

. Las detenciones en Berlin estuvieron relacionadas con el cambio de

dinero expropiado el 13 de junio de 1907 en Tiflis. El organizador
de la expropiacién, Kamé (Ter-Petrosidn), y todos sus participantes
consiguieron evadirse. Pero el Gobierno del zar comunicé a la policia
y al extranjero las series y los numeros de los billetes de banco de
500 rublos capturados durante la expropiacién; en diciembre de 1907 en
Berlin, Munich, Paris, Copenhague, Estocolmo y Ginebra fueron dete-
nidos simultdneamente quicnes cambiaban estos billetes. En noviembre
de 1907 fue detenido el organizador de la expropiacién de Tiflis
delatado por el provocador Y. A. Zhitémirski. El Gobierno ruso, tras
identificar a Kamé, logré que lo entregaran como delincuente comun.
En busqueda de participantes en la expropiacion de Tiflis se practicaron «
detenciones en las colonias socialdemdcratas rusas de Paris, Munich,
Ginebra y Estocolmo.—132.

El proyecto de los 104 diputados a la Duma [ue presentado por
I. N. Mushenko, miembro de la Comisién Agraria de la II Duma
de Estado, informante oficial del grupo de los eseristas. En ruso el
proyecto fue publicado en la recopilacién Materiales recibidos para la
Reunién  General de la Duma de Estado de 2 legislatura, 1907,
pags. 486-491.—133. s

En octubre-diciembre de 1907 M. Gorki viajé por Italia. En Florencia
conocié a A. V. Lunacharski.—134.

Tratase del primer tomo de las obras de V. I. Lenin £n /2 aitos. El tomo
fue editado en noviembre de 1907 (en la cubierta se sefiala 1908)
en Petersburgo. El Prélogo a la recopilacibn “En 12 aiios” véase en las
0.C, t 16, pags. 99-118.—134.

Lenin se refiere al articulo de G. V. Plejanov Critica de la teorfa y la
prdctica del sindicalismo publicado en los nums. 11 y 12 de Sovremennt Mir
(El Mundo Contemporanco) de 1907, en el que Plejanov traté de
demostrar que en el Congreso de Stuttgart, en el problema de las
relaciones entre los partidos politicos y los sindicatos, habia triunfado
cl punto de vista de los neutralistas.

Sovremenni Mir: revista mensual literaria, cientifica y politica que
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sali6 en Petersburgo de octubre de 1906 a 1918. Tomaban la parte mds
activa en ella los mencheviques. En el periodo del bloque de los bolche-
viques con los mencheviques partidistas colaboraban en Sovremenni Mir
también los bolcheviques. Desde 1914 fue érgano de prensa de los
socialchovinistas.— 135.

Tratase de uno de los dos ejemplares oficiales de las actas del
V Congreso (de Londres) del POSDR dejado en el extranjero y no
hallado después.—137.

El envio de Proletari a Rusia a través de M. Gorki y M. F. Andréeva
fue organizado en los primeros meses de 1908, pero sufria intermitencias
debidas a las persecuciones policiacas. A principios de mayo de 1908
M. Gorki, en una carta al director de Awanti!, diputado socialista
Morgari, le informé de que dos paquetes con periédicos Proletar: habian
sido secuestrados en Génova y pidié6 que le explicasen esta ‘“‘extrafia
equivocacién”. La carta de M. Gorki fue publicada en Avanti! el 5 (18)
de mayo, y el 25 de mayo en el mismo periédico se publicé el
comunicado de que el secuestro de Proletari habia sido abolido.—139.

Durante el V Congreso (de Londres) del POSDR (del 30 de abril al
19 de mayo (13 de mayo—1 de junio) de 1907), debido a la situacién
financiera del Partido extremamente dificil se consiguié, con ayuda
de M. Gorki y D. Lansbury, un préstamo del inglés Joseph Fellth,
propietario de fabricas de jabén, con el compromiso de pagar la deuda
hacia el 1 de enero de 1908. En vista de que la deuda no se amortizé a
tiempo, Fellth se dirigi6 a F. Rotshtein, miembro del Partido Social-
demécrata Inglés, y éste, a su vez, a V. I. Lenin.

Después de la Revolucion de Octubre, el Gobierno soviético, a
través de L. B. Krasin, pagé la deuda a los herederos de Fellth y
recobr6 la carta certificatoria del préstamo firmada, a exigencia de
Fellth, por todos los participantes en el Congreso.— 142.

Los delegados no firmaron por fracciones, sino en una hoja comin
senalando la organizacién que los habia enviado al Congreso. La
pertenencia a la respectiva fraccién la sefalaron nada mas que los
delegados del Bund, la Socialdemocracia de Polonia y Lituania y la
Spilka (Unién Socialdemécrata de Ucrania).— 143.

Berner Tagwacht (El Centinela de Berna): periédico," érgano del Partido
Socialdemdcrata de Suiza, fundado en 1893.-143.

Vorwirts (Adelante): diario, érgano central del Partido Socialdemdcrata
Alemin; sali6 en Berlin de 1891 a 1933. En las paginas del rotativo
sostenfa F. Engels la lucha contra toda clase de manifestaciones del
oportunismo. Desde la segunda mitad de los afios 90, después de la
muerte de Engels, la Redaccién de Vorwirls se vio en manos del ala
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derecha del partido y publicé sistematicamente articulos de oportunistas.
Al exponer en forma tendenciosa la lucha contra el oportunismo y
el revisionismo en el POSDR, Vorwirts respaldaba a los ‘‘economistas’
y, luego, después de la escision del Partido, a los mencheviques.—144.

L’Humanité (La Humanidad): diario fundado en 1904 por J. Jaures
como o6rgano del Partido Socialista Francés. Desde diciembre de 1920,
después de la escision del Partido Socialista Francés en Tours y la
formacién del Partido Comunista de Francia, el periédico pas6 a ser su
érgano central.—171-172.

El anuncio acerca de la reanudacién de la salida de Proletari en el
extranjero fue publicado en un volante. Se decia en él que la edicién
se habia trasladado de Rusia a Ginebra, se sefialaban los plazos de

salida del periédico, los colahoradores y las condiciones de suscripcién.—
145.

Las WNotas sobre la pequena burguesia de M. Gorki fueron publicadas en
el periédico bolchevique Névaya Jhizn en octubre-noviembre de 1905.

A principios de 1908 M. Gorki terminaba la novela Confesién;
V. I. Lenin no conocia el contenido del libro, como .s& ve por la
carta escrita en la primera quincena de abril de 1908 (véase el
presente tomo, pdgs. 171-172).—146.

La carta a Aléxinski del 2 de febrero de 1908 acerca de Proletar:
fue escrita por I. F. Dubrévinski.— 147.

El articulo Sobre el cinismo lo escribi6 M. Gorki para la revista francesa
Les Documents du Progrés y se publicé primero en la recopilacién De-
sintegracion literaria (Edit. Zern6, Petersburgo; la recopilacién vio la luz
en 1908), luego, en el nimero de marzo de la mencionada revista
francesa. Habia en el articulo ideas erréneas pertenecientes a los
«constructores de Dios».—148.

La carta de M. Gorki a Henryk Sienkiewicz del 30 de enero de 1908
fue una respuesta a la encuesta de Sienkiewicz sobre la actitud ante la
ocupacién de las fincas de terratenientes de Poznan por el Gobierno
prusiano. :

La carta de Gorki vino a ser un documento de acusacién dirigido
contra la defensa de la gran propiedad privada de los terratenientes
de Poznan por H. Sienkiewicz. M. Gorki escribi6 a H. Sienkiewicz que,
a la vez que apreciaba su talento literario, protestaba contra la
apelacién de Sienkiewicz a Guillermo II con tales argumentos como
la conducta «pacifica» de los polacos que «no fomentaban la llama de
la revolucién», pagaban puntuales los tributos y suministraban soldados
al ejército prusiano. «Estas palabras me permiten dudar dc la fuerza
del carifio que tiene usted al pueblo polaco’ -escribia Gorki al final.
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H. Sienkiewicz publicé 252 respuestas a la encuesta en un libro
en Paris, pero no incluy6 en él la respuesta de Gorki.—148.

1% La edicién de las recopilaciones bolcheviques se verificé después del
golpe de Estado del tres de junio de 1907 cuando se suspendié la
publicacién de los periédicos y revistas legales en virtud de las perse-
cuciones a que los sometia la censura. En 1907 y a principios de 1908
salieron las recopilaciones La 90z de la vida, Fulguraciones, Calendario de 1908
para todos, Los lemas del dia, La vida corriente y El espiritu de la
época.— 149.

15 Tritase de la negativa de E. Ferri, dirigente de la mayoria centrista
del Partido Socialista Italiano, a ser director de Awanti!, 6rgano central
de prensa del partido. El articulo de A. V. Lunacharski Crisis en el
Partido Qbrero Italiano fue publicado en el nim. 23 de Proletari el
11 de marzo (27 de febrero) de 1908.-152.

136 Tratase de la llegada, a iniciativa de M. Gorki, a la isla de Capri,
de V. I. Lenin, A. A. Bogdanov, V. A. Bazarov, A. V. Lunacharski e
I. I. Skvortsov-Stepanov para discutir problemas de actividad editorial,
asi como problemas teéricos. El ‘“‘congreso’ tuvo lugar en abril de 1908
(I. I. Skvortsov-Stepanov no asisti6, ya que habia ido por una semana
a Ginebra para ver a V..I. Lenin). Lenin lo menciona en la carta
A los alumnos de la escuefa de Capri del 30 de agosto de 1909 (véase
el presente tomo, pag. 219).—152.

137 Golos Sotsial-Demokrata (La Voz del Socialdemécrata): periddico, érgano
de prensa menchevique en el extranjero; sali6 de febrero de 1908 a
diciembre de 1911, primero en Ginebra y, luego, en Paris. En vista
de que Golos Sotsial-Demokrata se puso a defender abiertamente a los
liquidadores, G. V. Plejanov abandoné en mayo de 1909 su Redaccién;
desde entonces el periédico se erigié definitivamente en centro ideo-
légico de los liquidadores.—154.

138 Lenin se refiere al grupo de empiriocriticos y empiriomonistas A. Bogda-
nov, V. Bazdrov y A. Lunacharski, adeptos de la reaccionaria e idealista
filosofia de Mach y Avenarius.—154.

39 Lenin escribe acerca del articulo de M. Gorki Destruccién de la persona-
lidad cuya primera variante Gorki pensaba insertar en forma de Sueltos
en Proletari. El articulo fue publicado en la recopilacién Ensayos sobre
Jilosofia del colectivismo (Edit. Znanie, San Petersburgo, 1909).—155.

' Tenin se refiere a la recopilacién Ensayos sobre filosofla del marxismo,
en la que fueron publicados articulos de V. Bazirov, Y. Berman,
A. Lunacharski, P. Yushkévich, A. Bogd4nov, O. Guelfond y S. Suvé-
rov.— 155.
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Trdtase del libro Un paso adelante, dos pasos atrés (Una crisis en nuestro
Partido) (véase O. C., t. 8, pags. 195-438).—156.

Trétase del libro de A. Bogddnov Empiriomonismo (Moscti, 1904).—156.

La recopilacién de articulos de A. Lunacharski, V. Bazirov, A. Bogdai-
nov, P. Maslov, A. Finn, V. Shuliitikov, V. Friche y otros Ensayos sobre
concepcibn realista del mundo sali6 en S. Petersburgo en 1904. Los articulos
de Plejanov y Lenin no aparecieron en la recopilacién.— 156.

Los cuadernos: Apuntes de filosofia de un marxista raso (trabajo escrito
por Lenin en 1906 con motivo del libro de A. Bogdanov Empiriomo-
nismo (fasc. III) no han sido hallados hasta el presente.—159.

A la sazén V. I. Lenin comenzé a escribir el libro Materialismo y
empiriocriticismo (véase O. C., t. 18).-160.

El nim. 24 de Proletari sali6 dedicado al 25 aniversario del falleci-
miento de C. Marx. A. V. Lunacharski comunicé a V. I. Lenin qye no
podria escribir un articulo sobre la Comuna de Paris.—163. F

C. Huysmans contesté el 10 de marzo de 1908 que no se esperaban
entonces reuniones del BSI y prometié avisar a su debido tiempo
acerca de ellas.— 164.

Trdtase de la investigacion que emprendié el Partido con motivo de
las acusaciones calumniosas que habian adelantado los mencheviques
contra M. M. Litvinov en relacién con el cambio en el extranjero
de dinero capturado durante la expropiacién de Tiflis organizada por
Kamé (Ter-Petrosian). L. Tyszka particip6é en la comisién de investiga-
cién en la primera etapa de su funcionamiento. Luego se encargé de
la investigacién el Bur6 Central en el Extranjero (BCE) y, finalmente,
dadas las vulneraciones de las normas de conspiracion por los
miembros del BCE, por disposicion del Pleno de agosto de 1908
del CC del POSDR, el asunto se retir6 del BCE y se entregé a una
comision especial del CC (integrada por 5 miembros; a razén de un
representante de los bolcheviques, los mencheviques y las organizaciones
nacionales).~ 166.

V. I. Lenin hace alusiéon al articulo de la Redaccién ¢No es hora de
acabar? publicado en el nim. 1-2 de Golos Sotsial-Demokrata. En el
articulo se presentaban acusaciones calumniosas a nombre de bolchevi-
ques que habian organizado el cambio del dinero capturado durante
la expropiacion de Tiflis.— 166.

Burb Central en el Extramjero: centro de todos los grupos de cooperacién
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con ¢l POSDR en el extranjero. Se hallaba a la sazén en manos
de los mencheviques. En agosto de 1908 el Pleno del CC del POSDR
adopté una disposicion general sobre los grupos de cooperacién con
el POSDR en el extranjero, las funciones y el estado organizativo
del Bur6 Central en ¢l Extranjero (BCE). Lo nombraba el CC decl
POSDR. Debian integrarlo 10 personas (incluido un miembro del CC
con derecho de veto); la labor del BCE sec limitaba a atender las
necesidades de los grupos de cooperacion con el POSDR en el extranje-
ro y al cumplimiento de los encargos gencrales del Buré del CC del
POSDR en el Extranjero.—167.

El articulo Apreciacién de la revolucibn rusa fue publicado en el nim. 30
de Proletari el 23 (10) de mayo de 1908.

Przeglqd Sogjaldemokratyczny (Revista Socialdemécrata): revista de los
socialdemécratas polacos, salia en Cracovia de 1902 a 1904 y de
1908 a 1910.—-167.

Por lo visto se trata del acta de las declaraciones de M. M. Litvinov,
quien envié el 10 de marzo de 1908 una protesta al CC del POSDR
contra la transferencia de las declaraciones al Buré Central en el
Extranjero. L. Tyszka, al suponer que ¢l CC del POSDR iria a exa-
minar la protesta, advirti6 a F. Kon acerca de la observancia de las
normas de conspiracién.— 168.

Trdtase de la revista que se proponia editar M. Gorki y que no llegd
a publicarse.— 169.

La nota de Lenin fue una respuesta a K. P. Zlinchenko, organizador
y sccretario del Comité Internacional de Ayuda a los Obreros De-
socupados de Rusia, quien, tras enviar a través de N. Semashko, al CC
del POSDR un informe sobre la actividad del Comité, se proponia
incorporar a Lenin a sus labores.

El Comité Internacional de Ayuda a los Obreros Desocupados
de Rusia (Lausana) existi6 desde 1906 y fue aprobado anejo al
BSI en 1907.-171.

En Proletari el articulo de M. Gorki acerca de Tolst6i no aparecié.
En 1927, a la pregunta de si habia escrito el articulo acerca de
Tolstéi, M. Gorki comunicé: ‘‘He cscrito acerca de Tolstéi para Pro-

letari... No me acuerdo... del titulo del manuscrito. Posiblemente: Un
gran hombre...’ .—172.

Lenin se refiere a su articulo Marxismo yp revisionismo. publicado en la
recopilacion Carlos Marx (1818-1883), en el que declaré por primera vez
en la prensa que préximamente, en una serie de articulos o en un
libro escribiria contra los revisionistas ‘“neohumistas’ y ‘‘neoberke-
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lianos” A. A. Bogddnov, V. A. Bazirov, etc. (véase O0.C., t. 17,
pags. 15-26).—173.

Esta carta a A. V. Lunacharski no se ha hallado; es posible que la
mencione V. I. Lenin en la carta del 13 de febrero de 1908 (véase
el presente tomo, pdgs. 151-152).—175.

La “Biblioteca de un proletario ruso” recogida por G. A. Kuklin,
socialdemdcrata que se adhiri6 a los bolcheviques en 1905, asi como
su depésito de libros e imprenta los entregé ¢l al CC del POSDR
en plena propiedad de este Gltimo en julio de 1905, como informaba
en la Declaracién publicada en el nim. 7 de Proletari el 10 de julio
(27 de junio) de 1905.

M. Gorki se hizo eco del pedido de V.I. Lenin y envié6 a las
redacciones de las revistas y los periédicos de Rusia una carta sobre
la recoleccion de materiales para la historia de la revolucién de
1905-1907, toda clase de colecciones de publicaciones locales, en parti-
cular, de diarios, etc. La carta de Gorki fue publicada en varias
revistas y periédicos en septiembre de 1908.—176.

Por lo visto, Lenin se quedé por breve periodo en Bruselas durante
su viaje a Londres donde trabajé en el Museo Britdnico para escribir
el libro Materialismo y empiriocriticismo.—176.

A. A. Bogdidnov y G. A. Aléxinski, en sus intervenciones contra ILenin,
al aludir a los errores cometidos por el grupo socialdemécrata de la
IIT Duma, trataron de justificar postdata su postura de boicot a la
Duma durante las elecciones a la II y III Dumas.

En la nota de la Redaccién al articulo de A.A. Bogddnov
Boicotistas y otzovistas publicado en el nim. 31 de Proletari ¢l 4 (17) de
julio de 1908 se decia: *‘...no estamos dispuestos a profundizar en el
problema del boicot ya resuelto por el Partido y la vida. Es mucho
mas importante recalcar nuestra absoluta solidaridad con el autor en
el problema del ‘otzovismo’, es decir, de la politica practica de
nuestros dias’’.—178.

Lenin sostenia negociaciones sobre la publicacién del libro Materialismo
y empiriocriticismo con la Editorial Znanie, al frente de la cual se
hallaban a la sazén M. Gorki y K. P. Pidtnitski. Lenin escribia a
M. I. Ulidnova el 17 de noviembre de 1908 que no tenfa esperanzas
de solucién favorable del problema. En efecto, el 29 o el 30 de
noviembre de 1908 M. Gorki comunicé a K. P. Pidtnitski que estaba
en contra de la publicacién del libro de Lenin con cuyas concepciones
filos6ficas no estaba de acuerdo. La Editorial Granat tampoco acept6
la propuesta de publicar el libro so pretexto de que no estaba
adaptada a difundir ediciones baratas. El libro sali6 en la Editorial
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Zvené (Mosci) entre el 29 de abril y el 4 de mayo (12 y 17 de
mayo) de 1909.-179.

Tratase del Pleno del CC del POSDR reunido en Ginebra del 11 al
13 (24-26) de agosto de 1908. En el problema de la deuda de
Londres el Pleno acordé constituir una comisién integrada por repre-
sentantes de los bolcheviques, los mencheviques y el Bund y encargarle
que escribiera una carta al inglés Fellth acerca de las dificultades
que impedian el pago de la deuda.—179.

Los trabajos sobre historia de Rusia los emprendié la Editorial del
Diccionario Enciclopédico de los hermanos Granat. Lenin fue incorpo-
rado a estos trabajos en el otofio de 1907, cuando uno de los miembros
de la Redaccién del Diccionario —A. V. Trupchinski— viajé especialmente
a Finlandia y sostuvo negociaciones con V. I. Lenin. Lenin dio su
acuerdo de escribir el trabajo El régimen agrario-de Rusia hacia fines
del siglo XIX. En el verano de 1908 A. V. Trupchinski, al estar en
Paris, fue a ver a Lenin en Ginebra afin de convenir los plazos
de .entrega del manuscrito. La Editorial recibié6 a su debido tiempo
el manuscrito, pero ¢ste no se publicé a causa de la censura y vio
la luz sélo en 1918 en la Editorial Zhizn y Znanie con el titulo
El problema agrario en Rusia a fines del siglo XIX.

Por lo visto, al visitar a Lenin en Ginebra, A. V. Trupchinski le
propuso que escribiera un articulo sobre historia de la industria
fabril. El trabajo no fue escrito.—181.

Acerca de las detenciones en Berlin, Munich, Paris y otras ciudades
de Europa en diciembre de 1907 véase la nota num. 137.-182.

No se ha establecido adénde viajé6 V.I. Lenin a principios de
septiembre de 1908.-183.

Trdtase de la cotizacién anual del POSDR al Buré Socialista Interna-
cional. El Pleno del CC del POSDR (11-13 (24-26) de agosto de 1908)
adopté el acuerdo de pagar la cotizacion antes del | de octubre
“repartiendo” la cuantia proporcionalmente cntre ¢l CC del POSDR,
el CC del Bund y el CC de la Socialdemocracia Letona.—183.

Al publicarse la rendicién de cuentas de la reunién del BSI en
edicién aparte (véase Compte-rendu officiel. Gand, 1909, pp. 44, 61-62) el
texto de la enmienda de Lenin a la propuesta de K. Kautsky fue
corregido de conformidad con las indicaciones anejas a la presente carta,

El contenido de sus intervenciones en la reunién del BSI sobre el
problema de la admisién del Partido Laborista inglés en la II Interna-
cional lo expuso Lenin en el articulo La reunién del Buré Socialista
Internacional publicado en el nim. 37 de Proletari el (29) 16 de octubre
de 1908 (véase O. C, t. 17, pags. 239-255).—184.

14-987
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En octubre de 1908 V. I. Lenin recibié la propuesta de Y. M. Steklov
de participar en la recopilacion consagrada a la vida y la actividad
de N. G. Chernishevski. Steklov se proponia encargar a Lenin el tema
“Chernishevski y el problema campesino” y pidié que se comunicara
el contenido de su carta a Bogddnov. Lenin le envié la carta de
Steklov con una nota suya. El 23 de octubre (5 de noviembre) de
1908 Y. M. Steklov, en una carta de respuesta, comunicé a Lenin que
V. A. Bazirov habia accedido a entregar el tema filoséfico a V. I. Lenin,
pero que se habia negado a aceptar el tema “Chernishevski y el
problema campesino” y que dicho tema habia sido encargado a
P. P. Rumiantsev.—- 186.

Lenin se refiere al comunicado sobre la formacién del Buré del CC
del POSDR en el Extranjero.—186.

La carta es una respuesta de V. I. Lenin al menchevique machista
P. Yushkévich, quien proponia a Lenin que colaborara en las recopila-
ciones literarias filos6ticas.—187.

Trdtase de la representacién del CC del POSDR en el VI Congreso
de la Socialdemocracia de Polonia y Lituania. El Congreso tuvo lugar
a principios de diciembre de 1908.—187.

Tratdbase de formalizar la admisién de los diputados socialdemécratas
a la III Duma como miembros de la Agrupacién Interparlamentaria
aneja al BSI y del pago de las respectivas cotizaciones.—188.

La huelga de los curtidores de la provincia de Vilna fue una respuesta
al lockout a que habian recurrido los propietarios de las curtidurias al
pasar a la ofensiva sobre las realizaciones de los obreros: la jornada
de ocho horas y un nivel de salarios més alto que en las demads zonas
de Rusia. Por cuanto los patronos no estaban en condiciones de hacer
parar por largo tiempo sus empresas, la comision de lockout llamé a los
obreros a que continuaran la huelga hasta la victoria completa y se
dirigi6 a través de Proletari a los obreros de Rusia y Europa Occidental
llamdndolos a que respaldaran a los huelguistas.—190.

Escuela del Partido: escuela fundada en la isla de Capri por los otzo-
vistas, los ultimatistas y los constructores de Dios como tentativa de crear
un centro ideolégico y organizador de la nueva fraccién antibolchevique.
Acerca de la escuela de Capri véanse las resoluciones Sobre la escuela del
Partido que se organiza en el extranjero en NN y Sobre la separacibn del
camarada Maximov adoptadas en la reunién de la Redaccién ampliada
de Proletari en junio de 1909, asi como los articulos de V.I. Lenin
La fraccibn de los partidarios del otzovismo y de la construccién de Dios y Un
vergonzoso fracaso (0. C., t. 19, pags. 41-42, 76-111 y 135-137).—191.
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Otzovismo: corriente oportunista surgida entre los bolcheviques. Encu-
briéndose con frases revolucionarias, los otzovistas exigian que se revoca-
ran los diputados socialdemécratas de la III Duma de Estado y se suspen-
diera la actividad en las organizaciones legales, estimaban necesario
concentrar toda la labor del Partido dentro del cuadro de la organiza-
cién ilegal. Una variedad del otzovismo era el ultimatismo. Los ultima-
tistas se diferenciaban de los otzovistas s6lo por la forma. Proponian
que se presentara al grupo socialdemécrata de la Duma un ultimatum
de incondicional obediencia del grupo a los acuerdos del Comité Central
del Partido. El ultimatismo era, en realidad, el otzovismo encubierto
y disimulado.

Los otzovistas causaban grave dafio al Partido. Su politica llevaba
al divorcio de las masas, a la transformacién del Partido en una orga-
nizacién sectaria incapaz de reunir fuerzas para un nuevo embate revo-
lucionario.— 193.

Por lo visto, se trata de la investigacién en el asunto de M. M. Litvinov,
a la que se incorporaron también representantes del partido eserista
(véase el presente tomo, pag. 166).—193.

No se ha logrado establecer en qué consistié el incidente “Yuri-Nikitich>.
El apodo Yuri pertenecia a D. S. Grozhan, quien, por encargo de
L. B. Krasin organiz6 a fines de. 1907-un préstamo de un particular
para la caja del Partido. Es posible que el incidente se haya debido a un |
retraso en el pago de la deuda.—193.

Tratase del libro de Volski Filosofia de la lucha, Moscu, 1909.—197.

Lenin se refiere a su visita, en compaiiia de N. K. Kripskaya, a Rosa
Luxemburgo a principios de enero de 1908, cuando se detuvieron en
Berlin durante su viaje de Estocolmo a Ginebra.—200.

El comunicado (una nota) acerca de la salida del libro de Lenin
Materialismo y empiriocriticismo fue publicado en Die Newe Zeit, 1. Band,
8 de octubre de 1909.-200.

Tratase del articulo de R. Luxemburgo Desazén después de la embriaguez
revolucionaria en el num. 44 de Proletari, el 8 (21) de abril de 1909.-201.

Tritase de la postura de K. Kautsky en la reunién del Buré Socialista
Internacional del 11 de octubre (nuevo calendario) de 1908 en el
problema de la admisién del Partido Laborista inglés en la IT Internacio-
nal. Véase acerca de ello el articulo de Lenin La reunitn del Buré So-
cialista Internacional (0. C., t. 17, pags. 239-255).—201.

El Programa y los Estatutos del POSDR fueron publicados en ruso en
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el periédico Sotsial-Demokrat en 1909 (Paris). La traduccién fue empren-
dida por el Buré Socialista Internacional.—201.

Le Socialisme (El Socialismo): revista que salié de 1907 a junio de 1914
en Paris. La editaba y dirigia el socialista francés J. Guesde.—201.

Tratase del periédico menchevique liquidador Pravda (La Verdad), ér-
gano de prensa de la fraccién de Trotski, que se publicé en 1908-1912.
Los primeros numeros vieron la luz en Lvov, a partir del nim. 4 sa-
lieron en Viena.—206.

El proyecto de carta de la Comisién Ejecutiva del Centro Bolchevi-
que es una respuesta a la carta del Consejo de la escuela de Capri a la
Redaccion ampliada de Proletari con la invitacion a participar en las
labores de la escuela y a ayudarle con fuerzas literarias y recursos
pecuniarios. El Consejo informaba asimismo que no se oponia en abso-
luto a un control ideoldgico sobre la escuela si lo deseaba la Redaccién
de Proletar:.

El proyecto, redactado por Lenin, no fue enviado. Al recibir desde
Paris el proyecto escrito por Zindviev, V. I. Lenin, por lo visto, estuvo
de acuerdo con él e introdujo una enmienda sustancial (véase el presente
tomo, pag. 228).—206.

Sotsial-Demokrat (El Socialdemécrata): Organo Central del POSDR, pe-
riédico ilegal que sali6 de febrero de 1908 a enero de 1917. La Redaccién
de Sotsial-Demokrat fue integrada, en consonancia con el acuerdo del CC
del POSDR elegido en el V Congreso (de Londres), por representantes
de los bolcheviques, los mencheviques y los socialdemécratas polacos.
El dirigente del periédico era, en realidad, V. I. Lenin.—208.

Tratase de la huelga general en Suecia estallada el 4 de agosto de
1909 en respuesta al lockout que afecté a 83 mil obreros de diversas
ramas de la industria, y de la insurrecciéon en Catalufia. En el nim.
47-48 de Proletari se insertaron, sobre estos temas, los articulos: el edi-
torial Ensefianzas de la lusha de clases (La huelga general en Suecia) y
Los saqueos coloniales y la revolucién.—208.

La polémica de la que se proponia escribir Lenin se desplegé en
junio y agosto-septiembre de 1909 en los nims. 15 y 16-17 de Golos
Sotsial-Demokrata con motivo de que un menchevique antiliquidador
ginebrino, por lo visto Viktor Tevzaya (Georgien), se pronuncié en cl
articulo Dos palabras sobre un tema de actualidad en defensa del Partido
ilegal y llamé a que se depuraran de legalistas liquidadores las orga-
nizaciones mencheviques. En los articulos editoriales Con motivo del artlculo
del camarada ginebrino y Con motivo de la discusibn sobre problemas de orga-
nizacibn los de Golos negaban su *‘connivencia’” respecto del liquida-
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cionismo y acusaban de sectarismo al autor. En el articulo de respuesta
Con el mismo motivo Georgien cit6 varios documentos que reflejaban la
actividad de los liquidadores en las organizaciones de Rusia. En Proletar:
no hubo articulos consagrados especialmente a esta polémica. Una
mencion sobre un préximo examen y una estimacion de las ideas de
los liquidadores ‘“amontonadas” en el num. 15 de Golos Sotsial-Demokrata
figura en la nota al articulo La liquidacibn del liquidacionismo (véase
0.C, t. 19, pag. 52).-208.

En el nim. 47-48 del periédico Proletari fueron publicados los articulos
de V. I. Lenin Los liquidadores desenmascarados, Sobre la carta abierta de la
Comisién Ejecutiva del Comité Comarcal de Mosci, A propésito de las elecciones
en Petersburgo y, en el suplemento al nimero, el articulo La fraccibn de
los partidarios del otzovismo y de la construccibn de Dios (véase O.C.,
t. 19, pags. 60-111).—208.

El articulo de L. B. Kdmenev sobre la publicacién menchevique en cinco
tomos Kl movimiento social en Rilsia a principios del siglo XX bajo la
redacciéon de L. Martov, P. Mdaslov y A. Potrésov fue publicado en
los nams. 47-48 y 49 de Proletar: el 5 (18) de septiembre y el 3 (16)
de octubre de 1909 (véase también el presente tomo, pags. 212-213 y
214-215).—209.

Octubristas: miembros del partido la Unién del 17 de Octubre fundado en
Rusia después de publicado el manifiesto del zar del 17 de octubre de °
1905. Era un partido contrarrevolucionario que representaba y defendia
los intereses de la gran burguesia y los terratenientes que administraban
sus fincas a lo capitalista. Los octubristas respaldaban por entero la
politica_interior y exterior del Gobierno del zar.—209.

El tribunal interpartidario que vio la causa de B. Guertsik integrado
por representantes de los grupos ginebrinos del POSDR (bolcheviques
y mencheviques), el Bund, los socialistas revolucionarios, la Socialde-
mocracia de Polonia y Lituania y el grupo de Zurich de la Socialde-
mocracia de Letonia determiné que Guertsik no era digno de pertenecer
a una organizacion revolucionaria; el grupo ginebrino de los bolcheviques
lo reconocié provocador.—211.

V. L Lenin se refiere a las resefias del libro Materialismo y empirtocri-
licismo publicadas en el nim. 7-8 de la revista Vozrozkdenie (Renacimiento)
de mayo de 1909 con la firma de A-ov (A.I. Avraamov) y en
Sovremenni Mir de julio con la firma de Ortodox (seudénimo literario
de L. I. Axelrod).

Vozrozhdente: revista legal de los mencheviques liquidadores, sali6 de
diciembre de 1908 a julio de 1910 en Moscu. Colaboraban en ella
entre otros F. Dan, A. Mdrtov y A. Martinov.—213.
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215> En Vorwirts, 6rgano central de la socialdemocracia alemana, a fines
de julio y en agosto de 1909 se publicaban diariamente articulos y co-
rrespondencias detalladas sobre la insurreccién de Barcelona (a partir del
nim. 174 del 29 de julio) y de la huelga general en Suecia (a partir
- del nim. 178 del 3 de agosto). Lenin enviaba este material a Zin6viev
para articulos en Proletari.—214.

216 Tratase de los articulos de Lenin para el nim. 47-48 de Proletari (véase
el presente tomo, pag. 208).-214.

217 Tratase, por lo visto, del nim. 2 del periédico Golos Bunda (La Voz
del Bund) de septiembre de 1909 (6rgano de prensa del CC del Bund,
salia ilegalmente en Rusia). En Proletari no se public6 nada sobre este
tema. En el num. 9 de Sotsial-Demokrat del 13 de noviembre (31 de
octubre) figura un suelto sobre el nim. 2 de Golos Bunda con caracter
de crénica.—215.

218 Rabéchee Znamia (La Bandera Obrera): periédico bolchevique ilegal,
sali6 en Moscii de marzo a diciembre de 1908.

A partir del nim. 5 se abri6 en las paginas del rotativo una
discusién sobre el problema de la actitud ante la#Duma y el grupo
socialdemécrata de la misma. En este numero se publicé el articulo
Carta de un obrero (Sobre el plan de trabajo del Partido segin la apreciacién
del momento actual) ‘“‘redactado” por A. V. Sokolov (S. Volski), lider de
los otzovistas de Moscu. El articulo suscité violentas protestas de las
organizaciones del Partido de la Rusia Central y una réplica en las
paginas de Proletari.—216.

219 Tritase de la reunién de la Redaccién ampliada de Proletari del 8 al
17 (21-30) de junio de 1909, en la que se adoptaron acuerdos sobre
el otzovismo y el ultimatismo, asi como sobre la escuela del Partido
en la isla de Capri, las tareas de los bolcheviques en ¢l Partido, la
unidad de la fraccién y la expulsién de A. A. Bogddnov (Maximov)
de la fraccién bolchevique. Para mas detalles véase O. C., t. 19, pags.
1-43.—-220.

220 En la respuesta A los camaradas obreros que han llegado a la escuela en NN
publicada en nombre de la Redaccién de Proletari en el Suplemento
al nim. 47-48 de Proletari del 11 (24) de septiembre de 1909, no se
mencionaba llamada alguna a Paris de un apoderado o de alumnos de
la escuela de Capri para sostener negociaciones.—228.

22

V. 1. Lenin se refiere al articulo Los liguidadores desenmascarados publicado
en el nim. 47-48 de Proletari del 5 (18) de septiembre de 1909 (véase
0.C., t. 19, péags. 60-67).—228.
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La presente carta en nombre de la Redaccién de Profetari fue escrita

en virtud de que algunos otzovistas difundian en el extranjero una hoja

firmada por “Sasha” que_acusaba el Centro Bolchevique de no prestar

ayuda a quienes eran sospechosos de participaclo et Ta expropiacion
___‘/rj

én los Urales. 11 S A

En ¢l Suplemento al nim. 47-48 de Proletari se inserté6 un suelto
de la Redaccién en el que se calificaban de falsas las acusaciones
expuestas en la hoja y se decia que su finalidad era causar sensaci6n
en el extranjero. La Redaccién de Proletari informaba que se habia diri-
gido al CC del POSDR solicitando examen del asunto.—-229.

La carta de K. Kautsky del 20 de agosto de 1909 escrita en respuecsta
a la invitacién de dar conferencias en la escuela de la isla de Capri
fue publicada en hoja aparte y, luego, en el Suplemento al nim. 5 de
Pravda de Viena del 20 de septiembre (3 de octubre) de 1909. Kautsky
se negd a dar conferencias, pero aplaudi6 la organizacién de la escuela.
Al decir que ‘‘seria grato si la socialdemocracia de Rusia pudiese
superar, por fin, las divisiones en fracciones que la debilitan tanto,
Kautsky llamé a que en la propaganda y la organizacion no sc¢ sacaran
a primer plano discrepaticias filosoficas.—230.

Se supone que los obreros, una vez convencidos de la postura inconse-
cuente antipartido y las acciones escisionistas de Trotski, llegaran al bol-
chevismo.

La calificacién del trotskismo y su dafio para el Partido y el
movimiento revolucionario la ofrecié6 V. I. Lenin en varios trabajos de
este periodo: Nolas de un publicista, El sentido histérico de la lucha en el seno
del Partido de Rusia, Carta abierta a lodos los socialdembcratas partidistas, El
rubor de la vergiienza del Judasito Trotski, La nueva fraccibn de los conciliado-
res o los virtuosos (0.C., t. 19, pags. 249-319 y 375-395; t. 20, pags.
25-38, 102, 355-377), etc. Véase asimismo el presente tomo, pags. 209,
262-263, 278, 298, 303, 304-306, 327-328.-231.

En el Suplemento al ntm. 47-48 de Proletar: del 11 (24) de septiembre
de 1909 se publico la propuesta de la Comisién Ejecutiva del Centro
Bolchevique de que los alumnos de la escuela de Capri vinieran a Pa-
ris. En respuesta a ello el Consejo de la escuela, en su carta del 28 de
septiembre, present6 varias demandas inaceptables (traslado de la escuela
completa, con todos sus alumnos y profesores, garantias de que la escuela
existiria con cardcter permanente, el Consejo de la escuela debia seguir
rigiendo los asuntos de la escuela, reposicion de los gastos de traslado
en un total de 3.000 francos, etc.). El proyecto de respuesta a la carta
del Consejo de la escuela véase en el presente tomo, pdg. 234.-233.

Por lo visto, se trata de la postura de M. N. Pokrovski, reflejada en
su respaldo (convencional y parcial) a la hoja Informe a los cams.
bolcheviques de los miembros separados de la Redaccién ampliada de **Proletar:™
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publicada por A. A. Bogdinov y L. B. Krasin. El anilisis de la hoja lo
ofreci6 V. I. Lenin en el articulo Lg fraccitn de los partidarios del otzovismo
2 de la construccibn de Dios (véase 0. C., t. 19, pags. 76-111).—233.

Al Consejo de la escuela en la isla de Capri se le envié la siguiente
carta: “Estimados camaradas: De las dos perspectivas perfiladas en nuestra
carta a ustedes se confirma la segunda: ustedes desean no cumplir las
disposiciones de las organizaciones locales y ponerse de acuerdo con el
é6rgano de los bolcheviques s6lo como grupo estanco y aislado. Ustedes
se dan perfecta cuenta de que, al asumir esta postura, dificultan la
continuacién de las negociaciones. Sélo podemos aconsejarles una cosa:
publiquen su ultima carta que nos han mandado’.

La carta del Consejo, empero, se publicé sélo al terminar las clases,
en el Informe de la primera escuela superior de propaganda y agitacién socialde-
mécratas para obreros en Paris a fines de 1909.—234.

Probablemente se trata de la vista repetida del asunto de B. Guertsik
(véase el presente tomo, pags. 210-212 y 229).-235.

No se ha esablecido de qué se trata.—235.

Tratase del traslado de Ginebra a Paris de la bibfioteca de Kuklin
(véase la nota nim. 178) cuyo director era V. A. Karpinski.

En la carta de respuesta del 18 de octubre de 1909 V. A. Karpinski
aceptaba el traslado a condicién de que la biblioteca conservase su inde-
pendencia y no funcionase aneja a la Redaccién del Organo Central
Sotsial-Demokrat, sino fundida con una de las bibliotecas cxistentes en
Paris.—236.

Trétase de la biblioteca de los bolcheviques organizada por V. D. Bonch-
Bruévich. En julio de 1905 V. I. Lenin le entregé mas de 400 libros de
su biblioteca personal.—236.

La correspondencia recibida de Petersburgo, de la que escribe V. 1. Lenin,
fue publicada en el nim. 9 de Sotsial-Demokrat del 13 de noviembre
(31 de octubre) bajo el titulo Nuestra campaiia electoral (Carta desde
Petersburgo) —237.

La carta A los alumnos de la escuela de Capri la escribi6 V. I. Lenin
en respuesta a dos cartas de obreros alumnos de la escuela que se
habian deslindado del grupo de Bogdinov. Dichas cartas, al igual que
el articulo de Lenin Un vergonzoso fracaso (véase O. C., t. 19, pags. 135-137),
fueron publicados en hoja aparte del nim. 50 de Proletari del 28 de
noviembre (11 de diciembre) de 1909.-237.

En el Suplemento al nim. 50 del periédico Proletari (noviembre de
1909) fue publicado el Informe acerca de la escuela en NN suscrito por
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seis alumnos que habian abandonado la escuela y venido a Paris. En el
Informe se exponian las circunstancias relacionadas con la historia del
surgimiento de la escuela, asi como con la actividad antipartido de sus
organizadores, que se habian propuesto convertirla en centro de la fraccién
que se iba formando para combatir el bolchevismo.-239.

La presente carta de V. I. Lenin estuvo relacionada con las siguientes
circunstancias. La Redaccién de Sotsizl-Demokrat se negb a publicar su
articulo Los métodos de consolidacién de nuestro Partido y de su unidad como
articulo de la Redaccién y le propuso a Lenin que lo publicara con
su firma. Frente a ello Lenin plante6 la discusién en la Redaccién del
problema de los métodos de consolidacién del Partido y de su unidad
y presenté un proyecto de resolucién sobre el particular (véase O. C.,
t. 19, pag. 129). Votaron en pro de la resolucién Lenin y Kamenev;
contra, Martov y Warski, y se abstuvo Zinéviev, quien protest6 en
general contra la adopcién de una resolucién politica sobre este problema.
En vista del rechazo del articulo y la resolucién, Lenin present6 una
solicitud de salida de la Redaccién del Organo Central.

La Comisién Ejecutiva del Centro Bolchevique envié el 5 de no-
viembre a nombre de V. I..Lenin, en Bruselas, adonde viajo para asistir
a una reunién del Bur6 Socialista Internacional, el siguiente telegrama:
“Proponemos postergar la solicitud de salida para discutir juntos. Comi-
sién Ejecutiva’. Luego los miembros de la Redaccién bolcheviques y el
representante de la Socialdemocracia Polaca redactaron un texto de solici-
tud colectiva a la Redaccién de Sotsial-Demokrat acerca de que el
“incidente™, causado por una equivocacién, debia considerarse nulo
(véase el presente tomo, pag. 317). La solicitud a la Redaccién del Organo
Central del 5 de noviembre fue firmada en Paris por G. E. Zinéviev
y L. B. Kédmenev y el 6 de noviembre en Bruselas por V.I. Lenin
y A. Warski.—242.

El mensaje a los estadisticos de Rusia lo escribi6 Lenin poco antes
del XII Congreso de naturalistas y médicos rusos, en el que habia una
subseccién de estadisticos. Lenin envié la solicitud a M. I. Ulidnova
pidiéndole que la diera a conocer a los participantes en el Congreso
(véase O.C., t. 55). El documento se ha conservado en copia captu-
rada por la policia durante un registro en casa de M. I. Ulidnova.—251.

Lenin se refiere al articulo de A. Martinov El problema agrario en la Duma
contrarrevolucionaria (Golos Sotsial-Demokrata, nim. 10-11), en el que el autor
critic6 desde posiciones mencheviques los articulos de Lenin Nueva politica
agraria 'y Los debates agrarios en la Il Duma.—252.

Rabéckee Delo (La Causa Obrera): revista, 6rgano de la Unién de Socialde-
mdcratas Rusos en el Extranjero. Sali6 en Ginebra de abril de 1899
a febrero de 1902. La Redaccién de Rabbchee Delo era centro de los
‘“‘economistas’ en el extranjero.—254.
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239 El 3 (16) de junio de 1907 se edit6 el manifiesto del zar acerca de
la disolucion de la II Duma de Estado y sobre los cambios en la ley
electoral. La nueva ley aumentaba mucho la representacion de los
terratenientes y la burguesia comercial e industrial en la Duma y reducia
a un infimo grupo el ya de por si escaso nimero de representantes
de campesinos y obreros. Era eso una burda infraccién del manifiesto
del 17 de octubre de 1905 y de la Ley Fundamental de 1906, segin
los cuales el Gobierno no podia promulgar leyes sin la aprobacién de
la Duma de Estado. La III Duma, elegida sobre la base de dicha ley
y reunida el | (14) de noviembre de 1907, era por su composicién
una Duma octubrista ultrarreaccionaria.

El golpe de Estado del 3 de junio dio comienzo al periodo de la
reaccion stolipiniana.—255.

240 Lenin sc refiere al incidente en la sesién de la III Duma de Estado del
20 de noviembre (3 de diciembre) de 1909, cuando se discutia el
proyecto de ley de la inviolabilidad del individuo. La mocién era, segin
expresion de los diputados de izquierda a la Duma, ‘“una legitimacién
de todos los tipos de arbitraricdad habidos y existentes en Rusia”. El
discurso ultrarreaccionario de Mairkov 2° del 20 desnoviembre (3 de
diciembre) en defensa del proyecto de ley provocé la indignacién hasta
de los demécratas constitucionalistas, que abandonaron en sefial de pro-
testa la sala de sesiones de la Duma. La discusién del proyecto de ley en
la sesién del 20 de noviembre (3 de diciembre) puso al descubierto con
particular nitidez el caracter ultrarreaccionario de la 1II Duma.—255.

241 Tratase de las leyes agrarias redactadas por Stolipin y promulgadas por
el Gobierno zarista en noviembre de 1906 (el 9 y el 15 de noviembre
de 1906). Con arreglo a dichas leyes se concedia a los campesinos el
derecho a adquirir sus parcelas en propiedad personal y a abandonar
la comunidad para trasladarse a cotos redondos o caserios. La finalidad
de las leyes agrarias stolipinianas era crear un sector de la burguesia
rural (los kulaks) como puntal de la autocracia zarista en el campo,
a la vez que se mantenia la propiedad agraria de los terratenientes
y se destruia por la violencia la comunidad.-256.

292 Lassalleanos y eisenacheanos: dos partidos en el movimiento obrero aleman

.de los afios 60 y principios de los 70 del siglo XIX. Entre ellos se

libraba una enconada lucha mas que nada en los problemas de tactica

y, ante todo, en el problema mas acuciante de la vida politica de Ale-
mania de aquella época: las vias de su reunificacién.—256.

#3 La carta de Lenin es una respuesta a la proposicion de Gustav
Meyer de escribir una breve resciia de la historia del movimiento
socialdemécrata de Rusia para el Handworterbuch der Staatswissenschafien
(Prontuario de ciencias sociopoliticas) editado por Gustav Fischer en
Jena.—258.
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El asunto de A. Eck (Mujin) —acusacién de indecorosas acciones— fue
visto en 1909 por una comisién especial que reconoci6 que “no hay motivo
alguno para someter a Eck a un wibunal del Partido”. Eck no estaba
informado de este fallo; con motivo de una interpelacién dirigida
a F. E. Dzerzhinski (Jé6zef) le contestaron el 9 de marzo de 1910 que
el CC del Partido ‘“‘aprobé sin modificaciones el fallo de la comisién”.
Sin embargo, el asunto de Eck volvié a plantearse; la ultima comisién
no llegd a concluir sus trabajos debido al comienzo de la Primera
Guerra Mundial.—259.

El documento es un proyecto de carta de V.I. Lenin a K. Kautsky,
F. Mehring y C. Zetkin, ‘“depositarics”, a quienes, en determinadas
condiciones, por acuerdo del Pleno de enero de 1910 del CC del POSDR,
se entregé el dinero de la fraccién bolchevique. Acerca de ello véase el
articulo de Lenin Conclusiones de la comistén de arbilraje de los *‘depositarios”
(0.C, v 21, pigs. 37-39).-260.

Lenin se refiere a los siguientes congresos del POSDR: el IV (de Unifi-
cacién) reunido en Estocolmo del 10 al 25 de abril (23 de abril-8 de
mayo) de 1906 y el V (de Londres) celebrado del 30 de abril al 19 de
mayo (13 de mayo-1 de junio) de 1907.-261.

Tratase de las resoluciones de la Quinta Conferencia (de toda Rusia) del
POSDR que condené el liqudacionismo.-261.

“_'-'En qué puedo servirle?”: expresién usada por G. V. Plejanov al refe-
l'"'fie al periédico de los mencheviques liquidadores Golos Sotstal-Demokrata.—

Lenin se refiere a la resolucién El estado de cosas en el Parlido adoptada
por el Pleno del CC del POSDR en enero de 1910. El andlisis critico
de dicha resolucién lo ofrece Lenin en el articulo Notas de un publicista
(véase 0. C., t. 19, pags. 270-274).—262.

La Redaccién del periédico Sotsial-Demokrat, Organo Central del POSDR,
fue establecida en el Pleno del CC del POSDR de enero de 1910.
Debian integrarla 2 bolcheviques, 2 mencheviques y un representante de
la Socialdemocracia de Polonia y Lituania. La constituyeron: por los
bolcheviques, V. I. Lenin y G.E. Zinéviev; por los menclieviques,
\2(660. Martov y F. I. Dan; por los socialdemécratas polacos, A. Warski.—

La revista de que escribe Lenin comenzé a salir en Mosci con el
titulo Misl (El Pensamiento) en diciembre de 1910.-266.

En hoja aparte, del nim. 12 de Sotsial-Demokrat, del 23 de marzo
(S de abril) de 1910, fue publicado el articulo de Lenin “Golos” de los
liguidadores contra el Partido (Respuesta a “Golos Sotsial-Demokrata®) (véase
0. C, t. 19, pags. 210-219).-266.
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Los adeptos de Vperiod: componentes del grupo antipartido Vperiod in-
tegrado por otzovistas, ultimatistas, constructores de Dios y empiriomo-
nistas; el grupo se formé en diciembre de 1909 a iniciativa de A. Bogda-
nov y G. Aléxinski. Tenia su 6rgano de prensa que llevaba el mismo
nombre que el grupo. En 1912 los de Vperiod se unieron con los
mencheviques liquidadores contra los bolcheviques para constituir un
bloque comin antipartido (el Bloque de Agosto) organizado por Trotski.—
267.

No se ha logrado establecer de qué articulos se trata.-268.

La Directiva Principal de la Socialdemocracia de Polonia y Lituania
se proponia nombrar a V. L. Leder en calidad de su representante
en la Redaccién de Sotsial-Demokrat en sustitucion de A. Warski.—268.

G. V. Plejanov contesté a la carta de V. I. Lenin el 2 de abril de 1910:
“También creo que el unico medio de solucién de la crisis que vive
ahora nuestro Partido es el acercamiento entre los marxistas menchevi-
ques y los marxistas bolcheviques, ademas considero que tenemos que
hablar personalmente usted y yo”. Plejanov escribid, .empero, que la
entrevista debia tener lugar mas tarde. Durante el Congreso de la
II Internacional en Copenhague G. V. Plejanov y V. I. Lenin se diri-
gieron a la Directiva del Partido Socialdemécrata de Alemania con una
protesta contra la publicacion en Vorwirts de un articulo calumniador
anénimo perteneciente a la pluma de L. Trotski (véase el presente
tomo, pags. 327-328), y llegaron a un acuerdo de lucha conjunta por el
Partido y el partidismo contra el liquidacionismo y los liquidadores, asi
como de colaboracion de G. V. Plejanov en Rabéchaya Gazela (La Gaceta
Obrera).—270.

Tratase del articulo de V. 1. Lenin “Golos” de los liquidadores contra el
Partido (Respuesta a “Golos Sotsial-Demokrata™) publicado en el nam. 12
de Sotsial-Demokrat del 23 de marzo (5 de abril) de 1910, en el que
se confirmaba en forma documentada que los mencheviques liquidadores
miembros del CC del POSDR se negaban a trabajar en el CC e incluso
a participar en la reunién que debia cooptar nuevos miembros (véase
0. C, t. 19, pags. 210-219).-271.

L. B. Kédmenev fue enviado a la Redaccién del periédico de Trotski
Pravda después del Pleno del CC de enero de 1910 en el que se
acord6 aplazar el problema de la transformacién de Pravda en 6rgano
de prensa del CC hasta la proxima conferencia, pero subsidiar Pravda
y delegar a su Redaccién a un ‘representante del CC ‘“‘en calidad de
tercer redactor”. Kamenev, que en el Pleno habia sostenido una postura
conciliadora, sali6 a Viena con el propésito de “realizar un trabajo
conjunto con Trotski”. Sin embargo, hacia abril de 1910 se vio claro
que la “actitud por encima de las fracciones” de Trotski era una entrega
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de las posiciones al liquidacionismo y los liquidadores; Trotski, ademas
de negarse a intervenir contra ellos en las paginas de Pravda, llamaba
a la conciliacién con ellos. Después de que en el num. 14 de Pravda
apareci6 la Carta de “Pravda a los obreros capaces de pemsar, en la que
Trotski proclamé la unidad con los liquidadores y otzovistas, Kamenev
sali6 de la Redaccién.-271.

Tréatase del articulo de G. V. PlejAnov La dltima reunifn plenaria de
nuestro Comité Central, publicado en el nim. 11 de Dnreontk Sotsial-De-
mokrata (marzo de 1910), en el que el autor escribia: *“...dqué es Golos
Sotsial-Demokrata para los ‘mencheviques’ de cierta tendencia? Es su
centro fraccionista, en realidad, y, ademas, irresponsable. Al votar en
favor de la resolucién que promete el cierre de Golos..., nuestros
‘mencheviques’ miembros del CC pusieron en el altar del Partido,
podria decirse, el corazén de su fraccién. El escéptico dird que no
toda promesa se cumple. Sin embargo, repito que no tenemos derecho
de pensar que los camaradas que han dado esta promesa no han sido
sinceros’’.-271.

Tratase de la resolucién adoptada el 4 de abril de 1910 por los
mencheviques partidistas (que se hallaban en Paris) acerca de la nece-
sidad de cerrar el periédico liquidacionista Golos Sotsial-Demokrata de
conformidad con el acuerdo del Pleno del CC del POSDR de enero
de 1910.-272.

La frustracién de la unidad del Partido por B. Gérev-Goldman (Igor),
miembro del Buré del CC en el Extranjero (BCCE), se expresé en lo
siguiente. El 16 de marzo de 1910 el BCCE edit6 en hoja aparte la
carta A lodos los camaradas en el extranjero llamando a todas las fracciones
a acatar los acuerdos del Pleno del CC del POSDR de enero de 1910,
a adoptar las medidas mdas enérgicas para acabar con la escisién en
materia de organizacion, a seguir el ejemplo de los bolcheviques y a ce-
rrar los 6rganos de prensa de las fracciones. B. Gérev-Goldman, lo
mismo que los representantes del Bund en el BCCE, voté contra la
aprobacién de la carta. El hecho fue publicado por la Redaccién de
Golos Sotsial-Demokrata en su hoja jCarta a los camaradas!.—274.

Mencheviques partidistas: pequefio grupo de mencheviques con Plejénov al

frente que se separé de los mencheviques liquidadores y luché contra
el liquidacionismo en 1908-1912.-274.

Diskussionni Listok (Hoja de Discusién) fue fundada por acuerdo del
Pleno (de Unificacién) del CC del POSDR de enero de 1910. Fueron
incluidos en la Redaccion de la misma representantes de todas las
corrientes y organizaciones nacionales existentes en el Partido. Discussionni
Listok sali6 en calidad de Suplemento al OC Sotsial-Demokrat en Paris
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del 6 (19) de marzo de 1910 al 29 de abril (12 de mayo) de 1911.
Salieron tres numeros.—275.

Nasha Zarid (Nuestra Aurora): revista legal mensual de los menchevi-
ques liquidadores; sali6 en 1910-1914 en Petersburgo. En torno de
Nasha Zarid se formé el centro de los liquidadores en Rusia.-276.

La comisién de la escuela del Partido fue organizada por acuerdo
del Pleno (de Unificacién) del CC del POSDR de enero de 1910 integrada
por bolcheviques, mencheviques y adeptos de Vperiod (a razén de 2 repre-
sentantes) y por un representante del Bund, uno de la Socialdemocracia
de Polonia y Lituania y uno de la Socialdemocracia Letona. Al BCCE
se le propuso “agotar todas las medidas para que el camarada Maximov
(A. A. Bogdanov. —Fd.) y otros renuncien a organizar una escuela
separada y para que entren en la organizacién de la escuela aneja
al CC en la que se les debe asegurar la plena posibilidad de aplicar
todas sus facultades de pedagogos y conferenciantes”.—-277.

Tratase de la Carta a las organizaciones del Partido (Splffe la conferencia
ordinaria del Partido) fechada en febrero de 1910.-280.

Los miembros del CC del POSDR mencheviques liquidadores Mijail
(I. A. Isuv), Romin (K. M. Ermolaev) y Yuri (P. A. Bronshtein) frustra-
ron la actividad del CC del POSDR en Rusia al negarse a realizar
cualquier labor en €l e incluso a comparecer a la reunién que debia
cooptar al CC nuevos representantes de la fraccion menchevique en
lugar de ellos.—281.

Tratase de la Carta abierta de 16 mencheviques liquidadores eminentes
aparecida en el nam. 19-20 de Golos Sotsial-Demokrata, en la que hacian
constar la ‘“necrosis de las células del Partido”, se reconocian “‘im-
potentes para combatir’” este fenémeno y acusaban a los defensores
de la clandestinidad (incluido G. V. Plejanov) de aferrarse a ‘“formas
caducas” e impedir el “libre desarrollo’ de la organizacién en el sentido
de un partido legal.—281.

El “manifiesto” de cuatro redactores de Golos Sotsial-Demokrata es la
iCarta a los camaradas! publicada por la Redaccion de Golos Sotsial-De-
mokrata, en la que los cuatro se negaban, a despecho del acuerdo del
Pleno del CC de enero de 1910, a suspender la publicacién de Golos,
so pretexto de que la Redaccién de Sofsial-Demokrat, Organo Central,
se negaba a publicar sus articulos.-281.

Suplemento necesario a ‘‘Dnevnik’ de G. V. Plejénov: hoja de los menche-
viques liquidadores publicada por la Redaccion de Golos Sotsial-De-
mokrata en abril de 1910 y dirigida contra G. V. Plejanov que defendia
el Partido ilegal y acusaba a la Redacciéon de Golos Sotsial-Demokrata
de liquidacionismo.-281.
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Tratase de los proyectos de resoluciones y propucstas sobre los pro-
blemas de la agenda del VIII Congreso Socialista Internacional en
Copenhague, asi como del informe del POSDR. El encargado de escri-
bir el informe era Kamenev. Lo traducia al francés Ch. Rappoport
y lo redactaba Lenin. D. Kotliarenko enviaba a Ch. Rappoport el in-
forme por partes para la traduccién.

El informe fue publicado en francés en folleto con el titulo Rapport
du Parli socialiste-démocrate ouvrier de Russie au VIIl-e Congres Socialiste In-
ternational & Copenkague (28 aofit—3 septembre 1910) (Informe del Partido
Obrero Socialdemécrata de Rusia al VIII Congreso Socialista Interna-
cional cn Copenhague (28 de agosto—3 de scptiembre de 1910).-284.

Los asuntos de Tiflis y de Munich: materiales rclacionados con las
dectenciones de socialdemécratas rusos en el extranjero a principios de
1907. El organizador de la expropiacion de Tiflis, S. Ter-Petrosian
(Kam¢) fue entregado a la policia rusa; los participantes en ¢l cambio
del dinero expropiado, asi comio los socialdemocratas sospechosos de
participacion en la expropiacion fueron presos por orden del Gobierno
del zar. En vista de las protestas contra la vulneracién del derecho
de refugio para los emigrados politicos, la policia curooccidental se
vio forzada a poner en libertad, tras una breve reclusion, a los de-
tenidos.—284.

A poco del Pleno del CC de encro de 1910 fueron presos en Rusia
L. ¥. Dubrévinski (Innokenti), V. P. Noguin (Makar) ¢ I. P. Golden-
berg (Meshkovski).—285.

Tratase de la convocatoria de la parte rusa (‘“‘consejo directivo™) del
CC y la cooptacién de nuevos miembros a la misma. La necesidad
de cllo surgi6 a consecuencia de la detencién de varios miembros del
CC clegidos cn cl Congreso de Londres en 1907. Los liquidadores,
que sostenian una actitud negativa ante la rcanudacion de la actividad
del CC en Rusia, sc oponian como podian a la convocatoria de los
micmbros del CC que quedaban en libertad y la inclusién de nuevos
miembros en el CC. Su negativa a participar en los intentos de restable-
cer ¢l CC sirvié6 luego de motivo inmediato para la ruptura del
acuerdo concertado en el Pleno del CC de encro de 1910. Tras insistentes
exigencias de V. I. Lenin sali6 para Rusia J. J. Marchlewski.—285.

V. 1. Lenin se refiere al viaje a Copenhague para asistir al VIII Con-
greso Socialista Internacional de la II Internacional.—285.

Lenin recibié las invitaciones en Copenhague. Una iba destinada a
I. F. Armand.-286.

Por lo visto, sc trata del comunicado del Comité de Organizacion
para la convocatoria del Congreso de Copenhague.-286.
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278 La carta no se ha conservado.-286.

2% La altima parte del informe del POSDR para el Congreso Socialista
Internacional de Copenhague la recibié Ch. Pappoport de L. B. Ka-
menev el 18 de agosto de 1910 y terminé al dia siguiente su traduc-
cién al francés.—288.

80 Tratase del articulo Acerca de la fraccién de los adeptos de Vperiod (véase
0.C., t. 19, pags. 327-334). El articulo fue publicado en ¢l nim. 15-16
de Sotsial-Demokrat el 30 de agosto (12 de septiembre) de 1910.-289.

28

Lenin sc refierc al viaje a Estocolmo para ver a su madre M. A. Ulia-

nova. Sali6 para Estocolmo ¢l 12 de septiembre y volvi6 a Copenha-
gue cl 26 de septiembre de 1910.-291.

28;

~

Tratase del informe de Tria (V. Mgueladze), que debia ir cn calidad de
suplemento al informe del POSDR al Congreso de Copenhague. El 5 de
agosto Zindviev envié a D. Kotliarenko el ejemplar ya redactado por
Lenin a fin de que, traducido al francés, el informe fuera entrcgado
a la imprenta. A Kotliarenko se le encargé asimismo que preguntara
la opinion de los miembros de la Redaccion del OC —Warskt y Dan-—
acerca de esta publicacién. El informe fue publicado luego en ruso por
disposicion especial del OC (véasc la carta a Gorki del 14 de noviembre
de 1910. 0. C., t. 48, pags. 1-2). En los suplementos al informe del Congreso
de Copenhague no figura el informe de Tria.-292.

283 La ponencia de V. I. Lenin acerca del VIII Congreso Socialista In-
ternacional de la II Internacional tuvo lugar en Copenhague el 26 de
septiembre de 1910.-294.

%% Tratasc del articulo de K. B. Radek Kritisches iiber Kopenhagen (Notas
criticas acerca de Copenhaguc) consagrado a la resolucion del Con-
greso de Copenhague sobre el problema “Los tribunales arbitrales y el
desarme”. El articulo de Radek se publicé en calidad de editorial en
los nims. 214 y 215 dec Leipziger Volkszeitung del 15 y el 16 de
septiembre de )1910. Lo insostenible del criterio de que son. irreali-
zables las demandas democraticas bajo el imperialismo se demuestra en
el trabajo de Lenin Balance de la discusién sobre la autodeterminacibn,
cap. 2: ¢Es ‘“‘realizable’ la democracia en el imperialismo? (véase O.C.,
t. 30, pags. 23-24).-295.

285 K. Radek, al citar ¢l Manifiesto Inaugural de la I Internacional,
omitié las palabras de Marx acerca de que en caso de imposibilidad
de impedir la actividad diplomatica de sus gobiernos, la clase obrera
tiene el deber de ““...unirse para lanzar una protesta comiin y reivindicar
que las sencillas leyes de la moral y de la justicia, que deben presidir
las rclaciones entre los individuos, sean las leyes supremas de las
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relaciones entre las naciones” (véase C. Marx y F. Engels. Obras,
2 ed. en ruso, t. 16, pag. 11).-295.

En la resolucién del Congreso de Copenhague sobre el problema “Los
tribunales arbitrales y el desarme” se decia que los socialistas parla-
mentarios debian reanudar ‘las proposiciones tendentes al desarme gene-
ral, ante todo las de concluir convenciones que limiten los armamentos
maritimos y prohiban las anexiones maritimas”.—296.

Tratasc de organizar la publicacién en el extranjero del periédico
bolchevique Rabéchaya Gazeta.—296.

El articulo de J. J. Marchlewski (Karski) contra Martov [ue publicado
en la revista Die Neue Zeit, 1. Band, del 28 de octubre de 1910
con el titulo Ein Missverstindnis (Un quid pro quo). En dicho articulo
hallé reflejo el hecho de que Y. O. Martov habia deformado una cita
del articulo de Lenin y extendido la idea de K. Kautsky acerca de la
inaplicabilidad de la ‘‘cstrategia del derrocamiento” en Alemania a la
revolucién de Rusia de 1905-1907.-299.

Trdtase de la polémica de R. Luxemburgo con K. Kautsky en la prensa
socialdemécrata alemana sobre el problema de la huelga politica general.
En el Congreso de Magdeburgo del Partido Socialdemdcrata Aleman,
reunido del 18 al 24 de septiembre (nuevo calendario) de 1910, se
adoptd la primera parte de la resolucién que habia propuesto R. Lu-
xemburgo sobre el reconocimiento de la huelga politica general como
medio de lucha por la reforma electoral en Prusia; la parte de la reso-
luciéon de que escribe Lenin se referia al problema de la propaganda
de la huelga general.-303.

Por lo visto, el viaje de V. I. Lenin a Suiza para dar conferencias
no tuvo lugar.-305.

V. L. Lenin escribe acerca de los preparativos para la publicacién de
la revista legal bolchevique Misl.—306.

A juzgar por todo, el presidente de la reunién de la Redaccién del
OC fue A. Warski o V. Leder, que lo sustituia.—307.

En el Pleno del CC del POSDR de enero de 1910 se planted,
entre otros, el asunto de V. K. Taratuta (Victor), miembro del Centro
Bolchevique, quien exigi6 que el CC iniciara una investigacion con
motivo de los rumores denigrantes que se difundian acerca de él en el
Partido. El Pleno del CC nombré una comision de instruccion sobre
el particular integrada por 2 mencheviques, un bolchevique, un socialde-
mocrata polaco y un representante del Bund. Tras detallado examen,
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la comisiéon acordé unanime que no habia motivo alguno para acusar a
Victor de provocacion y lo rchabilité por completo en este aspecto.-308.

Tratase del periédico {vezdd (La Estrella) cuya edicion se preparaba en
Petersburgo. El rotativo salié del 16 (29) de diciembre de 1910 al 22
de abril (5 de mayo) de 1912. Continuacion directa de Kvezdé fue
Névskaya vezdé (La Estrella del Neva) cuya publicacion se emprendi6
debido a las frecuentes confiscaciones de vezdé. El \ltimo mimero de
Neévskaya Qvezdd salié el 5 (18) de octubre de 1912. Formaban parte
inicialmente de la Redaccion de ({wvezddé V. D. Bonch-Bruévich,
N. I. Iordanski (plejanovista) ¢ 1. P. Pokrovski (representante del grupo
socialdemdcrata en la III Duma de Estado, que simpatizaba con los
bolcheviques). El director del periédico fue el bolchevique N. G. Pole-
tacv, diputado a la Duma.-308.

295 Lenin sc reficre al propésito de ciertos bolcheviques de Rusia de convertir

KLuvezdd en organo del grupo socialdemocrata de la ITI Duma de Estado.
Partiendo de ello fucron incorporados a la colaboracion en el periédico
los diputados mencheviques Gueguechkori y Kuznetsov. Esto fue causa
de roces en la Redaccion.-309.

Scgun informaba V. D. Bonch-Bruévich, el quid pro quo se debi6 a la
oposiciéon de I. P. Pokrovski a que se incluyera en la Redaccién de
Lvezdd al bolchevique Turutin, a lo que habia dado previamente su
acuerdo V. I. Lenin.-309.

Tratase de la edicion de una revista bolchevique legal. La publica-
cién de ésta, con el titulo Misl, se efectué en diciembre de 1910
en Mosci. La revista fue clausurada en abril de 1911; el ultimo
(quinto) numero fue confiscado.—310.

La presente declaraciéon fue escrita en relacion con las discrepancias
con A. A. Bogdanov (Maximov) y la lucha sobre esta base en la Re-
daccién de Proletari (véase la carta de V. I. Lenin a M. Gorki del 25 de
febrero de 1908 en cl presente tomo, pags. 155-162).

A la declaracién de Lenin, I. F. Dubrévinski y N. K. Krapskaya
cn respuesta a la salida de A. A. Bogddnov de la Redaccién de Pro-
letari, Bogddnov contesté el 27 de junio (por lo visto, el dia en que
recibié la declaraciéon) a V. K. Taratuta que asumia el compromiso
formulado en cuatro puntos hasta la solucion del problema en ¢l Centro
Bolchevique.-313.

Tratase del viaje de Nicolas 1II a FEuropa en cl verano de 1909.
El objeto del viaje era hacer patente la unidad de las fuerzas curopeas
de la reaccion que habian ayudado a aplastar la revolucién de 1905-1907
en Rusia. La apreciacién de este hecho véase en el articulo de
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Lenin El zar viaja a Europa, y algunos diputados a la Duma centurionegrista,
a Inglaterra (0. C., t. 19, pags. 53-58).-316.

El Buré Socialista Internacional, tras recibir la carta de V. I. Lenin
suscrita también por I. Rubanévich, representante del partido de los
socialistas revolucionarios en el BSI, se dirigi6 a todos los partidos
socialistas llamdndolos a expresar su protesta contra la visita del zar
a sus respectivos paises y, en caso de llegada, a manifestar la actitud
de los obreros de Europa hacia él.

Los grupos socialistas y obreros en los organismos representativos
de Suecia, Inglaterra, Francia, Italia, etc. hicieron interpelaciones a sus
respectivos gobiernos con motivo del viaje del zar; en Suecia, Alemania,
Inglaterra, Francia, Italia y otros paises se organizaron mitines y ma-
nifestaciones de protesta.—316.

No se ha establecido a qué interpelacién precisamente se hace alusién.
Los conflictos en la Redaccién del OC se agravaron particularmente
después del Pleno del CC del POSDR de enero de 1910, cuando,
ademds de Mairtov, entr6 Dan a formar parte de la Redaccion.
Viéndose en minoria en uno u otro problema, creaban conflictos, se
dirigian al Bur6é del CC en el Extranjero (BCCE) quejindose de los
bolcheviques y del representante de la Socialdemocracia Polaca. Como
se desprende de la carta del BCCE publicada en el mim. 21 de
Golos Sotsial-Demokrata en abril de 1910, no se llegé a examinar dichas
quejas, ya que los bolcheviques y el representante de la Socialdemocra-
cia Polaca que formaban parte del BCCE se negaron a participar en
las reuniones consagradas a este problema. El BCCE se dirigi6 al CC
preguntando por “los limites de la competencia del BCCE en los con-
flictos que surgen en la Redaccion del OC”. Los bolcheviques diri-
gieron al CC la propuesta de convocar un Pleno del CC a fin de
sustituir en el OC a Mirtov y Dan con mencheviques partidistas
(véase el presente tomo, pags. 279-283).-318.

Tratase del articulo de I. V. Stalin Carta desde ¢l Céucaso~319.

Tritase de la publicacién por la Redaccion de Golos Sotsial-Demokrata
en febrero de 1910, en Paris, de la hoja /Carta a los camaradas! firmada
or Axelrod, Dan, Martov y Martinov. La hoja hacia propaganda de
a “igualdad de derechos” del Partido ilegal y las organizaciones legales
Yy semilegales de legalistas liquidadores que habian roto con el POSDR
Y trataba de demostrar la necesidad de unirse con ellas. Por cuanto la
Redaccién del OC, el periédico Sotsial-Demokrat, personificada por los
bolcheviques y representantes de la Socialdemocracia Polaca rechazaba
esta postura antipartido, los autores de la hoja acusaron el periddico
Sotsial-Demokrat de haberse convertido en filial de Proletari y procla-
maron su propdsito de seguir publicando Golos Sotsial-Demokrata. Lenin
analiz6 el documento y le dio una calificacion politica en los ar-
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ticulos *‘Golos” de los liquidadores contra el Partido (Respuesta a *‘Golos
Sotsial-Demokrata) y La unificacibn del Partido en el extranjero (véase
0.C, t. 19, pags. 210-219 y 242-245).-319.

En el nim. 12 de Sotsial-Demokrat se insertd un articulo sin firma
titulado Sobre el problema de la Conferencia del Partido.

La Carlta a los organizaciones del Partido (Sobre la Conferencia ordi-
naria del Partido) fue cscrita por una comision en la que entraban
G. E. Zinégviev, 1. F. Dubrévinski e Y. O. Martov.—322.

Trdtase de la carta de M. M. Rozen (Ezra), miembro del CC del
Bund, dirigida a G. E. Zinoviev. Rozen escribia en ella que los menche-
viques negaban el derecho mismo de existencia (Existenzrecht) del CC
del POSDR vy proponian sustituirlo con una oficina de informacién.-324.

Por lo visto, se trata de una reuniéon del BCCE.-326.

Trétase del articulo anénimo Die russische Sozialdemokratie (Von unserem
russischen Korrespondenter) (La socialdemocracia rusa) (De nuestro co-
rresponsal ruso), publicado en el nam. 201 de Vorwirts el 28 de agosto
de 1910, el dia de la inauguracion del Congreso de la II Internacional
en Copenhague, cuyo autor era L. Trotski. Lenin lo mencjena en
1912 en el articulo El anbénimo de “Vorwirts” y el estado de cosas en el
POSDR (véase O.C., t. 21, pag. 232).-327.

La carta de recomendacién en el impreso de Proletari, Organo Central
del POSDR, con el membrete del CC del POSDR vy la firma de V. 1. Le-
nin, fue entregada a V. D. Bonch-Bruévich cuando éste viaj6 a Londres
para tratar los asuntos de la Editorial Demos. V. D. Bonch-Bruévich
tenia que resolver en Londres, Berlin y Paris el problema de la edicién
y la difusion en distintos idiomas europeos de las obras de M. Gorki,
Skitalets y otros autores; una parte de los ingresos provenientcs de la
publicacién de dichos libros debia engrosar la caja del CC del POSDR.
La carta de recomendacién fue escrita en cuatro ejemplares (en ruso.
francés, aleman e inglés).—337.
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He nawano au nosopoma? [Ilepeaosasn].—«Mckpa», [Henesa], 1905, Ne 105,
15 uioan, crp. 1-2.-57.

He nopa nu noxonwums ?—«Toroc Coumanr-Zenmoxpara», [Menesa], 1908,
Ne 1-2, gespans, crp. 24-26.—166, 167.

Heobxoduntoe dononmenue x « Jueenuxam» I'. B. [Irexanoga. Uax. pea. «Foaoca
Couuana-Jemokpara». [Paris, koon. Tun. «Cow3s», anpeas 1910]. 32 cra6.
(PCAPIT).—271, 281-282, 283.

«Hosan Kusmpn, Cnb6.—114-115, 117-118, 121, 146, 150.
«Hosoe Bpeman, Cnb6., 1907, Ne 11068, 4 (17) susaps, crp. 3.~123.

[O nauxeudamopax. Pesoatoyus, npuHaTas MeHblIeBMKamu-napruiigamn Ha
cobpaunu b Can-Pemo 13 anpeas 1910 r.].-B aAncroske: Peaorrouns,
npunsateie 8 Can-Pemo 13 anp. 1910 r. B. m., [1910], crp. 2. (PCAPII).—
281.

O npogheccuonamurix corozax. [Peaoaouns, npunstan Ha V (AoHA0HCKOM)
cbesge PCAPII].-B ku.: AonaoHckuii cbesa Poceuitckoit cou.-aemokp.
pa6. nmaprtuu (coctomBumtics B 1907 r.). IToAHmt TexcT npoTOKOAOB.
Uaa. IIK. Paris, 1909, ctp. 458. (PCAPII).—144.

O dipaxyuonnsix wewmpax. [Pesonoyus, npunsras xa naenyme IITK PCAPIT
B auBape 1910 r.].—«Counaa-ZAemoxpar», [ITapux], 1910, Ne 11,
26 (13) ¢espaas, crp. 11, B ora.: HMa mapruu.—319.

O Uenmp(anunon ] Opeane. [Pesorroyus, npunsras Ha naenyme IIK PCAPIT
B supape 1910 r.].-«Coynaa-Zemoxpar», [ITapmxk], 1910, Ne 1],
26 (13) ¢espaas, crp. 10, B ora.: M3 maptuu.—281.

O6 ommowenuu x nubepanar (Cmaposepa). [TAabHehiuue peaoAoyuu, npuus-
Toie Ha Bropom cwesgze PCAPIT].-B ku.: Bropoit ouepeaHoil cbeaa

'f15%
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Pocc. cou.-aem. paboueit naprum. Iloansil TekCT nporokoros. Maa.
UK. Genéve, tnm. naprus, [1904], crp. 13-14, 357. (PCAPII).—-
PES3!

06 omcmynaenufix om napmudnoi OucyUnNAUNGL. [Pesoarouus, npunstas Ha IAe-
nyme LIK PCAPIL 8 ansape 1910 r.]).— «Coussar-demoxpatn, [[lapux],
1910, Ne 11, 26 (13) ¢espars, crp. 11, B oTA.: Ua napuu.—323.

«Obpasosanue», Cnb6.— 128, 135.
— 1907, Ne 1, crp. 100-127.—128.

_ 1907, Ne 8, ctp. 1-26; Ne 9, crp. 90-117.—128.

Obwecmeennoe dsurcenue 6 Poccuu 6 wnavane XX-20 sexa. IToa pea. A. Map-
ToBa, II. Macaosa u A. Ilorpecosa. T. I-IV. Cn6., tun. «O6ecr-
seHHad [Toabza», 1909-1914. 5 1.-209, 248, 261, 286, 301-302.

— T. I. IIpeaBecTHUKY 1 OCHOBHbIE NpuunHbL gsuxenns. 1909. 676 crp.—254.

Obsnenenue xucenescxoil epynntr o paspree ¢ BL—cm. YBakaembie TOBapuim.
XKenesckuit uzeiinpii Kpy:xok 6oAbuieBUKOB Ha cobpanuu 21 anpeas
1909 r.. mocTaHOBHUA...

Obzrenenue o evrxode 2azemu «llporemapui», opeama C.-ITemepbypecxozo u Moc-
Xo6cx020 xomumemos Poccutickou  coyuan-demoxpamuueckorr  paboued napmuu.

Aucroska. [Kenesa, 1908]. 1 crp. (PCAPIT).—145, 154.

Obaasnenue 0b usdanuu nepuodunecxozo opzana «l onoc Coyuan-/Jemoxpama». Aucros= :
ka. Genéve, [1908]. 1| crp. IToarucn: IT. Akceavpoas, ®. Jan,
A. Maptoe. A. Mapremos, I'. Ilaexanos.—154.

Opeanuzayuonnvii ycmas, [npupsmwi l-od obwepycckod Kowughepenyued napmuiinstx
pabonuuxos] —B kn.: Ilepsas obyepycckas KoHPepeHUUs NapTHIIHBIX
pabotHukos. OtaeapHoe npuaokenue k Ne 100 «Flcxpem». Kenesa,
Tun. naptiu, 1905, crp. 17-18. (PCAPII).- 46, 64-65.

Opeanusayuonnii ycmas Poccuilckoil coy.-0em. paboued napmuu, npumamoid na Bmo-
pom coesde napmuu.—B xu.: Bropoit ouepeano#t cwess Pocc. cou.-aem.

paboueti naprun. IToammit Texcr mnporokoaos. Maz. LIK. Gengve,
thn, naptum, (1904], crp. 7-9. (PCAPII).-49, 50.

Om pedaxyuu.— «Bnepea», Xenesa, 1905, Ne 8, 28 (15) ¢empaasn, crp. 4,
B orA.: Ma nmaptumn.-20.

Om pedaxyuu. [K cratee: «Orkperroe nucemo»].—«Foaoc Coumnan-/emoxpa-
Ta», [[Tapux], 1910, Ne 19-20, sumaps-—deBpars, crp. 24.—320.

Omoensnwrd ommuck u3 Ne 50 zazemwr «[lponemapui», [Ilapnx, 28 noabps
(11 aexabpsa) 1909], cTtp. 1-2.-237, 238.

Omxprimoe nucsmo x  Oenezamam wua Il cze3d. Aucroska. B.m., [anpeas
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1905]. 2 crp. IToanuce: ®cxop Ayums. Huxe noamucn: ITpucoeau-
HAOCL BCEJeAO K muchMy ToB. Ayumua Koncrammin Ceprecsuu.—62-63.

«Omxprimoe nucsmo» Maxcumosa—cr. OTaeT TOB. GOABILEBHKAM YCTPaHEHHBIX
9ACHOB pacmmpeHHOR pedaxusn «Ilpoaerapus».

Omxpumoe nuamo [LK PCAPII x Opzanuzayuormioti xoMuccuu, ewbparcwi
1-oti obwepycenot xondheperuuett coyuan-deMoxpamuuecxux pabormwusxoe].— «I1po-
AcTapait», Menepa, 1905, Ne 11, 9 asrycra (27 moas), crp. 2-3-—
46-47, 55, 60.

Omxprimoe nucsmo [ 16-mu pyccxux mevwesuxos-auxsudamapos].—«F'oroc Couman-
Aemoxpata». [[Tapux], 1910, Ne 19-20, supaps—despans, crp. 23-24.—
276, 281, 282.

Omuoutenue Poce. coy.-0em. paboued napmuu x aubepanam.—«Bnepea», »Kenesa,
1905, Ne 10, 15 (2) mapra, crp. 1-2. INoansics: Biopo Komureros
Boasmuncisa.— 19.

[Omuem o nomucepmeosanunx, nocmynuswux e pedaxyuio 203emw «Bneped»].—Bre-
pca», enesa, 1905, Ne 12, 29 (16) mapra, crp. 6, B ota.: M3 naprun.—
16-17, 35.

[Omuem o noxcepmeosanuax, nocmynuswux 8 pe()a)‘l}guro 2asemvi  «Bnepedn | —
«Bniepea», enesa, 1905, Ne 13, 5 anmpean (23 wmapra), crp. 6,
B otA.: Ma mapmuu.—35.

[Omuem o nowcepmeosanunx, nocmynugwux 6 pedaxyuro 203emvl «Bneped» ].—
«Bnepea», Xenesa, 1905, Ne 16, 30 (17) ampeasn, crp. 6, B oTA.:
W3 napmiu.—35.

Omuem mos. Gonvwesuxas ycmpauenranx wneno8 pacuuperniot pedaxyuu «Ilposema-
Pusn. 3 (16) mioan 1909. B.m., [1909], 4 crp. IToanucs: H. Makcu-
moB 1 Hukoaaes. T'ext.—286.

Omvem mos. 6onsuesuxam _ycmpanennvix wnenog pacutupenrou pedaxuuu «Ilposema-
puan. 3 (16) mioan [1909 r.]. B.m., [1909]. 16 ctp.—208.

Ouepxu no  gsunocogbuu mapxcuzma. Durocodekuit cboprux. Cnb., «SepHo»,
1908, 329 crp.—155, 156-157, 160, 169-170.

*Ouepru pearucmunecxozo mupoeosspenus. CbOopuuk crated no ¢urocodum,
obiyecteeHHoM Hayke u xusHu. Cn6., Joposarosckust n Yapyunukos,
1904. VII, 676 crtp.— 155-156.

llamamu  Huxonan T aspunosuva Hepuuwescxozo. [Aoxkrasst u peun H. ®. An-
HeHCkoro, M. A. AntoHoBuua, A. A. Kopunrosa, A. C. [locimkosa u
M. M. Tyran-Bapanosckoro. Cn6., Tunoaut. ®poaoeoit, 1910. 53 crp.

(III oraeacuue umnepatopekoro Boantoro skoHomuueckoro obyecrsa).—
286.

15-987
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l-oe maa. Aucroska. [M., anmpeas 1910]. 2 crp. Ioanucs: I'pynma c.-a.—
284.

Ilepgoe man. Aucroska. [ITapux, 26 ampeas 1910]. 2 crp. (PCAPII
Oraearvtptit otTuck u3 Ne 13 «Coyuan-Zemokpara», [1IO PCAPII).—
284.

IMuamo 6 pacwuupen. pedaxyuro «[Ipoaemapus» om «Cosema wxorvt» & NN.
[16 aerycra 1909].—«Ilporerapuk», [[Tapux], 1909, Ne 47—48. Ilpu-
AoxeHue K Ne 4748 rasernt «IIpoaerapuis», 11 (24) cenrtabps, crp.
11.-207, 222.

ITucesmo x napmuiivem opeanusaguam. (O6 oucpeaHoit napruiiHo¥ KOH@epcH-
1mn).— «Coynan-Zemokpam, [[Tapux], 1910, Ne 11, 26 (13) ¢espans,
crp. 11-12. Tloanucek: Ilentparbnwiii Komurer PC/PII.-281, 282,
319.

Tucarmo x napmuiseim opezanusagusm. [Ilucemo 1-¢]. Aucroska. B. M., [Hos6ps
1904]. 4 crp. (ToAbko aAS aneHOB maprum).— 3.

ITuamo x napmuineam opeanusayusam. [IIncemo 2-c¢]. AucroBka. B.m., [ae-
kabpe 1904]. 4 crp. (Toabko AAs uaeHoB maprum).—l, 2, 3, 4.

ITucmo x mosapumar! Aucroska. [Paris, xoon. tun. «Coios», 1910]. 2 crp-
(PCAPIT).—280, 281, 320.

«lTuano Jywuna» —cm. OTkpeiToe nucbMo K Aeacratam Ha III cwesa.

Muasmo napmudinoeo pabomuuxa.—«Pabouee 3nams», [M.], 1908, Ne 7, ac-
Kabpe, crp. 4-6.-216.

ITucemo pabouezo. (O naave mnaptuiiHoM pa6oTht B CBA3KM C OUeHKON Te-
Kymiero MomeHTa).—«Pa6ouee 3nama», [M.], 1908, Ne 5, oxkTa6ps,
crp. 4-5.-216.

ITucemo cexpemapro scemeacxou epynnvy om xonrezuu 3sxcneduyuu PC/PII. 29 ap-
rycta 1905 r. Pykomuce.—65-68.

IInexanos, I'. B. [B pedaxyuo «Hexporn. 16 (29) mam 1905 r.].—«Mckpa»,
[Xenepa], 1905, Ne 101, | wuions, crp. 8, B ora.: M3 napruu.—
4], 45, 49.

— Bpancopouwue mescdy cobow 6pamsn.—«/Juesuux Coyuanr-/emokpara», XKewe-
Ba, 1905, Ne 2, asrycr, ctp. 3749.-117.

— Buibpannvie mecma u3 nepenucku ¢ Opysvamu. (IlucbMO B peAakysio 1aseTbi
«IIpoaeraput»).— «/JneBnuk Coynar-Jemokparan»,: Hlenera, 1905, Ne 2,
aerycr, crp. 10-37.-64, 83.

— Kpumuxa meopuu u npaxmuxu cunduxanusma.—«Cospemennstt Mup». Cn6.,
1907, Ne 11, crp. 20-52; Ne 12, crp. 29-58.-135.
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— Heobxoduman nonpasxa.—«/uesnuk Coumar-Aemokpata», [Meuesa], 1909,
Ne 9, amrycr, crp. 19-20.—248, 301-302.

— Heumo o evizodax «eenepammozo sencesanunn.— «/Jnesnuk Coyuar-Jemokparan,
[XKenesa)], 1909, Ne 9, asrycr, crp. 16-19.—248.

— O nycmaxax, ocobenno o 2. [lompecose.— «Couuan-Zemokpam, [Iapux],
1910, Ne 13, 26 anpeas (9 mas), crp. 3-6.—282.

— Onnopmynusm, packon unu Gopeba 3a enuswue & napmuu?-—«/uesnnk Co-
uuan-Jemokpatar», [MeneBa], 1909, Ne 9, asrycr, crp. 2-16.-248,
261.

— (Muanmo 6 Mencdynapoonoe coyuarucrmuvecxoe 6ropo. 3 (16) miona 1905 r.].
Pykomnuce.—47-48, 49-50, 53.

= Hocneduee nnenapnoe cobpanue nawezo Lenmpansiozo Korarmema.— «/Juesnux Co-
uuan-ZJemokpara», [Meuesa], 1910, Ne 11, mapr, crp. 1-20.—270-271,
272, 276.

— Ilpeducnogue nepesoduuxa xo emopomy uzdarwo (xuueu @. Suezemca «Jlrodsuz
Deuepbaxn]).—B kH.: BHreanc, ®. Awasur Dekcpbax. Ilep. c nem.
I'. TIacxanoBa. C ABYMS MPHAOXK., C HOBBbIMM OOGBACHHTEABHBIMM TIpH-
MEY. 1 C HOBBIM MpeAMCA. ncpesoaunka. JKenesa, 1905, crp. VII-
XXXII. (B-ka HayuHoro counaauama. HMaa. 2-e, cepus I. Buin. I).—56, 57.

= Yezo ne denams.—«Vickpa», [Mcnesa], 1903, Ne 52, 7 nos6ps, crp. 1-2.—49.

Il n0600y cmamsu sceneacxozo mosapuwa.—«TForoc Counar-Jemoxparay, [Ila-
Pux], 1909, Ne 15, mions, ctp. 13-14.-208.

TToroxcenue den s napmuu. (Pezoaioyua, npunsaras Ha maenyme IJK PC/PIT
B ausape 1910 r.].—«Coumaa-ZAemokpar», [Ilapmx], 1910, Ne 11,
26 (13) ¢eBpans, crp. 10, B ora.: Ma maprum.—261, 262, 268-269,
319.

Tonoxcenue o evibopax e I'ocydapcmeennyro  0ysty.—«IlpaBureancrennpit Becr-
Huk», Cn6., 1905, Ne 169, 6 (19) asrycra, crp. 2-4.—302.

Tonmoxcenue o exibopax & Tocyoapcmeennyro dymy. [3 (16) wmioma 1907 r.].—
«Cofpanne yaakoHeHnit u pacrnopaxeHuk NpPAaBUTCABCTBA, M3AABACMOC
npu npasuteabctBytoyen Cenarte», Cn6., 1907, ora. I, Ne 94, 3 uions,
crp. 1303-1380.—255.

«llocnednue Hieecmuan, XKenesa, 1905, Ne 219, 7 mapra (22 deBpanas),
crp. 1-3.-23.

= 1905, Ne 247, 1 ceutabpa (19 asrycra), crp. 1-4.-71.

ITocmanognenue Cosema PCAPIT om 8 mapma 1905 200a.—«Mckpa», [Heuesa],

1905, Ne 89, 24 ¢cBpars, crp. 8, B ora.: HMa napmwu.—-21-22,
24-25.

15¢
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ITompecos, A. H. Kpumuweacue wabpocxu. O ToM, moueMy MyCTAKH OAOACAH.—
«Hama 3apsa», Cn6., 1910, Ne 2, crp. 50-62.—276, 281, 282.

— Ha ¢p)0 mm. memvweguxos.~B kH.: Heobxoammoe aonoanenue k «/HesHu-
kam» I'. B. TlaexanoBa. M3a. pea. «['oroca Coygman-ZJemokpata». [Paris,
koorn. turn. «Coioa»n, anpeas 1910], cra6. 21-26. (PCAPII). Iloanuce:
A. Ilorpecos-Craposep.—281.

— O Aubeparuame i rereMonnu.— «Mckpar, [MKeuesa], 1904, Ne 78, 20 nosn6ps,
crp. 2-6. Iloanucs: Craposep.—2, 3, 4.

— Hawu 3roxmwouerua. 1I. O kpyXKoOBOM MapKCHM3ME M 06 MHTCAANICHTCKOH
cogmaa-aemokpaTtun.— «Mckpa», [Mencsa], 1905, Ne 107, 29 wuionas,
crp. 2-5. IToanucs: Craposep.—64, 69.

— Pesomoyur o6 ommowenuu x nubepanam—cm. O6 oTHOweHuM k Aubeparam
(Craposepa).

«lIpasda», [Bena].—206, 209, 230-231, 271, 272.
— 1910, Ne 10, 12 (25) ¢eBpanrs, crp. 1.—266.
— 1910, Ne 11, 18 (31) mapra, crp. 3.—271.

«Ipasumenscmsenmrrii. Becmuux», Cn6., 1905, Ne 169, 6 (19) asrycra, crp’ 1,
2-4.—-302.

— 1906, Ne 252, 12 (25) HOs6psa, cTp. 1.—256.

[ Ipumenanue pedaxyuu «ITporemapus» x nucmy I'. B. ITnexanoea ¢ ped. « Hexpn | .—
«ITpoaerapuit», Menesa, 1905, Ne 5, 20 (13) umonsa, crp. 6, B ora.:
W3 naprum.—41.

[ MTpunucxa x cmame: Nenun, B. . K oyenke pyccxoit pesoarouun].—«IIpo-
Aetapuit», Xenesa, 1908, Ne 30, (23) 10 man, crp. 6.—167.

Ipozparema 3anamui wxonr [na Kanpu].—B Aucroske: K Bonpocy o map-
TUHHOR wkoAae. (Yernipe Aokymenta). Maa. maprt. mxoasl. B. m., 1909,
crp. 1. (PCAPIT).—204, 207, 215, 216, 223.

ITpozparema  Poccuticxos coy.-dem. paboweir napmuu, npunsmas na Bmopom cseide
napmuu—B xH.: Btopoi#f ouepeanoit cness Pocc. cou.-acm. pa6oueit
maptun. [Toaneiii Tekcr nporokoaos. Msa. IIK. Genéve, Tun. maprtum,
[1904], cTp. 1-6. (PCAPII).-201, 227, 229, 232, 295, 300.

ITpoexm ocnoemwx nonoxcenuti 3ememunozo 3axona, [enecepnerii eo Il Tocydapcmeen-
w0 Qymy om umewu zpynnvi coyuanucmog-pesonroyuonepos ].—B ku.: [Mare-
puaasr, nocrymmsume B Obiiee cobpanmue I'ocyaapemsennoit aymer 2-ro
cosema]. B. m., [1907], A. 486-491.-133.

ITpoexm ocyvenvix noromcesmil [ 3emensmuozo 3axona, euccennvi 104 wnenamu Iocy-
dapcmeermott dymrr].— B ku.: CreHorpaduueckue orsetm [[ocyaapciBeHHOM
Aymbt]. 1906 roa. Ceccua neppas. T. I. 3acesauus 1-18 (¢ 27 ampeas
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no 30 mas). Cn6., roc. wm., 1906, crp. 560-562. (I'ocyaapcieennas
Ayma).— 133.

Ipoexm ocnoenuix nonodcernts [3eaemsuot pegiopan, enecennvia 60 11 I'ocydapcmsen-

o oymy om umenu Tpydogou zpynnw u Kpecmwancxozo cowsa]—B ku.:
[Matepuanrs:, nocrynusuie 8 O6iee cobpanue [ocyaapcrsentoit Ay-
Mbl 2-ro coawmsa]. B. M., [1907], A. 17-19, 37.-133.

«ITporemapuiin, Mewesa.—37, 38, 43, 48, 49, 50, 56-57, 58, 63, 71, 72,
74-75, 76, 82, 83-84, 85, 86, 93, 111, 121.

— 1905, Ne 1, 27 (14) mas, crp. 1-3.-37, 46, 49, 52, 53, 60, 76, 118.

— 1905, Ne 4, 17 (3) wmionn, crp. 6.-50-51.

- 1905, Ne 5, 26 (13) mions, ctp. 6.-41.

= 1905, Ne 9, 26 (13) uions, crp. 5.—79-

— 1905, Ne 10, 2 asrycra (20 wmioas). 6 crp.—55.

— 1905, Ne 11, 9 amrycra (27 mioas), crp. 2-3.—46-47, 55, 60.

~ 1905, Ne 12, 16 (3) asrycra, ctp. 1.-71, 76.

= 1905, Ne 14, 29 (16) asrycra, crp. l.— 71.

— 1905, Ne 15, 5 cenrabps (23 asrycra), crp. 1-3.-71.

— 1905, Ne 16, 14 (1) cenrabps, crp. 4.—71.

— 1905, Ne 19, 3 oxma6pa (20 centa6ps) crp. 1.—76.

= 1305, Ne 20, 10 oxtsbpa (27 ceurabps). 8 crp.—70, 76, 82-83, 94,
0.

- 1905, Ne 21, 17 (4) okra6ps. 8 crp.—96.

— 1905, Ne 22, 24 (11) okrabps, crp. 1.-91.

— 1905, Ne 25, 16 (3) mos6ps, crp. 1-2.—96-98.

~ 1905, Ne 26, 25 (12) mos6ps, cvp. 6.~ 121.

«llporemapuii», [BuGopr-Henesa —Mapux].—132, 134-135, 136, 137, 138,
145, 147, 149, 150, 151, 152, 153, 160, 161, 162, 164, 165, 172-173,
174, 178, 191, 192, 204, 205, 207, 208, 209, 213214, 217, 218, 220, 221,
222, 224, 2925, 228-229, 233, 237, 239, 245, 246, 313, 314.

= [Bui6opr], 1907, Ne 17, 20 okra6ps. 8 crp. Ha ras. mecto usa.:
M.-129.

1907, Ne 18, 29 oxtabps, crp. 2-5.—162-163.
— [Kenesa], 1908, Ne 21, 26 (13) ¢espars. 8 crp.—152, 161.

1908, Ne 22, (3 mapra) 19 ¢espars. 8 ctp. Ha ras. aara: (4 map.)
19 @empara.—155, 252.

1908, Ne 23, (11 map.) 27 ¢espars. 8 crp.—152, 155, 163.

{
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— 1908, Ne 30, (23) 10 mas, crp. 3-6.—167.

— Xenepa — [ITapux], NeNe 39-46, 26 (13) noa6ps 1908—11 (24) uioan
1909.—208.
— JKenesa, 1908, Ne 40, 1 (14) aexabps, crp. 3-5.—252.

— IMapwxk, 1909, Ne 42, 12 (25) ¢espans, crp. 1-4.—192.
— 1909, Ne 44, 8 (21) anpean, crp. 3-6.—201.
— 1909, Ne 46, 11 (24) mioasn, crp. 1-2.—204, 299.

— 1909, Ne 46. Ilpuroxenne x Ne 46 razersi «IIpoaerapmii», 16 (3) monas.
7 crp.—204, 207, 208, 215, 220.

— 1909, Ne 47-48, 5 (18) cenrsabpa. 10 crp.—-208, 213, 214, 226, 228.

— 1909, Ne 47-48. Ilpuroxenume k Ne 47-48 raserwt «IIporerapuh»,
11(24) cenrabps, crp. 1-10, 11-12.-207, 208, 214, 222, 225, 226,
228, 233.

— 1909, Ne 47-48, 5 (18) cenmsnbpsa, crp. 3-7; Ne 49, 3 (16) oxmabps,
ctp. 3-6.-209-210, 212, 213-214.

Iponemapcxue demoncmpayuu.— «Uckpa», [Meuesa), 1904, Ne 79, 1 zexa6ps,
ctp. 5-6, B ora.: W3 Hawreii obysectBennol xuaum.—1, 2, 3, 4.

IIpomoxon cosewsanun 12-20 uronn mencdy npedcmagumersmu Opzanuzay. xom. u
Lenmpansuozo Kom. PC/JPI1.— «Vckpa», [Kenesa], 1905, Ne 107, 29 utoas,
crp. 8, B ora.: M3 naprun.—60.

«Pabovan I'asema», Ilapnx.—291.

«Pabovee 3nama», [M.], 1908, Ne 5, okra6pn, cTp. 4-5.—216.
— 1908, Ne 7, aexabps, crp. 4-6.—216.
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294.

Rothkstein, Th. Die Parteikrise der Independent Labour Party.—«Die Neue Zcit»,
Stuttgart, 1909, Jg. 27, Bd. 2, Nr. 33, 14. Mai, S. 193-202.-201.

Die Sicherung des Wellfriedens. [Pesortoyus, npunstas Ha KomeHrarcHckom
kourpecce 11 Mutepnaymnonana).— In: Internationaler Sozialistenkongre§

zu Kopenhagen. 28. August bis 3. September 1910. Berlin, Buchh.
«Vorwirts», 1910, S. 34-35.—-295.

«Le Socialisme», Paris.—201.

«Le Socialiste», Paris, 1905, N 8, 25 juin—2 juillet. Supplément 2 N 8
«Le Socialiste», p. 5-6.—48.

~ 1905, N 11, 16-23 juillet, p. 3.-73.

Trotzky, L. Die Entwicklungstendenzen der russischen Sozialdemokratie.— «Die Neue

Zeit», Stuttgart, 1910, Jg. 28, Bd. 2, Nr. 50, S. 860-871.—296,
298, 303.

— Die russische Sozialdemokratie. (Von unserem russischen Korrespondenten).—
«Vorwirts», Berlin, 1910, Nr. 201, 28. August, S. 4.—327-328.

— Rufland in der Revolution. Dresden, Raden, [1910]. VIII, 359 S.—258.

[ Tscherewanin, A.] Das Proletariat und die russische Revolution. Mit ciner Vorrede
von H. Roland-Holst und einem Anhang vom Ubersetzer S. Lewitin.
Stuttgart, Dietz, 1908. XVI, 170 S.-258, 298.
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Vorbemerkung des Ubersetzers [zum Artikel won A. Bogdanow «Ernst Mach und
die  Revolution» ].—«Die Neue Zeit», Stuttgart, 1908, Jg. 26, Bd. I,
Nr. 20, 14. Februar, S. 695-696.-160.

« Vorwiirts»n, Berlin.— 144, 184, 208, 214, 258, 327-328.
~ 1908, Nr. 151, 1 Juli; S. 3.-258.
— 1908, Nr. 242, 15. Oktober. 1. Beilage des «Vorwarts», S. 1-2.—184.
- 1910, Nr. 201, 28. August, S. 4.—327-328.
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A

A. A., A A-ch, Al. Al., Al. Al-ch; véase Bogdinov, A.

A M., A. M-ch, Al. M-ch, Al. Max-ch: véase Gorki, M.

A. Vas., An. Vas., An. Vas-ch, Anal. Vas-ch: véase Lunacharski, A. V.
An. Al.: véase Lunacharski, A. A.

Abrdmov, Abramoff: véase Avramov, R. P.

Absoluto: véase Stasova, E. D.

Afandsieva, S. N. (Serafima) (1876-1933): se incorpor6 a la lucha re-
volucionaria en los afios 90. En 1898 fue interrogada con motivo del
asunto de la petersburguesa Unién de Lucha por la Emancipacién de la
Clase Obrera y confinada a Jarkov bajo vigilancia publica de la policia.
En 1901 emigré a Alemania. En Berlin formé parte del grupo de coope-
racion con [Iskra. Tras regresar a Rusia trabaj6 en el Comité de Kiev
del POSDR, a principios de 1902 fue presa y después de dos aiios
de circel, confinada a Siberia Oriental por 5 afios. En el verano de 1904
huyé a Suiza donde conoci6 a N. K. Krapskaya y V. 1. Lenin. En el
otoiio volvié ilegalmente a Rusia. Trabajé en Petersburgo y Jarkov.
En 1905 enfermé gravemente y abandoné la activa labor de partido.— 14.

Akimov (Majnévets) *, V. P. (1872-1921): socialdemécrata, destacado
representante del “economismo’”, uno de los oportunistas mas extremos.
En el II Congreso del POSDR (1903) fue antiiskrista, después del
Congreso, representante del ala derecha extrema del menchevismo. En
los afios de reaccién (1907-1910) se aparté de la socialdemocracia.—102.

Alexdndrov: véase Postolovski, D. S.

Alexdndrova, E. M. (Shtein) (1864-1943): a fines de los afios 80 entr6
en la organizacién Voluntad del Pueblo. En 1894 fue confinada por

* Entre paréntesis y en cursiva se sefialan lés auténticos apellidos.— £d.

436 "
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5 afos a la provincia de Vélogda donde se adhiri6 a los socialde-
mocratas. Después del II Congreso del POSDR (1903) fue activa menche-
vique. En 1904 fue cooptada al CC; trabajé de secretaria de la Co-
misién de Organizacién de los mencheviques. En los afos de reaccién
(1907-1910) no tomé parte activa en la labor politica.

Después de la Revoluciéon Socialista de Octubre trabajé en institu-
ciones de educacién y cultura.—20.

Aléxinski, G. A. (Piotr) (n. en 1879): socialdemécrata. En el periodo
de la revolucién de 1905-1907 se adheria a los bolcheviques. Fue di-
putado a la II Duma de Estado. Durante la reaccion (1907-1910),
otzovista, profesor de la escuela fraccionista de la isla de Capri (Italia),
uno de los organizadores del grupo antipartido Vperiod. Durante la
Primera Guerra Mundial (1914-1918), furibundo socialchovinista. Tras
regresar en 1917 a Rusia se adhiri6 al grupo plejanovista Edinstvo.
En julio de 1917 fabric6, en cooperacién con el servicio de contraespionaje
militar, falsos documentos contra V. I. Lenin y los bolcheviques.

En abril de 1918 huyé al extranjero. En la emigraciéon se adhirié
al campo de la extrema reaccién.—125-127, 132-133, 147, 166-167, 178,
197, 219, 228, 230, 238, 267, 277.

Andréeva, M. F. (1868-1953): militante del PCUS desde 1904, famosa
actriz rusa, personalidad publica, esposa y ayudante de M. Gorki. Tomé
Parte en la revolucién de 1905. En compariia de Gorki visité varios
paises europeos y los EE.UU. con el fin de movilizar recursos para el
Partido. Cumpli6é varios encargos de V. I. Lenin. Prest6 ayuda financiera
al Partido. Después de regresar ilegalmente a Rusia en 1912 fue presa,
Procesada y, luego, vivié bajo vigilancia secreta de la policia.

Después de la Revolucién Socialista de Octubre tomé parte activa
en la vida social. En 1931-1948 fue directora de la Casa de los Hombres
de Ciencia de Moscta.—125, 134, 138-139, 145-146, 165, 170, 172, 174,
175-176, 244, 275, 292.

Andréi: véase Kviatkovski, A. A.

Annenski, N. F. (1843-1912): economista estadistico y publicista, emi-
nente figura del movimiento populista liberal. Colaboré en las revistas
Delo (La Causa) y Otéchestvennie Zapiski (Anales Patrios); formé parte de
la Redaccién de la revista populista liberal Rasskoe Bogaistvo (La Riqueza
Rusa). En 1904-1905 fue uno de los dirigentes de la Unién de Li-
beracién, mondrquica liberal. En 1906 estuvo entre los organizadores
y dirigentes del partido pequefioburgués de los “socialistas populares”,
desglosado del ala derecha de los eseristas, que se acercé al partido
de los demdcratas constitucionalistas. En los ultimos arios de su vida
abandoné la actividad politica.—286.

Antonbvich, M. A. (1835-1918): publicista de orientacién democratica
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revolucionaria, critico literario, filésofo, colaborador de la revista Sovremén-
nik (El Contempordneo). Después de la detencién de Chernishevski estuvo,
en realidad, al frente de Sowreménnik de 1862 a 1866. Talentoso pro-
pagandista y divulgador del materialismo y el darvinismo. Luché contra
el idealismo filoséfico.—286.

Astrajantsev, E. P. (n. en 1875): socialdemécrata, ajustador. En 1907
fue elegido a la IIT Duma de Estado. Formé parte del grupo socialde-
mocrata, se adheria a los mencheviques, colaboré en el periédico de los
liquidadores Zkivoe Delo (La Causa Viva).—203.

Autor: véase Bogdanov, A.
Avdéev: véase Divilkovski, A. A.

Avenard, Etienne (n. en 1873): colaborador (1907) del periédico
L’Humanité (La Humanidad), érgano central del Partido Socialista Uni-
ficado Francés.—123-124.

Avenarius, Rickard (1843-1896): filésofo reaccionario aleman, idealista
subjetivo, a partir de 1877, profesor de la Universidad de Zurich.

En el libro Materialismo y empiriocriticismo (1909) (V. 1. Lenin. O.C,
t. 18, pags. 1-402) Lenin mostré lo insostenible y el sentido reaccionario
de la filosofia de Avenarius y sus discipulos.— 168.

Avrdmov (Abrtmov), R. P. (1882-1937): participante en £l movimiento
revolucionario de Bulgaria y Rusia, en 1898 ingresé6 en el Partido So-
cialdemécrata Bilgaro. En 1900 fue miembro de un circulo marxista
en Ginebra, en 1901-1902 formé parte del grupo de Berlin de coope-
racion con Iskra. Después del II Congreso del POSDR (1903), bolche-
vique. Fue secretario del Comité de la organizacién de los bolcheviques
en el extranjero. Respondia por el transporte de literatura ilegal. En
1904 fue uno de los organizadores del grupo bolchevique en Berlin.
En 1905, agente del CC bolchevique en el extranjero, formaba parte
de la Comisién Administrativa aneja al CC; participé en colaboracién
con E. D. Stasova en la organizacién de la conservaciéon del archivo del
Partido después de que V. I. Lenin se marché a Rusia en noviembre de
1905. Desputs de la Revolucién Socialista de Octubre (1917) trabajé
en el extranjero en instituciones comerciales soviéticas. De 1930 a 1937
fue gerente del trust Jlebostréi.—108, 127.

Axelrod, P. B. (1850-1928): socialdemécrata; en el Il Congreso del
POSDR (1903) participé con derecho de voz por la Redaccién de Iskra,
fue iskrista de la minoria. Después del Congreso, activo menchevique.
En los afios de reaccién (1907-1910) y el nuevo ascenso revolucionario,
uno de los dirigentes del liquidacionismo. Durante la Primera Guerra
Mundial (1914-1918), centrista. Acogié con hostilidad la Revolucién So-
cialista de Octubre; al hallarse en la emigracién hacia propaganda de la
intervencién armada contra la Rusia Soviética.— 10, 48, 154, 281.
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Azef, E. F. (1869-1918): uno de los organizadores del partido eserista
y de los dirigentes de su ‘“‘organizacion de combate™; agente secreto del
departamento de policia desde 1892. A fin de ganarse la confianza de
los dirigentes eseristas prepard y llevé a cabo varias acciones terroristas.
Al propio tiempo delaté reiteradas veces a miembros del partido eserista
y de su “organizaéién de combate”. En 1908 Azef fue denunciado.-325.

B

Bébintsev, 1. 1. (Saveli) (1886-1919): se incorporé al movimiento social-
demdcrata en 1908. En el verano de 1909 la organizacion del Partido
de Mosci lo envi6 a la escuela del Partido de la isla de Capri. Al
regresar a Moscu trabajé en el sindicato de vendedores de té. En 1912
fue desterrado de Mosct por 5 afos. Cierto tiempo trabajé en la Union
de Ciudades de toda Rusia.—215-224.

Bérsov: véase Tsjakaya, M. G.

Bazdrov (Ritdnev), V. A. (1874-1939): literato economista y filésofo,
participé en el movimiento socialdemdcrata desde 1896. En 1905-1907
participé en varias publicaciones bolcheviques, en el periodo de reaccién
se alej6 del bolchevismo, fue uno de los revisionistas de la filosofia
marxista desde las posiciones del machismo.

En 1917 fue uno de los redactores del periédico menchevique Névaya
<hizn  (Vida Nueva); se pronuncié contra la Revolucién Socialista de
Octubre. Desde 1921 trabajé en el Gosplin de la URSS.-104, 115,
117, 151, 159-161, 169, 186, 219, 224.

Bebel, August (1840-1913): uno de los mis destacados lideres de la
socialdemocracia alemana y la II Internacional. Comenzé la actividad
politica en el primer lustro de los afios 60, fue miembro de la I Interna-
cional. En 1869, unido a W. Liebknecht, fund6 el Partido Obrero So-
cialdemécrata de Alemania (de Eisenach); luché contra el reformismo y
el revisionismo en las filas de la socialdemocracia alemana.—12-13, 15-16,
46, 48, 51, 53, 113, 128, 186, 331-332.

Belopolski, I. I. (Motia) (1884-1918): obrero tipdgrafo, participante en
el movimiento revolucionario desde 1903, militante del Partido Bolchevique
desde 1905. Sostenia posiciones conciliadoras respecto de los mencheviques,
en lo sucesivo fue otzovista. En 1911 fue condenado a trabajos forza-
dos y confinamiento en Siberia. En 1916 realiz6 labor de agitacion
entre los soldados. Tomd parte activa en la creacion de la organiza-
cién bolchevique de Krasnoyarsk y de su oérgano de prensa Sibirskaya
Pravda (La Verdad de Siberia) y colaboré en el periédico Krasrayarski
Rabocki (El1 Obrero de Krasnoyarsk), uno de los organizadores de la
Guardia Roja de Krasnoyarsk.

Después de la Revolucién Socialista de Octubre fue elegido al CEC
de los Soviets de Siberia, al Comité Ejecutivo del Soviet de Krasnoyarsk



440 INDICE ONOMASTICO

y al Comisariado del Pueblo de la provincia de Yeniseisk. En 1918
lo fusilaron los checoslovacos contrarrevolucionarios.— 119-120.

Belotsov, T. O.: (n. en 1875): menchevique liquidador, diputado a la
III Duma de Estado. En febrero de 1912 sali6 del grupo socialdemécrata,
pero no renunci6 a sus poderes de diputado. V. I. Lenin censuré violenta-
mente la conducta de Belousov en el articulo A propésito de la renuncia
del diputado T. O. Belotisov a la minoria socialdemberata de la Duma (O.C.,
t. 21, pags. 207-212).—202.

Belski: véase Krasikov, P. A.
Bem: véase Silvin, M. A.

Berditev, N. A. (1874-1948): filésofo idealista reaccionario y mistico.
En los primeros trabajos literarios sostuvo posiciones del “marxismo legal”,
luego pasé a ser enemigo declarado del marxismo. En 1905 ingres6 en
el partido de los demécratas constitucionalistas; durante la reaccién (1907-
1910) fue uno de los representantes de la corriente religiosa filoséfica
de los constructores de Dios. En 1922, por actividades contrarrevolu-
cionarias fue expulsado del pais.—169.

Berman, ¥. A. (1868-1933): socialdemdcrata, jurista y filésofo. En el
periodo de la primera revolucién rusa (1905-1907) estuvo inicialmente
con los mencheviques y, luego, con los bolcheviques. Fue uno de los
autores de la recopilacién revisionista Ensayos sobre la ﬁlbfsqﬂa del mar-
xismo (1908), escribié varios trabajos de filosofia en los que expuso ideas
de revisién del materialismo dialéctico.

Después de la Revolucién Socialista de Octubre ingres6 en el PC(b)R,
fue profesor de centros docentes superiores.—159.

Bernheim.— 182.
Bjorck.—127.

Bibikov, I. I. (Garrapata) (n. en 1882): en el otofio de 1903 ingres6
en el POSDR, se adhiri6 a los bolcheviques. En el verano de 1905,
después de viajar al extranjero, tomé parte en las labores de la organiza-
cién de Petersburgo. En 1907 fue condenado a reclusién en la fortaleza
por el plazo de un ario y medio. Una vez en libertad, abandoné la labor
de partido. Después de la Revolucién Socialista de Octubre trabajé
de jurisconsulto.—43.

Bismarck, Otto Eduard Leopold (1815-1898): estadista de Prusia y Ale-
mania, desde 1871 primer canciller del Imperio Alemin. Llevé a cabo
la unificacién de Alemania por via reaccionaria. Empefiado en aplastar
el movimiento obrero, logr6 en 1878 la aprobacién de la Ley de excepcién
contra los socialistas.—248.

Blanqui, Lours Auguste (1805-1881): eminente revolucionario francés
y destacado representante del comunismo utépico, estuvo al frente de
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varias sociedades revolucionarias secretas. Al procurar la toma del poder
por un contado grupo de conspiradores revolucionarios, no comprendia
el papel decisivo de la organizacién de las masas para la lucha revolu-
cionaria.— 299,

Bogdénov, A. (Malinouski, A. A., Vérner, Maximov, Rajmétov, Reinert,
Riadovéi, Sisoika) (1873-1928): socialdemécrata, filésofo, sociélogo, econo-
mista, tenia la carrera de médico. Después del II Congreso del POSDR
(1903) se adhiri6 a los bolcheviques. Como miembro del Buré de Comités
de la Mayoria sostuvo en Rusia la labor de preparacién del I1I Congreso
del Partido; en el Congreso fue elegido miembro del CC. Formé parte
de las redacciones de los érganos de prensa bolcheviques Vperiod (Ade-
lante) y Proletari (El Proletario), fue uno de los directores del periédico
bolchevique Nézaya <hizn (Vida Nueva). En los afios de reaccién (1907-1910)
cstuvo al frente de los otzovistas, fue lider del grupo Vperied. En los
problemas de filosofia trat6 de crear un sistema propio, el “‘empiriomo-
nismo” (una modalidad de la filosofia idealista subjetiva de Mach encu-
bierta con terminologia seudomarxista) acerbamente criticado por Lenin
en el trabajo Malerialismo y empiriocriticismo. En la reunién de la Re-
daccién ampliada del periédico Proletari en junio de 1909 fue expulsado
del Partido Bolchevique. Después de la Revolucién Socialista de Octubre
fue uno de los organizadores y dirigentes del Proletkult. A partir de 1926
fue director del Instituto de Transfusién de Sangre, fundado por él.—6, 8,
9-11, 14, 17, 22, 24, 43, 44, 47, 53, 55, 84, 85, 92, 104, 115, 117,
132, 145, 148, 151, 153, 154-156, 159-162, 165, 167-169, 171, 172, 175,
178, 185-186, 193, 194, 198, 208, 219-226, 231, 233, 237, 238, 245,
247, 267, 273, 313-314.

Bogdénova, N. B.: esposa de A. Bogdanov.—-176.

Bogdasarién, Tigrén: miembro de la seccién bolchevique de Ginebra,
estudiante. Preso el 5 de enero de 1908 en Munich al tratar de cambiar
billetes de 500 rublos y encerrado en la carcel por sospecha de parti-
cipaciéon en la expropiacién de Tiflis del 13 de junio de 1907. El
Gobierno del zar exigié la entrega de Bogdasarian y otros como delincuentes
comunes. Merced a los esfuerzos de V. I. Lenin y la agitacién desplegada
por los bolcheviques se logré impedir la entrega de los presos involucrados
en este asunto. Después de pasar quince meses en la carcel Bogdasarian
fue puesto en libertad.—182, 203.

Bonch-Bruévich, V. D. (1873-1955): bolchevique, historiador y literato.
En 1904 fue jefe del departamento de expedicién del CC, luego se
dedic6 a la organizacién de publicaciones bolcheviques (la Editorial
V. Bonch-Bruévich y N. Lenin). En los afios sucesivos tomé parte activa
en la organizacién de periédicos y revistas bolcheviques y editoriales
del Partido.

Después de la Revolucién Socialista de Octubre fue responsable de
los asuntos del Consejo de Comisarios del Pueblo (hasta octubre de 1920),

16-987
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director de la Editorial Zhizn y Znanic y desempeiié cargos cientificos
de responsabilidad.~56, 105-106, 108, 164, 308-316, 337-338.

Barjesson.— 127, 130.
Boris: véase Noskov, V. A.

Bétkina, M. S. (1870-1960): pintora, hija de S. P. Botkin, médico,
hombre de ciencia y personalidad piblica progresista.—275.

Bracke, Alexandre Mari Derousseau (1861-1955): uno de los lideres del
Partido Socialista Francés, su secretario para los vinculos con el exterior.
Desde 1900 colaborador de wvarias publicaciones periédicas del PSF;
uno dc los redactores del periédico L’'Humanité, fuc clegido reiteradas
veces a la Camara de Diputados. Durante la Primera Guerra Mundial
(1914-1918), socialchovinista. Se opuso a la adhesién de los socialistas
franceses a la III Internacional.-39, 109, 121.

Branting, Karl Hjalmar (1860-1925): lider del Partido Socialdemécrata
de Suecia, uno de los dirigentes de la II Internacional; en 1887-1917
(con intervalos) fue director del periodico Socialdemokraten (El Socialdemécra-
ta), organo central de prensa del partido; diputado al Riksdag (1897-
1925). Durante la Primera Guerra Mundial (1914-19)8), socialchovinista.
En 1920, 1921-1923 y 1924-1925 estuvo al frente de gobiernos socialde-
mdocratas.— 127, 313, 316.

Briazkin, M. F. (n. en 1879): ajustador, socialdemoécrata. Hizo propa-
ganda entre los obreros. Por participar en la expropiaciéon del 16 de mayo
de 1907 fue condenado a 9 afios de trabajos forzados.—264.

Bringmann, August (1861-1920): lider sindical alemian, reformista, repre-
sentante de las tendencias gremiales en el movimiento obrero. Director
de la revista immerer (El Carpintero). A lo largo de varios aifios fue
miembro de la Comisién General de Sindicatos.—151.

Britman: véase Popov, A. V.

Bronshtein, P. A. (Yuri, Y.) (n. en 1881): socialdemoécrata, menchevi-
que. Durante la reaccion (1907-1910) y el nuevo ascenso revolucionario,
liquidador; fue redactor de la revista liquidacionista Delo Shizni (La
Causa de la Vida), colaboré en los periddicos Newvski Golos (La Voz
del Neva), Luck (El Rayo) y otros drganos de prensa de los mencheviques
liquidadores.

Después de la Revoluciéon Socialista de Octubre sostuvo una labor

contrarrevolucionaria en el Sur del pais, posteriormente cmigré.—194, 197,
276, 281, 322, 323, 324, 325.

Buliguin, A. G. (1851-1919): ministro del Interior en la Rusia zarista,
gran terratenicnte. Desde febrero de 1905 dirigié, por encargo del =zar,
los preparativos para promulgar la ley de convocatoria de la Duma de
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Estado consultiva con el fin de debilitar el creciente ascenso revolucionario
en el pais. Sin embargo, la Duma no se convocé, la barri6 la revolu-
cién de 1905.-64, 302. 4

Burtsev, V. L. (1862-1942): particip6 en el movimiento revolucionario
de los afios 80, se acercaba a los de la Voluntad del Pueblo. Después
de su detenciébn huydé al extranjero donde se dedicé a denunciar los
asuntos secretos del departamento de policia. En visperas de la primera
revolucién rusa se acerc6 a los eseristas, después de la derrota de la
revolucién respaldé a los demécratas constitucionalistas.

Después de la Revolucién Socialista de Octubre tomé parte en la
creacién de organizaciones monarquicas de la guardia blanca.-211.

C
Cocinero: véase Schekoldin, F. 1.

Cuervo: véase Galperin, L. E.

Ch

Chebotariov, 1. N. (1861-1934): milité en la Voluntad del Pueblo, parti-
cip6 en el movimiento revolucionario desde 1886; fue preso en relacién
con el asunto de A.I. Ulidnov; amigo de la familia de los Ulidnov
ya en Simbirsk. En Petersburgo, V. 1. Lenin se valia de sus sefias para
cartearse con la familia y para envio de impresos ilegales. Desde 1906
trabajé en una escuela media en la estacion ferroviaria de Popovka,
luego fue contable en la administracién del Ferrocarril del Noroeste.—122.

Cherevanin, N. (Lipkin, F. A.) (1868-1938): uno de los lideres del men-
chevismo, liquidador. Colabor6 en las publicaciones de los liquidadores,
uno de los autores ‘de la Carta abierta de 16 mencheviques acerca de la
liquidacién del Partido (1910); después de la conferencia antipartido de
agosto de 1912, miembro del centro menchevique denominado Comisién
de Organizacién. Durante la Primera Guerra Mundial, socialchovinista.
En 1917, uno de los redactores de Rabéchaya Gazeta (La Gaceta Obrera),
6rgano central de los mencheviques. Fue miembro del CC menchevique.
Sostuvo una actitud negativa ante la Revolucién Socialista de Octubre.—
257, 258, 298.

Chernishevski, N. G. (1828-1889): gran-demécrata revolucionario y so-
cialista utépico ruso, hombre de ciencia, escritor y critico literario; uno
de los eminentes precursores de la socialdemocracia rusa. Fue el inspirador

ideolégico y guia del movimiento demécrata revolucionario de los afios
60 en Rusia.—-286.

Chernov, V. M. (1873-1952): uno de los lideres y teéricos del partido
eserista. En 1902-1905 fue director del periédico eserista Rewvoliutsiénnaya
Rossia (La Rusia Revolucionaria).

16¢
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Después de la Revolucién de Febrero de 1917, ministro de Agricultura
en el Gobierno Provisional. Después de la Revolucién Socialista de Oc-
tubre, uno de los organizadores de los levantamientos antisoviéticos. En
1920 emigré; en el extranjero prosigui6 su actividad antisoviética.—277.

Chyeldze, N. S. (1864-1926): uno de los lideres del menchevismo.
Diputado a la III y IV Dumas de Estado, estuvo al frente del grupo
menchevique en la IV Duma. Lenin calific6 a Chjeidze de ‘‘socialde-
mécrata ‘cercano’ al Partido” que habia mostrado en la Duma ‘su
capacidad de encubrir a los oportunistas y de servirles”. Después de la
Revolucién Democritica Burguesa de Febrero de 1917, Chjeidze, presidente
del Soviet de diputados obreros y soldados de Petrogrado y presidente
del CEC, respaldaba activamente al Gobierno Provisional burgués.

Después de la Revolucién Socialista de Octubre, presidente de la
Asamblea Constituyente de Georgia, Gobierno menchevique contrarrevolu-
cionario. En 1921, instaurado el Poder de los Soviets en Georgia, emigré
a Paris.—202.

D

Dan (Girvick), F. I. (1871-1947): uno de los lideres de los mencheviques.
Participé en el movimiento socialdemécrata dese los afios 90. En los
anos de reaccién (1907-1910) y el nuevo ascenso revolucionario enca-
bez6 en el extranjero el grupo de los liquidadores, fue director del
periédico Golos Sotsial-Demokrata (La Voz del Socialdemdcrata).

Después de la Revolucién Socialista de Octubre luché contra el Poder
de los Soviets. A principios de 1922 fue expulsado al extranjero como
enemigo intransigente del Estado soviético.—154, 268, 270, 271, 280, 308,
313, 319, 320, 322, 323.

Danila: véase Kirilovski-Novomirski, D. I.

David, Eduard (1863-1930): uno de los lideres del ala derecha de la
socialdemocracia alemana, revisionista. En 1903 public6 el libro E! so-
cialismo y la agricultura al que V. I. Lenin llamé ‘‘el principal exponente
del revisionismo en el problema agrario”.

En 1919 entré en el primer Gobierno de coalicién de la Repiiblica
Alemana; en 1919-1920, ministro del Interior. Respaldaba las aspiraciones

de revancha del imperialismo alemdn, sostenfa una actitud hostil hacia
la URSS.-232, 252, 256.

Davidoy, N. M. (n. en 1890): militante del POSDR desde 1906.
Realizé labor de partido en la organizaci6én bolchevique de Ekaterimburgo.
En 1909 fue preso y desterrado a la provincia de Arjinguelsk, de donde
volvié a Ekaterimburgo en 1912.-213.

Davidson, I.: colaborador de varias publicaciones marxistas; a fines de
los anos 90 vivi6 y estudi6 en Berlin, donde, primero, se adheria
a los sionistas; en 1899 rompié con el sionismo y anuncié su paso a los
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socialdemécratas. Fue miembro del grupo de ayuda a los socialdemdcratas
en Berlin y de la Unién de Socialdemdcratas Rusos en el Extranjero.-339.

Deich, L. G. (1855-1941): participante en el movimiento populista vy,
luego, socialdemdcrata. En 1883 tomé parte en la fundacién del grupo
Emancipacién del Trabajo. Después del II Congreso del POSDR (1903),
menchevique; en los afios de reaccién (1907-1910), liquidador.

Después de la Revolucién Socialista de Octubre abandoné la actividad
politica, trabajé en la edicién de la herencia literaria de G. V. Plejanov,

escribié varios articulos sobre historia del movimiento de liberaciéon de
Rusia.—21].

Delia: véase Stasova, E. D.

Demiénenko, P.: por participar en una expropiacién fue condenado a
6 afos de trabajos forzados.—264.

Demoniwo: véase Zemliachka, R. S.

Denisov, V. P. (Vsévolod, Vs.) (n. en 1876): participé en el movimiento
socialdemécrata desde los afios 90. Después del II Congreso del POSDR
(1903) se adhirié a los bolcheviques. En diciembre de 1908 fue delegado
por la organizacién de Petersburgo a la V Conferencia del POSDR.
Pertenecié al grupo de los otzovistas. En 1909 fue preso y confinado
a la provincia de Irkutsk. Después de la Revolucién Socialista de Oc-
tubre se dedicé al magisterio en Siberia.—216, 239.

Divilkouski, A. A. (Avdéev) (1873-1932): militante del POSDR desde
1898. En 1906 emigré6 a Suiza, se adheria a los mencheviques plejano-
vistas. Desde principios de la Primera Guerra Mundial (1914-1918) fue
internacionalista. En 1918 entré en el grupo de bolcheviques de Gi-
nebra. En noviembre de 1918 regres6é a Rusia. Trabaj6 en Mosci en
calidad de propagandista y agitador, fue responsable adjunto de asuntos
del Consejo de Comisarios del Pueblo. En los ultimos afnos se dedico
a trabajos literarios.—282.

Démov: véase Pokrovski, M. N.

Doroshenko, N. V. (Konstantin Serguéevich) (1881-1926): se incorpor6
al movimiento socialdemécrata en 1902. Colaboré en el periédico Pperiod
(Adelante) bajo el seudénimo “Napoleén”. En 1906 fue condenado a ario
y medio de prisién. En lo sucesivo abandoné el trabajo de partido.

Después de la Revolucién Socialista de Octubre trabajé en el Gospldn
de la RSS de Ucrania.—62-63.

Dérov, In.: véase Dubrévinski, I. F.
Dubois: véase Postolovski, D. S.

Dubreuil, Louis (1862-1924): socialista, secretario general del Partido
Socialista Francés y la seccién (rancesa de la 11 Internacional. Colabo-
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rador y director de varios periédicos socialistas. Autor del libro La
Commune (1871).—163.

Dubrévinski. 1. F. (Dérov, In. In.,, Innokéntiev, Innokenti, Monje,
“Practico’’) (1877-1913): eminente personalidad del Partido Bolchevique.
Después del II Congreso del POSDR (1903) fue cooptado al CC. En
1905, uno de los organizadores y dirigentes de la insurreccién armada
en Mosci. En el V Congreso (de Londres) del POSDR (1907) fue elegido
miembro del CC. En 1908 formé parte de la Redaccién de  Proletari.
Fue victima de reiteradas represiones; en 1913 murié en el destierro
de Turujansk. V.I. Lenin, al hacer constar los titubeos de conciliacién
de Dubrévinski respecto de los liquidadores en los afios de reaccién,
lo valoraba, a la vez, altamente como uno de los mds importantes
organizadores del Partido y su irrestricta fidelidad a la causa de la

clase obrera.—50, 145, 153, 164, 165, 193-200, 204, 205, 209, 220, 221,
233, 235, 314, 318.

Dzerzhinski, F. E. (J6zef) (1877-1926): eminente personalidad del
Partido Comunista y el Estado soviético, militante del Partido desde
1895. Uno de los organizadores de la Socialdemocracia del Reino de
Polonia y de Lituania. Realiz6 labor de partido en Polonia y Rusia.
A partir del IV Congreso del Partido fue miembro del £C del POSDR.

Después de la victoria de la Revolucién Socialista de Octubre fue
presidente de la Comisién Extraordinaria de toda Rusia para combatir
la contrarrevolucién y el sabotaje (VChK) y desempeiié otros cargos de
responsabilidad. A partir de junio de 1924, miembro suplente del Buré
Politico y miembro del Buré de Organizacién del CC del PC(b)R.-260.

E

E.: véase Rozen, M. M.
Eck, A.—259-260.

Egéroy, N. M. (n. en 1871): obrero, diputado a la III Duma de
Estado por la provincia de Perm. Formé parte del grupo socialdemdcra-
ta de la Duma. Colaboré en el periédico legal bolchevique <vezdd
(La Estrella), luego se adhiri6 a los trotskistas. En 1913 fue colaborador
permanente del periédico de los liquidadores Luch.—202.

Elizérova-Ulibnova, A. I. (1864-1935): eminente personalidad del Par-
tido Comunista, hermana mayor de V. I. Lenin. Participé en el movimiento
revolucionario desde 1886. En 1900-1905 trabajé en organizaciones de
Iskra, en periédicos bolcheviques ilegales, fue miembro de la Redaccién
del periédico Vperiod. Tomé parte activa en las publicaciones de los
trabajos de V. I. Lenin. En 1912-1914 colaboré en los érganos de prensa
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bolcheviques Pravda (La Verdad), Prosveschienie (La Ilustracién) y Ra-
bétnitsa (La Obrera). Fue presa reiteradas veces. En 1917, secretaria
de la Redaccién del periédico Pravda y directora de la revista Tkack
(El Tejedor). En 1918-1921 trabajé6 en cl Comisariado del Pueblo de
Instruccién Pablica. Participé activamente en la fundacién del Instituto
Lenin y fue su colaboradora cientifica. Autora de recuerdos de
V. I. Lenin y otros trabajos literarios.— 104, 127.

Engels, Federico (1820-1895): uno de los fundadores del comunismo

cientifico, guia y maestro del proletariado internacional, amigo y compa-
nero de lucha de C. Marx.—35, 99, 154, 223, 296.

Ermoldev, K. M. (Roman) (1884-1919): socialdemdcrata, menchevique.
Delegado al V Congreso (de Londres) del POSDR (1907), fue elegido
miembro del CC por los mencheviques. En los anos de reaccién
(1907-1910), liquidador; en 1910, suscribié entre los 16 mencheviques la

~ Carta abierla de liquidacién del Partido. En 1917 fue elegido miembro del

CC del partido de los mencheviques, formé parte del CEC de toda Rusia
de primera legislatura.—276, 281, 322, 323, 324, 325.

Eroguin, M. M. (n. en 1856): terrateniente, uno de los mds celosos
promotores de la politica reaccionaria del zarismo. Diputado a la I Duma
de Estado. A fin de impedir la influencia revolucionaria sobre los diputados
campesinos a la Duma de Estado organizé para ellos un Hospedaje, traté
de educarlos en el espiritu mondrquico, pero,” los diputados campesinos
se dieron cuenta de los propésitos de Eroguin y abandonaron el Hospe-
daje.— 225, 231.

Essen, A. M. (Miamlin, Stepdnov) (1880-1930): participé en el movi-
miento socialdemécrata desde 1899. Delegado al III Congreso del POSDR.
En 1907-1917 no tomé parte activa en la labor de partido.

En 1920 fue admitido en e¢l PC(b)R, en 1922 fue director de la
revista Kavkazski Rabochi (El Obrero del Caucaso); de 1923 a 1925,
rector del Instituto Politécni®o de Tiflis. Desde 1925, vicepresidente del
Gosplan de la RSFSR. A partir de 1929 trabaj6 en el Comisariado del
Pueblo de Vias de Comunicacién.—74, 75.

Essen, M. M. (Fiera, Fierecilla) (1872-1956): socialdemdcrata, después
del II Congreso del POSDR, bolchevique. Trabajé en el Comité de
Petersburgo; a fines de 1903 fue cooptada al CC. En febrero de 1904
fue enviada al extranjero para informar sobre el estado de cosas en Rusia.
En el verano de 1904, al regresar a Rusia, Essen fue presa en la frontera
y, al cabo de un afio, desterrada a la provincia de Arjanguelsk; a
medio camino del confinamiento se evadié y volvié en septiembre de 1905
a trabajar en el Comité de Petersburgo. En 1906 fue miembro del Comité
de Mosci. En el periodo de reaccién (1907-1910) abandoné la actividad
revolucionaria.
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En 1920 ingres6 en el Partido Comunista. En 1921 fue jefa del
Departamento de Agitacién del CC de Georgia. A partir de 1922 fue
jefa de la seccién de agitacion y propaganda del Comité de Tiflis.
En 1925 trabajé en la Editorial del Estado en Mosci. En 1927-1930,
en la Comision de Historia del Partido y, luego, en el Instituto Lenin;

en 1930 pasé a trabajar en el Instituto Comunista de Periodismo.—
111-113, 128.

Ezerski, F.: autor del articulo La huelga de los obreros franceses publicado
en 1907 en el nim. 1 de la revista Obrazovanie (La Educacién).—128.

F
Fedorévich: véase Teodor6vich, I. A.
Félix: véase Litvinov, M. M.
Félix Alexéndrovich: véase Vorovski, V. V.

Fellth, Joseph: inglés, propietario de fabricas de jabén. Durante el
V Congreso (de Londres) del POSDR (del 30 de abril al 19 de mayo
de 1907) accedi6 a otorgar al Partido, que se hallaba en extrema pe-
nuria financiera, un préstamo hasta el 1 de enero de 1908. En vista
de que el préstamo no fue amortizado a su debido tiempg, Fellth lo
comunicé a F. Rotshtein, miembro del Partido Socialdemécrata Inglés.
La deuda se pagd a los herederos de Fellth después de la Revolucién
Socialista de Octubre.—-142.

Ferri, Enrico (1856-1929): uno de los lideres del Partido Socialista
Italiano, ideélogo de los llamados “integralistas’ (centristas) que, a la vez
que se pronunciaban a veces contra los reformistas declarados, sostenfan
en los problemas fundamentales de la lucha de clase posiciones refor-
mistas, oportunistas. En 1898 y, luego, de 1904 a 1908 fue director de
Avanti' (iAdelante!), 6rgano central del partido. L S

Durante la Primera Guerra Mundial estuvo en pro de la participa-
ciéon de socialistas en el Gobierno burgués. En lo sucesivo respaldé el
fascismo en Italia.— 152, 155, 163.

Feuerbach, Ludwig Andreas (1804-1872): filésofo materialista y ateo aleman,
uno de los predecesores del marxismo.-57.

Fildtov, V. V. (n. en 1879): socialdemécrata, periodista. Comenzé la
actividad revolucionaria en los afios 90 en Petersburgo. Después de con-
finado a la provincia de Oremburgo emigré, colaboré en Iskra. Después
del II Congreso del POSDR se adhiri6 a los bolcheviques. Colaboré
en los periédicos bolcheviques Vperiod y Proletari. En el otofio de 1905
regres6 a Rusia, publicé escritos en Névaya Zhizn (Vida Nueva) y Ka-
2arma (El Cuartel), posteriormente trabajé en la organizacién militar de
choque de Mosci. En 1920 dejé de pertenecer al PC(b)R.-38.
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Finn: véase Finn-Enotéevski, A. Y.

Finn-Enotbevski, A. Y. (1872-1943): socialdemécrata, economista y lite-
rato. En 1903-1914 se adheria a los bolcheviques. Durante la Primera
Guerra Mundial, defensista y chovinista. Autor de varios trabajos sobre
problemas de economia, en los que tergiversé la esencia del marxismo.

Después de la Revolucién Socialista de Octubre colaboré en el periédico
de orientacién menchevique Ndvaya hizn. En 1931 fue condenado en un
proceso de organizacién contrarrevolucionaria de mencheviques.—6.

Fibdorova-Shtrémer, N. I.: fue secretaria del Comité de Petersburgo. En
diciembre de 1904 ocupd posiciones de conciliacién respecto de los men-
cheviques.- 5.

Fisher: véase Galbershtadt, R. S.
Fomé: véase Kozirev, N. N.

Fitieva, L. A. (Kiska) (1881-1975): militante del Partido desde 1904.
En 1904-1905 trabajé en cl grupo bolchevique en el extranjero; ayudaba
a N. K. Kripskaya en la correspopdencia con las organizaciones ilegales
en Rusia. Particip6 en la primera revolucién rusa (1905-1907) y la
Revolucién Socialista de Octubre. Desde 1918, secretaria del Consejo de
Comisarios del Pueblo y el Conscjo de Trabajo y Defensa, a la vez,
secretaria de V. I. Lenin. En 1933-1936 trabajé6 en la Direccién Prin-
cipal de Energia del Comisariado del Pueblo de la Industria Pesada.
3D2c 1939 a 1956, colaboradora cientifica del Museo Central V. I. Lenin.-

, 38-39.

Freitag: véase Piatnitski, O. A.

Frey: véase Lenin, V. 1.

G
G., Gr.: véase Zinéviev, G. E.

Gaivas, V. I. (n. en 1879): obrero, después de participar en una
expropiacion en 1907 emigré6 a Bélgica. El Gobierno del zar exigié
su entrega como delincuente comin. La causa se vio en Bruselas en dos
instancias judiciales. Durante el proceso judicial se logré demostrar que
la expropiacién revestia cardcter politico. En relacién con ello el Go-
bierno belga se negdé a entregarlo a las autoridades rusas.—263-265.

Galiorka: véase Olminski, M. S.

Galbershtadt, R. S. (Fisher) (1877-1940): en 1896 formé parte del circulo
socialdemécrata que dirigia G. V. Plejanov en Ginebra. Tras regresar a
Rusia, trabajé en organizaciones socialdemécratas. Después del II' Congreso
del POSDR (1903) fue activa menchevique, en diciembre de 1905 entr6
a formar parte del CC unificado en representacién de los mencheviques.
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Durante la reacciéon (1907-1910) y el nuevo ascenso revolucionario sostuvo
posiciones liquidacionistas. Desde 1917 abandoné la actividad politica.— 20.

Galperin, L. E.  (Valentin, Cuervo) (1872-1951): socialdemdcrata.
Después del II Congreso del POSDR se adhiri6 a los bolcheviques,
pertenecié cierto tiempo al Consejo del Partido en representacién de la
Redaccién del OC, luego fue cooptado al CC. Ocupé posiciones de con-
ciliacion con los mencheviques y se pronuncié contra la convocatoria
del IIT Congreso del Partido. En 1906 abandoné la activa labor politica.
Después de la Revolucién de Febrero de 1917 se adhiri6 a los menche-
viques internacionalistas. Desde la primavera de 1918 desempeiié cargos
administrativos.— 10, 50.

Gapén, G. A. (1870-1906): sacerdote; provocador, agente de la policia
secreta. La vispera de la revolucién de 1905-1907, por encargo del depar-
tamento de policia, creé la organizaciéon Unién de Obreros Fabriles Rusos
de Petersburgo subsidiada por el departamento de policia y la policia
secreta de Petersburgo. Provocé la procesion de obreros de Petersburgo
para hacer entrega de una peticion al zar el 9 de enero de 1905.
Huy6 al extranjero donde se acerc6 a los eseristas. De regreso a Rusia
volvié a ligarse con la policia secreta. Después de ser denunciada su

actividad de provocador, fue asesinado por sentencia del partido
eserista.— 10, 25.

Garrapata: véase Bibikov, I. 1.
Georgien: véase Mashinadze, B.
Glébov: véase Noskov, V. A.

Goldenberg, I. P. (Meshkovski) (1873-1922): socialdemdcrata, después
del II Congreso del POSDR (1903), bolchevique. Durante la revolucién
de 1905-1907 formé parte de las redacciones de todas las publicaciones
bolcheviques. En 1907 particip6 en las labores del V Congreso (de Londres)
del POSDR, donde fue elegido miembro del CC. En enero de 1910
entr6 en el Buré6 del CC del POSDR en Rusia, tuvo vacilaciones con-
ciliadoras respecto de los liquidadores. Durante la Primera Guerra Mun-
dial (1914-1918) se adhiri6 a los defensistas, partidarios de Plejanov.
En 1917-1919 estuvo con el grupo Névaya Zhizn. En 1920 volvié a ser
admitido en el Partido Bolchevique.—124, 197, 199.

Golovin, V. V.: industrial forestal.—264.

Goérev, B. I. (Igor) (n. en 1874): socialdemécrata. En 1905 fue miembro
del Comité de Petersburgo del POSDR, bolchevique. En 1907 se adhirié
a los mencheviques. En 1907 en el V Congreso (de Londres) fue elegido
miembro suplente, por los mencheviques, del CC del POSDR. Colaboré en
los o6rganos de prensa de los mencheviques liquidadores: el periédico
Golos Sotsial-Demokrata (La Voz del Socialdemdcrata) y la revista Nasha
Zarit (Nuestra Aurora).
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Después de la Revolucién Democrética Burguesa de Febrero de 1917
fue uno de los redactores de Rabéchaya Gazeta (La Gaceta Obrera) menchevique,
miembro del CC menchevique. En agosto de 1920 anuncié su salida de la
organizacion menchevique. En lo sucesivo fue profesor de centros de ensefian-
za superior.—25, 187, 188, 271, 274.

Gorki, A. M., Gorki, M. (Péshkov, A. M.) (1868-1936): escritor pro-
letario, fundador del realismo socialista y la literatura soviética.—6, 124-125,
134, 135, 136, 138-139, 145-146, 148-151, 152, 153-154, 155-162, 164-165,
168-170, 171-172, 173-176, 205, 242-247, 267, 275-278, 292.

Greulich, Hermann (1842-1925): uno de los fundadores del Partido Social-
demécrata Suizo, lider de su ala derecha. A partir de 1890, miembro
de la Asamblea Cantonal de Zurich, y a partir de 1902, de la Asamblea
Federal. Durante la Primera Guerra Mundial (1914-1918), socialchovinista.
En lo sucesivo luché contra la adhesién del ala izquierda del Partido
Socialdemdcrata Suizo a la Internacional Comunista.—13.

Grigori: véase Zinéviev, G. E.

Grozhan (Guézdev, D. S., Yuri) (n. en 1876): milité en el POSDR
desde 1903. En 1905-1906, organizador del grupo técnito de combate
anejo al CC del POSDR. En noviembre de 1906, delegado a la primera
conferencia de organizaciones militares y de combate del POSDR. En 1910
abandoné la actividad politica.

Después de la Revolucién Socialista de Octubre desempefié cargos
administrativos y se dedicé a trabajos de investigacion cientifica.—193.

Guchkov, A. I. (1862-1936): gran capitalista, organizador y lider del
partido de los octubristas. En 1910-1911, presidente de la III Duma
de Estado. Después de la Revolucién Democratica Burguesa de Febrero
de 1917, ministro de la Guerra y Marina del primer Gobierno Provisional
burgués.

Después de la Revolucién Socialista de Octubre luché activamente
contra el Poder de los Soviets. Emigré.—248, 250.

Gueguechkori, EE. P. (1881-1954): menchevique georgiano. Diputado a la
III Duma de Estado, uno de los lideres del grupo socialdemécrata de
la Duma.

A partir de noviembre de 1917 fue presidente del Gobierno contrarre-
volucionario de Transcaucasia (el Comisariado de Transcaucasia), luego,
ministro del Exterior y vicepresidente del Gobierno menchevique de Geor-
gia. Después de instaurarse el Poder de los Soviets en Georgia emigré.—202.

Gueorgui Valentinovich: véase Plejanov, G. V.

Guertsik, B.: provocador, en 1903 sirvi6 en la seccién de Varsovia
de la policia secreta, luego colabord con la policia secreta en el extranjero.
En 1908 fue acusado por el grupo bolchevique de Ginebra de provoca-
cién y relacién con el jefe de los agentes en el extranjero, asi como
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de participacién en transacciones comerciales delictivas. El tribunal integra-
do por representantes de los grupos ginebrinos de bolcheviques, menchevi-
ques, socialistas revolucionarios, socialdemécratas de Polonia y Lituania
y el grupo de Zurich de socialdemdcratas del Pais Letén reconocié que

Guertsik no era digno de pertenecer a organizacién revolucionaria alguna.—
210-212, 227, 229.

Guesde, Jules (1845-1922): uno de los organizadores y dirigentes del
movimiento socialista francés y la II Internacional.—121.

Gitsev, S. 1. (Nacion, Jariton) (1874-1933): socialdemdcrata, bolchevique.
De diciembre de 1904 a mayo de 1905, secretario del Buré6 de Comités
de la Mayoria y del Comité de Petersburgo del Partido, luego,.uno de los
dirigentes de la organizacién bolchevique de Odesa. Desde enero de 1906,
miembro del Comité de Moscii del POSDR. En 1906 fue confinado a la
provincia de Tobolsk, de donde huy6 en 1909; durante la reaccién
(1907-1910) combati6 el liquidacionismo y el otzovismo.

Después de la Revolucién Socialista de Octubre desempefi6 cargos
de responsabilidad.-5, 11, 13-14, 16-19, 21-23, 24-26, 30-31, 82-83, 98-103.

H

Hanecki, 7. S. (1879-1937) : eminente figura del md¥imiento revoluciona-
rio polaco y ruso. En el V Congreso del POSDR (1907) fue elegido
miembro del CC del Partido.

Después de la Revolucién Socialista de Octubre trabajé en el Comisa-
riado del Pueblo de Hacienda, desempefié cargos diplomiticos, fue miembro
del consejo directivo del Comisariado del Pueblo de Comercio y del Consejo
Superior de Economia Nacional. Desde 1935 fue director del Museo de la
Revolucién de la URSS.-285.

Haywood, William (Bill) (1869-1928): personalidad del movimiento obre-
ro norteamericano, obrero minero. Desde 1901 milité en el Partido So-
cialista, luego, uno de los dirigentes del ala izquierda de éste. Estuvo
entre los fundadores y fue uno de los dirigentes de la organizaci6n
sindical Obreros Industriales del Mundo. Desde el comienzo mismo de la
Primera Guerra Mundial censuré el militarismo y la guerra imperialista.
Aplaudi6 la Revolucién Socialista de Octubre en Rusia. A poco de fundarse
el Partido Comunista de los Estados Unidos ingresé en sus filas. Perseguido
por actividades revolucionarias, hubo de abandonar los EE.UU. Desde
1921 vivi6 en la URSS; tomé6 parte activa en la fundaciéon de la Colo-
nia Industrial Auténoma de Kuzbass. En lo sucesivo trabajé en la Orga-

nizacién Internacional de Ayuda a los Revolucionarios y se dedic6é al
periodismo.—330.

Hegel, Georg Wilhelm Friedrich (1770-1831) : eminente filésofo alemin,
idealista objetivo, ide6logo de la burguesia alemana.—243.
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Hilferding, Rudolph (1877-1941): uno de los lideres oportunistas de la
socialdemocracia alemana y la II Internacional. De 1907 a 1915 fue
director del periédico Vorwirts (Adelante), o6rgano central del Partido
Socialdemécrata Aleman. Durante la Primera Guerra Mundial (1914-1918)
fue centrista. Desde 1917, lider del Partido Socialdemécrata Independiente
de Alemania, cnemigo declarado del Poder de los Soviets y la dicta-
dura del proletariado. Formé parte reiteradas veces del Gobierno burgués
de la Repiiblica de Weimar.—-96.

Huysmans, Camille (1871-1968): una de las mds viejas figuras del mo-
vimiento obrero belga, profesor de filologia, periodista. En 1904-1919,
secretario del Bur6 Socialista Internacional de la IT Internacional, sostu-
vo posiciones centristas. Después de la Primera Guerra Mundial (1914-
1918), uno de los eminentes lideres de la restaurada II Internacional.
Formé parte rciteradas veces del Gobierno belga. En los ultimos anos
se pronunci6 con frecuencia por el establecimicnto de contactos de los
partidos socialistas con el PCUS.—39-40, 42, 81, 113, 137, 140-142,
147, 163-164, 176-177, 177-178, 180-181, 182-185, 186, 188, 189-191,
201-202, 203, 210-212, 226-227, 229-230, 232, 263, 265, 284-285, 287,
290, 297, 306-307.

I
I. P, Iv. P.: véase Ladizhnikov, I. P.
Igor: véase Gorev, B. I.

lin, F. F.: uno de los iniciadores y fundadores de la biblioteca
y el archivo anejos al CC del POSDR en 1904. Trabaj6 en la Comisién
Administrativa del CC, en los departamentos de expedicién del CC y del
periédico Proletari. Después de 1905 se alej6 del trabajo de partido.—108.

Ilin, V.: véase Lenin, V. L.

In., Innokéntiev, Innokenti: véase Dubrévinski, I. F.
Inglés: véase Fellth, Joseph.

Insérov: véase Lalayants, I. J.

Isetski: véase Solomén, G. A.

Isuy, I. A. (Mijail) (1878-1920): socialdemoécrata, menchevique. En 1907
entré en el CC por los mencheviques. En los afios de reaccién (1907-
1910) se volvi6 liquidador, colabor6 cn la revista Nasha Zarid (Nuestra
Aurora) y otras publicaciones liquidacionistas.

Después de la Revolucién Socialista de Octubre trabajé en el Museo
del Trabajo.-276, 281, 282, 323, 324, 325.

lvén: véase Romanov, A. S.
lvén Vasilievich.— 103.
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Jaritén: véase Gusev, S. I.

Jarlémoy, V. A.—~286."

Jaurds, Jean (1859-1914): eminente lider del movimiento socialista
francés e internacional, luchador contra el militarismo y la guerra, histo-
riador. Uno de los fundadores del Partido Socialista Francés, que se uni6
en 1905 con el Partido Socialista de Francia. En el Partido Socialista
Unificado Francés, Jaurés estuvo al frente del ala derecha. En 1904
fundé y fue director vitalicio del periédico L'Humanité. Lenin critico
acerbamente las conccpcnones reformistas dc Jaurés que lo llevaban al
camino del oportunismo.

La lucha de Jaurés por la paz y contra el peligro de guerra que
se cernia suscité el odio de la burguesia imperialista. La vispera de la

guerra imperialista mundial lo asesin6 un agente de la reaccién.—107,
163.

Jodzhamirién, M. J. (1882-1938): en 1902 ingresé en Baki en €
POSDR, después del IT Congreso del POSDR se adhiri6é a los bolcheviques-
De 1905 a 1914 vivi6 en la emigracion. Tomé parte en la creacién
de la revista cientifica literaria y politica Rédduga (El Arco Iris), de orien-
tacion bolchevique, que sali6 en Ginebra en 1907-1908. En enero de
1908 fue preso en Munich y encarcelado “por sospecha de participacién
en la expropiacion de Tiflis del 13 de junio de 1907. El Gobierno
del zar demandé la entrega de Jodzhamiridn y otros como delincuentes
-comunes. Merced a los esfuerzos de V. I. Lenin y la agitacién desplegada
por los bolcheviques se consiguié frustrar la entrega de los presos invo-
lucrados en ese asunto. Tras pasar quince meses en la carcel, Jodzha-
mirian fue puesto en libertad. En 1914 regres6 al Caucaso, estuvo en
el servicio militar hasta 1918, abandoné la labor de partido.

Después de instaurado el Poder de los Soviets en Armenia trabaj6
en el sistema financiero.—182.

Jofé, M. B.—264.

Josefina: véase Vorovski, V. V.
Jézef: véase Dzerzhinski, F. E.

Jundadze, G. I. (Moskovski, Alexéi) (n. en 1877): se incorpord
al movimiento socialdemdcrata en 1898, menchevique. De noviembre de
1906 a octubre de 1907 fue miembro del Comité de Mosci del POSDR.
En 1909-1913, menchevique partidista, colaboré en el periédico Sotsial-
Demokrat, Organo Central del POSDR. Durante la Primera Guerra Mun-
dial, menchevique internacionalista. En 1917 se adheria al grupo Névaya
Zhizn. De 1918 a 1920, representante del Gobierno menchevique de Geor-
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gia en Mosci. En lo sucesivo abandoné la actividad politica, fuc miembro
del colegio de abogados en Mosci.—324.

Jurisson (Martna), M. (1860-1934): periodista, propietario de una im-
prenta en Tallinn, menchevique. En ¢l periodo de la revoluciéon de
1905-1907 participé en la labor dec las organizaciones socialdemdcratas
de Estonia, Finlandia y Petersburgo. En 1910 asisti6 al Congreso Internacio-
nal de Socialistas recunido en Copenhague. En ¢l periodo de la dictadura
burguesa en Estonia fue lider del partido socialdemdcrata (menchevique).— 140.

K

Kémeneu, L. B. (Rozenfeld, L. B.; Kédmenev. Y.) (1883-1936): milit
en el POSDR desde 1901. Después del II Congreso del POSDR se
adhiri6 a los bolcheviques. En los afios de reaccién sostuvo posiciones
conciliadoras respecto de los liquidadores, otzovistas y trotskistas. Después
de la Revolucién Democritica Burguesa de Febrero de 1917 se pronun-
cié6 contra el rumbo del Partido hacia la revolucién socialista, sc opuso
a la insurreccién armada,

Después de la Revolucién Socialista de Octubre desempeifié varios
cargos de responsabilidad.

Tuvo reiteradas veces vacilaciones, sc opuso a la politica leninista
del Partido.

En 1927 fue expulsado del Partido por el XV Congreso del mismo
como activa figura de la oposicién trotskista, luego fue restablecido en
cl Partido dos veces y volvié a ser expulsado por actividades antiparti-
do.— 104, 209, 210, 212213, 214, 285-286, 270-272, 315, 317.

Kant, Immanuel (1724-1804): fundador dec la filosofia clasica alemana.
La filosofia de Kant era una modalidad del idealismo subjectivo y agnosti-
cismo, pero, a la vez, poscia cierta tendencia materialista expresada en
la doctrina de las “cosas en si” y en el reconocimiento del caracter
empirico de nuestros conocimientos. Bajo la influencia de la filosofia
de Kant se formaron los representantes posteriores del idealismo clasico
aleman (Fichte, Schelling y Hegel), surgicron tales corrientes del pensa-
micnto filoséfico alemdn como cl neokantismo, el positivismo, ctc. El afan
de rctornar a Kant o de conciliar el marxismo con el kantismo ha sido
siempre tipico de los revisionistas.— 154, 155, 159.

Kariakin, V. V.—136.
Karp: véase Liubimov, A. I.

Karpinski, V. A. (Minin) (1880-1965): una de las mas vigjas persona-
lidades del Partido Comunista de la Unién Soviética, cminentc literato
propagandista del Partido. Ingres6 en ¢l POSDR ecn 1898. En 1904
emigré a Gincbra, donde conocié a V. I. Lcnin. Desde entoncces trabajo
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continuamente en organizaciones del Partido en el extranjero, participé
en los periédicos bolcheviques Vperiod y Proletari, estuvo al frente de la
biblioteca y e archivo del CC del POSDR en Ginebra.

En diciembre de 1917 regres6 a Rusia; desempeii6 cargos de responsa
bilidad en los Soviets y e Partido. Desde 1937 s dedicé a trabajos
cientificos y de propaganda. Doctor en Ciencias Econémicas. Autor de

varios libros consagrados a V. I. Lenin, el leninismo y otros problemas.-
235, 236.

Kérpov, L. . (Vladimir) (1879-1921): militante del POSDR desde
1897. Después del II Congreso del POSDR (1903), bolchevique. Tomé
parte en la fundacién de la Unién Obrera del Norte. Fue enviado €n
calidad de agente del CC a Samara para organizar el Buré del Este
y dirigirlo. En 1904 organizé el Buré del Sur del CC y participé en
la organizacién de una imprenta ilegal en Poltava. Tomé parte en la
insurreccién armada de diciembre de 1905 en Mosci. En 1906 estuvo
en cl extranjero, tras regresar a Rusia trabajé de secrctario del Comité
de Mosci del POSDR. En 1910 se gradué en la Escuela Técnica
Superior de Moscu; se dedicé a trabajos cientificos en el dominio de
la quimica.

A partir de 1918 fue miembro del Presidium del CSEN, dirigente
de la industria quimica; iniciador de la creacién del Instituto Fisico-
Quimico de Investigacién Cientifica (que en el prmcntc}lcva su nombre).—50.

Karski: véase Marchlewski, Julidn.

Kautsky, Karl (1854-1938): uno de los lideres de la socialdemocracia
alemana y la II Internacional; inicialmente marxista, luego, renegado del
marxismo, ideélogo de la variedad mas peligrosa y perniciosa del oportu-
nismo: el centrismo (kautskismo). Director de la revista tedrica de la so-
social-democracia alemana Dize Newe Zeit (Tiempo Nuevo). Después de la
escision del POSDR apoyaba a los mencheviques. Propugné la ‘‘concilia-
cién” y la unidad de bolcheviques y mencheviques mediante la renuncia
de los bolcheviques a sus principios organizativos y a su linea poli-
tica, lo que conducia a la liquidacién del partido marxista revolucionario
en Rusia. .

Después de la Revolucién Socialista de Octubre en Rusia se pronun-
ci6 abiertamente contra la revolucién proletaria y la dictadura del proleta-
riado, contra el Partido Bolchevique y el Estado soviético.—34, 46, 52,
123, 184, 185, 201, 216, 230, 260-263, 296, 298, 301, 302, 303, 329.

Kédrov, M. S. (1878-1941): personalidad del Partido Comunista y el
Estado soviético. Participé en el movimiento revolucionario desde 1899,
militante del POSDR desde 1901. Fue agente del CC para la difusién
de publicaciones revolucionarias. En 1906 organizé la Editorial Zerné
dedicada a publicar, ademds, literatura ilegal, en particular, obras de
V. 1. Lenin. De 1912 a 1915 vivié en la emigracién. Desde mayo de 1917
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fue miembro de la Organizacién Militar aneja al CC del POSD(b)R
y del Bur6 de Organizaciones Bolcheviques de toda Rusia, uno de los
redactores de Solditskaya Pravda (La Verdad del Soldado). Después de la
Revolucién Socialista de Octubre desempenié cargos militares de responsa-
bilidad. A partir de 1924 sc ocupé en trabajos de direccién en el CSEN,
¢l Comisariado del Pueblo de Sanidad, el Tribunal Supremo de la URSS
y el Gosplan de la RSFSR.-129-130.

Kirilovski-Novomirski, D. [. (Danila) (n. en 1882): miembro del grupo
revolucionario del Sur de Rusia, uno de los organizadores del grupo
iskrista en Odesa. En 1905 se marché al extranjero, publico en Parfs
la revista anarcosindicalista Nosi Mir (Mundo Nuevo). Tras regresar a
Rusia pasé a la clandestinidad, sostuvo propaganda de ideas anarquistas.
En 1907 fue condenado a 8 afios de trabajos forzados y a confinamiento
en Siberia Oriental. Después de la Revolucién Socialista de Octubre tra-
bajé en la prensa.—28.

Kirkov, Gueorgui (1867-1919) : personalidad del movimiento obrero biilgaro,
uno de los fundadores del Partido Comunista Bilgaro. Se incorporé al
movimiento socialdemécrata. en 1895. De 1905 a 1919 fue secrctario del
CC del partido de los ‘‘tesniaki” (los estrechos), que en 1919 pasé a ser
Partido Comunista.—333.

. Kirkova, Tina (1872-1947): personalidad del movimiento obrero bilgaro,
amiga y compaiicra de lucha de Guecorgui Kirkov, dirigente del partido
de los “socialistas estrechos”, una de las dirigentes del movimiento so-
cialista fcmenino de Bulgaria. Desde 1914 fue secretaria de la Comisién
Central Femenina aneja al CC del partido de los “‘socialistas estrechos’.
En 1920-1923 fue miembro del CC del Partido Comunista Bilgaro.
Dc 1927 a 1944 estuvo emigrada en la URSS.-333.

Kiska: véase Fatieva, L. A.

Kislikow, D. Y.: campesino de mentalidad progresista, vivi6 en la aldea
de Gvardeitsi. En 1905 hizo propaganda revolucionaria entre los campe-
sinos, se acercéd a los socialdemécratas. Murié durante la guerra civil.— 34.

Knipévich, los: buenos conocidos de N. K. Krupskaya. Nadezhda
Konstantinovna y V. I. Lenin vivieron con esa familia en Finlandia
en el verano de 1907.—126.

Kngl: véase Stasova, E. D.

. Knuniants, B. M. (Radin, Rubén) (1878-1911): socialdemdcrata, bolche-
vique. Después del II Congreso del POSDR trabajé en el Caucaso y en
Mosci como agente del CC. En scptiembre de 1905 fue cooptado al
Comité del Partido de Petersburgo, fue elegido por los bolcheviques al
Comité Ejecutivo del primer Soviet de diputados obreros de Petersburgo.
En 1905 fue condenado a confinamiento perpetuo en Siberia. En 1907
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huyé al extranjero, tomé parte en las labores del Congreso de la IT Inter-
nacional de Stuttgart y la IV Conferencia (“Tercera de toda Rusia’™)
del POSDR en Helsingfors. Desde fines de 1907 trabajé en Bakia; tuvo
ciertas vacilacioncs en problemas de tactica de los bolcheviques en el
periodo de reaccién. En septiembre de 1910 fue preso, murié en la cér-
cel de Baku.—75, 104, 126.

Kobetski, M. V. (Kobezky) (1881-1937): militante del POSDR desde
1903, bolchevique. En 1908 emigré a Dinamarca, se ocupé en transporte
del periédico bolchevique Proletari y de Sotsial-Demokrat, Organo Central
del POSDR, a Rusia, organizé el envio de correspondencia de Rusia
a V. I. Lenin.

Despucs de la Revolucién Socialista de Octubre ocupé cargos de respon-
sabilidad en el Partido, los Soviets y la labor diplomatica.—289-290,
291-295.

Koiguen, F. M. (Iénov) (1870-1923): socialdemdcrata, uno de los lidercs
del Bund; posteriormente fuc militante del Partido Comunista. Desde 1893
trabajé en los circulos socialdemécratas de Odesa. En 1903 fue
clegido miembro del CC del Bund. Delegado al V Congreso (de
Londres) del Partido (1907). En diciembre de 1908 participé en las
labores de la V Conferencia del POSDR; en los problemas fundamenta-
les sostenia la plataforma de los mencheviques partidistas; en lo sucesivo
ocupaba posiciones de conciliaciéon respecto de los liquidadores.

Dcspués de la Revolucién Socialista de Octubre ingresé en el
PC(b)R.—235.

Kolontdi, A. M. (1872-1952): se incorpor6 al movimiento revolucionario
en los afnos 90, tomé parte en la revolucién de 1905-1907. En 1906-1915
sec adheria a los mencheviques; militante del Partido Bolchevique desde
1915. Desde el comienzo de la Primera Guerra Mundial ocupé posicioncs
revolucionarias internacionalistas.

Después de la Revolucién Socialista de Octubre ocupé cargos de
responsabilidad en el Estado, el Partido y la labor diplomitica.—6.

Koltsov, D. (Guinzburg, B. A.) (1863-1920): socialdemdcrata, después
del IT Congreso del POSDR, activo menchevique, colaborador de varias
publicacioncs mencheviques. En el periodo de la primera revolucién
rusa (1905-1907) tomé parte en el movimiento sindical de Petersburgo;
desde 1908 trabajé6 em Baku. En los afios de reaccién (1907-1910) y del
nuevo ascenso revolucionario sostuvo posiciones liquidacionistas. Durante
la Primera Guerra Mundial fue socialchovinista. Su actitud hacia la Revo-
lucién Socialista de Octubre fuc negativa. En 1918-1919 trabajé en or-
ganismos de las cooperativas.—94, 95, 265.

Kon, F. Y. (1864-1941): cminente figura del movimiento obrero re-
volucionario de Polonia, en el que comenzé a participar en 1882
Desde 1907 estuvo en la emigraciéon. En 1917 llegé a Rusia; en 1918
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ingres6 en el Partido de los bolcheviques. Ocupé cargos de responsabilidad
en el Partido en Ucrania y Moscu.—166, 167.

Konstantin Serguéevich: véase Doroshenko, N. V.

Xopp, V. L. (Levita) (1880-1930): se incorporé al movimiento social-
demdcrata en 1898. En 1903-1905 organizé el transporte de publicaciones
ilegales a través de la frontera alemana. En 1904 ocup6 posiciones
de conciliacién respecto de los mencheviques y, luego, se adhiri6 a ellos.
En el otoiio de 1905 regres6 a Rusia; en 1909 fue preso y desterrado
al extranjero. Tras volver a Rusia (1913) fue llamado a filas, en 1914
fue enviado al frente. De 1915 a 1918 estuvo prisionero en Alemania.
En 1917 ingres6 en el PC(b)R. De 1919 a 1930 trabajé en el sistema
del Comisariado del Pueblo de Relaciones Exteriores.—61.

Koroliov-Bétishev, 1. G. (Yuli) (1885-1958): militante del POSDR desde
1905. En el verano de 1909 fue enviado a la escuela de la isla de
Capri, donde se adhirié6 al grupo de leninistas y combatié a los bogdano-
vistas. A invitacién de V. I. Lenin;* unido a otros camaradas expulsados
de la escuela de Capri, escuché en Paris un curso de conferencias orga-
nizadas por cl Centro Bolchevique. Tras regresar a Moscu (1910) fue
preso y desterrado a Ekaterinoslav, y en 1913, a la provincia de Olonets.
En 1916 pas6 a la clandestinidad.

Después de la Revolucién Socialista de Octubre desempeiié cargos
;n los sindicatos, el Partido y los Soviets en Gorki, Ucrania y Moscu.—

15-224.

Késarev, V. M. (Vladimir) (1881-1945): se incorporé a la actividad
revolucionaria a fines de los afios 90 en Mosci, militante del Partido
desde 1898. En 1907 fue preso y desterrado a Nizhni Novgorod. En el
verano de 1909 fue enviado a la escuela de la isla de Capri. Tras
regresar a Rusia fue preso y confinado al territorio de Narim. En 1916,
llamado al servicio militar, tomé6 parte en las labores de la organizacién
ilegal de soldados en Tomsk.

Después de la Revolucién Socialista de Octubre desempefié cargos
de responsabilidad en el Partido y los Soviets: fue presidente del Comité
Ejecutivo de la provincia de Tomsk, miembro del Comité Revolucionario
de Siberia y del Bur6 de Siberia del CC del PC(b)R, presidente del
Comité Ejecutivo de la provincia de Novonikoldevsk, miembro del Comité
de Mosci del Partido y miembro de la CCC.—215-224.

Kostia.— 119-120.
Kostrov: véase Zhordania, N. N.

Kotliarenko, D. M. (Mijailenko) (n. en 1876):" socialdemécrata, en
1905 dirigié6 el movimiento huelguistico en el Ferrocarril de Kazin.
Derrotada la primera revolucién rusa, emigré. Desde 1908 fue jefe del
departamento de expedicién del periédico bolchevique Proletari y, luego,
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de Sotsial-Demokrat, Organo Central del POSDR. Sostuvo posiciones con-
ciliadoras respecto de los liquidadores.

Después de la Revolucién Socialista de Octubre desempeiié cargos
administrativos.—227, 260, 275, 286-287, 288-289, 290-291.

Koukline: véase Kuklin, G. A.

Koézirev, N. N. (Foma) (1881-1933): militante del POSDR desde 1906.
En 1909 fue enviado a la escuela/de la isla de Capri, donde integrd
el grupo de los leninistas y combaté a los bogdanovistas. A invitacién
de V. I. Lenin, Kézirev, unido a otros camaradas expulsados de la
escuela de Capri, escuché un curso de conferencias en Paris organizadas
por el Centro Bolchevique. Tras regresar a Rusia, trabajé en Ekaterinoslav
y en Briansk. En 1912 fue preso y desterrado a la provincia de Arjanguelsk.
Después del confinamiento vivié en Petersburgo.

Tomé parte en la guerra civil. Después de desmovilizado trabajé en
el Partido y en los Soviets: fue juez de instruccién del Partido en Mosc
(1923), inspector del Comisariado del Pueblo de Inspeccién Obrera y Cam-
pesina de la URSS, en la CCC del PC(b) de la URSS (1927), en el
Comisariado del Pueblo de Hacienda de la URSS (1928-1930), jefe del
poblado infantil “Republica de jovenes” en las inmediaciones de Moscu.-
215-224.

Kozlovski, L.: sindicalista, autor de los libros Ensayos de sindicalismo
en Frangia (Mosch, 1906) y Nuevas corrientes en el socialismo ante el juicio
de la critica rusa (Mosct, 1908).—128.

Krésikov, P. A. (Belski) (1870-1939): socialdemécrata, bolchevique. Con
V.I. Lenin y G. V. Plejanov estuvo en el buré (presidencia) del
IT Congreso del POSDR. Después del Congreso tomé parte activa en la
lucha contra los mencheviques, visité varios centros en el extranjero donde
hizo informes sobre el Congreso, escribi6 la Carta a los camaradas sobre
los resultados del Congreso. En agosto de 1904 participé en la reunién
de los 22 bolcheviques en Ginebra. Delegado al III Congreso del POSDR
por la Organizacién en el Extranjero. Particip6 activamente en la revolucién
de 1905-1907 y fue miembro del Comité Ejecutivo del Soviet de diputados
obreros de Petersburgo.

Después de la Revolucién Socialista de Octubre desempeii6 cargos de
responsabilidad en los organismos de justicia.—31-32, 39, 72-75, 336.

Krasin, L. B. (Winter, Nikftich, “Financiero’’) (1870-1926): eminente
estadista soviético; socialdemdcrata desde 1890. Después del II Congreso
del POSDR se adhiri6 a los bolcheviques, fue cooptado al CC del Partido,
donde cierto tiempo sostuvo posiciones de conciliacién respecto de los men-
cheviques. Tomé parte en las labores del III Congreso del POSDR,
fue elegido miembro del CC. En 1905 fue uno de los organizadores
del primer periédico bolchevique legal: Névaya Zhizn. Formé parte del
Soviet de diputados obreros de Petersburgo como representante del CC.
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En el IV Congreso (de Unificacién) del POSDR fue elegido miembro
del CC; en el V Congreso (de Londres) del Partido, miembro suplente
del CC del POSDR. En 1908 emigré. Cierto tiempo pertenecié al grupo
antipartido Vperiod; posteriormente abandoné la actividad politica, trabaj6
de ingeniero en el extranjero y en Rusia.

Después de la Revolucién Socialista de Octubre desempef6 cargos
de responsabilidad en el Estado y la labor diplomiética.—10, 14, 20, 44,
45, 46, 72, 78, 193, 198.

Kricheuski, B. .N. (1866-1919): socialdemécrata, publicista, uno de los
lideres del “‘economismo™. A fines de los afios 90 fue uno de los dirigentes
de la Unién de Socialdemécratas Rusos en el Extranjero; en 1899, director
de la revista Rabéchee Delo (La Causa Obrera), en cuyas pdginas hacia
propaganda de las concepciones de Bernstein. A poco del II Congreso
del POSDR abandoné el movimiento socialdemécrata.—128.

Kruchinina: véase Mandelshtam, L. P.

Knipskaya, E. V. (1842-1915): madre de Nadezhda Konstantinovna
Krupskaya, compartié con los Ulidnov las dificultades de la vida en el
confinamiento y la emigracién, participé en la labor revolucionaria, cumplié
diversos encargos, guardé publicaciones ilegales, ayudé a sostener la corres-
pondencia y llevaba paquetes a los presos.—293.

Kripskaya, N. K., Kroupsky (Lénina, Sablind) (1869-1939): eminente
Personalidad del Partido Comunista y el Estado soviético; esposa y compa-
nera de lucha de V. I. Lenin.

Después del II Congreso del POSDR fue secretaria de 1a Redaccién
de los peri6dicos bolcheviques Vperiod y Proletari. Tomé parte activa en la
preparacién del III Congreso del Partido. Al trabajar en el extranjero,
mantuvo extensa correspondencia con las organizaciones del Partido en
Rusia. En los afios de reaccién (1907-1910) y el nuevo ascenso revoluciona-
M0 particip6 activamente en la lucha contra los liquidadores y los
otzovistas. :

Después de la Revolucién Socialista dc Octubre fue miembro del
consejo directivo del Comisariado del Pueblo de Instruccién Publica,
a partir de 1921 encabezé la Direcci6n Principal de Instruccién Politica;
desde 1929, vicecomisario del Pueblo de Instruccién Piblica. Desde 1924,
miembro de la CCC, desde 1927, miembro del CC del PC(b) de la
URSS.-93, 108, 114, 125, 132, 134, 135, 138, 170, 292, 314.

Kugelmann, Ludwig (1830-1902): socialdemécrata aleman, amigo de
C. Marx, participante en la revolucién de 1848-1849 en Alemania,
miembro de la I Internacional. De 1862 a 1874 sostuvo correspondencia
con C. Marx, lo informaba sobre el estado de cosas en Alemania. Las
cartas de C. Marx a L. Kugelmann fueron publicadas por primera vez
en 1902 en la revista Die Neue Zeit; en 1907 fueron editadas en ruso
con prefacio de V. I. Lenin.— 163.
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Kuklin, G. A. (1877-1907): socialdemdcrata, editor de publicaciones
socialdemécratas. Desde 1901, miembro del grupo socialdemécrata de hizn en
el extranjero. Desde 1903 publicé en el extranjero la Bibliotcca del pro-
letario ruso. Desde 1905, bolchevique. En Ginebra organizé una rica biblio-
teca de publicaciones revolucionarias que funcioné desde 1902 como biblio-
teca publica. Después de la muerte de Kuklin la biblioteca y las publi-
caciones pasaron, de conformidad con su testamento, a pertenecer al Par-
tido Bolchevique.—122, 176.

Kuskova, E. D. (1869-1958): personalidad publica burguesa, publicista.
A mediados de los afios 90, al hallarse en el extranjero, se acercé
al grupo Emancipacién del Trabajo, pero pronto, bajo la influencia del
bernsteinianismo, emprendi6é el camino de la revision del marxismo. El
documento escrito por Kuskova, al que se dio el nombre de Credo,
suscité una acerba protesta del grupo de marxistas rusos con V. 1. Lenin
al frente (véase 0. C., t. 4, pags. 173-187). La vispera de la revolucién
de 1905-1907 Kuskova ingresé en la Unién de Liberacién, monérquica
liberal. En 1906, en cooperacion con S. N. Prokopévich, edité la re-
vista semidemdcrata constitucionalista Bez {aglavia (Sin Titulo), fue colabo-
radora activa del periddico Touvérisch (El Camarada) de los demécratas
constitucionalistas de izquierda.

Después de la Revolucién Socialista de Octubre cdmbatié a los
bolcheviques. En 1922 fue expulsada al extranjero, donde se erigié en
activa figura de la emigracién blanca.—192, 213.

Kuzmin-Karavbev, V. D. (1859-1927): jurista militar, general, uno de
los dirigentes del ala derecha del partido de los demdcratas constituciona-
listas. Diputado a la I y la II Dumas de Estado, desempefi6 promi-
nente papel en el aplastamiento de la revolucién de 1905-1907.

Después de la Revolucion Socialista de Octubre luché activamente
contra el Poder de los Soviets. En 1920 emigré.—70.

Kuznetsov, G. S. (n. en 1881): obrero, menchevique. Diputado a la
III Duma de Estado, pertenecié al grupo socialdemécrata. Miembro de la
comision sobre el problema obrero.—202.

Kuiatkovski, A. A. (Andréi) (n. en 1878): participante en el movimiento
socialdemécrata desde 1899. Desterrado de Petersburgo a Kishiniov, se
ocupaba en transporte de publicaciones ilegales. Desde fines de 1902 hasta
1905 fue agitador del CC, luego fue cooptado al CC. Fue miembro del
Comité de Moscu del POSDR. En 1907 abandoné la actividad poli-
tica. En 1917 trabajé en la Unién de Ciudades de toda Rusia. De 1921
a 1925 fue presidente de la directiva y director ejecutivo de la Sociedad
Comercial por Acciones Arcos.—50.
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L

L. B.: véase Kimenev, L. B.
L. M.. véase Mairtov, L.

Ladizhntkov, 1. P., Ladyschnikoff (1874-1945): socialdemdcrata, bolche-
vique. Se incorporé al movimiento revolucionario cn los afios 90. En 1903
fue preso. En agosto de 1905 se marché al extranjero para cumplir
encargos de responsabilidad, formé parte de la Comisién Administrativa
del CG, dirigi6 la Editorial Verlag fundada c¢n Berlin en 1905 por encargo
del CC del POSDR para engrosar los recursos monetarios del Parti-
do.—- 106, 108.

Lafargue, Paul (1842-1911): eminente figura del movimiento obrero
francés e internacional, talentoso publicista, uno de los primeros adeptos
del comunismo cientifico en Francia, amigo intimo y compariero de lucha
de C. Marx y F. Engels. Fuc miembro de la I Internacional. Unido
a J. Guesde, fundé el Partido Obrero de Francia, fue director de su
érgano de prensa, el periédico L’Egalité (La Igualdad). Lafargue comba-
ti6 activamente el oportunismo en la II Internacional. Aplaudi6 la primera
organizacién marxista rusa, el grupo Emancipacion del Trabajo; en lo suce-
sivo mantuvo una actitud de simpatia hacia los bolcheviques.—39, 121.

Lalayants I. J. (Insarov) (1870-1933): participante activo en el movi-
miento socialdemdcrata de Rusia. En 1888-1889 fuc miembro del circulo
marxista de N. E. Fedoséev en Kazédn; en 1892 hizo propaganda revolucio-
naria en Nizhni Névgorod. En 1893 ingresé en Samara en el circulo
marxista formado en torno a V. I. Lenin. En 1895, desterrado a Ekateri-
noslav, participé en la creacion de la Unién de Lucha por la Emanci-
pacion de la Clase Obrera en dicha ciudad y en la preparacién del
I Congreso del POSDR. Con la participacion de Lalayants se publicé
en la primavera de 1900 el primer nimero del periédico socialdemécrata
ilegal Yuzhni Rabochi (El Obrero de} Sur). En abril de 1900 fue preso
y en marzo de 1902, dcsterrado a Sibgria Oriental, de donde se evadié
al extranjero. Fue director de la imprenta de [skra en Ginebra. Después
del II Congreso del POSDR (1903), bolchevique, agente del CC del
Partido en Rusia. En 1905 entré6 a formar parte del CC unificado en
representacion de los bolcheviques. En 1906 fue preso y, después de dos
afios de prision preventiva, condenado a 6 afios de trabajos forzados.
A fines de 1913, deportado a confinamiento perpetuo en Siberia Oriental,
abandoné la actividad politica.

En 1922 trabaj6 en la Direccion Principal de Instruccion Politica
del Comisariado del Pueblo de Instruccién Publica de la RSFSR. Autor
de recuerdos En los origenes del bolchevismo.—14, 45, 75, 89.

Lassalle, Ferdinand (1825-1864): socialista pequefioburgués alemdn, fun-
dador de una modalidad del oportunismo en el movimiento obrero aleman:
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el lassalleanismo. Apoyaba la politica de unificacién de Alemania ‘“‘desde
arriba” bajo la hegemonia de la Prusia reaccionaria.—256.

Leder, V. L. (1882-1938): prominente lider del movimiento obrero po-
laco. Desde 1900, miembro de la Socialdemocracia de Polonia y Lituania.
De 1905-1911, miembro de la Directiva Principal de la SDRPL. De 1910
a 1911, secretario de la Directiva Principal de la Socialdemocracia del
Reino de Polonia y de Lituania y representante de ésta en la Redaccién
de Sotsial-Demokrat, Organo Central del POSDR. Formé parte de las co-
misiones de Organizacion y Técnica en el Extranjero. Respaldaba a los
conciliadores en sus intervenciones contra los bolcheviques.

En 1919-1920 tuvo participacién activa en la labor del Partido Obrero
Comunista de Polonia. A partir de 1921 desempefié cargos de responsabili-
dad en la Internacional Comunista y la Internacional Sindical.—268-269.

Legien, Karl (1861-1920): socialdemdcrata de derecha alemén, uno de
los lideres de los sindicatos alemanes. Desde 1890 fue presidente de la
Comisién General de los Sindicatos de Alemania, desde 1903, secretario Y,
a partir de 1913, presidente del Secretariado Internacional de Sindicatos.
De 1893 a 1920 (con intervalos), diputado al Reichstag por la socialde-
mocracia alemana.—190.

Leiteizen, G. D. (Lindov, G.) (1874-1919): socialdemécrata. Comenzé
la labor revolucionaria en los afios 90 en Ekaterinoslav; a principios de
la primera década del presente siglo emigré al extranjero. Colaborador
de Iskra y Zari6. Después de la escision del POSDR se adhirié a los
bolcheviques; colabor6é en los periédicos Vperiod, Proletari y otros o6rganos
de prensa de los bolcheviques. Después de la revolucion de 1905-1907
se trasladé a Tula, donde practicé de médico y, a la vez, se dedicé
a trabajo revolucionario. Después de la Revolucién Democritica Burguesa
de Febrero se adhiri6 al grupo semimenchevique de Noévaya Zhizn.
En 1918 Leiteizen volvié a las filas del Partido Bolchevique; en enero de
1919 murié en el frente del Este.—~33-34, 109-110, 121, 193, 198.

Lengnik, F. V. (Vasiliev) (1873-1936): bolchevique. Tomé parte en el
movimiento socialdemdcrata desde 1893. En el II Congreso del POSDR
fue elegido en ausencia al CC y al Consejo del Partido, particip6
activamente en la lucha contra los mencheviques. En febrero de 1904
regres6 a Rusia, pero pronto fue preso. Después de la revoluciéon de
1905-1907 realizé6 trabajo de partido en el Sur de Rusia, en Mosct
y Petersburgo.

Después de la Revoluciéon Socialista de Octubre desempefié cargos
de responsabilidad.—113.

Lenin, V. I. (Ilin, Ilin V., L-n, N. Lenin, Viejo, V. Ulidnov, VI. Ulidnov,
Frey, Oulianoff, V1. Oulianoff, Wl. Oulianoft) (1870-1924): datos biogra-
ficos.—4, 6, 10, 12-13, 16-19, 21, 25-27, 38-39, 44, 51, 53, 56, 57, 58,
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64, 69, 86, 92-93, 103, 106, 109, 110, 115, 124, 126, 129-130, 131,
132, 133, 134, 135, 136, 137, 142, 145, 147-148, 151, 154, 155-156,
159, 160, 161, 162, 163-164, 165, 168, 170-171, 172, 173, 174-176,
179, 180, 181, 183, 184, 185, 186, 187, 188, 199, 200, 202, 204, 208,
212, 213, 214, 221, 226, 227, 228, 230, 234, 235, 250-253, 270, 286,
288-290, 291-293, 294, 295, 298, 299, 303, 305, 306, 307, 317.

Lénina: véase Kriupskaya, N. K.

Lepeshinski, P. N. (Olin) (1868-1944): se incorporé al movimiento so-
cialdemécrata a principios de los afios 90, bolchevique. En 1903 emigré
a Suiza, tomé parte en la preparaciéon del III Congreso del POSDR.
Durante la revolucién de 1905-1907 trabaj6 en Ekaterinoslav y Pe-
tersburgo.

Después de la victoria de la Revolucién Socialista de Octubre de-
sempeiié cargos de responsabilidad. Autor del libro de memorias En el

recodo.— 63, 65-68.
Levita: véase Kopp, V. L.

Liédov, M. N. (Mandelshtam, M. N.; Lidin, Sirena) (1872-1947): en
1892 se incorporé a un circulo marxista; en 1893 tomé parte en la
creaciéon de la Unién Obrera de Moscl, primera organizacién social-
demécrata en Mosci. En el II Congreso del POSDR, iskrista de la
mayoria, después del Congreso, agente del CC. En agosto de 1904
participé en la reunién de los 22 bolcheviques en Ginebra, entré en el
Bur6 de Comités de la Mayoria, fue delegado al Congreso de la
II Internacional de Amsterdam por los bolcheviques. Tuvo activa parti-
cipaciéon en la revolucién de 1905-1907, fue miembro del Comité de
Mosci del Partido. En los afios de reacciéon se adhiri6 a los otzo-
vistas, fue uno de los conferenciantes de la escuela fraccionista de Capri
(Italia), perteneci6 al grupo antipartido Vperiod (en 1911 sali6 de dicho
grupo). Después de la Revolucién Democratica Burguesa de Febrero de
1917 sostuvo posiciones mencheviques.

En 1920 fue restablecido en las filas del PC(b)R, desemperié cargos
de responsabilidad.~4, 5, 16, 17, 18, 25, 26, 52, 53, 104, 197, 198,
219, 228, 233, 239, 245, 258.

Liebknecht, Wilhelm (1826-1900): eminente personalidad del movimiento
obrero alemdn e internacional, uno de los fundadores y lideres del Partido
Socialdemdcrata Aleman. Desde 1875 hasta el fin de su vida fue miembro
de la Directiva del Partido Socialdemécrata Alemén y director de
Vorwiirts, su érgano central de prensa. De 1867 a 1870, diputado al Reichs-
tag de Alemania del Norte, y desde 1874 fue elegido reiteradas veces
diputado al Reichstag aleman. Se vali6 hdbilmente de la tribuna parla-
mentaria para denunciar la politica exterior e interior reaccionaria de
los junkers prusianos.—256.
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Lidin: véase Liadov, M. N.
Lindou: véase Leiteizen, G. D.

Liova: véase Vladimirov, M. K.

Litvinov, M. M. (Padrecito, Félix) (1876-1951): destacada figura del
Partido Comunista y el Estado soviético, diplomatico. Militante del Partido
desde 1898. En 1902 emigré al extranjero. Tomé parte activa en la
difusiéon del periédico Iskra y en la publicacion de Névaya Zhizn, primer
periédico bolchevique legal. En 1907 fue delegado y secretario de la de-
legacion de Rusia al Congreso Socialista Internacional en Stuttgart; fue
representante de los bolcheviques en el Buré Socialista Internacional.

Después de la Revolucién Socialista de Octubre desempefié cargos
diplomaticos de responsabilidad.—9, 91, 167.

Luibich: véase Sammer, 1. A.

Liubimov, A. I. (Valerian, Sommer, Karp, M., Mark) (1879-1919):
socialdemdcrata, participé en el movimiento revolucionario desde 1898.
En 1904 fue cooptado al CC del POSDR. Delegado al III Congreso
del POSDR por el Consejo del Partido. Lo mismo que después del
IT Congreso, en los afios de reaccion sostuvo posiciones de conciliacién
respecto de los mencheviques. Durante la Primera Guerra Mundial, defensista
extremo, formé parte del grupo plejanovista Edinstvo.—20, 43-45, 205-206,
224-225, 228, 233-234, 273, 274, 287-288, 296.

Lobdnov, M. 1. (Stanislav) (1887-1937): ingresé en el POSDR en 1904.
En 1909 fue enviado a la escuela de la isla de Capri, se adheria
a los bogdanovistas, firmé la plataforma del grupo otzovista-ultimatista
Vperiod.

Después de la Revolucién Socialista de Octubre ingresé en el Partido
Comunista. En lo sucesivo fue uno de los lideres de la ‘‘oposicién
obrera”, suscribi6 la declaracién de ‘los 22’. Trabajé en el sistema del
Comisariado del Pueblo de Industria Pesada de la RSS de Ucrania.—215-224.

Lozouvski (Dridzo), S. A. (1878-1952): militante del POSDR desde 1901.
De 1909 a 1917 vivi6é en la emigracién, se adheria al grupo de bolchevi-
ques conciliadores.

En 1920 fue presidente del Consejo de Sindicatos de la provincia
de Mosci. De 1921 a 1937, secretario general de la Internacional Sindical.
En 1939-1946, vicecomisario del pueblo y, luego, viceministro de Rela-
ciones Exteriores.—296.

Lunachérskaya, A. A. (1883-1959): esposade A. V. Lunacharski, compar-
ti6 con él las dificultades de la vida en la emigracion. Tras regresar
en 1917 a Rusia, trabajé en la Direccién de Circos, fue directora de la
revista Circo; en los afios 20 dirigié colonias infantiles en Mosca.—98.

Lunacharski, A. V. (Véinov) (1875-1933): se incorporé al movimiento
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revolucionario a principios de los afios 90. Después del II Congreso
del POSDR (1903), bolchevique. Formé parte de las redacciones de los
periédicos bolcheviques Vperiod y Proletari y, luego, de Noévaya Zhizn. En
los afios de reacciéon (1907-1910) se aparté del marxismo, participé en
el grupo antipartido Vperiod. Hizo propaganda de la fusién del marxismo
con la religién. V. 1. Lenin, en su trabajo Materialismo y empiriocriticismo
(1909) sometié a acerba critica las concepciones de Lunacharski. Durante
la Primera Guerra Mundial, Lunacharski sostuvo posiciones interna-
cionalistas. En 1917 fue admitido en el Partido en el VI Congreso del
POSD(b)R.

Después de la Revolucién Socialista de Octubre, eminente estadista
soviético. Hasta 1929, comisario del pueblo de Instruccién Publica vy,
luego, presidente del Comité Cientifico anejo al CEC de la URSS.
Autor de varios libros sobre arte y literatura.—10, 20, 56-60, 63-65,
69-70, 86, 96-98, 115, 117, 127-129, 134, 135-136, 137-138, 151-152,
155, 159, 163, 164, 165, 169, 172-173, 175, 219, 220, 224, 230, 245.

Lunts; M. G. (1872-1907): socialdemdcrata, literato. A partir de 1904
trabajé en la organizaciéon bolchevique de Mosci. A fines de 1905 formé
parte de la Redaccién del periédico bolchevique legal Borbéd (La Lucha)
en Mosci, fue asimismo miembro de las redacciones de los periédicos
bolcheviques Voprosi Dnia (Problemas del Dia) e Istina (La Verdad).
Uno de los organizadores del periédico Professional (El Profesional), 6r-
gano del movimiento sindical de Rusia, que comenzé a salir en la pri-
mavera de 1907.-6.

Lushin: véase Shipulinski, F. P.

Luxemburgo, Rosa (1871-1919): destacada personalidad del movimiento
obrero internacional, una de los lideres del ala izquierda de la II In-
ternacional. Comenzd su actividad revolucionaria en el segundo lustro de
los afios 80, fue una de los fundadores y dirigentes del Partido Socials
demdcrata de Polonia. Desde 1897 tomé parte activa en el movimiento
socialdemécrata alemén. Particip6é en la primera revolucién rusa (en Var-
sovia).

Después de la Revolucién de Noviembre de 1918 en Alemania tomé
parte dirigente en el Congreso Constituyente del Partido Comunista de
Alemania. En enero de 1919 fue presa y asesinada por los contrarrevolu-
cionarios.

A pesar de valorarla altamente, Lenin criticé reiteradas veces sus
errores y le ayud6 asi a ocupar posiciones acertadas.—52, 197, 200-201,
222-223, 268, 269, 285, 301, 302, 303.

M
M.: véase Liubimov, A. I.
M., M. M.: véase Vilénov, N. E.
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M. F., M. F-na: véase Andréeva, M. F.
Ma: véase Noskov, V. A.

MacDonald, James Ramsay (1866-1937): politico inglés, lider del Partido
Laborista. En 1900 fue elegido secretario del Comité de Representantes
Obreros, reorganizado en 1906 en Partido Laborista. Aplicé una politica
extremamente oportunista en el partido y la IT Internacional.

En 1918-1920 trat6 de impedir la lucha de los obreros ingleses
contra la intervencién antisoviética; aplic6 una politica de escisibn de
la clase obrera. Fue primer ministro reiteradas veces. El Gobierno de
MacDonald reprimia cruelmente el movimiento de liberacién nacional
en las colonias britanicas y aplicé una politica antiobrera.—-17, 23-24, 27,
35-36.

Mach, Emst (1838-1916): fisico austriaco, filésofo, idealista subjetivo,
uno de los fundadores del empiriocriticismo. Especulando en los mas
recientes descubrimientos de las ciencias naturales, se pronunci6 contra
la teoria materialista del conocimiento. V. I. Lenin, en su libro Materia-
lismo y empirioeriticismo (1909) ofreci6 una critica de todos los aspectos
de la reaccionaria filosofia de Mach.—56, 156, 160, 161, 168, 172, 173,
193, 200, 273, 277, 278.

Makar: véase Noguin, V. P.

Maly, M. A. (1879-1967): editora de publicaciones revolucionarias en
la Rusia zarista. La editorial fundada por ella en 1901 public6 trabajos
de C. Marx, F. Engels, y V.I. Lenin. Fue victima de represiones por
las autoridades zaristas, muchas ediciones eran confiscadas; en 1909 fue
condenada a reclusién en la cércel. Tras huir al extranjero prosiguié la
actividad editorial; en Zurich (Suiza) publicé la revista atea Avangard
(1911-1913) para difundirla en Rusia. Después de la Revolucién Socialista
de Octubre tomé parte en la labor de editoriales soviéticas.—83, 86,
89, 103, 104, 105.

Mandelberg, V. E. (n. en 1870): socialdemécrata. En el II Congreso
del POSDR (1903) fue iskrista de la minoria; después del Congreso,
menchevique.— 147.

Mandelshtam, L. P. (Kruchinina): (1869-1917): participante en el movi-
miento obrero desde 1895. A principios de 1903 emigré. En Berlin formé
parte del grupo de cooperaciéon con Iskra; después del II Congreso del
POSDR trabaj6 en el departamento de expedicién del periédico, en la
Editorial de los peri6dicos bolcheviques Vperiod y Proletari, asi como en la
Comisién Administrativa del CC. De regreso a Rusia (1905), fue secretaria
técnica del Comité de Moscii del Partido. Tomé parte en la insurreccién
armada de diciembre (1905) de Moscii; fue presa y expulsada al extran-
jero. Perteneci6 al grupo de Paris de cooperaciéon con el POSDR.
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En 1910, secretaria de la escuela fraccionista de Bolonia. Tras regresar
a Rusia fue desterrada a la provincia de Aranguelsk.—108.

Manuiloy, A. A. (1861-1929): economista burgués ruso, prominente per-
sonalidad del partido de los demécratas constitucionalistas, uno de los
directores del periédico Russkie Védomosti (Las Noticias Rusas). En 1905-1911,
rector de la Universidad de Mosci; en 1907-1911, miembro del Consejo
de Estado. En 1917, ministro de Instruccién Publica del Gobierno Pro-
visional burgués.

Después de la Revolucién Socialista de Octubre emigré; posterior-
mente, al regresar de la emigracién, dio clases en centros soviéticos de
ensefianza superior.—97.

Marat: véase Shantser, V. L.

Marceli (Eidukjavicius), P. V. (1869-1926): obrero metalirgico, figura
eminente del movimiento revolucionario lituano. Desde 1906, miembro del
CC del Partido Socialdemécrata de Lituania. En 1918 tomé parte en la
organizacién del Partido Comunista de Lituania y Bielorrusia y fue elegido
presidente de su CC. A fines de 1918, presidente del Soviet de diputados
obreros de Vilno.

En los tltimos afios de su vida desempefi6 cargos de direccién
en los Soviets y la economia de Moscii.— 190.

Marchlewski, Julidn (Karski) (1866-1925): destacada personalidad del
movimiento revolucionario de Polonia, Alemania y Rusia. Fue uno de los
organizadores y dirigentes de la Socialdemocracia del Reino de Polonia
y de Lituania. Tomé parte activa en la revolucién de 1905-1907. En
el V Congreso (de Londres) del POSDR (1907) fue elegido miembro
suplente del CC del POSDR. Desde 1909 trabaj6 mas que nada en la
socialdemocracia alemana. Durante la Primera Guerra Mundial participé
en la creacién de la Liga Espartaco. En 1919 fue incluido en el CC
del Partido Comunista de Alemania. Participé en la creacién de la Inter-
nacional Comunista. Fue desde 1923 presidente del CC de la Organiza-
cién Internacional de Ayuda a los Revolucionarios.— 269, 297-303.

Maria Fibdorovna: véase Andréeva, M. F.

Mark: véase Liubimov, A. I.

Martinov, A. (Plker, A.S.) (1865-1935): uno de los lideres de los
“‘economistas’’, eminente menchevique. En los afios de reaccién (1907-1910)
y el nuevo ascenso revolucionario, liquidador. :

Después de la Revolucién Socialista de Octubre se aparté de los men-
cheviques. En 1923 fue admitido en el XII Congreso del PC(b)R
en el Partido.— 154, 252, 271, 281.

Meértov, L. (Tsederbaum, Y. O.; L. M., Mériushka) (1873-1923): uno
de los lideres del menchevismo. Se incorporé al movimiento socialde-
moécrata en la primera mitad de los afios 90. En el II Congreso del
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POSDR encabezé la minorfa oportunista del Congreso y, desde entonces,
fue uno de los dirigentes de las instituciones centrales de los mencheviques
y director de las publicaciones mencheviques. En los afios de reaccién
(1907-1910) y del nuevo ascenso revolucionario fue liquidador, director
de Golos Sotsial-Demokrata de los liquidadores.

Después de la Revolucién Socialista de Octubre se pas6 al campo
de los enemigos declarados del Poder de los Soviets. En 1920 emigré
a Alemania, publicé en Berlin el Sotsialistickeski Véstnik (Noticiero Socialista)
contrarrevolucionario menchevique.—20, 34, 48, 64, 70, 71, 96, 98, 143,
145, 146, 154, 242, 266, 271, 280, 281, 283, 296, 298, 299, 300, 301-303,
308, 319-323, 332.

Mértushka: véase Martov, L.

Marx, Carlos (1818-1883): fundador del comunismo cientifico, genial

pensador, guia y maestro del proletariado internacional.—35, 98, 128,
154, 163, 223, 295. =

Mashinadze, B. (Tevzaya, B.; Georgien): menchevique. Colaboré en
varias publicaciones mencheviques. Durante la reaccién (1907-1910) inter-
vino en la prensa contra los liquidadores en defensa del partido “ilegal.
En el periodo de la Primera Guerra Mundial, centrista.—208.

Méslov, P. P. (Equis) (1867-1946): economista, socialdemdcrata, autor
de varios trabajos sobre el problema agrario en los que trat6 de revisar
el marxismo; después del II Congreso del POSDR se adhiri6 a los
mencheviques. En los afios de reaccién (1907-1910), liquidador.

Después de la Revolucién Socialista de Octubre abandoné la actividad
politica, se dedicé al magisterio y a trabajos cientificos.—28-29.

Matriona: véase Smidévich, P. G.

Maximoy: véase Bogdanov, A.

Mehring, Franz (1846-1919): destacada personalidad del movimiento
obrero de Alemania, uno de los lideres y teéricos del ala izquierda de
la socialdemocracia alemana. Mehring trabaj6 mucho para editar la
herencia literaria de Marx y Engels; combati6é activamente el oportunismo
y el revisionismo en las filas de la II Internacional, censur6 el kautskis-
mo, pero compartia los errores de la izquierda alemana que temia
la ruptura orgénica con los oportunistas. Defendia consecuente el inter-
nacionalismo, aplaudié la Revolucién Socialista de Octubre en Rusia.
Fue uno de los dirigentes de la revolucionaria Liga Espartaco y desempefi6
eminente papel en la creacién del Partido Comunista de Alemania.- 35,
260-263, 329.

Méinik, M.: por participar en una expropiacién fue condenado a
9 arios de trabajos forzados. En 1910 lo mataron durante una tentativa
de evasién.—264.
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Mendigo: véase Vinogradova, O. I.
Meshkovski: véase Goldenberg, I. P.

Mgueladze, V. D. (Tria) (1868-?): menchevique; participé en la revolu-
cion de 1905-1907. En el periodo de la reaccion y del nuevo ascenso
revolucionario fue liquidador. Durante la Primera Guerra Mundial se
acercd a la organizaciéon nacionalista burguesa Union de Liberacion de
Ucrania; en 1918-1920, micmbro del Gobierno contrarrevolucionario men-
chevique de Georgia; después de instaurarse ¢l Poder de los Soviets cn
Georgia, emigro.—292. -

Miamlin: véase Essecn, A. M.

Myijail: véase Vilénov, N. E.

Mijail: “véase Isuv, 1. A.

Mijail Nikoldevich: véase Pokrovski, M. N.

Mijailovski, N. K. (1842-1904): eminente teérico del populismo liberal,
publicista, critico literario, filésofo positivista, representante de la escucla
subjetiva en sociologia. En 1892 encabezé la revista Riisskoe Bogatstvo
(La Riqueza Rusa), en cuyas paginas sostenia una lucha enconada contra
los marxistas. La critica de las concepciones de Mijailovski se ofrece en
cl trabajo de V.I. Lenin Quiénes son los ‘“‘amigos del pueblo y cémo luchan
conira los socialdembcratas (0.C., t. 1, pags. 131-364), asi como cn otras
obras.— 155. :

Milde, Albert.—95.

Milivkov, P. N. (1859-1943): prominente idedlogo de la burguesia
imperialista rusa, historiador y publicista. Uno de los fundadores del
partido de los demdcratas constitucionalistas, luego presidente de su GC
y dircctor de Rech (La Palabra), organo central del partido. Micmbro
de la IIT y la IV Dumas de Estado. Después de la Revolucion De-
mocritica Burguesa de Febrero de 1917, ministro de Relaciones Exteriores
en cl primer Gobierno Provisional burgués.

Después de la Revolucion Socialista de Octubre fue uno de los
organizadores de la intervenciéon militar extranjera contra la Rusia So-
viética; activa figura dc la emigraciéon blanca. A partir de 1921 publicé
en Paris el periodico Poslednie Névosti (Ultimas Noticias).—96, 97, 123.

Minin: véase Karpinski, V. A.

Monje: véase Dubrévinski, I. F.

Moskovski, Alexéi: véase Jundadze, G. I.

Motia: véase Belopolski, I. I.

Mushenko, I. N. (n. en 1871): diputado a la II Duma de Estado por
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la provincia de Kursk, uno de los lideres del grupo eserista en la Duma.
En esta ulima formé parte de la comisién agraria, fue el informante
oficial del partido de los eseristas sobre el problema agrario.~133.

N
N. A.: véase Semashko, N. A.
N. 1.: véase Fiédorova-Shtrémer, N. 1.
N. K.: véase Krupskaya, N. K.
Nacibn: véase Gusev, S. 1.
Nat. Bog: véase Bogdanova, N. B.

Naumann, Friedrich (1860-1919): politico reaccionario aleman, publi-
cista, uno de los autores de la teoria del “‘socialismo nacional”. De
1907 a 1919, con pequeiios intervalos, fue diputado al Reichstag. Durante
la Primera Guerra Mundial sostuvo posiciones imperialistas, adelanté la
idea de la creacién de la “Europa Media” bajo la égida de Alemania.
En 1919 fundé el Partido Demécrata y fue su presidente; participd
en la creacién de la Constitucién de Weimar. Algunas ideas de Naumann
fueron utilizadas en lo sucesivo por los idedlogos del fascismo alemén.—256.

Nicolés II (Roménov) (1868-1918): ultimo emperador ruso, reiné desde
1894 hasta la Revolucién Democrdtica Burguesa de Febrero de 1917.
El 17 de julio de 1918 fue fusilado en Ekaterimburgo (Sverdlovsk) por

disposicién del Soviet Regional de Diputados obreros y soldados de los
Urales.—316.

Nik. Iv.~236.
Nik. Iv., Nik. Ivbnovich: véase Lalayants, 1. J.

Nikiforov, S. S.: por participar en una expropiacién fue condenado
a 9 afios de trabajos forzados.—259.

Nikitich: véase Krasin, L. B.
Nik. Vasilievich.— 108.

Nilssen, Magnus (n. en 1871): politico noruego, socialdemécrata. De
1901 a 1918 fue secretario del Partido Obrero Noruego (PON). Fue
representante del PON en el Buré Socialista Internacional. En 1921
encabezé6 a los socialdemécratas de derecha que se separaron del PON
con motivo de la entrada de éste en la Internacional Comunista y crearon
el Partido Socialista de Noruega. En 1921-1927 fue presidente del
Lagting; en 1928, ministro de Trabajo.— 139-140.

Noguin, V. P. (Makar) (1878-1924): ingres6 en el POSDR en 1898,
realiz6 trabajo de partido en Rusia y en el extranjero, fue agente de
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Iskra. Después del 11 Congreso del POSDR (1903), bolchevique. Participd
en la revolucién de 1905-1907. En el V Congreso (de Londres) del
POSDR (1907) fue elegido miembro del CC. En los afios de reaccion
(1907-19!0) tuvo vacilaciones de conciliacién respecto de los liquidadores.

Después de la Revolucién Socialista de Octubre desempeiid cargos de
responsabilidad en el Estado y la economfa.—271.

Nolin.— 104.

Noskov, V. 4. (Boris, Glébov, Ma) (1878-1913): socialdemocrata. En
1902-1903 organiz¢ el transporte de publicaciones socialdemécratas ilegales
del extranjcro a Rusia, tomo parte en la preparacién del IT C(‘:'ngreso
del POSDR. En el Congreso, iskrista de la mayoria, fue elegido miembro
del CC. Después del Congreso sostuvo posiciones de conciliacién respecto
de los mencheviques, se pronuncié contrario a la convocatoria del
ITT Congreso del Partido. En 1905 fue preso. En los afos de reaccion
abandoné la actividad politica— 10, 50, 74.

o
0. A.-287.
Olga: véase Raévich, S. N.
Olin: véase Lepeshinski, P. N.

Olminski, M.S. (Vas. Vas.,, Vas. V-ch, Galiorka) (1863-1933): una
de las mas viejas personalidades del movimiento revolucionario de Rusia,
literato. En 1898 ingres6 en el POSDR; desde 1903, bolchevigue._ Fue
miembro de las redacciones de los periédicos bolcheviques Vperod y
Proletari. En 1905-1907 colaboré en los periédicos y revistas bolcheviques
Névaya Zhizn (Vida Nueva), Volnd (La Ola), Nasha Misi (Nuestro Pensa-
miento), Véstnik Zhizni (Noticiero de la Vida), etc., fue jefe de la parte
de redaccién de la Editorial del Partido Vperiod.

Tomé parte activa en la Revolucién Socialista de Octubre. En lo sucesivo
fue jefe de la seccion de Historia del Partido del CC del PC(b)R,
director de la revista Proletdrskaya Revoliutsia y miembro de la direccién
del Instituto V. I. Lenin.—6, 37, 57, 58, 59, 63, 68, 73, 115.

Orlouski: véase Vorovski, V. V.

Ostwald, Wilhelm Friedrich (1853-1932): naturalista aleman y filésofo
idealista. Autor de la teoria del ‘“‘energetismo’, una variedad del “idealismo
fisico”; V. 1. Lenin, que calificé a Ostwald de gran quimico y pequeiio
filésofo, criticé en su trabajo Materialismo y empiriocriticismo €l ‘“‘energetismo”
y mostré su inconsistencia cientifica.—156.

17-987
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P
Paavo, Kakko.—126.
Padrecito, Papd: véase Litvinov, M. M.

Pankratov, 1. I. (Vania) (1886-1962): obrero, se incorporé al movimiento
revolucionario en 1905, militante del Partido desde 1906. Trabajé en
talleres de reparacion de vagones en Moscu y Perovo. Participante en la
insurreccion armada de diciembre de 1905 en Moscu. En 1908 fue preso
y desterrado a la provincia de Voélogda. En 1909 se evadié del confina-
miento y lo enviaron a la escuela de la isla de Capri donde encabezé
cl grupo de los leninistas en la lueha contra la labor antipartido, fraccionista,
de los organizadores de la escucla. A fines de noviembre de 1909,
a invitaciéon de V. 1. Lenin, escuché en Paris un curso de conferencias.
De regreso a Rusia trabaj6é en Petersburgo como representante del Centro
Bolchevique. A principios de 1910 fue preso y desterrado a Siberia para
confinamiento perpetuo.

Después de la Revolucion Socialista de Octubre ocupé cargos en el
Partido, los Soviets y los sindicatos en Siberia y el Extremo Oriente.
A partir de 1926 desempefié cargos administrativos en Mosci; tomé parte
en la Gran Guerra Patria.—215-224.

Parvus (Guelfand, A. L.) (1869-1924): a fines de los afos 90 y principios
de la primera década del siglo XX trabajé en las filas del Partido
Socialdemdcrata Aleman, se adhcria a su ala izquierda. Después del
II Congreso del POSDR se adhiri6 a los mencheviques. En el periodo
de la primera revolucion rusa se hallaba en Rusia, llamaba a la parti-
cipacion en la Duma de Buliguin, defendia la tactica de pequerias transac-
ciones con los demdcratas constitucionalistas, etc. Parvus formul6 la teoria
antimarxista de la ‘“revolucién permanente’”. En los anos de reaccién
sc alej6 de la socialdemocracia; durante la Primera Guerra Mundial
fue socialchovinista, agente del imperialismo aleman, se dedicaba a espe-
culacion a gran escala lucrandose en los suministros al cjército.— 96,
97, 98, 117, 222.

Péshkov, . A. (Swverdloy, . M.) (n. en 1884): cstuvo ligado a M. Gorki,
su coterraneco de Nizhni Névgorod. En 1902, al pasar a la religién
ortodoxa adopté el apellido Péshkov y el patronimico Alexéevich. A prin-
cipios de 1904 cmigré. Cierto tiempo vivié en la casa de Gorki en la
isla de Capri. En 1914 sc alisté voluntario en el ejército francés; en
lp sucesivo, ciudadano francés.—176.

Petrov.—103, 104, 105, 307.
Petzoldt, Joseph (1862-1929): filésofo reaccionario aleman, idealista sub-
jetivo, discipulo de E. Mach y R. Avenarius.-273.

Pidtnitsa: véase Piatnitski, O. A.
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Pidtnitski, K. P. (1864-1938): uno de los fundadores de la Editorial
Znanie (1898), la encabezé en calidad de director ejecutivo y editor.
En 1905 concerté un contrato con el CC de los bolcheviques para la
publicacién de literatura marxista.— 105.

Pidtnitski, O. A. (Piatnitsa, Freitag) (1882-1939): personalidad del
Partido Comunista; se incorporé al movimiento revolucionario en los
anos 90. Al hallarse en la emigracion, entendia del transporte de publica-
ciones ilegales y aseguraba los viajes de camaradas del Partido a Rusia
desde el extranjero. Participé activamente en la convocatoria del II vy
el III congresos del POSDR. Tomé parte en la primera revolucion
rusa (1905-1907). En 1914 fue deportado a la provincia de Yeniseisk.
En las jornadas de octubre de 1917 fue miembro del centro partidario
de combate de Mosci. Después de la Revolucién Socialista de Octubre
desempefié cargos en el Partido.—287, 337

Piotr: véase Aléxinski G. A.

Plejénov, G. V. (1856-1918): eminente personalidad del movimiento
obrero ruso e internacional, el primer propagandista del marxismo en Rusia.
En 1883 cre6 en Ginebra el grupo Emancipacién del Trabajo. A principios
de los afios 900, unido a V. I. Lenin, dirigié el periédico Iskra y la
revista Zarié¢ (Aurora), participé en la preparacién del II Congreso del
POSDR. Después del II Congreso del POSDR se pasé a las posiciones
de conciliacién con el oportunismo y se adhirié, luego, a los menchevi-
ques. En el periodo de la revolucién de 1905-1907 sostuvo en todos los
problemas fundamentales posiciones mencheviques. En los afios de reaccién
(1907-1910) y el nuevo ascenso revolucionario estuvo al frente del grupo
de los “mencheviques partidistas”. Durante la Primera Guerra Mundial
(1914-1918) ocupé posiciones del socialchovinismo.

De regreso a Rusia, después de la Revolucién Democratica Burguesa
de Febrero de 1917, se puso al frente del grupo Edinstvo, de extrema
derecha de los mencheviques defensistas, se pronuncié activamente contra
los bolcheviques, contra la revolucion socialista. Sostuvo una actitud nega-
tiva ante la Revolucion Socialista de Octubre, pero no participé en
la lucha contra el Poder de los Soviets.—31, 34, 40-42, 45-47, 48-53,
56-57, 64, 69, 75, 78, 84, 86, 94, 114, 115-119, 129, 135, 151, 154,
155-160, 169, 223, 225, 226, 228, 233, 248, 261, 266, 267, 270, 271,
272, 276, 281-283, 293, 302, 305, 320, 324, 328, 333.

Pokrovski, I. P. (1872-1963): socialdemécrata. Diputado a la ITI Duma
de Estado, se adheria a la parte bolchevique del grupo socialdemdcrata.
En 1910 fue miembro de la Redaccién del periédico bolchevique legal
Lvezds.— 202, 297, 338.

Pokrovski, M. N. (Démov) (1868-1932): militante del POSDR desde
1905, bolchevique, conocido historiador. Tomé parte activa en la revolucién
de 1905-1907, fue miembro del Comité de Mosci del Partido. En el

17¢
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V  Congreso (de Londres) del POSDR (1907) fue elegido miembro
suplente del CC. De 1908 a 1917 vivié6 en la emigracién. En los afios
de reaccién (1907-1910) se adheria a los otzovistas y ultimatistas vy,
luego, al grupo antipartido Vperiod, con el que rompi6é en 1911.

Después de la Revolucién Socialista de Octubre ocupé puestos de
responsabilidad en el Estado y realiz6 trabajos cientificos. Desde 1929,
académico.— 181, 193-194, 197, 198, 199, 233, 314-315.

Poletéev, N. G. (1872-1930): socialdemécerata, bolchevique, obrero tor-
nero. En 1905 fue miembro del Comité Ejecutivo del Soviet de diputados
obreros de Petersburgo. Diputado a la III Duma de Estado, perteneci6
a la parte bolchevique del grupo socialdemécrata de la Duma. Participé
activamente en la publicaciéon de los periédicos bolcheviques <Zvezdd
(La Estrella) y Pravda (La Verdad).

Después de la Revolucién Socialista de Octubre desempeiié6 cargos
administrativos.— 202, 329.

Popov (Britmar), A. V.. (m. en 1914): socialdemdcrata, después del
II Congreso del POSDR se adhiri6 a los bolcheviques. En 1905-1907
tomé parte activa en las labores de la Organizacién Militar de Petersburgo
y Cronstadt. En 1908 fue desterrado a trabajos forzados de los que se
evadié pronto. Vivié en el extranjero, formé parte de la seccign pa-
. risina del POSDR y del Comité de Organizaciones del POSDR en
el Extranjero. Desde el comienzo de la Primera Guerra Mundial se alisté
voluntario en el ejército francés, muri6é en el frente.-286.

Portadora: véase Elizdrova, A. ].

Postolovski, D. S. (Alexindrov, Vadim, Dubois) (1876-1948): particip6
en el movimiento socialdemdcrata desde 1895. Desde la primavera de 1904
fue agente del CC del POSDR, conciliador. En marzo de 1905 fue
nombrado representante del CC del POSDR en el Consejo del Partido.
En el III Congreso del Partido fue elegido miembro del CC. Representante
oficial del CC del POSDR en el Comité Ejecutivo del Soviet de diputados
obreros de Petersburgo.

Después de la Revolucién Socialista de Octubre trabajé en la Comi-
sién Estatal de proposiciones legislativas aneja al Consejo de Comisarios del
Pueblo de la URSS.-43, 44, 45, 55, 78.

Potrésov, A. N. (Starover) (1869-1934): uno de los lideres del menche-
vismo. En los afios de reaccién (1907-1910) y el nuevo ascenso revolu-
cionario, idedlogo del liquidacionismo, desempefié un papel dirigente en las
revistas Vozrozhdenie (Renacimiento), Naskha Zarid (Nuestra Aurora) y otros
é6rganos de prensa de los mencheviques liquidadores. Durante la Primera
Guerra Mundial fue socialchovinista. Después de la Revolucién Socialista
de Octubre emigr6, en el extranjero colabor6 en el semanario de
Kerenski Dni (Los Dias), atacé a la Rusia Soviética.—1, 2, 3, 4, 64,
70, 213, 223, 248, 276, 278, 281-283, 301-302, 309.
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“Préctico ; véase Dubrévinski, 1. F.

Preobrazhenski, A. A. (1863-1938): populista, participante en la colonia
agricola del caserio Sharnel (provincia de Samara) situado a unas verstas
de Alakdevka, donde los Ulidnov vivian en verano en 1889-1893. En
esos afos se entrevistaba a menudo con V. I. Lenin y se entablaban
acaloradas discusiones entre ellos en torno al problema campesino. Posterior-
mente se incorporé al movimiento socialdemécrata, en 1905 trabaj6é en
Samara.

En 1922, a proposiciéon de V. I. Lenin, fue nombrado gerente de la
hacienda estatal Léninskie Gorki.—34.

Priedkaln A. Y. (1873-1923): socialdemdcrata letén. En 1907 fue elegido
a la III Duma de Estado, perteneci6 al grupo socialdemécrata de la
misma, se adheria a los bolcheviques. Colaboré en los periédicos bolche-
viques Quezdé y Pravda. Después de la Revolucién Socialista de Octubre
se dedicé a trabajos cientificos en . medicina, fue jefe de un hospital
infantil municipal de Riga.—202.

Prokopbuich, S. N. (1871-1955): economista burgués y publicista. A fines
de los afios 90 fue destacado representante del ‘“‘economismo’’, uno de los
primeros predicadores del bernsteinianismo en Rusia. En lo sucesivo, activo
miembro de la monirquica liberal Unién de Liberacion; en 1906 fue,
miembro del CC del partido de los demécratas constitucionalistas.
Director de la revista semidemdcrata constitucionalista y semimenchevique
Bez Zaglavia (Sin Titulo), activo colaborador del periédico demécrata cons-
titucionalista de izquierda Zovdrisch (El Camarada), autor de libros sobre
el problema obrero escritos desde posiciones bernsteiniano-liberales. En
1917 fue ministro de Abastecimiento del Gobierno Provisional burgués.
Después de la Revolucién socialista de Octubre fue desterrado de la URSS
por actividades antisoviéticas.— 75, 192, 213.

Putiatin, V. P. (n. en 1878): procedia de una familia campesina, tra-
bajaba de delineante. Diputado a la III Duma de Estado. Cierto tiempo
hizo parte del grupo socialdemécrata.—202.

Q

Quelch, Harry (1858-1913): eminente figura del movimiento obrero
inglés e internacional. Estuvo al frente de los elementos revolucionarios
de la Federacién Socialdemécrata de Inglaterra, hacia propaganda de las
ideas del marxismo. A partir de 1886 fue director de Justice, érgano
central de prensa de los socialdemdcratas ingleses y la revista mensual
The Socialdemocrat. Fue delegado a varios congresos internacionales
de la II Internacional y miembro del Buré Socialista Internacional.
Tomé6 parte activa en la labor de los sindicatos ingleses. En el pe-
riodo de la publicacién de la Iskra leninista en Londres (1902-1903)
ayudé activamente a la organizacion de la impresién del periédico.—143.
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Quessel, Ludwig (1872-1931): socialdemdcrata aleman, revisionista,
publicista.— 299, 300, 301, 303.

R

Rédek, K. B. (1885-1939): participé desde comienzos del siglo XX en
el movimiento socialdemdcrata de Polonia y Alemania; tomé parte en las
publicaciones de los socialdemécratas alemanes de izquierda. Sostenia
posiciones erréneas en el problema del programa minimo y se oponia
a las demandas democraticas.

En 1917 ingres6 en el Partido Bolchevique. En el periodo de la discu-
si6n de la Paz de Brest sostuvo posiciones de los “‘comunistas de izquierda™.
Desde 1923 fue activo componente de la oposicion trotskista. En 1936,
por actividades contra el Partido, fue expulsado de sus filas.—295-296,
299, 303-304.

Radin: véase Knuniants, B. M.
Radomislski: véase Zindviev, G. E.
Rajmétov: véase Bogdanov, A.

Rappoport, Charles (n. en 1865): socialista francés. En 1887 emigré
de Rusia donde habia participado desde 1883 en el movimiento revolu-
cionario. En 1902 se adhiri6 al movimiento socialdemécrata. En 1910-19117
el Organo Central del POSDR Sotsial-Demokrat publicé sus escritos. Autor
de varios trabajos sobre filosofia y sociologia.—201, 223, 226, 227, 229,
230, 232, 282, 286.

Révich, S. N. (Olga) (1879-1957): ingresé en el POSDR en 1903.

Después de la Revolucion Socialista de Octubre desempefié cargos
en el Partido y los Soviets. En 1935, por actividades contra al Partido,
fue expulsada de sus filas.— 182, 236.

Reinert: véase Bogdanov, A.

Réisner, M. A. (1868-1928): hasta 1905, populista. En 1903 emigro,
se acerc6 a los socialdemécratas alemanes, colaboré en el periédico
Vorwdrts. En 1904 intervino en calidad de experto cientifico en el
proceso de Koenigsberg incoado contra socialdemécratas rusos acusados de
transporte de impresos ilegales. En 1905 se adhiri6 a los bolcheviques
y asisti6 a la Conferencia de Tammerfors.

Después de la Revolucién Socialista de Octubre ingresé en las filas
del PC(b)R. Fue jefe de la seccion de proposiciones legislativas en el
Comisariado del Pueblo de Justicia. Participé en la comisién encargada
de redactar la primera Constituciéon. Trabajé en el Comisariado del Pueblo
de Instruccion Publica. Realizé labor pedagégica en la Academia Militar
del Ejército Rojo.—91.

Raadovbi: véase Bogdanov, A.
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Riazénov (Goldendaj), D. B. (1870-1938): milité en el movimiento so-
cialdemoécrata desde los arios 90. En la emigracion fue uno de los funda-
dores del grupo oportunista Borbd. Después del II Congreso del POSDR
sc adhirié a los mencheviques. En 1909 fue conferenciante en la escucla
antipartido de Capri. Durante la Primera Guerra Mundial fue centrista,
colaboré en los periédicos mencheviques trotskistas Golos (La Voz) vy
Naske Slovo (Nuestra Palabra). En el VI Congreso (1917) fue admitido
en ¢l POSD(b)R.

Después de la Revolucién Socialista de Octubre trabajé en el movi-
micnto sindical; durante la discusién en torno a los sindicatos (1920-1921)
sostuvo posiciones antipartido y fue apartado del trabajo en los sindicatos.
Fue dircctor del Instituto C. Marx y F. Engels. En febrero de 1931 fue
cxpulsado del PC(b)R de la URSS por ayudar a la actividad contrarrevolu-
cionaria de los mencheviques.—209, 223.

Rikov, A. J. (Vlasov) (1881-1938), en el POSDR milité desde 1899.
En el periodo de la reaccion (1907-1910) sostuvo posiciones de concilia-
ciéon respecto de los liquidadores, otzovistas y trotskistas. Después de la
Revolucion Democratica Burguesa de Febrero de 1917 se oponia al rumbo
del Partido hacia la revolucién socialista.

Después de la Revolucion Socialista de Octubre desempeiié varios
cargos de responsabilidad. Se opuso reiteradas veces a la politica leninista
del Partido; en 1928 fue uno de los lideres de la desviacion oportunista
de derecha en el Partido. En 1937, por actividades contra el Partido,
fue cxpulsado de sus filas.- 193, 197, 198, 199, 200.

Roblin, Louis Henri (1877-1916): politico socialista francés. En 1900,
1906, 1910 y 1914 fuc clegido diputado al Parlamento.—335.

Romén: véase Ermoldev, K. M.

Roménov, A. S. (Ivan) (1881-1917): obrero de imprenta. En el verano
de 1909 fue enviado a la escucla de la isla de Capri donde se adhirio
al grupo de los leninistas, con los cuales fue expulsado de la escucla.

A principios de 1910 volvié a Rusia, fue preso y pasé a ser perma-
nente colaborador de la policia secreta, uno de los més peligrosos provo-
cadores. En 1912 dio informacién a la policia secreta acerca de la VI Con-
ferencia (de Praga) de toda Rusia del POSDR. En 1914 informé a la
policia acerca del proyecto de convocar una conferencia en Oziorki.

Denunciado en 1917.—215-224.

Romdnov, 1. R. (1881-1919): obrero, bolchevique, diputado a la II Duma
de Estado. Disuclta la Duma, emigré a Bélgica, luego vivié en Francia.

Después de la Revolucion Socialista de Octubre fue presidente del
Comité Ejecutivo del Soviet de diputados obreros, soldados y campesinos
de Nizhni Névgorod.— 176, 177.

Rosa: véase Luxemburgo, R.
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Rothstein, F. A. (1871-1953): socialdemécrata. En 1890 tuvo que emigrar
de Rusia. Asentado en Inglaterra, ingresé en la Federacién Socialde-
mécrata de Inglaterra, adhiriéndose a su ala izquierda. En 1901 ingres6
en el POSDR. Colaboré en la prensa socialista rusa y extranjera.
Particip6 en la creacién del Partido Comunista de Gran Bretaiia. En
1920 regres6 a la patria. De 1921 a 1930 ocupé cargos diplomaticos,
luego fue director del Instituto de Economia Mundial y Politica Mundial.
Desde 1939 era académico.—142-143, 179-180, 201, 223.

Roussel, Angela: socialista francesa. De 1907 a 1912 fue miembro de la
comision administrativa permanente del Partido Socialista Francés. En lo
sucesivo abandoné la actividad politica.—190-191.

Rozen, M. M. (Ezra, E.) (n. en 1876): miembro del Bund desde 1898.
En 1907-1908 formé parte del CC del Bund, fue miembro de la Redac-
cién del OC del Bund. p

Después de la Revolucién Socialista de Octubre trabajé en el Banco
del Estado.—324.

Rozhkov, N. A. (Viach.) (1868-1927): historiador y publicista. En los
afios 90 se acerc6 a los ‘“‘marxistas legales”. A principios de 1905
ingres6 en el POSDR, se adhiri6 cierto tiempo a los bolcheviques.
Después de la derrota de la revolucién de 1905-1907 fue uno de los
dirigentes ideolégicos de los liquidadores.

Sostuvo una actitud negativa ante la Revolucién Socialista de Octubre.
En el periodo de la intervencién militar extranjera y la guerra civil
luché contra el Poder de los Soviets. En 1922 rompié con los menche-
viques. En los afios sucesivos se ocupd en trabajos cientifico-pedagogicos
y desempefié cargos administrativos en diversas instituciones.— 247.

Rubanbvick, 1. A. (1860-1920): uno de los lideres del partido eserista.
Miembro del Burd Socialista Internacional.

Durante la guerra imperialista mundial fue socialchovinista. Después
de la Revolucién Socialista de Octubre fue enemigo del Poder de los
Soviets.—317.

Rubén: véase Knuniants, B. M.

Rumiéntsev, P. P. (Shmidt) (1870-1925): particip6 en el movimiento
socialdemécrata desde 1891; después del IT Congreso del POSDR, bolche-
vique; fue miembro del Bur6 de Comités de la Mayoria. Delegado al
III Congreso del Partido. En junio de 1905 fue cooptado al CC del
POSDR. En 1905, uno de los directores y colaborador del primer
periédico bolchevique legal Névaya Zhizn.

En los afios de reaccién (1907-1910) se alej6 del Partido, se ocupé en
estadistica. Murié en el extranjero.—6, 19, 43, 53, 55, 89, 104, 113, 114, 115.
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S

Sablind : véase Kripskaya, N. K.

Sdmmer I. A. (Liabich) (1870-1921): socialdemécrata, bolchevique. Se
incorpor6 al movimiento revolucionario en 1897. Participé activamente
en la revolucién de 1905-1907. En el otofio de 1905 fue cooptado al CC.
Después de la Revolucién Socialista de Octubre desempefié cargos admi-
nistrativos de responsabilidad.—47, 62, 89, 194.

Saveli: véase Babintsev, I. I.

Schekoldin, F. I. (Cocinero) (1870-1919): socialdemdcrata, iskrista; formé
varios miembros activos de la organizacién socialdemécrata de Ivanovo-
Voznesensk. En 1900 fue uno de los organizadores de la Unién Obrera
del Norte; en 1902 fue miembro de su centro dirigente. En 1902-1903 se
ocupé en el transporte de impresos de Iskra. Tuvo participacién activa
en la preparacién del II Congreso del POSDR. En 1904 trabajé, en
calidad de agente del CC, en Petersburgo. En febrero de 1905 fue
preso en una reunién del CC en Mosci. Después de la revolucién de
1905-1907 abandoné la actividad politica.-20.

Schur: véase Skripnik, N. A.

Semashko, N. A. (1874-1949): militante del POSDR desde 1893, bolche-
vique, médico. En 1905 tomé parte en la insurreccién armada en Nizhhi
Névgorod, fue preso. Puesto en libertad, emigré. Fue secretario y tesorero
del Buré del CC del POSDR en el Extranjero.

En 1918-1930 fue comisario del pueblo de Sanidad de la RSFSR.
Numerario de la Academia de Ciencias Médicas de la URSS y la Academia
de Ciencias Pedagégicas de la RSFSR. En 1947-1949, director del Instituto
de Organizacién de la Sanidad y de Historia de la Medicina de la
Academia de Ciencias Médicas de la URSS.-143-146, 296-297.

Seppin, E. G.—140.
Serafima: véase Afanasieva, S. N.
Serguéev, V.: véase Taratuta, V. K.

Serguéi Vasilich.~ 103,

Shéntser, V. L. (Marat) (1867-1911): socialdemécrata. En el V Congreso
(de Londres) del Partido fue elegido al CC. Tomé parte en las labores de
la V Conferencia del POSDR (diciembre de 1908), fue miembro de la
Redaccién del periédico bolchevique Proletari. Luego se adhiri6 a los
ultimatistas y entr6 en el grupo antipartido Vperiod.—194, 197, 199, 200,
314-315.

Shidlovski, N. V. (1843-1907): terrateniente de la provincia de Vorénezh,
senador, miembro del Consejo de Estado. Después del 9 de enero de 1905 fue
nombrado presidente de la comision especial del Gobierno ‘‘para la urgente
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aclaracién de las causas del descontento de los obreros en la ciudad
de San Pectersburgo y sus arrabales y la bisqueda de medidas para
suprimir tales causas en el porvenir”. La comisién fue disuelta por el
Gobierno zarista el 20 de fcbrero de 1905.-18.

Shipulinski, F. P. (Lushin) (1876-1942): participé en el movimiento
socialdemécrata desde 1898. En 1905 se adhirié a los mencheviques.

Después de la Revolucion Socialista de Octubre fue profesor en el
Instituto Estatal de Cincmatogra(a En 1920 sali6 del partido menche-
vique. En 1932 ingres6 en el PC(b) de la URSS. En 1936 fue expulsado
del Partido.—62.

Shklooski, G. L. (1875-1937): militante del POSDR desde 1898. A partir
de 1909, emigrado politico. Regres6 a Rusia después de la Revolucién
Democratica Burguesa de Febrero de 1917. De 1918 a 1925 cumplié
misiones diplomaticas. En el XIV Congreso del Partido fue elegido a la
CCC del PC(b) de la URSS. En 1927 fue apartado de la CCC por
participar en la oposicién trotskista-zinovievista. A partir de 1928 tra-
bajé en un trust soviético; a partir de 1931 trabajé en la Agrupacién de
Editoriales Cientifico-Técnicas.—305-306.

Shmidt: véase Rumiantsev, P. P.

Sholts: propictario de una imprenta en Ginebra, en 1905 presentd
una demanda a la Editorial ginebrina Demos, socialdemécrata, la cual
no disponia de suficiente cantidad de caracteres y retrasé la composicién
de la pieza de teatro de M. Gorki Los hijos del Sol para la imprenta,
con lo cual no cumplié el convenio concertado con Sholts.—105-106.

Shtein : véase Alexandrova, E. M.

Shurkdnov, V. E. (n. en 1876): obrero, diputado a la II1 Duma de
Estado. Estuvo en ¢l grupo socialdemécrata. Colaboré en el periédico
bolchevique Qvezdd y en el liquidacionista Zhiwoe Delo (La Causa Viva).
A partir de 1913, como se supo luego, cra agente de la policia sccreta.—203.

Shvarts: véase Vorovski, V. V.

Shvarts, I. I. (1879-1951): ingres6 en e¢l POSDR en 1899 en Niko-
laev. En 1911 estuvo en la escucla del Partido de Longjumeau organizada
por Lenin. Fue miembro de la Comisién de Organizacién en el Extranjero
(COE), trabajé en cl restablecimiento de las organizaciones bolcheviques,
participé activamente en la creacion de la Comision de Organizacién
para Rusia (COR), encargada de convocar la Conferencia de todo el
Partido. En 1911 fue desterrado para confinamiento perpetuo en la provincia
de Yeniseisk, donde cstuvo hasta la Revolucién Democritica Burguesa de
Febrero de 1917. En los afos sucesivos desempeii6 cargos de responsa-
bilidad en cl Partido y los Sovicts de Ucrania. Desde 1921 fue presidente
del CC del Sindicato de Mineros, a partir de 1930 se dedicé a tra-
bajos administrativos. Fue miembro del CC del PC(b) de Ucrania. En el
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XI y el XII congresos del Partido fue elegido miembro de la CCC, y en
los congresos XIII-XVI, miembro del CC del PC(b) de la URSS.-29.

Sienkiewicz, Henryk (1846-1916): escritor polaco, conocido como autor de
novelas histéricas. En 1908 llevé a cabo una encuesta acerca de la actitud
ante la ocupacién de fincas de terratenientes de Poznan por el Gobierno
prusiano. Un total de 252 respuestas a la encuesta fue publicado en
libro especial en Paris. Sin embargo, la respuesta de M. Gorki, documento
que denunciaba la defensa por Sienkiewicz de la gran propiedad privada
de los terratenientes de Poznan, no se incluyé en la publicacién.—148.

Silvin, M. A. (Bem) (1874-1955): socialdemécrata, participé en el movi-
miento revolucionario desde 1891; en 1901, agente de Iskra; en 1904 fue
cooptado al CC del POSDR; de 1905 a 1908 colaboré en varios pe-
riédicos bolcheviques. En 1908 abandoné la actividad politica y sali6 del
Partido. .

Después de la Revolucién Socialista de Octubre trabaj6 en el Comisariado
del Pueblo de Instruccién Publica de la RSFSR; de 1923 a 1930, en la
representaciéon comercial de la URSS en Inglaterra; desde 1931 se dedicé
al magisterio.—50.

Sirena: véase Liadov, M. N.
Sisotka: véase Bogddnov, A.

Skripuik, N. A. (Schur) (1872-1933): eminente personalidad del Partido
Comunista y el Estado soviético, militante del POSDR desde 1897.
Director de la revista Voprosi Strajovania (Problemas de Seguros) (1913) y
miembro del consejo de redaccién de Pravda (1914). Después de la Re-
volucién Democratica Burguesa de Febrero de 1917, secretario del Consejo
Central de los Comités fabriles de Petrogrado y miembro del CEC de
primera legislatura. Participante activo en la Revolucién de Octubre, miembro
del Comité Militar Revolucionario de Petrogrado.

Después de la Revolucién Socialista de Octubre desempeii6é cargos de
responsabilidad en el Partido y los Soviets: comisario del pueblo del
Interior de la RSS de Ucrania, miembro del Presidium del CEC de toda
Ucrania, miembro del CC del PC(b) de Ucrania, encargado del Consejo
de Defensa de Ucrania, comisario del pueblo de Instruccién Publica de la
RSS de Ucrania. Fue miembro suplente y miembro del CC del PC(b) de
la URSS.~197.

Skvortsov-Stepénov, I. I. (1870-1928): uno de los mds viejos participantes
en el movimiento revolucionario ruso, milit6 en el POSDR decsde 1896;
desde fines de 1904, bolchevique, literato marxista. En el periodo de la
primera revolucién rusa (1905-1907) realizo una activa labor en el gru-
po de literatos y conferenciantes bolcheviques del Comité de Mosci del
Partido; e¢n cl periodo de reaccién (1907-1910) defcndié concepciones
erréneas en el problema agrario y sostenia una actitud de conciliacién con el
grupo fraccionista Vperiod, pero bajo la influencia de Lenin super6 sus errores.
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Después de la Revolucién Socialista de Octubre ocupé cargos de
responsabilidad en. el Estado y el Partido; desde el XIV Congreso del

Partido fue miembro del CC. Fue director del Instituto Lenin.—16, 193,
247-250, 251-257.

Smidévich, P. G. (Matriona) (1874-1935): militante del Partido desde
1898. Fue agente de Iskra. En 1905, activo participante en la insurreccién
armada de diciembre (1905) en Mosci. En 1906, miembro del Comité
Comarcal de Mosci, y en 1907-1908, miembro del Comité de Moscu
del POSDR. Después de la Revolucién Democratica Burguesa de Febrero de
1917 fue miembro del Comité de Mosci del POSD(b)R y miembro del
Comité Ejecutivo del Soviet de Moscu. Durante la insurreccién armada,
miembro del Comité Militar Revolucionario de Moscu.

Después de la Revolucion Socialista de Octubre desempefié cargos de
responsabilidad en los Soviets y la economia; presidente del Soviet de
Mosci, miembro del presidium del CSEN, presidente del Consejo de

Economia de la provincia de Mosci y miembro del Presidium del CEC
de toda Rusia y del CEC de la URSS.-45.

Sokolov, A.: véase Volski, S.

Sokolov, N. D. (1870-1928): socialdemécerata, conocido abogado en pro-
cesos politicos. Colaboré en las revistas Zkizn (La Vida), Obrazovanie (La
Educacién), etc. En 1909, en las elecciones suplementarias er’ Petersburgo
a la III Duma de Estado fue candidato por el POSDR.

Después de la Revolucién Socialista de Octubre fue jurisconsulto en
distintas instituciones de los Soviets.—6, 213.

Solomén, G. A. (Isetski, Salomon, G.) (n. en 1868): se incorporé al
movimiento socialdemécrata en 1898, realizé labor de propaganda y agi-
tacién. En 1907 emigré, vivié en el extranjero hasta 1917.

Después de la Revolucién Socialista de Octubre, diplomitico de la
Rusia Soviética en Alemania, luego trabajé en el Comisariado del Pueblo
de Comercio Exterior. En 1922, al estar en el extranjero, se negé a
regresar a la patria.—177, 182.

Sommer: véase Liubimov, A. I.
Stanislay: véase Lobanov, M. I.

Stanislay: véase Volski, S.
Starover: véase Potrésov, A. N.

Stasova, E. D. (Absoluto, Delta, Knol) (1873-1966): vieja personalidad
del movimiento revolucionario. Militante del Partido desde 1898. Fue
secretaria del Comité de Petersburgo del Partido, secretaria del Buré del
CC para el Norte. Desde febrero de 1917 hasta marzo de 1920 fue
secretaria del CC del Partido. En 1920-192]1 ocupé puestos de responsa-
bilidad en el Partido en Petrogrado y, luego, en Bakd. En 1921-1938
trabajé en la Internacional Comunista, la Organizacién Internacional de
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Ayuda a los Revolucionarios y la CCC. Particip6 (en 1934) en la creacién
del Comité Internacional de Mujeres contra el Fascismo y la Guerra.
De 1938 a 1946, directora de la revista Literatura Internacional. Desde 1946
se ocupd en actividades socioliterarias.— 62, 86, 92, 93, 108.

Steklov, Y. M. (1873-1941): participé en el movimiento socialdemécrata
desde 1893. Fue uno de los organizadores del grupo oportunista Borba.
Después del II Congreso del POSDR se adhiri6 a los bolcheviques.
En los afios de reaccién (1907-1910) y el nuevo ascenso revolucionario
colaboré en el periédico Sotsial-Demokrat, Organo Central del POSDR, y en
los periédicos bolcheviques Zwzdd y Pravda. Después de la Revolucién
Democritica Burguesa de Febrero de 1917 sostuvo posiciones de “defensismo
revolucionario”. En lo sucesivo se pas6 a los bolcheviques.

Después de la Revolucién Socialista de Octubre fue director de
Lzvestia VTSIK, y la revista Sovétskoe Stroitelstvo (La Construccién Soviética);
desde 1929, vicepresidente del Comité Cientifico anejo al CEC de la
URSS. Autor de varios trabajos de historia del movimiento revolu-
cionario.— 37-38, 185.

Stepdnov: véase Essen, A. M.

Stepdnov: véase Skvortsov-Stepanov, I. I.

Stolipin, P. A. (1862-1911): estadista de la Rusia zarista, gran te-
rrateniente. En 1906-1911, Presidente del Consejo de Ministros y ministro
del Interior de Rusia. Va ligado a su nombre todo un periodo de la
mds cruel reaccién politica. Stolipin llevé a cabo una reforma agraria
con el fin de crear para la autocracia una base social en el campo
personificada por los kulaks (la burguesia rural). Sin embargo, su tentativa
de consolidar la putrefacta autocracia mediante ciertas reformas desde
arriba, en beneficio de la burguesia y los terratenientes fracas6. En 1911
fue asesinado en Kiev por el eserista Bogrov.—123, 231, 248, 249, 252.

Struve, P. B. (1870-1944): economista y publicista burgués, uno de los
lideres del partido de los demécratas constitucionalistas. Struve fue el organi-
zador de la mondrquica liberal Unién de Liberacién (1903-1905) y director
de su é6rgano de prensa, la revista Oswbozkdenie (Liberacién) (1902-1905).
Con la formacién en 1905 del partido de los demécratas constitucionalistas
pas6 a ser miembro de su CC. Uno de los idedlogos del imperialismo de
Rusia.

Después de la Revolucién Socialista de Octubre, furibundo enemigo
del Poder de los Soviets, miembro del Gobierno contrarrevolucionario de
Wrangel. Emigr6.—3, 38, 248, 254.

Surkov, P. 1. (1876-1946): socialdemécrata, obrero tejedor. Diputado
bolchevique a la III Duma de Estado, colaboré en el periédico bolche-
vique legal Jwvezdi que salia en Petersburgo. Posteriormente se alej6 del
Partido. Después de la Revolucién Socialista de Octubre trabajé en varias
instituciones de los Soviets.—202.
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Suvérov, S. A. (1869-1918): socialdemdcrata, literato y estadistico. En
1905-1907 trabaj6é en organizaciones bolcheviques de varias ciudades de
Rusia. Derrotada la revolucién de 1905-1907, se adhirié al grupo de
intelectuales machistas del Partido, que emprendieron la campaiia contra
la filosofia del marxismo; participé en su recopilacién Ensayos sobre la
Sfilosofia del marxismo (1908). V. 1. Lenin, en su trabajo Materialismo y
empiriocriticismo, critic6 duramente las concepciones filosdficas antimarxistas
de Suvérov. Después de 1910 Suvérov se alejé6 del Partido, trabajé de
estadistico.

Después de la Revolucién Socialista de Octubre desempeiié varios
cargos electivos en Moscii y Yaroslavl; muri6 durante el alzamiento
contrarrevolucionario en Yaroslavl en julio de 1918.—6, 159.

T

Taratuta, V. K. (Victor, Serguéev, V.) (1881-1926) : militante del POSDR
desde 1898, bolchevique. Delegado al IV y al V congresos del POSDR,
miembro del Centro Bolchevique. En 1909 emigré. En 1919 regres6 a la
Rusia Soviética y desempeiié cargos de responsabilidad en da administra-
ci6n.— 176, 187-188, 236, 308, 313-314, 315, 318. [

Teodorbvich, I. A. (Fedorévich) (1875-1937): socialdemécrata; inicié la
actividad revolucionaria en 1895. Después del 1T Congreso del POSDR, bolche-
vique. En 1905 fue miembro de la Redaccién del Organo Central de los
bolcheviques, el periédico Proletari. En 1905-1907 fue miembro del Comité de
Petersburgo del POSDR.

Desde 1920 trabajé en el Comisariado del Pueblo de Agricultura.
En 1928-1930, secretario general de la Internacional Campesina, director
del Instituto Agrario Internacional; en los afios sucesivos, director de la
editorial de la sociedad de deportados politicos, director de la revista
Katorga y Ssilka (Presidio y confinamiento).— 104.

Tevzaya: véase Mashinadze, B.

Tolstéi, L. N. (1828-1910): genial escritor ruso, uno de los mayores
escritores del mundo, ejercié inmensa influencia sobre el desarrollo de la
literatura rusa y mundial.—172.

Tomski, M. P. (1880-1936): militante del POSDR desde 1904. En
1905-1906 trabajé en la organizacién de Reval del POSDR ; en 1907, miembro
del Comité de Petersburgo del POSDR; miembro de la Redaccién del
periédico bolchevique Proletari; en los afios de reaccién sostuvo una actitud
de conciliacién ante los liquidadores, los otzovistas y los trotskistas.

Después de la Revolucién Socialista de Octubre ocupé varios puestos
de responsabilidad. Reiteradas veces se opuso a la politica leninista del
Partido. En 1928, en unién de Bujarin y Rikov, estuvo al frente de la
desviacién oportunista de derecha en el PC(b) de la URSS.-230-231.
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Trépov, D. F. (1855-1906): cn 1896-1905, jefe de la policia de Mosci.
Desde el 11 de enero de 1905, gobernador general de Petersburgo vy,
luego, ministro adjunto del Interior; autor de la famosa orden dada en
octubre de 1905: “no usar descargas de foguco y no ahorrar balas’.
Inspirador de pogromos ultrarrcaccionarios recalizados por las centurias
negras.— 91,

Tria: véase Mgueladze, V. D.

Trotski (Bronshtein), L. D. (1879-1940): socialdemécrata, menchevique.
En el II Congreso del POSDR, iskrista de la minoria; después del
Congreso luché contra los bolcheviques en todos los problemas de teoria
y practica de la revolucion socialista. En los afos de reacciéon (1907-1910)
y ¢l nuevo ascenso revolucionario, encubriéndose con el disfraz de “‘es-
tar por encima de las fracciones”, sostuvo, en realidad, posiciones liquida-
cionistas. Regres6 de la emigracion en 1917. En el VI Congreso del
POSD(b)R fue admitido en las filas del Partido Bolchevique.

Después de la Revolucion Socialista de Octubre desempefié varios
cargos de responsabilidad. Sostuvo una encarnizada lucha contra la linca
gencral del Partido, contra el programa leninista de construccién del
socialismo y predicaba la imposibilidad de la victoria del socialismo en la
URSS. En 1927 fuc expulsado del Partido, en 1929, por actividades
antisoviéticas, fuc desterrado de la URSS y cn 1932 se le privo de la
ciudadania soviética. Al hallarse en el extranjero, prosiguié la lucha contra
¢l Estado soviético y el Partido Comunista, contra ¢l movimiento comunista
internacional.— 74, 126, 128, 153, 154, 205, 206, 220, 231, 258, 259, 263,
271, 272, 278, 296, 298, 303, 305, 327-328.

Trubetskéi, E. N. (1863-1920): principe, uno de los idedlogos del libera-
lismo burgués ruso, filésofo idealista. Fue profesor de Filosofia del Derecho
en la Universidad de Kiev y, luego, en la de Mosci. Hasta 1906,
demécrata constitucionalista. A partir de 1906, uno de los organiza-
dores del partido constitucional monarquico'de la ‘‘renovacion pacifica”.
Desempeii6 relevante papel en el ensafiamiento del zarismo con la revolucién
de 1905-1907 y en la creacion del régimen stolipiniano en el pais.

Después de la Revolucion Socialista de Octubre fue furibundo enemigo
del Poder de los Soviets.—97.

Tsjakaya, M. G. (Barsov) (1865-1950): se¢ incorporé al movimiento
revolucionario en 1880. Militante del POSDR desde 1898. Fue uno de los
dirigentes del Comité de la Unién del Caucaso del POSDR. Declegado
al III Congreso del Partido por la Unién del Caucaso del POSDR.
Tomé parte activa en la revolucién de 1905-1907. De 1907 a marzo de
1917 estuvo en la emigraciéon. En 1917-1920, miembro del Comité de
Tiflis del Partido. Después de la victoria del Poder de los Soviets en
Georgia en 1921, desempeiié cargos de responsabilidad en los Soviets y el
Partido.— 116.
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Tugén-Baranouski, M. I. (1865-1919): economista burgués ruso, en los
afios 90 fue destacado representante del “marxismo legal”, en lo sucesivo,
demdcrata constitucionalista.

Después de la Revolucién Socialista de Octubre, activa personalidad
de la contrarrevolucién en Ucrania, ministro de Hacienda de la Rada
Central burguesa de Ucrania.— 181, 286.

Tyszka, Jan (Jogiches, Leo) (1867-1919): destacada personalidad del
movimiento obrero polaco y aleman. Uno de los fundadores de la Social-
democracia del Reino de Polonia y de Lituania, miembro de la Directiva
Principal de la Socialdemocracia del Reino de Polonia y de Lituania.
Particip6 activamente en la revolucién de 1905-1907. Tomé parte en las
labores del V Congreso (de Londres) del POSDR, en el que fue elegido al
CC. En los anos de reaccién, Tyszka, a la vez que censuraba a los
liquidadores, sostenia en varios casos posiciones de conciliacién con ellos.
Durante la Primera Guerra Mundial, tomé parte en las actividades de la
socialdemocracia alemana, fue uno de los organizadores de la Liga
Espartaco. En 1916-1918 estuvo preso. Puesto en libertad por la Revolucién
de Noviembre de 1918, participé en la fundacién del Partido Comunista
de Alemania y fue elegido secretario de su CC. Preso en marzo de 1919,
fue asesinado en una circel de Berlin.—166-167, 171, 187, 188, 20l,
268-269, 285.

v
V. M.: véase Velichkina, V. M.
Vas. Vas., Vas. V-<h.: véase Olminski, M. S.
Viach.: véase Rozhkov, N. A.
Vs.: véase Denisov, V. P.
Vadim: véase Postolovski, D. S.

Vaillant, Edouard Marie (1840-1915): socialista francés, discipulo de
Blanqui, uno de los lideres del ala izquierda de la II Internacional.
Fue uno de los iniciadores de la formacién del Partido Socialista de
Francia (1901). A partir de 1905, después de la unificacién del Partido
Socialista con el reformista Partido Socialista Francés de Jaurés, Vaillant
ocupaba en los mas importantes problemas posiciones oportunistas. Durante
la Primera Guerra Mundial (1914-1918) fue socialchovinista.— 106.

Valentin: véase Galperin, L. E.
Vania: véase Pankratov, I. I.

Vasiliev: véase Léngnik, F. V.

Vellchkina, V. M. (1868-1918): comenzé la actividad revolucionaria
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en los afios 90, en 1895 se adhiri6 a los socialdemécratas. En 1901 ingresé en
la Liga de la Socialdemocracia Revolucionaria Rusa en el Extranjero. Des-
pués del II Congreso del POSDR (1903), bolchevique. Colaboré en los
periédicos bolcheviques Vperiod y Proletart, se ocupé en traducciones de
las obras de C.Marx y F. Engels y en organizar el transporte de pu-
blicaciones bolcheviques a Rusia. En 1905 fue representante de los bolche-
viques en la organizacién unificada de la Cruz Roja politica. En los
afios de reaccién (1907-1910) trabajé en el grupo socialdemécrata de la
Duma de Estado de todas las convocatorias.

Después de la Revolucién Socialista de Octubre trabajé en el Consejo
de colegios de médicos y, luego, en el Comisariado del Pueblo de Instruc-
cién Piblica al frente del Consejo escolar sanitario. En 1918 entré6 a
formar parte del consejo directivo del Comisariado del Pueblo de Sa-
nidad.- 309.

Vérner: véase Bogdanov, A.
Vetchinkin.— 108.
Victor: véase Taratuta, V. K.

Vigjo: véase Lenin, V. 1.

Vilbnov, N. E. (M., M. M., Mijail) (1883-1910): se incorporé a la
actividad revolucionaria en 1901 en la organizacién socialdemécrata de
Kiev. En 1906 fue miembro del Comité de Mosci del POSDR. Tras una
de tantas detenciones fue confinado a la provincia de Astrajan de donde
huyé al extranjero a fines de 1908. Uno de los organizadores de la
escuela en la isla de Capri. Convencido del caracter antipartido de la
escuela, rompié con los fraccionistas otzovistas y con el grupo de alumnos
se fue, a invitacién de V. 1. Lenin, a Paris. En el Pleno del CC del POSDR de
1910 fue designado por los bolcheviques como candidato a ser cooptado
al CC. El 1 de Mayo de 1910 murié de tuberculosis en Davos (Suiza).—243,
246, 266-267, 272-273, 279.

Vinogrédova, O. I. (Mendigo) (1881-1913): se incorpor6é al movimiento
revolucionario en 1901. Por tomar parte en la manifestacién del 4 de
marzo de 1901 en la plaza Kazinskaya de Petersburgo fue desterrada bajo
vigilancia publica de la policia. En 1903 se dedicé a trabajo de pro-
paganda y agitacién en Nizhni Névgorod. En 1903-1904 fue miembro del
grupo bolchevique en Berlin. En la primavera de 1905 trabajé en la
organjzacién de Odesa. Fue corresponsal de Vperwd y Proletari. Autora
del folleto Las jornadas de Odesa y el “‘Potemkin”. En 1905-1907 trabajé en
Petersburgo, fue miembro del consejo directivo de agitadores anejo al
Comité de Pctersburgo. Colaboré en la revista bolchevique Véstnik hizni
(Noticiero de la Vida). En lo sucesivo trabajé en Saritov.—32-33.

Wladimir: véase Kérpov, L. Y.
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Vladimir: véase Késarev, V. M.

Vladimirov, M. K. (Liova) (1879-1925): militante del POSDR desde
1903; despuésdel II Congreso (1903), bolchevique. Participante en la primera
revolucion rusa de 1905-1907. En 1908 huy6 del confinamiento al extranjero.
En 1911 se alejé de los bolcheviques. En 1917 regres6 a Rusia, en el VI
Congreso fue admitido en el Partido Bolchevique. Después de la Revolucién
Socialista de Octubre desempefi6 cargos de responsabilidad.—204, 205, 221,
296.

Viésov: véase Rikov, A. 1.

Vodovbzov, V. V. (1864-1933): economista y publicista de orientacion
populista liberal. A partir de 1904 fue miembro de la Redaccién del
periédico Nasha Zhizn (Nuestra Vida); en 1906 colaboré en el periédico
demdcrata constitucionalista de izquierda 7Zovdrisch, en el periodo de la
campaiia de elecciones a la II Duma de Estado se adhirié a los trudo-
viques (Grupo del Trabajo).

En 1917 colaboré en el periédico liberal burgués Den (El Dia).
Sostuvo una actitud hostil hacia la Revolucién Socialista de Octubre. Desde
1926 cstuvo en la emigracion, participé en la#prensa de los guardias
blancos.—208.

Voiléshnikov, A. A. (1877-1930): miembro de la 111 Duma de Estado,
formé parte del grupo socialdemécrata, se- adheria a los bolcheviques.
En 1911-1912 colaboré en los periédicos bolcheviques uezdé y Pravda.

Después de la Revolucién Socialista de Octubre desempeiié cargos
administrativos.— 202.

Véinov: véase Lunacharski, A. V.

Volski, S. (Sokolou, A., Andréi, Volski, A., Stanislav) (n. en 1880):
socialdemdcrata. Después del II Congreso del POSDR (1903) se adhirié
a los bolcheviques. Durante la reaccién (1907-1910) y el nuevo ascenso
revolucionario fue uno de los lideres de los otzovistas, tomé parte en la
organizacion y la labor de las escuelas fraccionistas en la isla de Capri y en
Bolonia (Italia), pertenecié al grupo antipartido Vperiod.

Sostuvo una actitud hostil ante la Revolucién Socialista de Octubre,
luché contra el Poder de los Soviets. Cierto tiempo estuvo en la emigra-
cién, pero pronto volvié a la Rusia Soviética. Trabajé en la cooperativa

forestal, el Gosplin y el Comisariado del Pueblo de Comercio.—6, 45,
197, 219, 224, 239, 267.

Voronin, S. A. (1880-1915): obrero, diputado a la 111 Duma de Estado.
Formé parte del grupo socialdemdcrata, se adheria a los bolcheviques.
Colaboré en el periddico legal bolchevique uwezdd.—203.

Vorovski, V. V. (Josefina, Orlovski, Shvarts, Félix Alexandrovich)
(1871-1923): eminente personalidad del Partido Bolchevique, publicista
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y critico literario. En 1905 fue codirector con V. I. Lenin de los periédicos
Vperiod y Proletari. Desde fines de 1905 trabajé en la organizacién bol-
chevique de Petersburgo y la Redaccion del periédico bolchevique Névaya
Zhizn. En 1907 dirigié la organizacién bolchevique de Odesa.

Después de la Revolucién Socialista de Octubre desempeiié cargos
diplomiticos de responsabilidad. El 10 de mayo de 1923 fue asesinado en
Lausana por un guardia blanco.—10, 28, 59, 64, 73, 86, 91, 92, 94, 110,
115, 178-179, 193, 198, 287.

Vsévolod: véase Denisov, V. P.

w
War., A.. véase Warski, A.

Warski, Adolph (1868-1937): uno de los mas viejos y eminentes
lideres del movimiento revolucionario polaco, tomé parte activa en la
creacion de la Socialdemocracia del Reino de Polonia y de Lituania.
Delegado al I'V Congreso (de Unificacién) del Partido. Después del Congreso
entr6 a formar parte del CC del POSDR. En el V Congreso (de
Londres) del Partido (1907) fue elegido miembro del CC. En 1909-1910,
uno de los directores del periédico Sotsial-Demokrat, OC del POSDR.
Durante la Primera Guerra Mundial (1914-1918), internacionalista. Uno
de los fundadores’y miembro del CC del Partido Obrero Comunista de
Polonia. En 1929 emigré a la URSS; trabajé en el Instituto de Marx-
Engels-Lenin en problemas de historia del movimiento obrero polaco.—268,
269, 285, 295, 317, 325, 328.

Winter: véase Krasin L. B.

Witte, S. Y. (1849-1915): estadista de la Rusia zarista, convencido
adepto de la autocracia, procuré salvar la monarquia mediante insigni-
ficantes concesiones y promesas a la burguesia liberal y crueles represiones
respecto del pueblo. Presidente del Consejo de Ministros (1905-1906).-91.

Wurm, Emmanuel (1857-1920): socialdemécrata alemén. Diputado al
Reichstag desde 1890. En 1902-1917 fue uno de los directores de la
revista Die Neue Zeit. Durante la Primera Guerra Mundial (1914-1918),
centrista. Después de la Revolucién de Noviembre de 1918 en Alemania
fue ministro de Abastecimiento.—298, 303.

Y

Yuli: véase Koroliov-Batishev, I. G.
Yuri: véase Bronshtein, P. A.

Yuri: véase Grozhan, D. S.
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Yushkémnch, P. S. (1873-1945): socialdemécrata, menchevique, en filosofia
se adheria al positivismo y al pragmatismo, corrientes afines al
machismo; autor del articulo La energédtica contempordnea desde el punto de
vista del empiriosimbolismo que entré en la recopilacién Ensayos sobre la filo-
sofia del marxismo que V. I. Lenin criticé en el libro Materialismo y empi-
riocriticismo.

En 1917-1919, enemigo del Poder de los Soviets, colaboré en Ucrania
en la revista menchevique Obiedinenie (Unificacién) y otras publicaciones
antibolcheviques; en lo sucesivo abandoné la actividad politica.—159, 187.

V/

Zajdrov, M. V. (n. en 1881): obrero, bolchevique, diputado a la IIT Du-
ma de Estado por la provincia de Moscl, colaborador del periédico
bolchevique legal Jvezdd.—202.

KLasulich, V. 1. (1849-1919): destacada participante en el movimiento
populista y, luego, socialdemdcrata en Rusia. En 1883 tomé parte en la
creaciéon del grupo Emancipacién del Trabajo. Formé parte de la Redac-
ciéon de Iskra y Zarid. En el 11 Congreso (1903) se adhirié a los iskristas
de la minoria. Después del II Congreso pasé a ser una de los lideres
del menchevismo. En 1905 regres6 a Rusia; en los afiof de la reaccién
y el nuevo ascenso revolucionario se adhirié a los: liquidadores; durante
la Primera Guerra Mundial sostuvo posiciones del socialchovinismo. Su
actitud ante la Revolucién Socialista de Octubre fue negativa.—48.

RZemliackka, R. S. (Demonio) (1876-1947): eminente personalidad del
Partido Comunista y el Estado soviético. Se incorporé al movimiento re-
volucionario en 1893, form6 parte del Comité de Kiev del POSDR vy
fue agente de Iskra. En el II Congreso del POSDR, iskrista de la
mayoria. Después del Congreso fue cooptada al CC por los bolcheviques,
particip6 activamente en la lucha contra los mencheviques. En agosto de
1904 fue elegida al Bur6 de Comités de la Mayoria. Fue secretaria
de la organizacién del Partido de Petersburgo y delegada de la misma
al III Congreso del Partido. En el periodo de la revolucién de 1905-1907
fue secretaria del Comité de Mosci del POSDR.

Después de la Revolucién Socialista de Octubre desempefi6 cargos de
responsabilidad en el Partido y los Soviets.—4, 9, 14, 17, 18, 25.

Zetkin, Clara (1857-1933): eminente figura del movimiento obrero aleman
e internacional, una de los fundadores dcl Partido Comunista de Alemania,
talentosa escritora, vehemente oradora y tribuno.—260-263, 329.

Zhordania, N. N. (Kostrov) (1870-1953): socialdemécrata, uno de los
lideres de los mencheviques caucasianos. En 1905 fue director del periédi-
co menchevique Sotsial-Demokrat (El Socialdemécrata) (en idioma georgiano).
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En 1906 fue diputado a la I Duma de Estado. En 1907 en el
V Congreso (de Londres) fue elegido miembro del CC del POSDR
por los mencheviques. Durante la reaccién (1907-1910) y el nuevo ascenso
revolucionario se adheria formalmente a los mencheviques partidistas, en
realidad apoyaba a los liquidadores. Durante la Primera Guerra Mundial,
socialchovinista.

En 1918-1921 estuvo al frente del Gobierno contrarrevolucionario
menchevique en Georgia; en 1921 emigré.—63, 65.

KLinovi Al.: véase Péshkov, Z. A.

Zinbuviev, G. E. (Radomisiski, G. E., G., Gr., Grigori) (1883-1936): milité
en el POSDR desde 1901. De 1908 a abril de 1917 estuvo en la emigra-
cién, formé parte de la Redaccién de Sotsial-Demokrat, Organo Central del
Partido, y la del periédico bolchevique Proletari. En los afios de reaccién
(1907-1910) y el nuevo ascenso revolucionario sostuvo actitudes conciliado-
ras respecto de los liquidadores, otzovistas y trotskistas. En el periodo
de preparacién y realizacién de la Revolucién Socialista de Octubre tuvo
vacilaciones y se opuso a la insurreccién armada.

Después de la Revolucion Socialista de Octubre desempeiié varios
Puestos de responsabilidad. Reiteradas veces se manifesté contrario a la
politica leninista del Partido: en 1925 fue uno de los organizadores de la
“nueva oposicién”; en 1926, uno de los lideres del bloque antipartido
trotskista-zinovievista. En noviembre de 1927, por actividades contra el
Partido fue expulsado de sus filas; luego fue dos veces reintegrado y dos
veces expulsado por actividades contra el Partido.-~197, 208-209, 213,
214-215, 221, 226, 228, 233, 271, 286, 288, 317, 318, 324, 325, 326, 329.

Zlinchenko, K. P. (1870-1947): socialdemécrata. En 1904 pertenecié a
la organizacién de Odesa; sostuvo posiciones bolcheviques. Tomé parte en
los sucesos revolucionarios de Odesa. A fines de 1905 emigré a Suiza
e ingres6 en el Partido Obrero Socialista Suizo. Fue organizador y secretario
del Comité Internacional de Ayuda a los Obreros Desocupados de Rusia.

Después de la Revoluciéon Socialista de Octubre regresé a Rusia.
En 1917 ingres6 en el PCUS. Trabajé en el Bur6 de Prensa anejo al
Consejo de Comisarios del Pueblo, en la Agencia telegrafica de Rusia, en
el Museo de la Revolucién y en la Comisién de Historia del Partido.—171.

Lblina, M. M. (n. en 1885): se incorpor6 al movimiento socialde-
mécrata en 1904. En 1909 sirvi6 de intermediaria en las negociaciones de
N. E. Vilénov (su marido, que se hallaba en Italia) con el Comité de
Mosct y el Comité Comarcal de Mosci del POSDR acerca de la
organizacién de la escuela de Capri. En el mismo afio, llamada por
Gorki, se marché a la isla de Capri. Después de la ruptura de Vilénov
con los bogdanovistas se fue con é a Davos (Suiza). En 1910, después
de la muerte de Vilénov, regresé a Rusia, trabajé en Kazin. En 1912
fue presa; puesta en libertad, abandoné el trabajo de partido.—279.
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