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PREFACIO

El tercer tomo de las Oliras Escogides incluye trabajos
escritos por Lenin entre junio de 1905 y octubre de $912.
Fueron éstos los aflos de la primera revolucién rusa (1905-
1907), de la reaccion politica que siguid a la derrota de esta
revolucion (1007-1940) vy del comienzo del nueve ascenso
revolucionario {1911).

La primera revelucién rusa, que empezd por la nani-
festacion de los obreros petersburgueses del 9 de enero de
19055, aleanzd su punle colminante en el otoilo del mizmo
allo. A comienzos de oclubre de 1900 los obreros declararon
la huelga general politica, yue fue secundada por el personal
de todas las industrias. del transporte. de los servicios. de
correos y telégrafos. Asustado por la amplitad de la Jucha
revolucionaria, el zar fanzd el 17 de octubre de 1905 uwn ma-
pifiesto en ¢l que prometia proclamar en Rusia la Constitu-
cion v “conceder” ia libertad de palabra, reunién, etc. No
se cumplié ninguna de las promesas del manifiesto. EI pueblo
empuiid tas armas. Entre diciembre y enero del afio siguiente
extendidse por el pais una oleada de insurrecciones armadas.
1Tubo combates en Jfas calles de Mosed, Nizhni Névgorod,
Rostov del Don. Novorroessiisk, Krasnoyarsk y otras ciudades;
los obreros peleaban en las barricadas contra la policia y las
tropas zaristas. Los Insurrectos exigian la supresidn del
zavismo, la convocatoria de Ta Asamblea Constituyente y la
instauracion de una repiblica democritica. En el verano de
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1906 estallaron insurrecciones campesinas en varias provine-
cias v hubo acciones revolucionarias en el ejéreito y 1a marina
de guerra,

51 gobierno zavista lanzé las tropas conlra el pueblo re-
volucionario. Las expediciones de castigo campaban por sus
respetos en todo el pals; la artilleria caoneaba poblados y
addeas; perecieron miles y miles de obreros, campesings, niu-
jeres v ninos inermes. A mediados de 1907 quedd clavo que el
pueblo no tenia fuerzas suficientes para vencer al zarismo. La
revolucién se replegd lentamente, combatiendo. Se volcaron
inhumanas represiones, ante todo, sobre la clase obrera y su
vanguardia, el partido de los holcheviques, Los tribunales
militares dictaban condenas de muerte:; el pais se cubrid de
horcas: los presidios estaban repletos. Comenzé un periodo de
reaccién despiadada gue durd hasta 1910

Ocnpa el lugar principal del tomo el trabajo Dos fdcticas
de lu socialdemocracia en la revelucion democrdtica. eserito
entre junio y julio de 1905, Desarrotlando el marxismo de ma-
nera creadora, Lenin resolvid en este trabajo los problemas
de las peculiaridades de la revolucion democritica bhurguesa
en Rusia, que transcurria en la época del imperialismo, de
sus fuerzas propulsoras y sus perspectivas, del paso de la re-
volueign democrdtica burguesa a ka revolucidn socialista y
de las condiciones de este paso, del papel dirigente del par-
tide proletario de nuevo tipo y de la alianza de la clase obrera
con el campesinado, conservdndose el papel dirigente del
preletariado. Ll vigor y la vitalidad de las ideas expuestas
por Lenin en este trabajo pasaron la prueha de la experiencia
de Ias tres revoluciones rusas, de la vietoria de la Gran Re-
volucién Socialista de Octubre.

En los articulos escritos en los meses de mayor ascenso
de 1a revolucion v después de la derrota de ésta (Las enserian-
zas de lo insurreccion de Mosci, Apreciacion de la revoluciin
rusa, A propdsito de la revolucién de tode la nacidn, La
guerre de guerrillas, Las enserianzas de la revolucion, Las
fuergas armadas y la revolucion, Algunas particularidades
del desarrollo hisidrico del marzismo. elc.), se analiza y sin-
tetiza la experiencia de la revolucién democrdtica hurguesa
de 1905-1907 en Rusia; a la vez, y en ello estriba el rasgo
distintivo v la magna trascendencia de las obras de Lenin,
estos articulos ofrecen a todo el movimiento ohrero interna-
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ctonal magniiicos modelos de ¢cdmo se debe aplicar fa teoria
del marxismo al andlisis de una época histérica conereta,
Iin ios articulos enumerados, Lenin plantea, por ejemplo,
el problema de las formas de lucha de la clase obrera. “Ft
marxismo —escribe— se distingue de todas las formas pri-
mitivas del socialismo en que no vineula el movimiento a una
sola forma determinada de lucha, EL marxisme admite
fas formas mds diversas de lucha; ademds, no las “inventa”,
sino que sinteliza, organiza y hace conscientes las formas
de lucha de las clases revolucionarias que aparecen de
por si en el curso del movimiento” {véase el presente vo-
fumen, pig. 235). Lenin muestea con datos coneretos de la
historia y con hechos de la realidad viva qué dicta, en ia
época dada, la necesidad de recurriv a tal o cual forma de
lucha, cudles son les vineulos existentes entre las fornas de
lucha v qué las hace depender de ias condiciones objotivag,
de la actividad revolucionaria de las masas, del nivel de
concieancia politica de éstas, ete,

Pero la actualidad y la trascendencia de los trabajos
de Lenin en nuestros dias no acaban en lo dicho. Como dijera
¢l, “algunos de los rasgos fundamentales de nuestra revolu-
cién tienen una importancia no local, espeeificamente na-
cional, exclusivamente rusa, sino internacional”™ (V. {. Le-
nin. La enfermedad infantil del “izquierdismo” en el comunis-
mo). En este sentido os de swma importancia, por ejem plo,
la experiencia de cdmo resolvié la revolucién rusa el proble-
ma agrario. En el presente volumen se han incluido varios
trabajos de Lenin sobre el problema agrario: Revision del
programa agrario del partido cbrero, El socialismo y el cam-
pesinado, Bl proletariado y el campesinado y otros, en los
gue se expone y argumenta el programa de nacionalizacion
de la lierra y supresién de la propiedad terrateniente. No
cabe duda de que en los paises donde el problema agrario
es hoy muy agudo. ef andlisis leninista de la posicién de las
distintas clases ante el problema agrario, la eritica profunda
de todos los aspectos de las opiniones erréneas existentes
en forno a este problema vy, sobre todo, las vias de solucidén
del mismo que peopone Lenin ofrecen inmenso interés prac-
tico. y no sélo tedrico. Fn estos articulos se expone asimis-
mo laexperiencia de la lucha del partide de fos bolehevigues
por ganar al campesinado. como aliado de la clase obrera.
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La primera revolucién rusa ejercid inmensa influencia
en el desarrolle de la tucha de liberacidn nacionatb en las
colonias v paises dependientes. Lenin se congratula de los
éxitos del movimienie de liberacion naeional en Persia,
Turquia, india y China. Tienen una importancia exceptio-
nal sus artieulos Material inflamable en la politica mundial,
El militarismo belicoso y la ldctica antimilifarista de la
socialdemoeracia. en los gue Lenin define la tdetiea de los
socialdemderatas en la lucha conlra la politica colonialista
y la opresién nacional. Con el ejemplo del aplastamiento
de la lucha de Hberacién nactonal en Persia, lndia y otros
paises, Lenin muestra que “los “politieos” europeos HIGE
“eivilizados”. que han cursado la escuela suprema del cons-
titucionalismeo, so convierten en verdaderas fieras cuando
las cosas Hegan al despertar de Ia lucha de ias masas contra
el capital, conlra ¢l sistema colonial eapitalista, es deeir,
contra ol sistema de sojuzgamiento, sagqueo y violencia”
(véase el presente volumen, pig. 323). La tucha de Lenin con-
tra el coloniatismo adquiere singular importancia hoy dia,
cuando bajo los golpes de los movimientos de Hiberacidn
nacional se desmorona el sistema colonial del imperralismo,
cuando una de las laveas mis importanies es acabar de la
mnanera mas rapida y completa con el colonialismo y sus
seeuelas en todas sus formas v manifestaciones.

Lenin dedicaba también mucha atencidn por aquellos
aiios 2 la tucha contra eb creciente peligro de guerra (véanse
los artieulos £l Congreso Swecinlista Iniernacional de Stutl-
gart, La propaganda antimilitarista y las organizaciores de la
juventud socialisia obrera, Kl militarismo belicoso y la tdetica
antimilitarista de la socialdemocracia). Fxhortaba a los
partides de la clase obrera a luchar contra el militarismo
y por conjurar la guerra imperialista mundial que se aveei-
naba. Concedia suma importancia a la propaganda de las
ideas de la solidaridad internacional entre ias masas {ra-
hajadoras, Se pronunciaba coro internacionalista conse-
cuente y enemigo inconciliahle de la politica imperialista
v de la guerra mundial que estaban preparando las potencias
imperialistas, tanto en los congresos socialistas internacio-
nales como en la prensa, sobre todo en lag incesantes polé-
micas con el ala nacionalista v patriotera, que se acusaba
m4s cada dia, de log partidos socialdemdcratas.
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Después de la dervola de la revolucidn de 1905-1907,
cuando entre parte de la socialdemoeracia cundieron los
sentimientos de decadencia y misticiemo, apostasia de la
revolucidn, dispersidn en los problemas de teoria v taclica
¥ oporiunisme on todas sus manifestaciones, Lenin dedies
singular atencidn a los problemas de la teoria marxista.
“Nada hay tan importante como la colesién de todos los
marxistas, conscientes de la profundidad de In erisis y de la
vecesidad —de combativia —eseribe—, para salvaguardar
las bases tedricas del marvismo y sus tesis cardinales, desfi-
guradaz desde 1oz lados mas opuestos al extenderse la in-
ifuencia burguesa entre los diversos “compaiieros de viaje”
del marxismo™ (véase el presente volumen, pdgs. 411-412).
Lenin eritied la teorin v la tdetica de los oportanistas do la
11 Internacioual en wia serie de articulos, entre log que des-
taca Marxrismo y revisionismo, Este artioulo es también de
gran actualidad enla lucha que el movimiento comunista in-
Lernacional sostiene contra el oportunismo v el revisionismo
conlempordness. Las tesis en ¢l expuestas sobre el revisio-
nismo como manifestacion de la influencia burguesa en ef
profetariado. sobre las raices clasistas del revisionismo, su
cavicter internacional y Tos métodos de lucha que 6 emploa
contra el marsismo revolucionario contribuyen a ver mejor el
fondo del revisionismo contemporineo,

Ofrece asimisme gran interés, desde este punto de vista,
el articulo La cuesiion de las cooperativas en el Congreso
Socialiste Internacional de Copenhague. Lenin refutd en
este articale las opiniones de los reformistas franceses, los
cuales tenian las cooperalivas por un elemento de “transfor-
macion social” de la sociedad capitalista. También critics
duramente a los oportunistas alemanes que plantearon la
tesis de “superar el capitalismo™en lugar de la tesis progra-
maiica de Ia socialdemocracia de expropiar alos eapitalis-
Lits,

Lo que Lenin dijo de las cooperativas conserva hoy su
vigencia en la lucha de los partidos comunistas y ohreros
contra fos revisionistas y reformistas contemporineos, los
cuales repiten con machaconerin que el capitalismo se “trans-
orma” gradualmente en socialismo y que son posibles re-
formas sociales cardinales en el marco de la sociedad bur-
THesa,
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Lenin utiliza asimismo la correspondencia de Marx y
Engels como arma tedrica en la lucha contra el oportunismo.
Destaca de ella los pasajes que efrecen singular importancia
desde el punto de vista del desarrollo de Fa tdctlica del parti-
do proletaric. Ademds, previene contra la adopeion de los
consejos de Marx y Engels sin estudiar las condiciones his-
Léricas coneretas v las peculiaridades del movimiento obrero
de los distintog paises v hace hincapid en la necesidad de
aprender el mélodo marxista, recalecande gue el marxisnio
no es wn dogma rigido, sino una guia para la accidn,

#* * &
Todos los trabajos incluidos en este tomo van por orden

cronolagico. Al final del volumen se insertan notas aclara-
terias v un indice onomastico,

LA EDITORIAL




DOS TACTICAS DE LA SOCIALDEMOCRACIA
LN LA REVOLUCION DEMOCRATICA!

PROLOGO

En los momentos revelucionarios es muy dificil seguir el
paso de los acontecimientos, que proporcionan una asombrosa
cantidad de datos nueveos para valorar las consignas licticas
de los partidos revolucionarios. Este folleto fue eserito an-
tes de los acontecimientos de Odesa®. Hemos indicado ya en
Proletar’® (nlan, 9, La revolucion enseiia)®* que dichos acon-
tecimientos han obligado incluso a los socialdeméeratas que
crearon fa teoria de la insurreccidn-proceso y negaban la
propaganda a favor de un gobierno provisional revolucionas
rio, a pasar o empezar a pasar en la practica al lado de sus
contrincantes. La revolucidn enseia, indudablemente, con
tal rapidez y tal profundidad que parcee increible en los
periodos pacificos de desarvollo politico. Y, lo que tiene
una pmportancia singular, ensefia no sélo a los dirigentes,
sino también a las masas,

No cabe ta menor duda de que la revolucidn inculcard el
espiritu socialdemderata o las masas obrerss de Rusia, La re-
volucion conlirmard en la prictica el programa v la idctica
de la socialdemocracia, mostrande Ia verdadera naturaleza
de las distinlas clases sociales, mostrando el cardcter bhur-
gués de nuestra democracia y las verdaderas aspiraciones de
los campesinos, revolucionarios en el sentido democritico
burgués, pero que no entrafian la idea de la “socializacién”,
gino una nueva lucha de clase entre la burguesia campesina
v el proletariado rural. Las viejas ilusiones del viejo popu-
lisimoe', que se translucen de un modo tan claro, por ejemplo,

* Se alude a la sablevacidn del acorazade Principe Potembin 2,
(Nota de Lenin para la edicién de 1907.— N. de la Fdit)
®% Viase ¢l presente volumen, pags, 127-128. (N. de la Edit.)
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en el provecto de progeama del “partido de los socialistas-
revalucionarios™ —en lo refalive o log problemas del de-
sarrollo del capitalismo en Busia, del espivitu demoeritico
de nuestra comunidad campesina, y de la trascendencia do
Te victoria completa de la insarreceidn campesina— fodasg
estas Husiones serdn disipadas implacable y deflinitivamente
por la revelucion. Esta dard por ver primera el auléntico
bautismo politico a Ias distintas clases, gue saldrin de la
revolueion con una lisonomia pelitica definida, mostrin-
dose tales v como son no s6io en los programas y en las con-
signas dcticas de sus idedlogos, sino lambidn en la accidn
politica maniliesta de las masas.

Es indudable que Ja revolucion nos aleceionard, gue ajec-
cionard alas masas populares. Abora hien, para el partido po-
litice en lucha, la cuestidn estriba en sl sabrenos ensenar algo
a la revelucion, en sisabremos aprovechar lo justo de nuestra
doctrina soclaldemderata, de nuestra ligazdn con el proleta-
riade, dnrica clase consecuentemente revolucionasia, para
imprimir a la revolucidn un gello proletario, para llevar la
revolucidn hasta la verdadera victoria, decisiva, efectiva
y no verbal. para paralizar la volubilidad, fa ambigiiedad
y la traicién de la burguesia democritica,

Hacia este fin debemos dirigir todos nuestros esfuerzos.
El conseguirto depende. por vna parte. del acierto eon que
valoremos Ya posicidon polilica, de gue sean justas nuesivas
consignas taeticas y, por olea parte. de que dichas consignas
estén respaldadas por la fuerza combaliva real de las masas
obrergs. Toda la labor habitual, regular v corviente de tadas
las organizaciones v grupos de nuestro partido. la labor de
propaganda. agitacion y organizacién estd orientada a for-
talecer v ampliar la Hgazdén con fag masas. Iista laber es
siewpre necesaria, pero en los momentos revolucionarios
puede ser considerada suficienle menos que nunea, Bn di-
chos momentos, baelase obrera se siente instintivamente -
pulsada a la accidn revolucionaria manifiesta, y nosolros
debemos saber plantear con acierto las tareas de esa accidon
con el fin de difundivlas después con la mayor extensidén
posible v de hacer gue sean comprendidas. No bay que olvidar
que el pesimismo en boga sobre nuestra ligazdén con las masas
encubre ahora con cspecial frecuencia las ideas burgnesas re-
lativas al papel det proletariado en la revolueidn. Es induda-
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ble que hemos de trabajar todavia muchisimo para educar y
organizar a la clase obrera; pero, actaalmente, toda la cues-
Lién consiste en determinar dénde debe hallarse el centro de
gravedad politico principal de dicha educacion v de dicha
organizacién: jen tos sindicatos y en las asociaciones legales
o en la ingurreceidn armada, en la formacion de un ejéreito
revolucionario vy de un gobierno revolucionario? La clage
obrera se eduea ¥ se organiza tanto en lo uno comoen lo olro,
Tanto lo uno como lo otro, naturalmente. es necesario, Toda
la cuestidn ahora, en la revolucidn actual. se reduce, sin em-
bargo, a determinar dénde residirg ol centro de gravedad de 1a
educacion v de fa organizacién de la elase obrera: en lo pri-
mero o en lo segundo.

Il desenlace de la revolucidn depende del papel que de-
sempene en ella la clase obrera: de que se lhite o ser uy
auxiliar de la burguesia, aunque sea un auxiliar poderaso
por la fuerza de su empuje contra la autocracia, pero endehle
en politica, o de que asuma el papel de dirigente de la re-
volucidn popular. Los representantes conscientes de la
burguesia se dan perfecta cuenta de ello. Por eso ensalza
Osvobozhdenie® el akimovismo, el “economismo™ en la so-
cialdemocracia, ol cual coloca actualmente ex primer plane
los sindicatos v las asociaciones legales. Por eso el sefior
Struve celebra (nim. 72 de Osvobozhdenie) las lendencias de
principio del akimovismo en el neoiskrismo®. Por eso arre-
mete también contra la odiada estrechez revolucionaria de
las resoluciones del 1T Congrese del Partido Obrero Socialde-
mderata de Rusia,

Las acertadas consignan tdeticas de Ia socialdemocracia
tienen ahora una importancia particular para dirigir a las
masas. No hay nada mas peligroso que rebajar en las dpocas
revolucionariag la fmportancia de las consignas taeticas adie-
tas a los principios. Por ejemplo, Iskra, en el nimero 104,
se pasa de heche al lado de sus contrincantes de Ia socialde-
mocracia, pero, al misme tiempo, habla con desdén de fa im-
portancia de las cousignas y resoluciones técticas que se ade-
fantan a a realidad, que seiialan el camino por el que avanza
el movimiento con una serie de reveses, errores, ete, Por el
contrario, la elaboracidn de resolnciones tdcticas acerladag
tiene una importancia gigantesca para el partido gue quiere
dirigir al proletariado en el espiritu de los firmes principios
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del marsismo y no seguir tnicamente a fa zaga de los acon-
Lecimientos. Bn las resoluciones del TH Congreso del Par-
tide Obrero Socialdemdéerata de Tusia v de fa conferencia
e la parte que se ha separado del partid 0¥ fenenos fa expre-
cidn mas exacta, mas meditada y completa de las concepeio-
nes tacticas no manifestadas de un modo casual por algunos
auteres, sino aprobadas por los represenlanies responsables
del proletariado socialdemdéerata, Nuestro partido marcha al
fronte de todos los demas, con un progeama preciso y aceptado
por tedos. Nuestro partide también debe dar ejemplo a los
demdas partidos con una actitad severa respecto a sus resolu-
ciones idcticas, en oposicién al oportunismo de la burgue-
sin democratica de Osvobozhdenie y de la palabreria revolu-
cionaria de los socialistas-revolucionarios, los cuales sélo
durante la revolucidn se han acordado de presentar un “pro-
veeto” de programa y de ocuparse por primera vez de saboer
si es burguesa la revolucidn que se despliega ante sus 0jos,

e aqui por qué consideramos, que la tarea mis actual de
In socialdemoeracia vevolucionaria es estudiar detenidamen-
ye lag resoluciones tiacticas del FIE Congreso del Partido
Obrere Socialdemdcrata de Rusia y de la conferencia, fijar las
desviaciones de los principios del marxismo que se advierten
en dichas resolnciones y aclarar lag tareas concretas del pro-
lelariado socialdeméerata en la revolucidn demoerdtica.
A esta labor precisamente estd consagrado el preseate follefo.
La comprobacién de nuestra tdetica desde el punto de vista
de los principios del marxismo y de las ensedanzas de la
revolucidn es necesaria también para todo el gue gquiera pre-
parar realmente la unidad de tdctica como base de la futura
unificacion completa de todo el Partido Obrero Socialde-
mdaerata de Rusia v no limitarse Gnicamente a proununciar
palabras exhortativas. '

Julio de 1905.

=g

# En el [T Congreso del POSDR (celebrado en Londres en mayo
de 18905) sélo participaron los bolchevigues, En Ia “conferencia’ {ce-
lebrada por enlonces en Ginebra) séle participaron los menchevigues?,
a los que se denomina a menude en el presente folleto “neoiskristas™,
porque, al seguir publicando /skra, manifestaron por hoca de Trotski,
correligionario suyo a la sazdn, gue entre la vieja v la nueva [fskra
mediaba un abismo. (Nota de Lenin para la edicidn de 1997.— N de
la Edit) _




1. UNA CUESTION POLITICA URGENTE
|

En los momentos revolucionarios que atravesamos estd a
laovden del diala convocatoria de una Asamblea Constituyen-
te de todo el pueblo. Las opiniones divergen cuando se tra-
ta de determinar edmo resolver dicha cuestidn. Se manifies-
tan tres tendencias politicas, El gobierno zarista admite la
necesidad de convocar a representantes del pueblo, pero en
modo alguno desea permitir que esa asamblea sea de todo
el pueblo y sea constituyente. Parece ser que ostd de acuerdo,
si s¢ da crédito a las notieias de Ia prensa sobre la labor de Ia
Comision Bulyguin®, con una Asamblea Consultiva, ele-
gida sin libertad de agitacién y conforme a un sistema elec-
toral restringido con irabas de tipo tributario y social,
I proletariado revolucionario, por cuanto estd dirigido por
la socialdemocracia. exige el paso completo del poder a la
Asamblea Constituyente, tratando de conseguir con este fin
no sélo el sufragio universal y no sélo la completa libertad
de agitacién, sino, ademds. el derrocamiento inmediato.
del gobierno zarista y la sustitacién del mismo por un zo-
bierno provisional revolucionario. Finalmente, la burguesia
liberal. que expresa sus deseos por boea de los jefes del Ila-
mado “partido deméerata constitucionalista™!. no exige el
derrocamiento del gobierno zarista, no propugna la consigna
de gobierno provisional, no insiste en las garantias reales
para que las elecciones sean complelamente libres v justas,
para que la Asamblea de los representantes pueda ser en elec-
to de todo el pueblo y en efecto constituyente. [in el fondo,
la burguesia liberal, Gnica que constituye un apoyo social
serio de la tendencia de Osvobozhdenie, trata de conseguir
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una transaccion lo mas pacifica posible enfre el zar y el
puehle revolucionario, nna transaceién tal. ademds. que deje
fa mayor parte posible del poder en sus manos, en las manos
de la burguesia. v la menor posible en manos del pueblo re-
volucionario, det proletariado y los campesines.

Tal os la sitnacién politica en el momento actual. Tales
son lag lres tendencias polfticas principales, correspondien-
tes a las tres fuerzas socinles principates de la Husia con-
lempordnea. Hemos hablado ya mas de una vez en Proletori
(mGms. 3 4 v 5 de cémo los seguidores de Osvobozhdenie
snonhren con frases seadodemocrriticas su politica de medias
vintas, es decir, hablando de un mode mis francoe y lano,
de felonia. de traicién a la revolucion. Veamos ahora como
conciben los socialdemderalas las tareas del momento, Cons-
Lituyen en este sentido unes datos excelentes las dos reso-
luciones, adoptadas recientemente por el L Congreso del
POSDR v por Ia “conferencia” de fa parte que se ha separado
del partido. s de inmensa importancia saber cudl de estas
resoluciones enjuicia eon mayor aclerto ¢l momento poli-
tico vy define con mayor acierto ta téetica del proletariado
revolucionario, v todo socialdemderata que desee cumpliv

organizader debe orientarse con toda atencidn en este pro-
blema, dande de lade por completo las consideraciones que
no atanen al fondo de 1a cuestidn,

Se entiende por tictica de un partido su conducta poli-
tica o ol cardcter, la orieniacion y los procedimientos de
su labor poelitica. Las resoluciones tacticas sen aprobadas
por el congreso del partido para delinir de un modo Preciso
la conducla politica del partido, en su conjunto, en rela-
cidn con las nuevas bareas o en vista a una nueva situacion
politica. La revolucién iniciada en Rusia, es decir. la di-
vergeneia completa, decidida y palmaria enfre la immensa
mayoria del pueblo y el gobierno zarista hacreado una nueva
situacion de esta natoaraleza. El nueve problema consiste
en determinar qué procedimientos pricticos se deben erplear
para convoear una Asamblea que sea en verdad de todo el
nueblo v que sea en verdad constituyente {desde el punto de

# Véase V. Y. Lenin. La lucha revelucionaria y el mercantilismo
fiheral, Lus tareas democrdticas del proletoriado revolucionarie y Los
primerss pasos de la tralcion burguese. (N, de la Edit.)
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vista tedrico, el problema de una Asamblea asi ha sido ofi-
cialmente resuelto yva por la socialdemocracia en su programa
del partido, hace mucho tiempo y con anterioridad a todos
los demis partidos). 5i el puehlo se ha divorciado del gobierno
v las masas han comprendido la necesidad de implantar un
nuevo orden de cosas, un partido que se ha impuesto como
fin derribar al gobierno debe necesariamente pengar con qué
gobierno va a remplazar al viejo, al gue derriba. Surge ¢l
nuevo problema del gobierno provisional revolucionario,
Para resolverio por completo, el partido del proletariado
consciente debe dilucidar: primero, la importancia del go-
bieran provisional revolucionario en la revelucidn que se
estd operando v en toda la lucha del proletariado en reneral;
segundo. su actifud frente al gobierno provisional revolucio-
nario; tercero, las condiciones precisas de la participacién
de la socialdemocracia en este gobierno; eusrto, las condicio-
nes de la presion sobre dieho gobierno desde abajo. es decir,
en el caso de que la socialdemocracia no participe en el
mismo. Silo dilucidando todas estas cuestiones, la conducta
polilica del partido en este terreno serd una actitud de prin-
cipios, clara y firme.

Veamos, pues, como resuelve estas cuestiones la resolu-
cidn dek Ti Gongreso det POSDR. He aqui el texto completo;

“Resolucion sobre el gobierno provisional revolucionario.

Considerando:

1) que tanto los intereses inmediatos del proletariado
como los intereses de sa lucha por los objetives {inales del
socialismo exigen la libertad politica mds completa posible
v, por covsiguiente, la sustitucién de la forma de gobierno
autocratica por la repiblica demoerdtica;

2) que ia instauracién de la repiblica democralica en
Rusia solo es posible mediante una insurreceién popular
triunfanie, euyo drgano serd el gobierno provisional revolu-
cionario, dnicoe capaz de garantizar una libertad completa
de apitacion electoral y couvocar, baséndola en el sufragio
universal, igual, directo v secreto, una Asambplea Consti-
tuyente que exprese en realidad la voluntad del pueblo;

3) que esta revolucidon democrdtica en Rusia, dado el
régimen socioecondémico actual, no debilitara, sino que for-
talecerd la dominacién de la burguesia, la cual intentard sin
{alta, en un momento determinado v sin detenerse ante nada,
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arrebatar al proletariado de Rusia fa mayor parte posible de
las conguistas del periode revolucionario,

el T1] Congreso del POSDR acuerda que:

a) es necesario difundir entre la elase obrera una idea
concrela de la marcha mas probable de fa revolueién y de la
necesidad de la aparicion, en un momento determinado de la
misma, de un gobierno provisional revolucionario, del cual el
proletariado exigirda la realizacidn de todas las rveivindiea-
ciones politicas vy econdmicas inmediatas de nuestro pro-
grama (programa minimo);

b) conforme a la correlacidn de fuerzas y a otros factores
(ue no es posible determinar con exactitud de antemano, es
adnisible la participacion de mandatarios de nuestro partido
en el gobierno provisional revolucionario con el fin de com-
batir implacablemente todos los intentos contrarrevolucio-
narios y defender los intereses propios de la clase obrera;

£) condicién necesaria para esta participacién es el con-
trol riguroso del partido sobre sus mandatarios y Ia salvaguar-
dia constante de la independencia de fa socialdemocracia,
que aspira a la revolueidn socialista completa v es, por tan-
to, enemiga inconciliable de todos los partidos burgueses;

d) independientemente de que sea o no posible la parti-
cipacidn de la socialdemocracia en el gobierno provisienal
revolucionarie, debe propagarse enlre los mis extensos sec-
tores del proletariado la idea de que es necesario que éste, ar-
mado y dirvigido por la socialdemocracia, presione constan-
temente al gobierno provisional con el fin de proteger, con-
solidar y extender las conquistas de la revolucién”.

2. ¢QUE NOS DA LA RESOLUCION DEL III CONGRESO
DEL POSDR SGBRE EL GOBIERNC PROVISIONAL
REVOLUCIONARIO?

Como se ve por el titule, la resolucién del TI1 Congreso
del POSDR estd entera y exclusivamente consagrada al pro-
blema relacionado con el gobierno provisional revolucionario,
Lo cual quiere decir que la participacién de la socialdemo-
cracia en el goblerno provisienal revelucionario aparece
aqui como una parle de la cuestign. Por otro lado, se trata
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sélo de un gobierne provisional revolucionario y no de cual-
quier otra cosa; por consiguiente, aqui no figuran para nada
cuestiones como fa de la “conquista del poder” en general y
otras. (Ha obrado bien el congreso, eliminando esta ltima
cuestion y otras andlogas? Indiscutiblemente ha obrado bien,
pues la situacién politica de Rusia en modo alguno pone
dichas cuestiones a la orden del dia, Por el contrario. el
problema puesto a la orden del dia por todo el pueblo es el
derracamiento de la autoeracia v la convocatoria de la Asam-
blea Constituyente, Los congresos del partido no deben resol-
ver las cuestiones a gue se refiere. oportuna o ineportuna-
mente, este o el olro aulor, sino las de gran aleance politico
en virtud de las condiciones del momento ¥ de la marcha
objetiva del desarrollo social.

:Qué importancia tiene el gobierno provisional revolu-
cionario en la revelucién presente v en ta lucha general del
proletariado? La resolucion del congreso lo explica, indican-
do desde el comienzo la necesidad de la “libertad politica
mas completa posibie” tanto desde ¢l punto de vista de los
intereses inmediatos del proletariado como desde el punto de
vista de los “objetivos finales del socialismo”. Pero ia liber-
tad politica completa exige la sustitucién de la autocracia
zarista por larepiblica democritica, como se reconoce ya en
el programa de nuestro partido. Subrayar la consigna de re-
pablica democrdiica en la resolucidn del congreso es nece-
sario desde el punto de vista légico y de log principios. pues
el proletariado, como combatiente de vapguardia por Ia de-
moeracia, trata de alcanzar precisamente la libertad comple-
ta; ademas, subrayar eslo es tanto mas convepienle en el
momento actual cuanto que precisamente ahora enarbolan la
bandera de la “democracia” los mondrquicos, a saber: el
llamado partido “deméerata” constitucionalista o de Osvo-
bozhdenie. Para instaurar la repablica es absolutamente ne-
cesaria la Asamblea de representantes del pueblo, Asamblea
que debe ser necesariamente de toda la nacién (elegida por
sufragio universal, igual, directo y secreto) y conslituyente.
Eso es 1o que reconoce mis adelante la resolucién del congre-
so. Pero no se limita a ello, Para establecer un nuevo orden
de cosas que “exprese efectivamente la voluntad del pueblo”
no basta con-dar a la asamblea representativa la denomina-
cidén de constituyente. Hs preciso que dicha asamblea tenga
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poder v fuerza para “constituir”. Ddndose euenta de ello,
el congreso no se limila en su resolucion a dar fa consigna
formai de “Asamblea Constiluyente”, sino que aiiade las
condiciones materiales y Gnicas que posibilitan el cumpli-
miento de fa misidn de dicha asamblea. Indicar las eondicio-
nes en que la Asamblea Constituvente nominal puede con-
verlirse en Asambiea Constituvente efectiva es de una
necesidad froperiosa, ya gue la burguesia liberal, personi-
ficada en el partido mondrquico constitucionalista, falsea
deliberadamente, como hemos indicado ya mds de una ver,

la consigna de Asamblea Coustituyente de todo el puchlo,

reduciéndela a una frase vacia, .
La resolucidn del congreso dice gue s6fo un gobierne pro-
visional revelucionario que sea el dreano de la insurreceion
popular triunfante es capaz de garamtizar la libertad comple-
tade la agitacidn electoral y de convocar una asamblea que
exprese realmente Ja voluntad del pueblo. ;Es justa esta te-
sis? Quien piense ponerla en tela de juicio debe afirmar gue
el gobierno zarista puede no tender la mano a la reaceidn,
gue es capaz de ser neulral durante Las eleceiones, que puede
preocuparse de la expresién real de ta voluntad del puehlo.
Semejantes afirmaciones son tan ahsurdas que nadie las
defenderd sin tapujes: pero precisamente los de Osvobozh-
denie las hacen pasar a la chita callando bajo la bandera
liberal. La Asamblea Constituyente debe convocaria alguien;
las elecciones libres y justas deben ser garantizadas por al-
gulen: alguien debe olorgar enteramente a esta asamblea
ta fuerza y el poder: sélo un gobierne revolucionario que sea
el drgano de la insurreccion puede quererlo con entera sinee-
ridad y tener fuerzas para haecer todo lo necesario con el fin
de realizarlo. El goblerno zarista se opondrd inevitablemente
a ello. Un gobierno liberal gque concertara un arregio con
el zar sin apoyarse por entero en la insarreccién popular no
serfa capaz de querer sinceramente esto ni de realizario,
aun en el caso de que lo descara con la mayor sinceridad,
Par consiguiente, la resolucidn del congreso da la dinica con-
gigna democrdlica acertada y consecuente por completo.
Pero la apreciacidn de la impertancia del gobierno pro-
visienal revolucionario seris ifncompleta v errdnea si e
perdiera de vista el cardeter de clase de la revelucién de-
mocrtica. Por eso la resoiucién anade que la reveolucidn
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fortalecerd ta dominacidn burguesa, lo eual es inevitable
bajo el régimen socioecondmico existente, os decir, ol régimen
capitalista. Pero el resultado del fortalecimiento de a do-
minacion de la burguesia sohre un proletariado mas o menos
lite en el aspecto politico deberd ser inevitablemente una
lucha desesperada entre ellos por el poder, deberdn ser unas
tentativas desesperadas de la burguesia para “arrebatar al
profetariado las conquistas del periodo revolucionario”. Al
luchar por la democracia a la vanguardia y al frente de todos,
el proletariado no debe olvidar ni un momento las nuevas
contradicciones y la nueva lueha implicitas en la democracia
burguess.

La significacién del gobierno provisional revolucionario
es apreciada, pues. de un modo comptets en la parte de la re-
solucién gue hemos examinado: tanto en su actitud ante fa
lucha por s libertad y la repliblica como en su actitud ante
la Asamblea Coustituyente v ante la vevolucidn democrs-
tica. fa cual deshrozard el terreno para una nueva lucha de
¢las

Cabe preguntar a repgldn seguide: ¢cual debe ser la
actitud del proletariado en geperal con respecto al gobierno
provisional revolucionario? La resolucién del congreso con-

testa a esto, ante todo. dando al partido el cousejo explicito

de persuadir a ia elase obrera de que es preciso formar un
gobierno provisional revolucionarie, La clase obrera debe
saber que eso ez necesario. Mientras la burgunesia “democrs-
tica” deja en Ias linieblas el problema del derrocamiento del
gobierno zarista, nosotros debemos eolocarlo en primer plano
e insistiv en que se necesita un gobierno provisional revolu-
cionario. ks mas, debemos apuntar el programa de accidn
de dicho gobierno, programa que corresponda a las condi-
ciones objetivas del momento histérico que estamos atra-
vesando v oa las lareas de la demecracia proletaria. Dicho
programa es todo el programa minimo de nuestro partido,
ef programa de las transiormaciones politicas y econdmicas

inmediatas, completamente realizables, por una parte. ba- .

sandolo en las relaciones socioecondmicas actuales y, por

ofra, necesarias para dar el paso siguiente, para alcanzar
el socialismo.

Axl pues, la resolucién aclara complelamente el cardcter

¥ los lines del gobiernv provisional revolucionario. Por su
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ovigen v por su cardcter fundamental. diche gobierne debe ser
el drgano de la ingurreccion popular. Por su destino  formal,
debe ser un instrumento para convocar la Asambiea Consti-
tuyente de todo el pueblo. Por el contenido de su actuacidn,
debe cumplir el programa minimo de la democracia proleta-
ria, unico capaz de garantizar los intercses del pueblo en
pie de hucha contra la autoeracia,

Se puede objetar que ¢l gobierno provisional, por ser
provisional, no puede llevar a cabo un programa positivo
que no ha sido aprobado adn por todo el pueblo. Semejante
objecién no seria mdas gque un sofisma de reaccionarios y
“sutocratéfilos”. No realizar ningdn programa positivo sig-
nifica tolerar la existencia del régimen feudal de la autoeracia
podrida. Sélo podria lolerar tal orden de cosas un gohierno
de traidores a la causa de la revolucidn, v no un gobierno
gue fuera el drgano de la insurreccién popular. {Seria una
burla que alguien propusiera renunciar al ejercicio prictice
de la libertad de reanidn hasia que la Asamblea Constitu-

venle la reconorca, so pretexto de que la Asumblea Consti-

tuyente puede no reconocer la libertad de reunidn! Una
burla analoga es objetar contra la aplicacion inmediata del
programa minimo por el gobierno provisional revolucionario.

Senalemos, por Gitimo, que, al fijar como tarea del gobier-
no provisional revelucionario la aplicacién del programa mi-
nimo, Ia resolacion elimina con ello las absurdas ideas se-
mianarquicas de plasmacién inmediata del programa maxi-
mo y de conquista del poder para Hevar a cabo la revolucidn
socialista, Bl grado de desarrollo econémico de Rusia (condi-
¢idn objetiva) y el grado de conciencia y organizacion de
Ias grandes masag del proletariado (condicién subjetiva, in-
dizsolublemente ligada con la objetiva) hacen imposible la
ahsoluta liberacion inmediata de la clase obrera. Sdle la
gente mds ignorante puede no ver el cardcter burgués de la
revolueidn democrdtica que se estd operando; sdlo los opti-
miigtas mds ciandidos pueden olvidar cudn poco conocen aln
ias masas obreras las metas del socialismo v los procedimien-
tos para alcanzarlo. PPero todos nosotros estamos persuadi-
dos de que la emancipacidn de los obreros puede ser obra
s6lo de los obreros mismos; sin la conciencia y la organiza-
cidn de las magas, sin su preparacién v su educacion mediante
la lucha manifiesta de clase contra toda la burguesia, no ge
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puede ni hablar de revolueidn socialista. Y como respuesta
a las objeciones andrguicas de que aplazamos la revolucién
socialista, diremos: no la aplazamos, sino que damos el pri-
mer paso hacia la misma por el dnico procedimiento posible,
por la inica senda certera, a saber: por fa senda de la repibli-
ca democritica. Quien quiera ir al socialismo por otro ca-
mine gue no sea el de la democracia politica, legard infa-
liblemente a conclusiones absurdas v reaccion arias, tanto en
el sentido econdmico como en el politice. Si en un momento
determinade tales o cuales obreros nes preguntan por gué
no realizamos nuestro programa mdximo, les contestaremos
indicindoles cudn ajenas son adn al socialismo las masas
del pueblo, impregnadas de espiritu democritico, cudn
poco desarrolladas estdn adn las contradieciones entre las
elases, cudn desorganizados se hallan afin los proletarios,
jOrganizad a centenares de miles de obreros en toda Rusia.
difundid entre millones la simpatia por vuestro programal
Probad a hacerlo, sin limitaros a pronunciar estrepitosas
pero hueras frases andrquicas. y veréis inmediatamente que
llevar a cabo esta organizacién. difundir esta educacién so-
cialista depende de la realizacidn mas completa posible de
fas transformaciones democriticas.

Continuemos. Una vez aclaradas la significacién del go-
bierne provisional rvevolucionario v la actitud del py()}e{.a-
riado con respecto al mismo, surge la siguiente pregunta:
ces adimisible, y en gué condiciones, nuestra participacidn
en dicho gobierno (accidn desde arriba)? ¢Cual debe ser nues-
tra aceidn desde abajo? La resolucion da respuestas exactas
a estas dos preguntas: declara resueltamente que, de acuerdo
con los principios, la participacién de la socialdemocracia
en el gobierno provisional revolucionario {en la dépoca de la
revolucién democrdtica, en la época de la ucha por Ia re-
publica) es admisible. Con esta declaracién nos SCPAT A 08
rotundamente tanto de los anarquistas, que dan a esta pre-
gunta upa respuesta negativa, por atenerse a los principios,
como de los “seguidistas” de la socialdemocracia (tales como
Martivov y los neoiskristas), que nos intimidaban con la
perspectiva de una situacién en la cual dicha participacién
pudiera resultar indispensable para nosotros. Con esta de-
claracién, el IIT Congreso del POSDR ha rechazado de pla-
no la idea de la nueva Iskra, segin la cual la partieipacidn
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de les sovialdemderatas en el gobiprno provisional revolucio-
nario es una variedad de millerandismo!z e inadmisible
desde el punte de vista de los principios por significar una
consagracién del orden de cosas burguéds, ele.

Pero el problema de la admisibilidad desde el punto de
vista de los principios atn no resuelve, naturalmente, el de
la conveniencia practica. (Fo qué condiciones es conveniente
esa nueva variedad de lucha, de lucha “desde arviba”, acep-
tada por el congreso del partide? Cae de su peso que ahora
no es posibic hablar de condiciones concretas como la co-
rrelacion de fuerzas v ootras, v la resolucidn. naturalmente,
renuncia a definir previamente dichag condiciones, Ninguna
persona sensata se decidird a pronosticar nada en el momento
actual con respecto a la cupslidn que nos interesa, Se pueden
v se deben determinar ef cardcter v los fines de nuestra par-
ticipacién, KEs lo que hace la resolucidn, alb indicar des
ohietives de la participacidn: 1) lucha implacable contra
ios intentos contrarrevelneionarios v 2) defensa de los in-
tereses propics de fa elsse obrera. kn el momento gue los
burgueses Uberales empiezan a hablar con empefio de Ia si-
cologia de 1a reaccién {véase la muy edificante Corta abierla
del sefior Struve en eb avmere 71 de Osoobozhdenie), esfor-
zandose por intimider al pueblo revolucionario e incitarle
a ser condescendiente con la auintracia. cf muy oporiuns
que el partide del proletariado recuerde el objetivo de la
guerra gue hov sostenemos frente a la contrarrevolucidn,
Fa Gliima instancia, las grandes cuestiones de la libertad
politica ¥ de Ja fucha entre las clases las declde Gnlcamente
la fuerza, y nosoiros debenios preatuparnes de preparar y orga-
nizar csta fuerza v de emplearta con energia nogdélo onla defen-
sa, sino también en laofensiva. La prolongada época de reac-
cign politica. que reinaen Eurepacasisii lnlerrupeion desde
los tiempos de la Comuna de Parfst. pos ha familiarizado
demasiade con la idea de s aceidn sdlo “desde abajo”™, nos
It acestumbrado demagiado a vor silo la lucha defensivi.
Hemos entrado akora. indudablemente, en una pueva épogag
se ha iniciade un poriedo de conmaociones v revoluciones po-
liticas. En un periodo come b que cstd atravesando Rusia
ez intolerable limitaree a log viejos clisés. Hay gqub propagar
la idea de la accidn desde arriba, hay gque prepararse para
Ias acciones ofensivas més enérgicas, hay que estudiar las
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condiciones v las formas de dichas aceiones. La resolucidén
del congreso coloca en primer plano dos de estas condiciones:
una se refiere al aspecto formal de fa participacidn de la so-
cialdemocracia en el gobierno provisional revelucionario
{control rigurese de los mandatavios del partide per el par-
tido mismo); otra, al propio cardcter de dicha participacidn
{no perder de vista ni un instante el objetivo de hacer la re-
volucion secialista eompleta).

Después de haber aclarado, por tanto, en todos los aspec-
tos, ta politica del partido en Ja accién “desde arriba” —este
nuevo procedimiento de lucha, casi nunea visto hasta aho-
ra—, ia resolucidn tambidn tiene en cuenta el caso de que
no consigamos obrar desde arriba. Estamos obligados a pre-
sfonar desde abajo sobre el gobierne provisional revoluciona-
rio en cualquier caso. Para ejercer esta presidn desde abajo,
el prefetariado debe estar armado -—pues en log momentos
revolucionarios lag cosas llegan con una rapider particular
hasta una auténtica guerra civil— y dirvigido por la socialde-
mocracia. I8l fin de esta presidn armada es “proteger, con-
sofidar v extender las conguistas de la revolucién”, esto es,
las conguistas gue, desde el punte de vista de los intereses
del proletariade, deben consistir en aplicar todo nuesiro
programa minimo.

Con esto terminamos nuesiro breve examen de la reso-
lucién del 1I1 Congreso sobre el gobierno provisional revo-
lucionario. Como ve el Jector, esta resolucidn aclara la im-
portancia de la nueva cuestion, asf como la posicién del
partido del proletariade con respecto a la misma y la poli-
Lica del partide, tanto dentro dei gobierno provisional re-
volucionario comeo fuera de él

Veamos ahora la resolucidén respeetiva de la “conferencia”.

SQUE ES*LA VICTORIA DECISIVA DE LA
REVOLUCION SOBRE EL - ZARISMO7™?

La resolucién de la “conferencia” estd dedicada al proble-
ma de la “conquista del poder y la participacidn en el gobier-
no provigional”*. Este modo de plantearlo es ya, como hemos

# 1l lector podra restablecer el texto completo de esta resolucidn
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indicado, eonluso. Por una parie, se plantea con estreches:
se habla sélo de nuestra participacion en el gobierno provi-
sional y no, en general, de las tareas del partido con respecto
al gobierno provisional revelucionario. Por elra parte, se
confunden dos cuestiones completamente distintas: nuestra
participacidn en una de las {ases de la vevolacion demoeriiica
y larevolucidn socialista. 1ln efecto, la “conquista del poder?
por fa socialdemocracia es precisamente la revolucidn so-
cialista y no puede ser ninguna olra cosa & se emplean es-
Las patabras en su significacion directa v habitual. Pero si
no se las comprende en el sentido de la conguista del poder
para la revolucidn socialista, sino para la revolucién demo-
crifica, entonees (qué sentido tiene hablar no sélo de par-
ticipacion en el gobierno provisional revolucionario, sino
también de “conquista del poder” en gereral? videntemente,
nuestros “conferencistas” mismos no sahian muy bien de lo
quée tenian que hablar en realidad: si de la revolncion de-
moerdlica o de la revolueidn socialista. Quien haya estado
al tanto de las publicaciones consagradas a esta cuestidn
sabe gue es el camarada Martinoy quien die comienzo a dicha
confusion en sus fwmosas Dos dictaduras; los neoiskristas
recuerdan de mala gana cdmo se plantea la cuestion (ya an-
tes del Y de enere)™ en esa obra, modelo de seguidismo. pero
Ja influencia ideolégica de la misma en la conferencia no
ofrece duda.

Dejemros a ue lado el titulo de ta resolueidn, Su contenido
nes muestra eyrores incomparablemente mids profundos y
graves. Ile agut la primera parte de la misma:

“La victoria decisiva de fa revolueidn sobre ¢l zarismo puede
implicar, bien la formacién de un gobierna provisional. surgido de
ia insurreccion popular triunfante, hien la injciativa revolucionaria
do tal o eual institucién representativa que decida, bajo fa presién
revolucionaria directa del puebio, ecrganizar una Asamblea Consti-
tayente de todo el pueblo”,

Asi pues, se nos dice que la victoria decisiva de la reve-
fucidén sobre el zarismo puede ser tanto la insurreceidn
triunfante como... jla decisién de una institucién representa-

por las citas que figoran en las paginas 400, 403-404, 407, 451, 438 y
454 del presente folleto. (Nola de Lenin para la edicién de 1007, Véase
el presente volumen, pags, 16, 22, 28, 63, 67 .— V. de la Edit.)
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tiva de organizar una Asamblea Consiituyente! ;Qué sig-
nifica esto? ;Cdmo es esto? ¢ ¢La victoria decisiva puede im-
plicar la “decision” de organizar una Asamblea Constituyen-
te?? ;1Y semejante “victoria” se coloca al lado de la forma-
cién de un gobierno provisional “surgido de la insurreccidn
popular triunfante”!! La conferencia no se ha dado cuenta de
que la insurreccidn popular driunfante v la formacidn de un
gobierno provisional implican la victoria de Ia revolucién
de hecho, mientras la “decisién” de organizar una Asamblea
Constituyente implica la vicloria de la revolucidn sélo
de palebra.

La conferencia de los mencheviques neoiskristas ha incu-
rrido en el mismo error #n que incurren constautemente los
liberales, las gentes de Osvobozhdenie. Estas genles lanzan
frases sobre la Asamblea “Constituyenie”, cerrande phdica-
mente los ojos ante Fa conservacion de la fuerza y det poder en
las manos del zar, olvidando que para “constituir” hay que
tener fuerza constitutiva. La conferencia ha olvidado asimis-
mo que de fa “decisién” de unos representantes cualesquiera
al cumplimiento de dicha decisién hay un gran trecho, La
conferencia también ha olvidado que mientras el poder esté
en manos del zar, eualquier decisidon de cualguier represen-
ianie o es mids que chariatanismo huero v desdenable, como
resultaron serlo las “decisiones” del parlamento de Frane-
fort™, famoso en la histeria de la revolucién alemana de
1848. Marx, representante del proletariado revolucionario,
en su Nueva Gaceta del Rin'®, fustigaba con sarcasmos impla-
cables & los liberales de Francfort, andlogos precisamente
a o5 actuales adeptos de Qsvobozhdenie, porque pronunciaban
hellos discursos, tomaban toda c¢lase de “decisiones” demo-
criticas, “instituian” toda clase de libertades, pero, en la
prictica, dejaron el poder en manos del rey v no organizaron
[ lucha armada contra las fuerzag militares de que disponia
este altimo. Y mientras esos liberales de Franclort, anilogos
a los actuales adeptos de Osvobozhdenie, discurseaban, el
rey esperd el momento oportune, reforzd sus efectivos mili-
tares, y la contrarrevolucidn, apoyandose en la fuerza real,
intligid una derrota completa a los deméceratas y a todas sus
magnificas "decisiones”.

L.a conferencia ha equiparado a la victoria decisiva lo
que carece precisamente de condicién decisiva para la victo-
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ria. ;Camo pudieron waos socialdemderalas que aceptan el
programa republicane de nuestro partido incurrir en Lal
ervor? Para comprender este fendmeno extrafio hay que ver la
resofucidn del T Congreso sobre la parte que se haseparado
del partido®*. En dicha reselucion se indica la pervivencia
en nuestro partido de distintas tendencias “afines al “econo-
mismo”?, Nuestros “conferencistags” {(por algo se hallan, en
verdad. bajo la direceidn ideologica de Martinov) razenan
sobre la revolucion absolutamente con el mismo criterio con
gue los “cconomistas” razonaban sobre la locha politica o
sobre la jornada de ocho horas. Los “cconomistas” ponian
inmadiatamente en juego la “teoria de las fases™ 1) lucha
por los derechos; 2) agitacidn politicar 3y lacha politica;

i)

o 1) jornada de diez horas, 2) jornada de nueve horas, 3) jor-

# Damos el texto completo de esta resolncidn:

S congreso hace constar que en o] POSDER, desde Ta dpoca de su
licha conira el “economisme”, se conservan hasta hoy matizes que 1o
son afines en distinto grado ¥ en diversos sentidos, matices quo se
caracterizan por una tendencia general a mermar la fimportancia de
lug elomentos de coneiencia en la lucha proletaria, supeditando dichos
elementos a log de la espontancidad. En ol problema de fa organiza-
cién, Ing representantes de estos malices propugnan, en teoria. of
pr'j,rlcilsi() de organizacidn-proceso, principio que no corresponde a la
labor sistemaitica del partido, y. en la prictica, cmplean en pumeresos
cakas an sisterna de evasivas en el cumplimiento de la discipling del
partido, ¥ en otros casos, dirigiendo a ka parte menos cansciente del
partido sus prédicas a lavor dei empiee a grap escala del principio
de eleceion sin tener en cuenta las condiciones objetivas de Ta realidad
rusa, intentan socavar lag bases Gnicas, posibles en el presente, de
log vinculos del partide. Fn os problemas de tdeticn dan pruchas de
1a tendencia a reducir el aleance de Ta labor del partido, pronumcidndose
en contra de Iz lictica acabadamente independiente del partido con
respecto a fos partidos burgueses liberales: en contra do la posibilidad
v de la conveniencia de gue nuestro partido asuma of papel de organi-
zador en la insurreceién popular; en counlra de I participacion del
partide, en cualesquiera condiciones, en of go hierno provisional demo-
cratico revolucionario,

81 congreso propone a ledes los miembros del partido que desplie-
guen por doguicr uns enérgica lucha idecldgica contra semejantes
desviaciones parciales de los principios de fa socialdemocracia revos
incionaria, pero a la ver considera gue se puede sdmitir I participa-
cion en las organizaciones det partido de genfes que, en uno v otro
grado, se adhieten a semuvjantes jdeas con la condicign indispensable
de que, reconcciends los congresos del partido y los Estatutos def
misine, acalen plensamente la disciplina del partido”, (Nota de Lenin
para la edicién de 1807.-- N. de o Bdit)




D05 TACTICAR DT LA SOCTALDEMOCHACIA L 19

nada de ochio horas. Todo el mundo conoce bien cudfes fae-
ron les resultados oblenidos con esta “tactica- proceso”
Ahora nos proponen asimismo dividic con mucha metienlo.
sidad, por anticipado. la revolucidn en fases: 1) el zar convoca
una institucidn representativa. 2} esta institucién represen-
tativa “decide”. bajo la presién del “pueblo”, organizar Ia
Asamblea Constituyente, 3) ...sobre la tercera fase, los men-
cheviques no se han puesto todavia de acuerdo: han olvidado
que la presion revolucionaria del pueblo tropieza con la pre-
sidn contrarrevolucionsria del zarismao ¥ que. por tanto, o
Ia “decision” queda sin aplicar o el asunto lo deciden en este
caso tamhbién la vietoria o la derrota de la insurreceign popu-
lar. La resolucidn de la conferencia se parece como dos gotas
de agua al siguiente razonamiento de los “economistas”;
la victoria decisiva de los shreros puede significar bien 1a
implantacidn de la jornada de ocho horag por via revoluciona-
ria bien la concesidn de la jornada de diez horas v la “de-
cision” de pasar a la de nueve... Fxactamente lo MiZmo.

Se nos puede objetar, quizds, que los aulores de e reso-
lucidn no se proponian equiparar la victoria de la insurrec-
cidn a la “decisian” de la institucidn representativa convoea-
da por el zar. que querian fdnicamente estipular la tactica
del partido para uno v ofro caso. Contestaremos g esto:
) El texto de la resolucion califica de un modo directo e
inequivoco de “victoria decisiva de la revolucidn sobre of
zarismo” la decisidn de la institueisn represeniativa, Fs po-
sible que esto sea el resultado de unae redaceidn desalifada,
es posible que se la pueda enmendar, recurriendo a las actas,
pere mientras no haya sido enmendada, el sentido de dicha
redaccién no puede ser mds que uno, v dicho sentido es
integramente el del espiritu de “Osvobozhdenie”. 2) El curso
tel raciocinio propio de Osvobozhdenic en que han caido
los autores de la resolucidn aparece con un relieve incompa-
-ablemente mayor en olros escritos de log neoiskristas., Por
jemplo,  en Sotsial-Demokrat’?, érgano del comils de
Fiflis (publicado en georgiano v ensalzado por fskra en sy
wamero 100), en el articulo El Zemski Sobor ¥ nuestra tictica
se Hega incluso a decir que la “tdctica” consistente en “elegir
:omo centro de nuestra actividad ol Zemski Sohar” {isobre Ia
ronvocatoria del cual, afladiremos por cuenta nuestra, adn
10 sabemos nada con exactitud!) “es mds veniajose para
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nosotros” que la “tactica” de la insurreccion armada y de la
formacién de un gobierno provisional revolucionario. Mg
adelante atn volveremos a ocuparnos de este artieulo. 3) No
se puede oponer nada al examen previo de la tactica del par-
tido ni para el caso de victoria de la revolucién, ni para el
easo de su derrola, ni para el caso de éxito de la insurreceion,
ni para el caso de que la insurreccion no pueda convertirse
en una fuerza imponente. Es posible que el gohierno zarista
jogre convocar una asamblea representaliva con el fin de
hacer componendas con la burguesia liberal; la resolucion
del 11T Congrese, previniéndolo, habla claro de la “politica
hipderita”, de la “seudodemoc acia”, de lasg “formas caricatu-
rescas derepresentacion popular, tales como el ltamado Zemski
Sobor ¥, Pero el quid estd en que esto nosedice en laresolucidn

© He aqui el texta de esta resolucidn sobre la aclitud ante Ja tdc-
tica del gobierno en visperas de la revolueidn: :

sTepiendo en cuenta gue. con el [in de sostenerse en e periode
revolucionaric que atravesamos. of gobierno, al recradecer las repre-
ciones habituales eneaminadas sobre todo contra los elementos cons-
cientes del proletariado. a la vez 1) trata de corromper politicamente
a ta clase obrera mediante concesiones v promesas de reformas, paza
distracrla asi de [a lacha revolucienaria; 2) para ef mismo fin reviste
sn politica hipderita de concesjones con el ropaje de formas seudode-
mocralicas, comenzandoe por invitar & los obreros a elegir sus represen-
tantes para las comisiones y asamhleas y terminando por crear formas
earicaturescas de representacion popular. fales como el Hamado Zemski
Sobor: 3 organiza fas Hamadas centurias negras’® v alza contra ia
revolucion a fodos los elementos del puehlo reaccionarios, inconscien-
tes o vegados por el odio de raza o de religion;

El 111 Congreso del POSDR acuerda proponer a todas las ergani-
zaciones del partido:

a) al desenmasearar los fines reaccionarios de las concesiones del
gobierio, subrayvar en lu propaganda v agitacién su cardeter obligado,
por una parte, v la abenluta mposibilidad en que la autecracia se
cneuenira para conceder reformas que satizfagan al proletariado, por
otra  parte;

by aprevechando la campafia electoral, explicar a los obreros ol
verdadero sentido de seraejanies medidas adoptadas por el gohlerno
v demostrar gue ol proletariado debe convocar por via revolusionaria
s Aspmblea Constituyente, hasada en el sulragio universal, igual,
directn y secreto]

¢) organizar i profetariado para implantar inmediatamenic por
via revolucionaria la jornada de & horas y conseguir otras reiviedi-
caciones inmediatas de la clase obrera;

d3 organizar la resistencis srmada a las intentopas de las centu-
rias negras y de todos los ciementos reaccionarios en general gque son
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sobre el gobierno provisional revelucionario, pues no tiene
nada que ver con él. Este caso relega ef problema de I insu-
rreceidn y de la formacion del gobierno provisional revolucio-
nario, lo modifica, ete. Pero ahora no se trata de gue sea
posible toda clase de combinaciones. de (ue sean posibles Ia
victoria y la derrota, los caminos recios v los rodeos; de lo
que se trata es de qgue a un socialdemdéerata no le ests per-
mitido Hevar fa confusién a la idea que los ohreros tienen del
tamine verdaderamente revolucionario, de que no se puede
permitir Hamar victoria decisiva a lo que carece de la con-
dicion jundamental de la victoria, como hacen los de Os-
voboshdenie. Es posible que ni aun la jornada de ocho horas
la obtengamos de golpe, sino dando un fargo rodeo; pero
¢qué dirdn del hombre que califica de victoria de los obreroes
una impotencia, una debilidad tal del proletariado, fue éste
no tenga fuerza para impedir los aplazamientos, las demoras,
el tira y afloja, fa traicién v Ia reaccion? s posible que la
revolueidn rusa acabe en un “aborto constitucional”. como
en o clerta ocasion dijo Vperiod®, pero [acaso puede justi-
ficar esto al socialdemderata que, en visperas de fa lucha de-
cisiva, se pusiera a calificar dicho aborto de “vicloria de-
cisiva sobre el zarismo”? lis posible que, si las cosas van
mal, lejos de conquistar la repiblica. sea inclugo ilusoria
la constitucian “a lo Shipov™* que obtengamos; mas ;por
ventura se podreia perdonar a un secialdeméerata que esca-
moteara nuestra consigna republicana?

Naturalmente, los neoiskristas no han Hegado todavia
a ese escamoteo. (Pero el hecho de gue en su resslucidn
se hayan olvidado precisamente de hablar de 1a re pablica evi-
dencia eon singular claridad hasta qué punto se ha disipado
en ellos el espiritu revolucionario, hasta qué punto ia afi-

dirigides por el gobisrno™. (Nota de Lenin para la edicién de 1907,
N.ode la Fdit)y

* Bl periddico Vperiod (“Adelante”) emprezo a publicarse en Gi-
nebira, en enero de 1905, como drgano de la lraecion holehevigue del
partide. De enero a mayo aparecieron 18 nimeros. A partir del mos de
mayo comenzd a publicarse Proletari como Organs Central del POSDR,
en dagar de Fperiod, de acuerdo con fa resolucién del 111 Congres
del POSDR (dicho congreso s celebeé on Londres o o} mes de mayo;
los mencheviques ne asistieron y organizaron su propia “conferencia”

an Ginebra). (Nota de Lenin para la edicion de 1907, — N, de lu Edit.)
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cian a tos razonamientos muertos les ha eclipsado lag tareas
de combate del momento! Bz inverosimil, pero es un hecho.
Todas las consignas de la socialdemocracia se ratifican, se
repiten. se aclaran, se detatlan en distintas resoluciones de
1a conferencia, no se olvida ni tan siquiera la eleceion por
los obreros, en las empresas. de delegados ¥ diputados;
Gnicamente no se ha hatlado la ocasién de recordar La republi-
.a en la resolucién sobre el gobierno provisional revoluciona-
pio. Hablar de “victoria” de la insurreecién popular, de
formacién de un gobierno provisienal ¥ no indicar la rela-
cidn que dichos “pasos™ y aetos guardan con la conquista de
la repiiblica significa escribiv una resolucian para ir & la zaga
del movimiento proletario, y no para dirigir ta fucha del pro-
letariado.

Resumamos: la primera parte de la resolucién 1) no ha
aclarade en lo mas minimo la significacién del gobierno pro-
visional revelucionario desde el punte de vista de la hucha
por la repiblica y de la garantia de una asamblea realmente
de todo el pueblo y realmente constituyente; 2) ha introduci-
do una franca conlusién en la conciencia d emocritica del pro-
letariado, equiparando a la victoria decisiva de la revolucion
cobre el zarismo un estado de cosas tal en que aun falta pre-
cisamente la condicién fundamental para la verdadera vie-
toria,

4. LA LIQUIDACION DEL REGIMEN MONARQUICG
Y LA INSTAURACION DE LA REPUBLICA

Pasemos a la parte siguiente de la resoiucidn:

“  Tanto en uno comoe en olro caso, esa victoria serd el principio
do una nueva fase de la época revoiucionaria. '

La tarea planteada esponténeatoente por Tig condiciones ohbje-
tivas del desarrollo social a esa nueva fase es In liguidacién definitiva
de todo el régimen estamenlal mondrguico en el procese de la lucha
reciproca entre los elementos de la sociedad burguesa, emanpcipada en
el aspects politice, en pro de la defensa de sus inteveses sociales y de
la posesion directa deb poder.

Por esa, el gobierne provisional que asuma el cumplimiento de
las tareas de esa revolueion, burguesa por su cardeter histdrico, no
s6lo deberd, al regular la lucha reciproca entre las clases antagdnicas
de la pacidn que se emancipa, impulsar el desarrollo revoluelenaria,
sino también combatir los factores del mismo gue supongan un peligro
para las bages del régimen capitalista”.
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Detengimonos en esta parte, que representa en si un apar-
tado independiente de la resolucidn. La idea fundamental de
les razonamientos que reproducimos coincide con la expuesta
enn el tercer punto de la resolucién del congrese. Pero & se
comparan las des reseluciones en esta parte, salta inmediata-
mente a fa vista la siguiente diferencia radical entre elbas:
después de caracterizar en des palabras la base socioecond-
micy de la revolseidn, ia resolucién del congreso dirige toda
su ateneién a {a fucha de las clases, netamenie definida, por
conguistas detérminadas, y eoloca en primer plano las tareas
de eombate del proletariado, Tras deseribir de un modo ex-
tenso, nehuloso v confuse la base socioecondmica de la re-
volueion, Ia reselucidn de la coenferencia habla de un modo
muy poco claro de la bucha por conqguistas determinadas y
deja por completo a oscuras las tareas de combate del prole-
tarindo. La resolucidén de la conferencia habla de la liquida-
cidn del antigwo régimen en el proceso de wua lucha reciproca
entre los elementos de Ia sociedad. La resolucidn del eongreso
dice que nosotros, partido del proletariado, debemos efectuar
esta liguidacién, que sélo la instauracién de Ia repiblica
democratica constituye la Hquidacidn verdadera, que debe-
mos conquistar esta repiblica, que lucharemos por ella y por
ta tibertad completa no sdlo contra la autocracia, sino tam-
hién contra la burguesia cuando ésta intente {y lo hard
gin falta) arrebatarnos nuestras conquistas. La resolucidn
del congreso Hama a la lucha a una ¢lase determinada, por
un objetivo inmediato v definido de un modo preciso. La
resolucién de fa conferencia razona sobre la lucha reciproca
de 1as distintas fuerzas. Una resolucién expresa la sicologia
de la Incha acliva; otra, la de Ia contemplacidn pasiva;
una estd impregnada de Hamamientes a la accidn viva;
la otra, de razonamientos muerios. Ambas resoluciones de-
claran que la revolucién que se estd desplegando es, para
nosotros, sélo el primer paso, al cual seguird el segundo;
pero una de las resoluciones saca de aqui la conclusion de
que hay que dar eon mayor rapidez este primer paso, acabario
con la mayor celeridad, conguistar la reptblica, aplastar
implacablemente la contrarrevolucién y preparar el terreno
para el segundo paso; en cambio, la otra resolucié.n rehosa,
por decirlo asi, de descripeiones prolijas de este primer paso
v (perdén por lo vulgar de la expresion) se saca de la manga
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lo que piensa al respecto. La resolicidn del congreso toma
las viejas v elernamente nuevas ideas del marxismo (sohre
el cardcter burgaés de la revolucion democrditica) como pré-
logo o primera premisa para sacar conciusiones sobre las
tareas de vanguardia de la clase de vanguardia gue lucha
tanto por la revelucién democrdtica coma por la revolucidn
socialista. La resolucién de la conferencia no va mis alld
del prélogo, repitiéndolo con machaconcria v sutilizando
sobre el mismo.

Esta diferencia es precisamente la que desde hace muche
divide a los marsistas rusos en des alas: ala yaciocinadora
v ala combativa, en los tiempos pasados del marxisimo le-
galze; ala econdmica y ala politica, en los albores del movi-
miento de masas. De la premisa acertada del marxismo
sobre las profundas raices econdmicas de la lucha de las
clases en general vy de la lucha politica en particular, los
“economisias’ sacaban la eriginal conciusidn de que habia que
volver la espalda a la lucha politica y contener su desarrollo,
reducir su alcance, minimizar sus tareas. Los poeliticos,
por el contrarie, extraian de las inismas premisas otra con-
clusién, a saber: gue cuanto més profundas sean ahora kas
raices de nuestra lucha, tanto mas amplia, valerosa y resnel-
ta debe ser dsia, con tanta masiniciativa debemos sostenerla.
Fn la actualidad, en olras circunstancias, en una forma mo-
diticada, nos hallamos ante el mismo debate. De las premi-
sas de gue la revolucién democritica no es aun, ni mucho
menos, la revolucién socialista; de gue “interesa” no sélo
y exclusivamente a los desposeidos; de que sus raices pro-
fundisimas estin en las necesidades v en las demandas ine-
lnctables de tode la sociedad burguesa en su conjunto saca-
mos la conclusion de que la clase avanzada debe plantear con
tanta mayor andacia sus tareas democraticas, debe formular-
lag hasta el fin con tanta mayor precisién, propugnar la
consigna inmediata de republica, propagar fa idea de que
se necesita un gobierno provisional revelucionario y de que
se debe aplastar implacablemente la contrarrevohicidn,
Mientrag nuestros adversarios, los ncoiskristas, dedueen de
eslas mismas premisas que no hay que formular hasta el fin
las conclusiones democrdiicas, que entre las consignas pric-
ticas se puede preseindir de la repiiblica, que se puede per-
mitir no propagar la idea de la necesidad del gobierno pro-
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visional revolucionario, gue se puede calificar de victoria
decisiva incluso la resolucidn de convocar la Asamblea Cons-
tituyente, gue se puede no propugnar la tarea de fa lucha
frente a la contrarrevolucion como tarea acliva nueslra,
sino hundirla en una alusidn nebylosa (v formulada errd-
neamente, como veremos en seguida} al “proceso de lucha
veciproea”. No es éste un lenguaje propio de dirigentes
politicos, sino de ratas de archivo!

Y cuanto m#s atencidn se ponga al examen de las distin-
tag formulas de Ia resolucidn de los neoiskristas, tante mds
claras se verdn las particularidades fundamentales de
la misma que ya hemos indicado. Se nos habla, por ejemplo,
del “proceso de lucha reciproca entre los elementos de la
sociedad burguesa emancipada en el aspecte politico”,
Recordando el tema que se trataba en la resolucién {(gobierno
provisional revolucionario), preguntamos perplejos: si se
habla de proceso de lucha reciproca, (edmo se puede guar-
dar silencio sobre los elementos que esclavizan en el aspecto
politico a la sociedad burguesa? ;Se imaginan los conferen-
cistas que porgue havan supuesto la victoria de la revolucion,
dichos elementos han desaparecido ya? Iista idea seria
absurda en general v la mayor de las ingenuidades politicas,
una miopia politica en particular. Después de la victoria
de la revolucion sobre la contrarrevolucidén, ésta no desapa-
recera, sino gue, al contrario, empezard inevitablemeste
una nueva lucha mds desesperada todavia. Al consagrar
nuestra resolucidn al examen de las tareas que nos plantearia
1a victoria de la revolucién, debemos dedicar suma atencidn
a las tareas gque tienen como norte rechazar la acometida de
la contrarrevolucién (como se hace precisamente en la re-
solucidn del congreso), v no hundir estas tareas politicas
inmediatas, esenciales, candentes, de un partido combativo,
en razonsmientos generales a propdsito de lo que habrd
después de la época revolucionaria actual, de Io gue habrd
cuando nos hallemos yva ante una “sociedad emancipada en
el aspecto politico”. Del mismo modo que los “economistas”
encubrian su incomprension de las tareas politicas canden-
tes con alusiones a las verdades generales sobre la subordi-
nacion de la politica a la economia, los neoiskristas, al
remitirse & lag verdades generales sobre la lucha en el in-
terior de la sociedad emancipada en el aspecto politico, en-
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cubren su incomprension de las tareas revolucionarias can-
dentes de [la emancipacidn politica de dicha sociedad.

Tomen la expresidn “liquidacién definitiva de todo el
régimen  estamental mondrquico”. Lin ruso, lguidacion
definitiva del rdgimen mondrquico se lama instauracidn
de la vepiblica demoerdtica. Pero al buenazo de Martinov
v a sus admiradores les parcce demasiado sencilla y clara
esia expresion, Quieren “ahondar” sin falta v decir las cosas
de un modo mas “sabihondo”. Asi resultan. de una parte,
puiog ridicules por demostrar profundidad de pensamiento,
v de olra, en ver de una consigna resulta una descripeion:
en ver de un Hamamiento alentador a ir adelante resuila
una especie de mirada melancélica airds. Parece que no se
trata de gente viva gue guiere luchar ahora mismo, sin mis
tardanza, por la repablica, sino de una especie de momias
petrificadas que sub specie acternitaliz® examinan la cucs-
tidn en plusguomperfectum.

Progigamos: “._F} gobierno provisional ... que asumiora
el cumplimiento de las tareas de esa. .. revolucian burgiesa. "
o ests punto se ve en seguida gue novestros conferencislas
han descoidado una enestion conereta gue se alza ante fos
dirigentes politicos det proletariado. La cuestidn de ia fu-
tira serie de gobiernos que cumplirin las tareas de Ia revo-
lucidn burguesa en general lea hace perder de vista [a con-
creta del gobierno provisional revoluciomario, %1 se desea
examinar la coestion on el plano “hisidrice”, el ejemplo de
cualguier pais europeo evideneiard que precisamenle una
serie de gobiernos, que en modo alguno eran “provisionales”,
cumplieron las tareas histdricas de s revolncidn burguesa,
gue incluso gobiernos que habian vencido a la revolucion
se vieron ohiligados, a pesar de ello. a cumplir fas tareas his-
téricas do esa revolucidn vencida. Pero “gobierno provisional
revaelucionario” no se Hama en absoluto a ése del gque hablan:
se Hama ast al gobierno de la época revolucionaria que rom-
plaza direciamente al gobierno derribade v gue se apova en
La insurreccion popular v no en unas institucionss pepresen-
tativas surgidas del pueblo. Bl gobierno provisional reves
tucionario es el Grzano de la lucha por la victoria inmediata
de la revolucidn, de la lucha por fa represidn inmediata de

* Pesde el punte de vista de la cternidad, /N, de lg Edit.)
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los intentos contrarrevolucionarios, y en mode algune un
drgano para cumplir fas tareas histdricas de ia revolucidn
burgunesa en general. Dejemos. pues, seflores. a los fuiuros
historiadores de la futura Ridsshaya Starindg® que determi-
nen qué tareas de la revolucidn burguesa habran sido las
realizadas por nosotros o por tal o cual gobierno; esto se po-
dri hacer aungue sea dentro de treinta afios; pero [0 quv ahora
nvcmnam(}ﬁ- es dar consignas e indicaciones praclicas para
la bucha por la reptiblica y para la participacién més enérgica
del pr ()Io artado en esta lucha.

Por las causas indicadas tampoco son satlisfactorias
tas tltimas tesis de la parte de la resolucién reproducida por
nosotros. s desacertada en extremo o, por lo menos, torpe,
ia expresién de que el gobierno provisional deberia “regular”
la Tucha entre las clases antagdnicas: los marxistas no dehe-
rian emplear una {érmula liberal, de Osvobozhdenie, come
ésta, que da motivo a pensar que es pmlhfv un gabwmo (que
no sirva de érgano de 1a lucha de elases. sino de “regulador”
dge fa misma... 2l gobierno deberia “no sélo impulsar el
desarrotlo revolucionario, sine también luchar contra los
tactores del mismo que wmnenacen las bases del régimen capi-
talista™.  jliste “factor” es precisamente ese mismo prole-
tariado en cuyo nombre habla la reseluciént En ver de indi-
car eomo, en tal momento, el proletariado debe pi'{‘(isamenlL
“impuisar el desarroilo revolucionario” {empujarlo més abla
de lo que guisiera la burguesia constitucionalista), en ver
de aconsejar prepararse de un modo determinado para la
lucha contra la burgnesia cuando ésta se vuelva contra las
conquistas de la revoincidn: en vez de esto se nos da una des-
eripeién general del proceso gue nada dice sobre las taress
concretas de nuestrg actuacién, La manera que los neoishris-
tas tienen de exponer sus ideas nos recuerda la opinidn de
Marx (en sus famosas “lesis” sobre Feuerbach) acerca del
viejo materialismo, extrane a la tdea de la dialéetica. Los
filosofos no han hecho mds que interpreter de diversos modos
el mundo —decia Marx—, pero de lo gue se trata es de frans-
Jormaric®. Del mismo modo, los neoiskristas pucden des-
cribir y explicar no del todo mal el proceso de fa lucha que
se despliega ante sus ojos. pero son incapaces por completo
de dar una consigna justa en esta fucha, Marchando con celo,
pero dirigiendo mal, empequefiecen la interpretacign mate-
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rialista de ta historia, pues hacen caso omiso del papel ac-
tive, dirigente ¥ orientador gue pueden v deben desempeiar
e fa historia fog partidos que conozean las condiciones ma-
terinfes de Ia revolucién v gque se pongan al frente de las
clases avanzadas.

5. ;COMO HAY GUE “IMPULSAR LA REVOLUCION
ADELANTE"?

He aqui otro pasaje de la resolucidn:

“Fn tales condiciones, la socialdemocracia debe esforzarse por
mantener a ko largo de toda la revolucién una postura que le garantice
del mejor mode la posibilidad de jmpulsar la revolucién adelanie,
que no le ate las manos en fa lacha contra la politica inconsecuente o
interesada de los partidos burgueses y la preserve de ger diluida en la
demaocracia burguesa.

Por eso, la socialdemecracia no se debe proponer el fin de conguis-
tar o compartir el poder en el gobierno provisiopal, sino gue debe
seguir siendo el partide de la oposicidn revolucionaria extrema’”,

El consejo de ocupar una posicidn gue garantice del me-
jor modo la posibilidad de impulsar la revelucidn adelante
nos gusta sobremanera. Lo Unico que deseariamos es que,
ademis de este buen consejo, hubiera indicaciones directas de
edmo precisamente ahora, en la gituacidn politica presente,
en la época de disquisicioues, suposiciones, habladurias y
proyectos de convecatoria de representantes del pueblo, la
socialdemocracia tiene gue impulsar la revolucién adelante,
:Puede  actualmente impulsar  la revolueién adelante
quien no comprendael peligro de la teoria del “acuerdo” del
pueblo con el zar, sostenida por los elementos de Osvobozhde-
nie, quien califica de victoria la sola “decision” de convo-
car ta Asamblea Constituyente, quien no se planiea como La-
vea la propaganda activa de la idea de que se precisa un go-
bierno provisional revolucionario, quien deja en las tinie-
Iiasla consigna de reptblica democratica? Fsa gente, en rea-
lidad, impulsa la revolucidn atrds. porque, en el sentido
politico-prdctico, se ha defenido al nivel de la posicidn de los
adeplos de “Osvobozhdenie”. ((Jué valor puede tener su acep-
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tacidn del programa que exige la sustitucidn de la autocracia
por la replbiica, si en la resolucidn tictica gue define las
tareas actuales e inmedintas del partide en el momento revo-
lucionario falta la consigna de la futha por fa repiblica?
iPero si es justamente la posicidn de los adeptos de Osvobozh-
denie, la posicién de la burguesia constitucionalista, la que
se caracteriza reaimente en la actualidad por el hecho de
que la decisién de convocar la Asamblea Constitnyente de
todo el pueblo es considerada una victoria decisiva, en tanto
s¢ guarda prudente silencio sobre el gobierno provisional
revolacionario v sobre la reptblical Para impulsar la revolu-
cidn adelanie, esto es, mias alld del limite hasta donde la
empuja la burguesia wondrquica, hay que preconizar acti-
vamente, subrayar y colocar en primer plano consignas que
excluyan la “inconsecuencia” de la democracia hurguesa.
En el momento aclual, estas consignas son sélo dos: 1) go-
bierno provisional revolucionario, y 2) repdblica, porque la
consigna de Asamblea Constituyente de tedo el pueblo ha
sido aceptada por la burguesia mondrquica (véase el pro-
grama de Unidn de Liberacién)® y ha sido aceptada pre-
cisamente para escamolear la revolucidn, para no permitir
la victoria completa de la revolucidn, para servir a los in-
tereses de una transaccién. producto del tira y afloja entre
la gran burguesia y el zarismo. Y vemos que, de estas dos
consignas, las finicas capaces de impulsar la revolucidn ade-
lante, Ia conferencia ha olvidado por completo ka de vepibli-
ea v ka equiparado directamente la de gobierno provisional
revolucionario a 1a de Asamblea Constituyente de todo
el puebfo,  propugnada  por  CGsvoboziidenie, jjcalifican-
do de “victoria decisiva de la revolucidn” lo uno vy lo
otro!!

Si, tal es el hecho indudable que, estamos persuadidos
de ello, servird de jaldn para el futuro historiador de fa so-
cialdemocracia de Rusia. La conferencia de los socialde-
mdaberatas, celebrada en mayo de 1905 . adopta una resolucién
que contiene buenas palabras sobre la necesidad de impulsar
la revolucidn democritica adelante v que, de hecho, la
impulsa atrds ¥ no va mds alld de las consignas democriticas
de la burguesin mondrquica.

A los neoiskristas les gusta reprocharnos que pasamos
por alto el peligro de dilueidn del proletariado en la demo-
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cracia hurguesa. Quisiéramos ver quidn se atreveria a de-
mostrar este reproche fundédndose en el texio de las reso-
luciones aprohadas por el 11 Congreso del POSDR. Respon-
demos a nuestros contradictores: fa socialdemocracia, que
opora en el terreno de la sociedad burguesa. no puede parti-
cipar en la politica sin marchar, en tal o cual caso, af lado
de 1a democracia burguess, La diferencia entre nosotyos y
vosotros, en este punlo, consiste en que BOSOINGS vamos al
ado e la burguesia revolucionaria y republicama gin fun-
dirnos con ella. mienlras que vosclros vais al lado de la
burguesia liberal y mondrquica sin fundiros lampoco con
eila, Asi es como estin las cosas,

Viestras consignas tacticas, dadas en nombre de la con-

forencia. coinciden con las consignas del partide “demdécra-
1a constitucionalista”, esto es, con lus del parlido de la bur-
suesia mondrquica, con la particularidad de que esta colnei-
dencia no la habéis advertido, no os habéis dado cuenta
de ella, vendo a parar de este modo, de hecho, a ta zaga de
tas gendes de “Qsvobozhdenie”.
Nuestras consignas tacticas, dadas en nombre del [T1
Congreso del POSDI, coinciden con las consignas de la
burguesia democritica revolucionaria y republicana. Hsta
burguesia v la pequefia hurguesia no han formado todavia
ai gran partido popular en Rusia*. Pero sélo puede dudar
de la existencia de tos elemenios del mispro quien no tenga
[a menor idea de lo que sucede actualmente en Rusia. Nos
propenemos dirigir {en caso de que ba gran revolucién rusa
se desenvuelva con éxito) no sélo al proletariado, organizado
por el Partido Socialdemderata, sino también aesa pequenia
burguesia capaz de ir a nuestro lado,

Fn su resolucién, la conferescia desciende inconsciente-
mente al nivel de la burguesia liberal v mondrquica. Con
su resolucion, el congreso del partide sleva conscienlemente
a su nivel a los elementos de la democracia revolucionaria
capaces de luchar y no andar con trapicheos.

* Los “soeialistassrevolacionarios son mas bien un grapo terre-
rista de intelectuales que el embritn de dicho partido, aungue la sig
pificacién objetiva de la actividad de este grupo se reduce, precisa-
gn‘nam, a cumpiir las taress de la burguesia revolucionaria y repu-

ficana,
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Dichos elementos se encuentran sobre todo entre los cam-
pesinos. Sin cemeter un gran error, al clasificar los grandes
grupos sociales por sus tendencias politicas, podemos identi-
ficar a la democracia revolucionaria y republicana con a masa
campesing, naturalmente, en el mismo sentido y con las
mismas reservas vy condiciones sobrentendidas con que e
puede identificar a la clase obrera con la socialdemocracia,
Podemos, en otros términes, formular asimismo nuesiras
conclusiones del modo signiente: la conferencia. con sus
consignas polificas de inlerés para toda la nacion® en el
maomento  revolucionario, desciende inconscientemente sl
nivel de la masa de los terratenientes. Bl congreso del par-
Lido. con sus consignas peliticas de interds para toda ia
wacién, eleva a lo mase campesing ol nivel revolucionario.
Al que nos acuse, por esta conclusidn, de aficién a lag para-
dojas le hacemos el siguiente reto: que refute la tesis de Gue
gi no lenemos fuerzas para levar la revolucidn hasta el
fin, si la revolucion termina, como lo quieren log elementos
de Osvobozhdenie, en una “vietoria decisiva® en forma dni-
amente de asamblea representativa convocada por el zar,
a la cual sélo en tono de burla se podria calificar de const-
tuyente. entonces eso serd una revolucién con el predominio
de los elementos terratenientes y de la gran burguesio, Por
el contrario, si estamos destinados a pasar por una revolucidn
efectivamente grande. ¢l esia ver fa historia no permite un
“aborto”, si lenemos fuerzas para Hevar la revolucidn hasta
el tin, hasta la victoria decisiva, no en el sentido que dan
a esta palabra las gentes de Osvobozhdenie v los neoiskris-
Lag, eso serd una revelucién con predominio de elementos
campesinog ¥ proletarios.

Quizas algunos vean en el hecho de admitir la idea de
tal predominio una renuncia a nuestra conviceion del cardc-
ter  burguds de la revolaeion proxima. Iisto es muy posi-
ble si se tiene en cuenia el abuso que se hace de ests no-
cidn en fskra. Por elio no estard de mds, ni muche menog,
detenerse en esta cuestidn,

* No hablamos de las consignas campesinas especiales a lag gue
se dedican resoluciones aparte. -
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6. :DE QUE LADO AMENAZA AL PROLETARIADO
£L PELIGRO DE VERSE CCN LAS MANOS ATADAS
EN LA LUCHA CONTRA
LA BURGUESIA INCONSECUENTE?

Los marsistas esidn absolutamente convencidos el ca-
ri - hurgués de la revolueion rusa, dQué significa esto?
Fsio significa que las trapsformaciones democrdaticas en el
régimen politico y las transformaciones socloecondmicas, que
<e han convertido en una necesidad para Rusia, lejos de im-
plicar de por si el socavamiento del capitalismao, el socava-
miento de Ia dominacidn de la burguesia, desbrozaran por
primera vez como es debido ¢l terreno para un desarrollo
vasto y rdpide, earopeo y no asidtico, del capitalismo; por
primera vez hardn posible la deminacidn de la burguesia
como clase. Los socialistas-revolucionarios no pueden com-
prender esta idea porgue desconocen el abeecé de las leyes
del desarcollo de la produccién mercantil y capitalista, no
ven gue ni el éxilo completo de la ingurreccidn campesina,
i 1a redistribucidn de toda ta tierra en beneficio de tos cam-
pesines y eonforme a sus desens (“reparto negro” o algo en
este senlido) no destraivian en lo mds minimo al capitalismo,
sino que, por el contrario, darfan un hapulso a su desenvol-
vimiento v acelerarian la diferenciacion de clase de los camn-
pesinos mismos. La incomprension de esta verdad convierte
4 tos socialistas-revolucionarios en idedlogos inconscientes de
fa pequefia burguesia. Insistir en esta verdad tiene para la
socialdemocracia wia importancia inmensa. no sélo en teor ia,
sino también en politica prictica, pues de ello se desprende
el cavdeler obligatorio de La independencia completa de clase
del partido del proletariado en el presente movimiente “de-
mocriatico general”,

Pera de ahi no se desprende, ni mucho menos, gue la
revolucion democrdtica {burguesa por su conteuido socioeco-
aGmico) no ofrezea inmenso interdés para el proletariado. De
ahi no se desprende, ni mucho menos, que ta revoiucion de-
mocratica no se pueda producir tanto en forma ventajosa,
sobre todo para el gran capitalista, para el magnate financie-
ro, para el terrateniente “ilustrado”, eomo en forma ven-
tajosa para el campesino y para e} obrero.

pus
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paulatina y cautelosa, de un mwods menos resuelto, medianie
refermas v no mediante la revolucion. que estes cambios
sean Lo mas prudentes posible con respecto a lag “honorables”
instituciones de la époea del feudalismo {tales como la mo-
narguial, gue estos cambios desarrollen lo menos posible la ac-
eidn independienie, la iniciativa vlaenergiarevolucionarias
del puebio sencitlo, es decir, de los camnpesinos v principalmen-
te de fos obreros, pues de otro modo a estos nitimos les serd tan-
Lo mis Faeil “cambiar de hombro el fusil”, como dicen los fran-
ceses, es decir. divigiv contra la propia burguesia el arma
due ponga en =us manos la revolucidn burguesa, fa libertad
que csta les dé, las instituciones democriticas que broten
en el terreno desbrozado de feudalisime.

Por el contrario, u ta elase obrera le conviene mis que
fos cambios necesarios en un sentido demoeritico burguds se
Introduzean precisamente no mediante reformas, sine por
la via revolucionaria, pues el camino reformista es el camino
de las difaciones, de los aplazamientos. de ia muerte dolo-
rosa y lenta de los miembros en putrefaceidn del organismo
popular, y los que mds y primordialmente sufren de este
proceso de muerte lenta son el proleiariado v los eampesinos.
1 caniino revolucionario es el camino consistente 0 una
speracién rapida, la menos dolorosa para el proletariado:
fa ampulacion directa de los miembros que se padren; es
el camino de las minimas concesiones y  mramienios
con respecto a fa monarquia y a sus institaciones repelentes,
ignominiosas v pulrefaclas, que contaminen la atmdsfera
con su descomposicidn,

He ahi por qué nuestra prensa liberal burguesa depiora,
¥ ne solo por salvarse de la censura, por miedo al poder de los
potentados, la posibilidad de un camino revolucionario,
Leme lo revolucion, asusta al zar con la revolucidn, se preo-
cupa de evitar la revolucidn, se humilla v prosterna servil
enaras de reformas mezquinas como hase del eamino refor-
mista. Sestienen este punto de vista no sélo Risskie Viddo-
moslis o Spn Méchesiva®, Nasha Zhizn vy Nashi Dnivs,
sino también la itlegal v libre Osvobozhdenic. La situacién
miisma de la burguesia, como elase en la sociedad capitalista,
es da causa ineludible de su inconsecuencia en la revolucién
demoerdtica. La situacién misma del profetariado, como
clase, le obliga a ser demderata consecuente. Temerosa del
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progreso democrdtico, gue amenazi con el fortalecimiento
del proletariado, la burguesia vuelve la visla atris. El
proletariado no tiene nada que perder, mas que sus cadenas;
tiene, en cambio, un mundo gue ganar mediante la democra-
cia?’. Por eso, cuanto mis consecuente es la revolucidn
burguesa en sus transformaciones democrilicas, menos s¢
limita a lo que beneficia exclusivamente a la borguesia.
Cuaanto mas consecuente es la revolucién burguesa, tanlo 48
garantiza las ventajas del proletariado y de los campesinos
en la revolucién democrilica.

5] marxismio no ensefia al proletario a quedarse al margen
de 1a revolucién burguesa, a no participar en ella, a entregar
su direccion a la burguesia; por el contrario, le enseiia &
participar en ella del modo mds enérgico y a luchar con la
mayor decisién por la democracia proletaria eongecuente,
por ilevar la revolucidn hasta el fin. No podemos salirnos
del marco democratico burgués de la revolucion rusa, pero
podemos ensanchar en proporciones cologates dicho marco,
podemos y debemos, en los limites del mismo, luchar por
los intereses del proletariado, por satisfacer sus necesi dades
inmediatas y por crear las condiciones de preparacion de sus
fuerzas para la futura victoria complela. Hay democracia
burguesa y democracia burguesa. El mondrquico de los zem
vos®, partidario de wuna camara alta, que “reclama’ el
sufragio universal y llega a la chita eallando a un compromiso
con el zarismo para obtener una Constitucion enteca ¢s un
deméerata burgués. Bl campesino que se aiza con kas armas en
la mano contra los terratenientes y les funcionarios y, por
“pepublicanismo ingenuo”, propone “echar al zar™®, es fam-
hién un demdéerata burgués. Hay regimenes democriticos
burgueses como el de Alemania v el de Inglaterra; como
el de Austria v el de Norteamérica o el de Swiza. DBueno
serfa el marxista a quien se le escapara, en la época de ia
revolucién democritica, esta diferencia entre los grados de
democracia y entre el diferente cardcter de tal o cual forma de
la misma v se limitara a “discurriv eon gran ingenio” a pro-
pésito de que, a pesar de todo, esto es una “revolucién bur-
guesa”, es fruto de una “revolucign burguesa”.

® Véase Osvobozhdenie, mGm. 71, pag. 337, nota 2.
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Pues bien, nuestros neoiskristas son precisamente wnos
sabihondos de esle jacz que se vanaglorian de su miopia. Los
neoiskristasse limitan precisamente a razonar en torno al earde-
ter hurgués de la revolucién, cuando lo que se precisa es saber
diferenciar la democracia burguesa vepublicana y revoluciona-
ria de 1a mondrquica y liberal, sin hablar va de la diferen-
cia existenle entre la democracia burguesa inconsecuente v
fa democracia proletaria consecuente. Se contentan —como
siose hubleran convertido verdaderamente en “hombres en-
fundados™"— con  disquisiciones melancélicas sobre el
“proceso de lucha reciproca de las clases antagénicas”, cuando
de lo que se trala es de dar una direccion democritica a la
rovolucidn actual, de subrayar las consignas democrdticas
de vanguardia para distinguirlas de las consignas traidoras
del seflor Struve y Cia., de indicar de un modo directo y ta-
jante las tareas inmediatas de la lucha verdaderamente revo-
hucionaria del proletariado v de los campesinos, a diferencia
del tira y afloja liberal de los latifundistas vy tabricantes.
Ewn esto consiste ahora, sefiores, el fondo de la cuestion que
se les ha escapado: jen gue nuestra revolucién se vea corona-
da por una verdadera y grandiosa victoria o tan s6io por una
transaccion nezquina; en que legue hasta la dictadura
democritica revolucionaria del proletariado v de los campe-
sinos o que “agote sus fuerzas” en una Constilucién liberal
a lo Shipov!

A primera vista puede parecer que, al plantear esta cues-
tidn. nos apartamos totalmente de nuestro tema. Pero sélo
a primera vista. En realidad, es preeisamente en esta cues.
tidu donde se halla la raiz de la divergencia de principio
que se ha perfilado ya por completo entre la tdclica social-
demderata del 111 Congreso del Partido Obrere Socialde-
mocrata de Rusia y la tdctica fijada en la conferencia de los
neoiskristas. Fstos ultimos han dado ya ahora tres pasos
atrés, v no dos, resucitando los errores del “economismo”
al resolver las cuestiones de fa téctica de un partido obrero,
cuestiones incomparablemente mds complejas, mds im por-
tantes v mds vitales para él, en el momento de la revolucion,
He aqul por qué es necesario detenernos con toda atencidn
en el examen del problema planteado,

Fn Lo parte de la resolucién de los neoiskristas reprodu-
cida por nosotros se indica el peligro de gue la svcialdemo-
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eracia se ate las manos en la lucha centra la politica inconse-
cuente de la burguesia, de que se diluya en la democracia
burguesa. La idea de este peligro esltd presente en todas fas
publicaciones especilicamente neoiskristas y constituye el
verdadero eje de toda la posicién de principio en ta escisio
de nuestro partido (desde que los elementos de intriga mez-
quina en esta escision han quedado relegados por completo a
Glimo términe ante log elementos de viraje hacia el “eco-
nomismo™). Reconocemos asimismo sin ambages que este
peligro existe realmente. que es ahora mismo cuando, en ¢l
apoges de la revolueidn rusa, este peligro ha tomado un
caricter de particular seriedad. A todes nosetros, los tedri-
cos o publicistas de la socialdemocracia, y yo preferiria
ineluirme entre los segundos, nos incumbe latarea inapla-
gable v de extraordinaria responsabitidad de analizar de
qué lado amenaza realmente este peligro. Pues el origen de
nuestra divergencia no esta en el debale a propdsite de si
existe o no dicho peligro, sino en el de saber si proviene del
Hamado seguidismo de fa “minoria” o del lamado revol-
cionarismo de la “mayoria”.

Para evitar inlerpretaciones erréness y malentendidos
congignemos, anle todo, que el peligro de que hablamos nore-
side en el aspecte subjetivo de la cuestién. sino en el obje-
tivo, no en la posicién formal que la socialdemocracia seupe
en Ia lucha, sino en el desenlace material de toda la lucha
revolucionaria presente. La cuestidn no consiste en saber si
tates o cuales grupos socialdemderatas querrdn diluirse en
la democracia burguesa, de si se dardn cuenta de gue se di-
luyen; de esto huelga hablar. Ni sospechamos gue abrigue
tal desco ninglin socialdemdcrata; por lo demds, no se trata
aqui de deseos, ni mucho menos. La cuestidn tampoco estriba
en saber st tales o cuales grupes soclaldemderatas conserva-
ran su autonomia formal, su fisonomia propia, su indepen-
dencia de la democracia burguesa en todo el transcurso de
‘]‘{1 revolucicn. \ o s6lo. pueden d ichos grupos proclamar esa
independencia”, sino también mantenerla formalmente,
v. gin emhargo, las cosas pueden suceder de manera - jug s
vean con lag manos atadas en la lucha contra la inconsecuen-
cia de Ia burguesia. El resultado politico definitivo de la
Ijmsn!ucieﬁn puede ser que, a pesar de la “independencia”
formal, a pesar de que la socialdemocracia congerve plena-
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mente su fisonomia propia como erganizacidn. como partido,
no sea independiente de hecho, no se halle con fuerzas para
tmprimir a la marcha de los acontecimientos el sello de su
independencia proletaria, se sienta tan débil que, en sumas,
a Tin de cuentas, en el bakance definitivo, sue “dilucidn™ en
la democracia burguesa sea, a pesar de todo, un hecho his-
torico.

En eso consiste el peligro real. Veamos ahora de qué
lado nos amenaza: jdel de la desviacidén dela socialdemo-
eracia hacia ia derecha, personificada por la nueva Iskra,
camo ereemos nosobros, o del de la desviacion de la misma ha-
cia la izguierda, personificada por la “mayoria”, por Vperiod,
ete., como creen los neoiskristas?

Como hemos indicado, la solueidn de este problems eeld
determinada por la combipacidn objetiva de la accidn de las
distintas Tuerzas sociales. Bl cardcter de estas fuerzas viene
determinadeo en teoria por el andlisis marxista de la realidad
rusa v, en la pracéica de hoy dia, por las aceiones manifies-
tas de los gruopos v las elases en In marcha de la revolucidn,
Ahora bien, todo el andlisis tedrico. hecho por los marxistas
mucho antes de la época que estamos atravesando. y todas
les observaciones pricticas sobre el desarrollo de los acon-
tecimientos revolucionarios nos mussiran que son posibles,
desde el punto de vista de las condiclones objetivas, dos rum-
bhos y dos desenlaces de la revolucidn en Rusia. La transfos-
macién del régimen econdmico y politico de Rusia en el sen-
tido democritico burgués es inevilable e rrebatible. No hay
fuerza en el mundo capaz de impedir esta trapsformacidn.
Pero la combinacidn del empuje de las Inerzas en presencia,
creadorfs de esta transiormacion, puede tener un desenlace
en dos sentidos o dar dos formas de transformacién. Una de
dos: 1) o las cosas terminan en la “vicloria decisiva de la
revelucion sobre el zarismo™, o 2} no habri fuerzas suficien-
tes para la vicloria decisiva, y las cosas acabardn en un arre-
oto entre el zarismo y los elementos mds “inconsecuentes”
y “egoistas” de la burguesia. Toda la variedad infinita de
detalles v combinaciones, que nadie puede prever, se reducen,
en swma, justamente a uno de estos dos resultados,

Analicemos ahora estos resubtades: primero, desde ol
punte de vista de su trascendencia social y, despuds, desde
el punto de vista de la situacién de la socialdemocracia
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(de su “dilucién” o de que se vea con las “manos atadas”)
en uno y en olro caso.

dQué es “la victoria decisiva de la revolucién sobre el
zarismo”? FHemos visto va que, al emplear esta expresidn, los
neoiskristas no la comprenden ni aun en su sentido politico
inmediato, Menos todavia se advierte que comprendan el con-
tenido de clase de este concepto. Pues nosotros, los marxis-
tas, en singan caso debemos dejarnos seducir por las palabras
“revolucién” o “gran revolucion rusa”, como ahora se dejan
seducir por eilas muchos deméeratas revolucionarios (por el
estilo de Gapdn), Debemos tener una idea exacta de las fuer-
zas reales de 1a sociedad que se enfrentan con el “zarismo”
{(Tuerza complelamente real y comprensible para todog)
y que son capaces de obtener “la victoria decisiva” sobre &I
Fsas Tuerzas no pueden ser la gran burguesia, ni los terrate-
pientes, ni los fabricantes, ni la “sociedad” gque sigue a log de
Osvobozhdenie. Vemos que ni siquiers desean una victoria
decisiva. Sabemos que son incapaces, por su posicion de clase,
de una lucha resuelta contra el zarismo: para ir a una lucha
dectdida, ka propiedad privada, el capital y la tierra son un
lastre gue pesa demasiado. Iisas rromos tienen exeesiva ne-
cesidad (lel zarismo, de las fli(l/d‘a policiaco-burocrdticas y
militares del zarismo, contra el prolet ‘z.‘ariado v log campesinos,
para que puedan aspirar a destruirlo. La fuerza capaz de
obtener “la victoria decisiva sohre el zarismo” no puede ser
mis que el pueblo, es decir, el proletariado y los campesinos,
si se Loman las grandes fuerzas fundamentales, distribuyendo
# la pegueiia burguesia raral y urbana (que también es “puc
bio™ entre el uno y los (:Uns “La victoria decigiva de la
revolucion sobre el zarismo” es la dictadura denfocrdtica
revolucionaria del ;)Jc)lefarmn'u y de los campesinos. Nuestros
neoizkristas no podran eludir esta conelusion, indicada hace
va tiempo por Vperiod. Nadie mds podrd obiener la vietoria
decisiva sobre el zarismo.

Y esa victoria serd precisamente una dictadura: es de-
cir, deberd apovarse inevitablemente en la fuerza de lag
armag, en fas masas armadas, en la insurreccion, y no en
tales o cuales institucienes creadas “por ia via legal”, “por
la via paeifiea”. Podria ser sélo una dictadura porgue la
implantacidn de los cambios inmediata y absolutamente ne-
cesarios para el proletariado y los campesines provocard




DOS TACTICAS DE LA SOCIALDEMOCHACIA. .

[

Los neoiskristas interpretan de un modo cardinalmente
erréneo el sentide y la trascendencia de Ja categoria “revo-
lucion burguesa”. En sus razonamientos se transiu ce constan-
temente la idea de que ia revolueién burguesa es una revolu-
cién gue puede dar inicamente lo que beneficia a la burgue-
sfa. Y, sin embargo, nada hay mds errdneo gque esta ides,
La revolucion burguesa es una revolucién que no rebasa el
marco del régimen socioecondmico burgués, esto es, capi-
talista. La revolucién burguesa cxpresa las necesidades del
desarrollo del capitalismo no sélo sin destruir sus bases,
sino, al contrario, eusanchindolas v profundizandolas. Por
tanto, lejos de expresar sélo los intereses de la clase ohrera,
esta revolucidn expresa también tos de toda la burguesia. Por
cuanto la dominacidn de la burguesia sobre la clase obrera
es inevitable en el capitalismo, puede afirmarse con pleno
derecho que la revolucién burguesa expresa los  inlereses
no tanto del proletariado como de la burguesia. Pero es com-
pletamente absurda la idea de que la revolucion burguesa no
expresa en Jo mds minimo los intereses del proletariado. Esta
idea absurda se reduce bien a la ancestral teoria populista
de que la revolucién burguesa se halla en pugna con los in-
tereses del proletariado, de que no tenemos necesidad, por
este motivo, de libertad politica burguesa, bien al anarguis-
mo, que niega toda participacién del proletariade en ia
politica burguesa, en la revolucién burguesa, en el parlamen-
tarismo burgués. En el aspecto tedrico. esta idea ps un ol
vide de las tesis elementales del marsismo sobre la inevila
bilidad del desarrollo del capitalismo en el terreno e Ia
produecién mercantil, El marxismo ensefia que una sociedad
fundada en la produccién mercantil v que tiene establecido ‘
el intercambio con las naciones capitalistas civilizadas, al
llegar o un cierto grado de desarrollo entra inevitablemen-
te por si sola en la senda del capitalismo. EI marxisme ha roto
para siempre con las hucubraciones de los populistas y anar-
quistas, segin las cuales, Rusia, per ejemplo, podria eludir
el desarrollo capitalista, saltar del capitalismo, o por en-
cima de él, de alguna otra manera que no fuese la lucha de
ciases en el terreno y en los limites de ese mismo capitalismo.

Todas estas tesis del marxismo han sido demostradas v
repetidas con lujo de pormenores, tanto en general como en
conereto, aplicadas a Rusia. Y de estas tesis se deduce que es
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sna idea reaccionaria buscar la salvacion de la clase obrera
eri algo que no sea an dess rrollo mavor del capitalismo. lin
paises como Rusia, la clase obrera no suire tanto del capi-
talismo como de la insuficiencia de desarrollo del capita-
liamo. Por eso. la clase obrera estd absoluiamente interesada
en ol desarrolio mas vasto, mas Hbre, mas rdipide del capi-
taliemo. s beneficiosa por completo para la clase obrera fa
supresion de todas las reininiscenciag del pasado qué entor-
pegen el desarroilo amplio, libre ¥ dpido del capitalismo. La
revolueion burguesa es, precisamente. ta revolucién que harre
del modo més resuelto los restos de lo antigno, las super-
vivencias del feudalismo (a las cuales pertenecen no 5610
{a autocracin, sino también la monarquia) ¥ que garaniiza
por completo el desarroilo més amplio, libre y répide del
capitalismo.

Por eso. ka revolucién burguesa es beneficiosa en exiremo
para el proletariade. La vevalueidn burguesa es absolutamente
necesaria para los intereses det profetariado, Cuanto s
profunda, decidida y consecuente sea ta revolucidn hurgue-
aa. lanto mas garantizaida se hallard la tucha del proletaria-
do por el socialismo contra la hurguesia. Fsta conclusion
puiede parecer nueva o exiraia, paraddjica, dnicamente a los
que ignoran el abecé ded socialismo cienttiico. Y de esia
conelusion, diche sea de paso, se desprende asimisme la te-
sis de gue, en cierlo sentido, la revolueién burguesa es mds
beneficiose para el proletariado gue para ia burguesia. Fie
agui, justamente, en qué sentido es indiscutible esta tegis:
4 la burguesfa le conviene apoyarse €1t a lgunas superviven-
cins del pasado contra el proletariado, pov ejemplo, en la
monarquia, en el ejéreito permanente, el A la burguesiale
conviene que la vevolucidn burgnesa no harra con demasiada
resolucién todas las supervivencias del pasado, sino que deje
en pie algunas de ellas; es decir, que esta vevolueion no sea
del todo eonsecuente, que no se leve hasta el fin, gque no
con decidida e implacable. Los socialdemdcratas expresai
4 menude esta idea de un modo algo distinto. diciendo que
la hurgnesia se traiciona a si misnia. que la burguesia trai-
ciona la causa de la libertad, que la burguesia es ineapaz
de una democracia consecuente. A la hurgues ia le conviene
mas que los cambios necesarios en un sentido democrdtico
phurgués se produzcan ton mayor lentitud, de manera mis
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fa resistencia desesperada de los terratenientes, de Ia gran
hurguesia y del zarismo. Sin dictadura serd imposible aplas-
tar esta resistencia, rechazar lag intentonas contrarrevolu-
cionarias. Pero no serd, naturalmente, una dictadura socia-
lista, sino una dictadura democritica. Esta dictadura no
poedrd tocar {sin pasar por toda una serie de grados interme-
dios de desarrollo revolucionario) las bases del capitalismo.
En el mejor de los casos, podra Hevar a cabo una redistribu-
cién radical de la propiedad de la tierra a favor de los cam-
pesinos, implantar una democracia consecuente y completa
hasta llegar a la repiblica, extirpar no sélo de la vida del
campo, sino también del régimen fabril, todos los rasgos
asidticos v de servidumbre, intciar una mejora seria de la
situacidn de log obreros, elevar el nivel de vida de éstos y,
finalmente, last but not least *, hacer que la hoguera de la
revolucion prenda en Europa. Semejante victoria no con-
vertird atGn, ni mucho menos, nuestra revelucién burguesa
en socialista; proplamente la revolucidn democritica no re-
basard el marco de las relaciones socioecondmicas burgue-
sas; pero, no ohstante, tendrd una bnportancia gigantesea
para el dezarrollo futuro de Rusia y del mundo entere. Nada
elevard a tal altura la energia revolucionaria del proleta-
riado mundial, nada acortard tanto el camino que conduce a
su victoria total como esta victoria decisiva de la revolucidn
que se ha iniciado en Rusia.

Hasta qué punte es probable esa victoria es ya harina
de otro costal. 1in modo alguno somaos propensos al eptimismo
insensato a esle respecto; no olvidamos, ni mucho menos, fas
enormes dificultades de esta tarea; pero, al ir a la lucha,
debemes desear Ia vietoria y saber indicar el verdadero cami-
no que conduce a ella, Las tendencias capaces de conducir
a esta victoria existen sin discusién. 158 verdad que nuestra
influencia, la influencia de los socialdemderatas sobre las
magas del proletarindo, es atn insuficiente en sumeo grado;
el influjo revolucionario sobre las masas campesinas es muy
insignificante; la dispersidn, el esecaso desarrello, la igno-
rancia del proletariado y, sobre todo, de los campesinos son
atin imponeites. Pero la revolucidn cohesiona e instruye

* B altimo por el orden, mas no por su importancia,
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con rapidez. Cads paso en el desarrollo de Ly misma despieria
a las masas y las atrae con una luerza irresistible preciga-
mente hacia el programa revolucionario, Onico gue expresa
de modo consecuente y completo sus verdaderos intereses,
sus intereses vitales,

tna ey de la mecdnicn dice que la accidn equivale a la
reaccion. En la historia, la fuerrza destructora de la revos
lueidn depende asimismo, ¥ ne poco, de la fuerza v de la du-
racidn del perfodo de aplastamiento de las aspivaciones e
lihertad v de la profundidad que aleance la contradiceidn
entre Ia “superestructura” antediioviana v las fuerzas vivas
de la época actual. La situacidn politica internacional wva
siendo asihmisme en muchkos sentidos la mds ventajosa para
la revolocion rusa. La insurreceidn de los obreros v los cam-
pesinos ha empezado ya; se halla dizpersa, es espontdnea,
débil, pero demuestra de un modo indiscutible v absoluto la
existencia de fuerzas capaces de ir a una lucha endrgica v que
marchan hacia una victoria decisiva,

Si estas Touerzas resultan insoficiesntes. el zavismo podred
concertar la transaccion que estdn preparando ya, de una
parte, los sefiores Bulyguin, v de otra, los seiiores Siryve.
Entonces las cosas lerminardn en una Constitucidn enteca
o incluso, en el peor de los casos, en una paredia de la misma,
Esto serd también noa “revelucidn burguesa”™, pero abortada,
serd un abortén, ve engendro monstruoso. La socialdemocra-
cia no se hace ilusiones, conoce ia paturaleza {raicionera do
La burguesia, no se desalentard ni abandonars su fabor tenaz,
paciente y firme, para dar al proletariado una educacidn
de elase incluso en los dias mas encapotados de bienandanza
burguesa constitucional “a lo Shipov”. Dste desenlace se
pareceria mas o menos al de casi todas las revoluciones de-
mocriticas de Kuropa a lo tavgo del siglo X1X v, en tal caso,
el desarrollo de nuestro potide seguiria una senda dificil,
tortuosa y profongada, pero conocida v trillada

Abora cabe preguntar: jen cudl de estaz dos salidag posi-
bles se veria la socialdemecracia en fo prictica con las manos
atadas frente a la burgeesia inconseeuente v egoista? ;Se
verla de hecho “diluida” o casi diluida en la democeacia bur-
guesa?

Basta con formular de un mode elaro esta pregunta para
conteatarla en seguida v sin titubeos.




PHOS TALTICAS DE LA SOCTALDEMOCRACIA. %

8 la burguesia consigue frustrar la revolucidn rosa me-
diante un arreglo con el zarismo, la socialdemoeracia se verd
en fa priclica precizamente alada de manos frente a la bur-
puesia inconsecuente. la sociakdemocracia se verd “diluida”
et la democracia burguesa en el sentideo de que el proletaria-
do noe couseguivd imprimie su clara impronta a la revolucidn,
no conseguird ajustar lag cuentas al zarizsmo a la manera pro-
letaria, o, comoe decia en su tempo Marx, “a la manera ple-
bheya™,

S5iose consigue una victoria decisiva en la revolucién,
ajustaremos las cuentas al zarismo a Ia manera jacobina o,
siquerdis, plebeya. “Fodo el terrorisimo francdés —escribia
Marx en 15848, en la famosa Nueva Gaceta del Rin— no fue
sino un procedimiento plebevo para ajustar las cusntasz &
los enemigos de la burguesia: al absolutismo, al feuda-
lismo v al flisteisme”. (Véase Mare’ Nachlass, edicién de
Mehring, towo 111, pdg. 211.)% :Hap pensado alguna ver en
el sentido de estag palabras de Marx quienes intimidun o
log obreres socialdemderatas rusos con el espantajoe del “jaco-
binismo” en ia época de la revolucidon democritica?

Los girondines®t de la socialdemocracia rusa actual, los
neoiskristas, no se funden con los elementos de Osvobozhdenie;
pere, como consecucneia del cardcter de sus consignas, nar-
chan efectivamente a la zaga de los mismos. Y los clementos
de Osvebozhdenie, csto es, los representantes de ka burguesia
liberal, quieren ajustar las cuentas a la autocracia con suavi-
dad. a la manera reformista, haciende concesiones, sin
ofender ni a la aristoeracia, ni a la nobleza. ni a la corte, con
cautela, sin romper nada. con amabilidad y cortesia, como
-aballeros, poniéndose guantes blancos {como los que se
puse, guitindeselos de las manos a un bachiboruk®®, el
seiior Petrunkévich en la recepeidn dada s los “representan-
tes del pueble”™ (7)) por Nicolds el Sanguinario®, Véase
Prolelari, nin, 5 *).

Con sus consignas, los jacobinos de la socialdemocracia
mederna  —bolehieviques, partidarios de Vperiod, congre-
sistag o partidarios de Profetari™, no sé va cdmo denominar-
fos— quieren elevar a la pequeia burguesia revolucionaria y

* Véase V. 1. Lenin. “Revolucionarios” con guwantes blancos. (N, de
la Edit.}
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republicana, sobre todo a los campesinos. al nivel de fa de-
mecracta consecuente del proletariado, el cual eonserva
integramente su propia lisonomiia de clase. Quieren que el
pueble, cg decir, el proletariado y los campesinos, ajuste
lag cuentas & la monarquia vy a i aristocracia “a la manera
plebeya”, aniguilando implacablemente a los enemigos de la
libertad, aplastando por la fuerza su resistencia, sin hacer
ninguna concesidn a la herencia maldita del fendalismo, del
asiatismo, del escarnio del hombre.

Jsto en modo alguno significa que gqueramos sin falea
imitar a los jacobinos de 1793, adoptar sus concepeiones, su
programa, sus consignas, sus métodos de aceidn. Nada de eso.
Tenemos un progrania nueve, y no viejo: el programa mink-
mo del Partido Obrere Socialdemderata de Rusia. Tenemos
una consigna nueva: la dictadura demoerdtica revoluciona-
ria del proletariade y los campesinos. Tendremos también,
s vivimos hasta Ia victoria auténtica de fa revolueion, nue-
vos métodos de obrar que corresponderdn al cardeter v a los
fines det partido de la clase obrera, partido que aspira a la
revolucién socialista completa, Con nuestra comparacidn no
queremos sino aclarar que los representantes de Ia clage avan-
zada del siglo XX, del proletariado, esto es, los socialdemd-
cratag, se dividen asimismo en las dos alas (oportunista v
revolucionaria) en que se dividian también log represenian-
tes de la clase avanzada del siglo XVI11, Ia burguesia, esto es,
givondines vy jacobinos.

S6lo en el caso de gue triunfe por complete Ia revolucion
democritica se verd el proletariade con las manos sueltas
en la lucha contra la burguesia inconsecuente; sélo en  este
caso no se “diluird” en la democracia burguesa, sino gque
imprimird a toda la revolucidn su impronta proletaria o,
siendo mas exactos, la impronta proletaria v campesina.

Fn pocas palabras: si no quiere verse con las manos atadas
en la lucha contra la democracia burguesa inconsecuents,
el proletariado debe ser lo suficiente consciente v fuerte para
elevar hasta la conciencia revolucionaria a los campesinos,
para dirigir la acometida de éstog, para plasmar asi de un
modo independiente la democracia consecuentemente prole-
Laria.

Azt estd planteada la cuestidn, resuelta con tan poca for-
tuna por los neciskristas, del peligro de vernos atados de ma-
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5os en la lucha contra la burguesia inconsecuente. La burgue-
sia serd siempre inconsccuente. No hay nada mas candido y
estéril que los intentos de exponer lag condiciones o puntos¥
cuyo cumplimiento permitiria considerar a la democracia
burguesa amiga sincera del pneblo. Sélo el proletariado puede
ser un luchador consecuente por la democracia, Pero puede
ganar la batalla por la democracia sélo con la condicion
de gue las masas campesinas se unan a su lucha revoluciona-
ria. St al proletariado no le alcanzan ias fuerzas para ello,
Ia burguesia se pondsd al frente de la revolucidn democri-
tica e imprimird a la misma un cardcter inconsecuente e
interesado. No hay otro medio de impedirlo que la dictadura
democrdtica revolucionaria del proletariado y los camnpesinos.
Asi pues, Hegamos a la conclusion indudable de que es
preciqaunento I téctica neoiskrista la gue, por su signifi-
cacidn ()})]L\hvd hace el juego a la democracia burguesa. La
prédica de fa imprecigién orgdnica, que llega hasta los ple-
hiseitos, hasta la {ransaccion erigida en principio, que iiegd
a separar del partide las ])ilbl]l.di)l()l}eb del partido; el mi-
nimizar lag tareas de la insurreccidn armada; el confundiz
las consignas politicas populares del proletariado revolueio-
nario con las de la burguesia mondrquica; el adulterar las
condiciones de “la victoria decisiva de la revolucién sobre
el zarismo”; todo esto junio tiene precisamentie por resullado
la politica del seguidismo en los momentos revolucionarios
que desorienta v desorganiza al proletariado, Heva la con-
fusién a su conelencia v aminora la tdactica de la socialde-
moeracia, en ver de indicar el dnico camino de la vietoria y
agrupar en torno a ia consigna del proletariado a todos los
efementos revolucionarios y republicanos del puehlo,

Para confirmar esta conclusion, a la que hemos lHegado
analizando la resolucién, abordaremos este mismo problema
desde otros aspectos, Veamos primero de qué manera un
menchevigque edndido y sincero ilustra la taetica neoiskrista

* Como los de Starovier en su resolacién®®, anulada por el Hi Con-
reso, v como los de ia conferencia en una resolucién no menos desa-
ortunada. i
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en el periddico georgiano Sotsial-Demokrail. Segundo. vea-
mos guién recurve de hecho, en la actual sitnacion politics,
a las consignas de la nueva Tskra.

7. LA TACTICA DE “RETIRAR A LOS CONSERVADORES
DBEL GOBIERNO”

Bl articufo arriba mencionado, publicado en el drgano
del *“Comité”™ menchevigue de Tifks  {(Sofsial-Demokrat,
nu. 1) se tituta Kl Zemsii Sobor y nuestra ldctica. Su autor
ne ha olvidado afdn delb todo nuestro programa; tanza fa con-
signa de vepibiica, perc razona sobre tiactica de i siguiente
HmLanera;

“Para conseguir este objetive {la repiblica) se pueden indicar
dog caminos: o no prestar pinguna ateneion al Zemski Sober gue
el gobierno convoea, derrotar a dsle & mano armada, formar un go-
bierno revolucionaric v convecar ia Asamblea Constituyente o de-
clarar el Zemski Sobor centro de nuestra accidn. presionande con s
fuerzs de las armas en sas componentes v en st actividad v obligarle
a declararse Asamblea Conglituyente o a convocar la Asamblen Cons-
Lituyente por su comdncto. Estas dos tactieas se diferencian con me-
ridiana claridad la una de la otra, Veamos. pues, codl de las dos es mas
ventajosa para nosolros”,

Fle ahi como los neoiskristas rusos exponen las ideas
plasmadas fuego en la resolucién examinada por nosetros.
Obsérvese que eso fue escrito antes de Tsushima®®, caando
el “proyecte” de Bulyguin®® afin no habia salido a la luz.
Hasta los liberales perdian ba paciencia v expresaban su
desconfianza en las columnpas de la premsa legal, en tanto
goe un socialdemderata peoiskrista resultd ser maz confiado
que los Bberales. Declard que “se estaba conveeando™ el
Zemski Sohor y creia en el zar hasta el punte de proponer
gue se hiciera de este Zemski Sobor (o quizds de una "Duma
de Estado” o de un “Sobor legislativo consultive”). loexis-
tente adn, el centro de nuestra aceidn, Mis franco v mis
ingenuo que los awtores de In resolucidn adoplada en la
eanferencia, nuestro ciudadans de Tiflis ne consideraba
eguivalentes Ins dos “lacticas” (expuestas por ¢l con un cal-
dor inimitable), sino que declard mas “ventajosa” la segunda.
Escuchen:
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“Tactica primera. Como sabrin, la revolucion gie se avecina es
una revolucién burguesa, es decir, ests dirigida a lograr un cambio
del régimen actual en el oual (cambiod estd interesado no solo el DI~
letariado, sine también toda la socicdad buvguesa. Todas las clases,
incluso los capitalistas mismos, se oponen al gorbierno. Bl preletariade
en ducha v fa burguesia en lucha vam, en eierto sentido, juntos v
atacan juntos al absolutismo desde diversos lados. EI gohierno esth
aislado por completo v privado de ia sipatia de la sociedad. Jor
st es muy fictl destruirlo. No todo el proletaviado de Rusia es aon
consciente ni estd tan organizade como para poder hacer ¢ solo 1
revolucion. Y si pudiera haceria, ne haria una revolucion burgnesa
sino proletaria (socialista). Por tanto, nos interess que el gobierno ge
quede sin aliados, que no pueda desunir a ia Oposicion, que no se gane
# fa Imrguesia v deje asi aislado al proletariado..”

iDe manera que va en beneficio del proletariado que el
gobierno zarista no pueda separar a la burguesia del prole-
tariado! (No se Hamard por ervor Sotsial-Demolral en ver
ge Usvobozhdenie el érgano georgiann? iMiren qué inimi-
table filosofia de la revolucion democrdtical ¢Na vemos
nosotros aqui, con nuestros propios ojos, al pobre ciudadano
de Tifils, desorientado totalmente por la pedante interpre-
tactén seguidista del concepto de “revolucién burguesa™?
Examina la cuestidn del posible aislamiento del proletaria-
do en ka revolucidén democritica ¥ se olvida..., se olvida
de wna minucia..., jde fos campesinos! Entre los posibles
aliados del proletariado, é1 conoce v encuentra de su agrado
a los terratenientes de los zemsivos, pero no sabe nada de
los campesinos. |Y esto en el Cincaso! Pues bien, ;no te-
niamos razén hosotros cuando deciamos (Jue, coti Sus Fazo-
namientos, la nueva Iskra desciende al nivel de la burgue-
sia mondrquica en vez de elevar al suyo, ecome aliados,
a los campesinos revolucionarios?

“...En caso contrarie, la dersota del proletarisdo v la victoria
del gobierne son inevitables, Y precisamente a esto os a 1o gue ticnds
fa autocracia, No cobe duda que ésta se gandra en su Zemski Sobor a
ios representantes de 1a nobleza, de los remstvos, de la administracidn
urbana, de las universidades v demds instituciones burguesas. Se es-
forzard en ganarselos con pequeiias concesiones v, de esla MAanera,
concitierlos con ella. Reforzada de este modo, dirigivd todos sus goi-
pes contra el pueblo obrero, que guedard aislado. Estamos en o) dober
de impedir desenlace tan desdichado. Pero jacaso se puede hacer cate
por el primer camino? Supongamoes que no hemos prestado ninguna
atencién al Zemski Schor, sino que hemos emperado a Prepararnos
nosotros mismes paza ba insurreccidn y un buen dia salimos srmados
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a la ealle, dispuestos a luchar. Y he agui que, en fugar de topar con
un solo eaemigo, topamos con dost el gobierse ¥ el Zemski Sobor.
Micelras nogolros pos prepardbarmos, a ellos fes dio tiempo de entens
derse, de egar a una compenenda, de redactar una Constitucién ven-
tajpsa para ellos y de repartivse el poder. Esta es una tictica directa-
menie heneficiosa para el gobierno, ¥ nosotros debemos renunciar a
ella de la manera mas endrgica...”

(Fso es hablar con franguezal (Hay que renunciar con
energia a la “tdctica” de preparar la inzurreccién porgue,
“mientras tanko”. ef gobierno llegard a una componenda con
la burguesial ¢Seria posible encontrar en lag viejas publi-
caciones del mas invelerado “economismo” algo parecido
a esa dilamacion de la socialdemocracia revolucionaria?
[as insurrecciones y lag revueltas obreras y campesinas
que estallan agui v alld son hechos veales, Bl Zemski Sobor
es una promesa de Bulyguin., Y el Sotsial-Demokrat de la
cindad de Tiflis decide renuneiar a I tdctica de preparay
[a insurreccién y esperar que se insiituya el “centro de ac-
cign”, el Zemski Sobor. ..

“ . Fa segumda tactica, por el contrario, consisie on colocar al
Zemski Sobor hajo muestra vigilancia, en bmpedic que laga lo que
quiera ¥ que Hegue a una componenda con el gobierno®,

Nosotros sostendremas al Zemski Sobor siempre gue fache contra
ln sutocracia v lo combatiremos en log Casos on gque s concilie con
clla. Por una intervencién enérgica y por la fuerza, desuniremos a
log diputados®®, atracremos a nuestro lado a los radicales, retiraremos
del grbierno a les conservadores y, de esa manera, cojocaremos a todo
ol Zemnski Sobor en el eamino revelucionario. Gracias a esta thetica,
el gohierne quedard aislado  permarcnlemente, la oposicidn serd
fuerte v, con ello, se facilitard la implantacién de un végimen democri-
tico™,

,

1311 1811 Que nos digan ahora gue exageramos el viraje
de los neoiskristas hacia la mdas valgar variedad de “econo-
mismo”. Fsto es ya exactamente igual gue los famosos pol-
vos conlra las moscas: se alrapa la mosca, se la espoivorea,

= s(yné medios hay para mpedir gue hagan s voluntad las gen-
tes de los zemstvos? ¢ ré wn papel de tornasel cspecial?

% Vaya por Dies! (ART fencis la tictica sprofundizada™! No
hay fuerzas para luchar on la calle, pereo se puede “desunir a log dipu-
tados” por “la fuersa”, Eseuche, camarada de Tiflis; se puede mentir,
pere hasta cierto punto..
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v oella wuere. Desuniv por la juerza a los diputados del
Zemski Sobor. “retivar del goblerno a los conservadores”,
y todo el Zemski Sobor emprenderd el camino revolucionario. ..
Tedo eso, sin ninguna clase de insurreceidn armada “jaco-
bina®, con mucha nobleza, easi o la manera parlamentaria,
“presionando” sebre los miembros del Zemskhi Sobor.

iPobre Rusial Se ha dicho de ella que lleva siempre los
sembreros pasados de moda y desechados en Furo pa. Noso-
tros atin no tenemos parlamento, ni siguiera to ha prometido
Bulyguin; pero cretinismo parlamentario® hay todo el gue
se quiera.

“...iC6mo debe producirse esta intervencion? Ante todo. exigi-
remas que el Zemski Sobor sea convocado mediante e sufragio uni-
versal, igual, directo y secreto. Con Ia publicacién® de este proce-
dimiento electoral, Ia ley#* dehe zarantizar la completa libertad de
agitacién clectoral, es decir, ta libertad de reunién, de palabra, de
prenga, la inviolabilidad de electores v elegidos v 1a lideracién de to-
dos los presos politicos. Se debe fijar 1a fecha de las cleceiones con fa
méxima antelacion pesible a fin de que hava tiempe suficiente para
Informar v preparar al puehlo. ¥ puesto que la elahoracion del regla-
mente de convoeatoria del Sobor ha sido encargada & una comision
presidida por el ministro del Interior, Bulyguin, debemos presionay
sobre esla comision v sobre sus miembros***. S 1a Comision Buly-
guin s¢ niega a satisfacer nuestras reivindicacioneg #%#= ¥ concede
el derecho a elegir diputados sélo a fos pudientes, debemos intervenir
en estas clecciones v ohligar a los electores per la via revolucionaria a
votar_a los candidalos progresistas vy exigir en el Zemski Sobor la
Asamblea Constituyente. En fin, obligar al Zemsk] Sobor por todos
fes medios posibles: manilestaciones, huelgas v, si es necesario, la
insurreccién, a convocar la Asamblea Consglituyente o a proclamarse
Asamblea Constituyente. E] proletariado en armas debe ser el defen-
sor de la Asamblea Constituyente, y los dos®™**** juntos marchardn
hacia la repithlica democratica.

Esta cs la tactica socialdemdcrata, v tinicamente cila nos BSUZU~
raria la victoria”.

No piensge el fector que todo este absurdo inverosimil es
un simple ensayo periodistice de eualguier neoiskrista

En o Jskra?
¥* cPromulgada por Nicolds?

#re o He ahi lo gue significa ta tactica de “retirar de! gobiseno
a los conservadores™!

*EREE Esto no puede suceder s{ aplicamos una téctica tan acer-
tada v tan meditadal

Frewn (BY proletariado en armas y los conservadores “retirados
del gobierng™? .

#
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irresponsable v sin influeneia. No, esto se dice en el drganc
de todo un comilé neoiskrista, el de Tiflis, Mds ain, este
absurdo es aprobado abieriamente por “Iskra” en su ninere
100, donde leemos estas lineas a propdsito de Sotsial-De-
mokrat:

“EL primer ndmera estd redactado con amenidad y talenio. Se per-
cibe la pluma ducha y diestra de un redactor que es Htergto... Pugde
afirmarse con seguridod que of periddice cumplird de wn modo brillante
fa misidn que fiene planteada”.

jS1t Si esta mision consiste en demostrar palmariamente
a todo el munde la plena descomposicion ideoldgica del neo-
iskrismo, la ha cumplido en realidad de un modo “brillan-
{¢”. Nadic habria sabido expresar con mayores “amenidad,
talento v destreza” el hundimiento de fos neoiskristas en el
oportunismo liberal burgués.

8. LA TENDENCIA DE OSVOBOZHDENIE
Y LA DEL NEOISKRISMO

yasemos abora a otra confirmacién patente de la trascen-
dencia politica del neoiskrizmo.

En un arbiculo excelente, magnifico, muy instruclivo,
titutade Coémo encontrarse o si mismo (Osvobozhdenie,
nfem. 71), el sefior Struve hace la guerra al “revolucionarigsmo
programatico” de nuestros partidos extremos. Ei seior
Struve se muestra desconlento, sobre todo, de m i*, Por lo

# ¥ comparacion con el revelucionarismo del sefior Lenin ¥
sus companeros, eb vevolucionarvismo de fa s ialdemoceracia de Duropa”
Oceidental, de Bebel v hasta de Kaulsky, es oportunismo, pere Las
hases de esle revoelucionarismo, ya suavizado también, han side mi-
nadas ¥ destroidas por fa historia”, Bi atague es muy violenlo. Pero
hace mal el sefor Slruve on Densar que se me pueden imputar todas
lag cosas come o un muerlo. A mi me bagta con hacer un relo al senor
Stpuve, que @l npea serd capay de sceptar, iDonde v endndo he dicho
va que ol revolucionarisie de Bebel v ile Kautsky sea “oportanismoe”?
cDénde v cudndo he pretendido yo crear en la socialdemocracia in-
fornacional nna bendencia pspecial, no idéntice ala de Biebel v Kaotsky?
iénde vy cudndo han salido a la luz discrepancias, entre Bebel y
fauntsky por una parte, y yo por obra, discpepancios que se aproximen
por su seriedad, aunque sea un poco, & las surgides entre Bebel ¥

t
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que a mi se refiere, estoy tan contento del sefior Struve que
no se puede pedir mds. No podria desear mejor aliado en la
hucha contra el “economismo” renaciente de los neoiskristas
y contra la falta absoluta de principios de los “socialistas-
revolncionarios”. Ya hablaremos en algunn otra ocasidn de
cémo el sefior Struve v Oswobozhdenie han demostrado en 1a
prictica todo el cardcter reaccionario de las “enmiendas”
hechas al marxismo en el proyecto de programa de los
socialistas-revolucionarios. De cémo ol sehor Struve me
ha prestado un servicio leal, honrado v verdadero cada
ver gque ha aprobado enm principio a los neoiskristas va
1wmos hablado reiteradamente® y volveremos s hablar
ahora.

El sefior Struve hace en su articulo toda una serie de
nteresantisimas declaraciones gne aqui podemos sefalar
inicamente de paso. Abriga el propdsite de “crear una de-

Lautshy en Dreslau, por ojemplo, en el problema agrario?™ Que
wuebe ol sefior Struve a conlestar a estas Lros proguntas,

Y alos lectores les decimos: la hurguesia Hiberal, en fodas partes

siempre, pone en juego el procedimiento fque congiste en hacer creer
sus adeptos de un pais determinado que los socialdemécratas de dichs
ais son la gente mis insensata, mientras que sus compaiieros del pais
eeino son “huenos chicos”. La burguesia alemana ha puesto cienfos
¢ veces como ejemple ante los Bebel v los Kautshy a los socialistas
anceses, gue son unos “buenos chicos™. No hace mucho. la hurguesia
dncesa puse a los socialistas franceses coma ejemplo al “bueno” de
ehel. Viejo procedimiento, sefor Struvel S6lo niftes ¢ ignorantes
sorderdn ese anzuelo, La solidaridad completa de Ta socialdemoeracia
wolucionaria internacional en todag las grandes cuestiones progra-
dticas y tacticas es un hecho de lo mis incontrovertible,

* Recordamor al lector que el avticulo ¢ Qué es lo que no hay que

zeers (Iskra, nim. 52) fue acogide a bombo v platillos por Osvo-
pshdente come un “significative viraje” hacia concesionss a los GpOr-
Inistas, Osvoboshdenic aprobd las tendencias de principio de fos
sojskristas, particularmente en una nota sohre fa escision eptre los
wisldemderatas vusos, Oseobozhdenie ha indicado respecto al {olleto
t Trotski Nwestros tareas politicas la analogia de las ideas de este
ttor con lo gue escribieron v expresaron. en un tiempo los colahora-
wwes de Rabocheie [)ielpo Krichevski, Martioov v Akimov (véase
hoja titulada Un liberal servicial que editd Vperiod). Bl folleto de
artinov Des dictaduras ha side aplandido por Qseobozhdenic (véuse
suelto de Vperiod, nim. 9). En fin, Ias quejas tardias de Starovier
n motiva de la vieja consigna de la vieja [shra: “primero deslindar
$ campas ¥ luego unirse”, han encontrade simpatia especial er Qsrg.
shdenie,
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mocracia rusa, apovandose en la colaboracidn de las clases
v no en la Jucha®, con la particularidad de que los “intelec-
tuales con privilegios sociales” (como la “noblesa instruida
a la cual el sefor Struve hace reverencias con el auténtico
donaire... de un lacayo) aportardn el “peso de su posicion
social” (el peso de la talega de ore) a este partido, “que no
sord de elase”. Fl sefior Struve expresa el deseo de hacer
saber a la juventud gue es falso ese “clisé radical de que la
burguesia s¢ ha asustado y ha traicionado al proletariade
v la causa de Ia libertad”. Aplaudimos con toda el alma este
deseo. Nada confirmard mejor la veracidad de ese “clisé”
maryista que la guerra declarada por el sefior Strave contra
é1. (Sefior Struve, tenga la hondad de ne aplazar para las
calendas griegas la ejecocidn de su excelente plan!

Para Lratar nuestro tema, nos inleresa sefialar contra qué
consignas prdeticas combate en la actualidad un represen-
tante de la burguesia rusa tan suiil y tan sensible a la menor
variacién del clima pelitico. En primer ligar, contra la
consigna de republicanismo. £l sefior Struve estd firmemente
convencido de que esta consigna “ni la comprenden ni la
sienten lag masas populares”. (Se olvida de afadir: iLa
hurguesia la comprende, pero no le convienel} Deseariamos
ver gqué responderian al sefior Struve los obreros en nuestiros
circulos v en nuestras reuniones de masas. ¢ es que los
obreros no son pueblo? Y los campesinos? Suelen profesar,.
segiin el seflor Struve, “un republicanisme ingenuo” {“echar
al zar™), pero la burguesia liberal cree que el republicanisme
ingenuo serd remplazade [por un monarquismo consciente
v no por un republicanismo consciente! Ca dépend, sefior
Siruve, esto depende atn de las eircunstancias. Ni el zaris-
mo ni la hurguesia pueden menos de oponcrse a una mejora
vadical de la situacidn de los campesinos a costa de la tierra
de los terratenientes, v la clase obrera no puede menos de
cooperar en clo con log campesinos.

En secundo lugar, el seilor Strave afirma que “en la
guerra civil, la razén nunca estd de parte del atacante”
Esta idea se acerca mucho a las tendenciag del neoiskrismo, i
expuestas mds arriba. No diremos. como €s natural, que en [
la guerra civil siempre sea ventajoso atacar; no, a veces la

téctica defensiva es obligatoria duranic cierto tiempo. Pero [T

exponer una tesis como la del sefior Sgruve y aplicarla a la
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Rusia de 1903 es, precisamente, mostrar un fragmento del
“elisé radical” (*]a burguesia se asusta y traiciona la cansa
de la tibertad”). Guien no quiera atacar ahora a la autocra-
cia, a la reaccidn, quien no se prepare para este ataque,
guien no fo propagne no puede Hamarse de veras partidario
de Ia revolucidn.

Elseior Struve condena las consignas de “elandestinidad”
¥ “motin” (esta “insurreccién en miniatura”). (El sefior
Struve desprecia lo uno vy lo olro desde ol punto de vista
“del acceso a las masas™! Nosolros preguntarfamos al sefior
Siruve si puede indicar dénde se predica el motin, por
ejemplo, en una ohra como ¢ (Qué hacer?, de un revoluciona-
rista tan extremo, a sn modo de ver, Y, en cuanto a “la elan-
destinidad”. ges tan grande la diferencia, por ejermiplo, entre
nosotros y el sefior Struve? :No trabajamos ambos en perig-
ticos “ilegales”, introducidos “clandestinamente” en Rusia
¥y que sirven a los grupos “secretos” de Ia Unign de Libera-
Addn o del POSDR? Nuestras reuniones obreras de masas
son-en muchos casos “clandestinas™ se comete este pecado.
:Y las asambleas de los seiiores de Osvobozhdenie?, sefior
struve, cde qué puede usled presumir ante fos despreciabies
rarlidarios de la despreciable clandestinidad?

Para proveer de armas a los obreros se necesita, es cierto,
a clandestinidad mis estricts. Aqui el sefior Struve habla
& con mas franqueza. Escuchen: “Por lo que se refiere a la
nsurreccion armada o a la revolucion en el sentido téenico,
dlo una propaganda de)l programa democrilico entre ias
aasas puede crear las condiciones sicoldgicas v sociales de
a insurreccidn armada general. Asi pues, aun desde el punto
¢ vista, no compartide por mi. que considera la insurree-
ion armada el coronamiento indefectible de la actual lucha
or la emancipacién, el inculear a las masas fas ideas de la
‘ansformacién democrdtica es la obra mas fundamental

ImAs necesaria”,

El sefior Strave trata de eludiv la cuestion. Habla de la
idefectibilidad de la insurreccién en ves de hablar de su
2cesidad para la vietoria de la revolucisn, Una insurreccién
> preparada, espontdnea, dispersa ha empezado va. Nadie
wrd garantizar absolutamente que legard hasta la insu-
ecclon popular armada inlegra y total, pues eso depende
nto del estado de las fuerzas revolucionarias (que no se
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puede medir del todo mas gne en fa propia fucha) como de la
condueta del gobierno y de la burguesia y de una serie de
stras clrcunstancias que po se pueden prever con exactitud.
Fluelga hablar de inevitabilidad en el sentido de esa segu-
ridad absoluta en un acontecimiento concreto en torno de
Ja cual perora el sefior Struve. Si se guiere ser partidario de
Ia revelueion hay que hablar de ¢f es necesaria la insurrec-
cidn para la viclorio de la revoluckdn, de s hace falta o ne
preconizarka  activamente, propugnaria, prepavaria inme-
diata y endrgicamente. 1 sefior Struve tiene que com prender
por fuerza esta diferenciar por ejeraplo, no vela la cuestidn,
indiscutible para un demderata, de Ta necesidad del sufra-
gio universal con la cuestion. discutible y subordinada para
todo dirigente polilico, de que se consiga inevitahlemente
este sultagio en el curso de la presente revolucidn. Al eludir
¢l problema de la necesidad de la insurreccion, gl sefior
Struve expresa ef fondo mds ocuito de la posicién politica
de la burguesia liberal. La burguesia, en primer lugar, pre-
fiere confabularse con la aulocracia en vez de aplastarla:
en todo caso, Ia burguesia deja la Incha armada para los
obreros (esio en segundeo lugar). e agui el seniido real de
las evasivas del sefior Struve. He aqui por qué retrocede del
problema de la necesidad de la insurreccion al de sus con-
diciones “sicolégicas y sociales” y al de la “propaganda”
previa. Exactamente lo mismeo que los chartalanes burgueses
del parfamento de Franctorl se ocupaban en 1848 de redactar
resolucione claraciones, decisiones, de hacer “propaganda
para las masas” y preparar las “condiciones sicoldgicas y so-
ciates”, cuando de lo que se trataba era de resistir a la fuerza
armada del gobierno, cuando el movimiento “habia condu-
cido a Ia necesidad™ de Ja bucha armada, cuando la sola ae-
cién verbal (cien veces necesaria en el periodo de prepara-
cién) se habia convertido en una vil Inaccion y cobardia
hurguesas, el sefior Siruve elude exactamente igual el pro-
Blema de Ia insurreccién, encubriéndose con frases. El sefior
Struve nos demuestra palmariamente lo que se empeinan en |
no ver muchos socialdemdcratas, a saber: que los periodos |
revolucionarios se diferencian de los ordinarios y cotidianos,
de los perfodos histéricos de preparacién, en que el estado |
de animo, la excitacién y el convencimiento de las masas |
deben traducirse, y se traducen, en accidn.
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Ef revolucionarismo volgar no comprende que la palabra
es también una obra, Esta es una tesis incontestable, apli-
cada a ko historia en general o a épocas de la histeria en las
que po bay accidn politica abierta de las masas, y esta ac-
ciéin no puede ser remplazada ol creada artificialmente
por ningiin motin, 2] seguidismo de los revolucionarios no
comprende que cuando ha comenzado el momento revolu-
cionario, cuando la vieJa “superestructura” se resguebraja
por todas sus junturas, cuando la accidn politica abierta de
ins clases y de las masas, que crean para si una nueva super-
estruclura, se ha convertido en un hecho, cuando la guerra
civil ha comenzado, limitarse como antes “a las palabras”
sin dar la consigna directa de pasar a lag “obrag”, eludir la
aceidn, invocando las “condiciones sicoldgicas” y la “propa-
ganda” en general, significa falta de vigor v de vida, ver-
horrea casuistica o bien equivale a traicionar la revolueién,
i.os chariatanes de la burguesia demoerdtica de Francfort
son el ejemnplo histdrice inolvidable de una 1al traicidn o de
una tal estupidez casuistica.

¢Quieren que les aclaremos esta diferencia entre el re-
volucionarismo vulgar y el seguidismo de los revolucionarios
cen ejemplos de la historia del movimiento socisldeinderata
de Rusia? 5e o aclararemos. Becuerden los afos 1901-1502,
que estdn adn tan cerea v (que parecen va pertefiecer a un
pasado muy lejano. Empezaron las manifestaciones. Il
revolucionarismo vulgar lanzd el grito de “al asalte” (Rabs-
cheie Dielo}, fueron publicadas las “ectavillas sanguinarias’
{de procedencia berlinesa, si nal no recuerdo); fueron dura-
mente atacados la “aficién desinedida a escribir” v el aspee-
to puramente tedrico de la idea de hacer propaganda cn toda
Husia por medio de un periédico (Nadiezhdin). El segui-
dismo de los revolucionarios se presents entonces, por el
confrario, con lag prédicas de que “la lucha econdmica es el
mejor medio para la agitacidn politica”. (Cudl fue la posi-
cién de la socialdemocracia revolucionaria? Atacd eslas
dos tendencias. GCondensd los “motines descabellados” v los
gritos de “al asalte”, pues Lodos vefan o debian ver claro que
ta accién ablerta de las masss era cosa del maiana. Conde-
nd el seguidismo y planted explicitamente la consigna in-
cluso de insurreccién armada de tedo el puehlo, no en el
sentido de un Hamamiento directo (por entonces el sefior
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Struve no encontraria entre nosoiros Hamamiento al “mo-
Lin”y, sino en el sentide de wna conclusion indispensabie,
en el gentido de la “propaganda” (de la que el sefior Struve
no e habia acordado hasta ahora; nuestro respetable serior
Struve se retrasa siempre unos cuantos anos), en ef sentido
de la preparacidn jusiamente de estas mismas “cendiciones
sicoldgicas v sociales” de lag que nos hablan hoy, “con melan-
colia v a destiempo”, log representantes de una burguesia
desconcertada y propensa al trapicheo. Lntonces, el estado
shietivo de cosas colocaba realmente en primer plano la
propaganda y la agitacidn, la agitacidon y la propaganda.
Futonees, como piedra de toque de fa faber preparatoria de
la insurreccidn podia plantearse (v se planteabn en ;Qué
hacer?y la de crear un periddico polilico cenlral para loda
Rusia, cuya salida semanal nos parecis un ideal. Entonces,
lag consignas de agitacion de [as masas. en lugar de acciones
armadas diveclas, v preparacion de jas condiciones sicold-
gicas y soctales de la insurreceidn, en lugar de motines des-
-abellados, eran lag vinicas fnstas de [a socialdemocracia
revolucionaria, jAhera log acontecimientos han rebasade
esas consignas, el movimiento se ha adelantado, y va no
gon mas que trastos viejos v andrajos que no sirven nids
gue parva disimular la hipecresia de la tendencia de Osvo-
hozhdenie v el Qvgui([iufm) neoiskrisgtal

0 quizi fs me equivoco? gAcaso fa revolueion no ha empe-
zz.‘xd_n ann? JAcaso no ha Ht’{.{dd() ann el momento de la aceidn
politica abierta de las clases? [Acaso {a guerra civil no ha
comenzado atn v, por tanlo, 1:0 I Hugado el momento de
que la eritica por las armas sea el herederve necesario y obli-
gatorio, el sucesor, el ejecator testamentario, el colofdn
del arma de la critica?

Miren en derredor suyo, asdmense desde su despacho a ta
calle para contestar a estas pregunias. jAcaso el gobierno
mismo no ha comenzado va la guerra civil, asesinando en
maga en todas partes a cuuim?a;m pacificos e inermes?
s que neo acitian las centurias negras armadas como “ar-
gumento” del absolutismo? (FEs que la hurguesia (hasia la
burp;ueam) no ha reconocido la necesidad de una miliciaci-
vil? ;Acaso el mismo geflor Struve, este mismo sefior Struve
tan idealmente moderado y puntual, no dice {jah!, [lo dice
s6lo para saliv del pasol) que “el cardeter abierto de las ac-
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ciones revolucionarias”™ (jmiren cdémo hablamos nosoiros
ahoral) “es hoy una de las condiciones mas importantes de
la influencia educativa en las masas populares”?

El que tenga ojos para ver o puede dudar de cémo los
partidarios de la reveiueién deben plantear en la actualidad
el problema de ta ingurreccidn armada. Pues bien, observen
Ios fres modos de plantear este problema, publicados en
los Grganos de prensa libre capaces de influir algo en las
masas.

Primer planteamiento: Resolucién del ITI Congreso del
Partide Obrere Socialdemdcrata de Rusia*. Se reconoce
v se declara piblicamente que el movimiento demdcratico

* He agqui su texto completo.

"Teniendo en cuenta:

1y que el proletariado, la clase mds avanzada y iinica consecuen-
ternente revolucionaria por la posicién que ocupa, estd llamade, por
lo mismo, a desempefiar ¢l papel dirigente en ¢l movimiento democré-
tico revolucionario general de Rusia;

2} que en la actualidad este movimiento ha hecho va necesaria la
insurreccion armada;

3) que el proletariado participard inevitablemente en esta in-
surreccion del modo mds enérgico, determinando con ello la suerte
de la revolucion en Rusia;

A que el proletariado pirede deserpeBiar el papel dirigente en
esta revolucton s6lo si estd eohegionado en una fuerza politica inde-
pendiente v unida, bajo la bandera del Partido Obrevo Sceialdemé-
crata, el cual dirige su lucha no sélo en el terreno ideclogico, sino
también practico;

5 que sdlo el cumplimiento de este papel puede asegurar al pro-
letariado las condiciones mds ventajosas para la lucha por el socia-
lismo conirs las clases poseedoras de la Rusia democrdtica burguesa,

el HTE Congreso del POSDR reconoce que la tarea de organizar
al proletariade para Ia hucha directa contra la autocracia por medio
de la insurreccién armada os una de lag mds importantes e inaplazables
del partide en el momento revolucionario actual.

Por eso, el congreso encarga a todas Ias organizaciones del partido:

a) aclarar al proletariade por medio de ia propaganda v de la
agitacién no sélo la trascendencia politica, sino el aspeclo prictico
y organice de la préoxima insurreccion armada,

by aclarar en esa propaganda v agitacion el papel de las huelgas
politicas de masas, que pucden tener una gran importanciz en el co-
mienzo ¥y oen fa marcha misma de la insurreccion,

¢} tomar las medidas mds enérgicas para armar al proletariado,
asl como para elaborvar el plan de Fa insurreccion armada v de su di-
recoidn inmediata, ereando para ello, en 1a medida que sea necesario,
giupos especiaies de funcionarios del partido”. (Nota de Lenin para
ia edieidn de 1907.— N. de o Bdit)
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revolucionario gencral ha conducido ya o la necesided de la
insurreccidn armada. La organizacidn del proletariado para
la insurreccidn estda planteada a la orden del dia como una
de las lareas esenciales, primordiales v necesarias del par-
lido. Se ha encargado tomar las medidas mds endrgicas para
armar al proletariado ¥ para agegurarle 1a posibilidad de Ia
direceidon inmediata de la insurreceidn,

Segundo planteamientor El articulo programético. pu-
blicado en Guobszhdenie, del Yjefe de log conatitucionalistas
risog” {asi ha Hamado recientemente al sefor Struve un drga-
no tan influyente de la burguesia ewropea como la Gacela de
Francfortst) o del jefe de Ia burguesia progresista rusa. No
comparte la epinidn de que la insurreceién sea indefectible.
La clapdestinidad v el motin son procedimientos especificos
de un revolucionarismo insensato. El republicanisme, vn
método de aturdimiento. lLa insurreccion armada es, de
heeho, una cnestidn solamente téenica, mientras que “lo
fundamental v mds necesario” es la propaganda entre las
masas v fa preparacidn de las condiciones sicoldgicas y so-
ciales,

Tercer planteamiento: La resolucidn de la conferencia
neoiskrista. Nuestra tarea es preparar la inswreccidn. La
posibilidad de una insurreceién ilsvada a cabo con orden estd
oxcluida. Las condiciones lavorables para la insurreceidn
fas crean la desorganizacion gubernamental, nuestra agita-
cidn vy nuesira organizacion. Sdélo entonces “pueden adquirir
una lmportancia més o menos seria los preparativos Léenicos
de combate”.

(Nada max? Si. nada mds. Los dirigentes neoiskristas
del proletariado no saben atn si la inswrreceion se ha hecho
indigpensable o no. Para ellos no estd claro afin si es inapla-
zable o no la tarea de organizar al proletariado para la lueha
inmediata. No es pecesario Hamar a Ia adopeidn de las me-
didas mds enérgicas; es mucho mas importante (en 190D
v no en 1902) aclarar, en tHneas generales, en qué condiciones
“pueden” estas medidas adguiric una Impertancia “mds o
menos seria”...
ahora. comaradas neoiskristas, a ddnde oz ha Heva-
iraje Lucia el martinovismo? (Lomprendéis que
vuestra filosolia politica ha resultado ser una reedicién de
la filosofia de Oscobozhdenie, que os habéis colocado (contra
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vuesira voluntad y al margen de vuestra conciencia) a la
zaga de la burguesia mondrquica? ;No estd claro ahora para
vosolros que al insistir en fag viejas cantilepas y perfeccio-
naros en la pedanteria habéis perdido de vista Ia circunstan-
cia de que —empleando las inolvidables palabras del inol-
vidable articulo de Piotr Struve— “el cardcter abierto de
las aeccicnes revolucionarias es hoy una de las condiciones m s
importantes de la influencia educativa en las masas popu-

1

lares™

9. (QUE SIGNIFICA SER EL PARTIDO
DE LA OPGSICION EXTREMA DURANTE
LA REVOLUCION?

Volvamos a la resolucién sobre el gobierno provisional.
Hemos sefialado que la tdctica de los neoiskristas no impulsa
la revolucién adelante —cuya posibilidad querrian garan-
tizar con su resolucién-——, sino atris. Hemos sefialado gue es
precisamente esta tdctica la que afa los manos a la social-
dfemocracia en la lucha contra la burguesia inconsecuente
y que no la preserva de la dilucidn en la democracia hurguesa.
se comprende que de las premisas falsas de la resolucidn
se deduce una falsa conclusién: “Por eso, la socialdemocra-
cia no se debe proponer el fin de conquistar o compartir ol
poder en el gobierno provisional, sino que debe seguir siendo
3l partido de la oposicion revolucionaria extrema”. Fijense
°n la primera mitad de esta conclusidén, que se refiere al
planteamiento de los fines. ;Plantean los neciskristas como
fin de la actividad socialdemdcrata la vicloria decisiva de
la revolucién sobre el zarismo? Si, la plantean. No saben
formuiar acertadamente las condiciones de la victoria de-
zisiva, desvidndose hacia la formulacion de Osvobozhdenie,
pero plantean el fin indicado. Prosigamos: ;relacionan el
zobierno provisional con la insurreccidn? St lo relacionan
le un mode directo al decir gque el gobierno provisional
surgira “de la insurreccidn popular triunfante”. Finalmente,
ise proponen el fin de dirigiv la insurreceion? Si, pero elu-
len, como el sefor Struve, reconocer que la insurreccién
5 necesaria e impostergable; al mismo tiempo dicen, a di-
‘erencia del sefior Struve, que la “socialdemocracia aspira
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a subprdinarle (Ia insurreccién) a su influencia y direccidn
v a ulilizarla en beneficio de la clase obrera”.

¢No es verdad que todo esto resulta muy coherenie?
Nos planteamoes el fin de subordinar la insurreccién de las
masas proletarias y no proletarias a nuestra influencia, a
nuestra direceidn v utilizarla en provecho propio. Por consi-
guiente, nos planteamos el fin de dirigir, durante fa insu-
rreccion, tanto al proletariado como a la burguesia revelu-
cionaria y a la pequefia burguesia (“grupes no proletarios”),
es decir, de “repartir” la direccién de la insurreccion entre
1a socialdemocracia v la hurguesia revolucionaria. Nos plan-
teamos el fin de alcanzar la vicforia de la insurreccién, la
cual debe conducir a la instauracion de wn gobierno provisio-
nal (“surgido de la insurreccion popular triunfante”). jjlor
eso... por eso no debemos fijarnos el fin de aduenarnos del
poder o compartirlo en el gobierno provisional revolucio~
nario!!

Nuestros amiges no pueden alar cabos. Vacilan entre el
punto de vista del sefior Struve, que elude la insurreceidn, y
el punto de vista de la socialdemocracia revolucionaria. que
incita a cumplir esta tarea impostergable. Vacilan entre el
anarquismo, que condena desde el punto de vista de los
prineipios, como una traicién al proletariado, toda partici-
pacién en el gobierno provisional revelucionario, y el mar-
xismo, que exige dicha participacion siempre y ciando ia
socialdemocracia ejerza una influencia dirigente en la in-
surreceion®. No  tienen ninguna posieidn independiente:
ni fa posicidn del sefior Struve, que desea Hegar a un enten-
dimiento con el zarismo v que, por lo mismo, debe escurric
el bulto y andar con rodeos en el problema de la insurreceiin,
ni la posicién de los anarguistas, que condenan toda accién
“desde arriba” v toda participacion en 1a revolncidn burguesa,
Los neoiskristas confunden la componenda con ¢l zarismo
y la victoria sobre él. Quicren participar en la revolucion
hurguesa, Han ido alge mds alli que las Dos dictaduras de
Martinoy. Estdn incluso de acuerdo en divigir la insurrec-
cion del pueblo con tal de renuneciar a dicha direccién inme-

¥ Viace Prolefari, niun. 8, Sebre el gobierno provisional revolu-
cignario, arsicule segundo.
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diatamente después de la vicloria ((o quizd momentos anles
de la victoria?), esto es, con tal de no aprovecharse de los
fricios de la victoria y cederlos Lodoes, por entero, a la bur-
gresia. Y laman a esto “wiilizar la insurreccidn en henefi-
cio de la clase obrera”. ..

No hzw necesidad de que nos sigamos deteniendo en este
embrollio. Serd mds atit examinar ef origen de dicho embrollo
en la formula del mismo, que reza asi: “Seguir siendo ol
parltide de la oposicion revolucionaria exirema”

Fsta es una de Las conocidas tesis de la socialdemocracia
revolucionaria internacional. Esta lesis es acertada por
completo. Se ha convertido en un tugar comian para Lodos
los adversarios del revisionismo o del oportunisme en log
paises parlamentarios. Ha adguirido earta de naluraleza
somo respuesta legiltima e fmprescindible al “cretinismo
paciamentario”, al  millerandisme, al bhernsteinianismots,
U reformismo italiane a lo Turati. Nuestros bhuenos neois-
ristas se han ap(m;duio al dedillo esta buena tesis y la apii-
an celosamente. . muy o deshora. Taas categorias de la lueha
sarlamentaria se znc‘luym; en resoluciones escrilas para con-
ficiones en las que no existe parlamento alguno, [l conceplo
fe “oposicion™, reflejo v expresian de una situacién poli-
deaen la que nadie habla seriamente de insurreceion, se
raslada de manera absurda a una situacion en da que la

nsurreceion ha empezado v en la que piensan en la diveceidn

fo la misma vy hablan de vli) todos fos partidarios de fa re-
sobucién, 15D deseo de “seguir” on la misma posicion de antes,
wodecir, obrando sélo “desde abajo™, se expresa de un nodo
wripase ¥ rimbombante precisomente cuando la vevolucion
v planteado ef problema de la necesidad, en caso do vielo-
in de In insurreccidn, de obrar desde arriba.

iNo. nuestrog neoiskristas no tenen la menor suerle!
NI aun cuando formulan una fesis socialdemderata acertada
wben aplicarla con acierto. No han pensado en cémo se
ransforman y convierten en so antitesis las noeiones v los

drminos de la lucha parlamentaria en la época en que se
i iniciado la revolucion, cuando no hay parlamentoe, cuando
¢ estd en guerra civil, cuando se oye el fragor de ta insurree-
0. No han pensado que, en las circunstancias de que
e brata, lag enmiendas se proponen por medio de ma-
ifestaciones en lns calles, las interpelaciones se hacen
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mediante acciones ofensivas de los cindadanos armados, y
la oposicién al gobierno se efectiia  derrocindolo por
ta violencia,

Del mismo modo que el famose héroe de nuestra épica
popular repetia los buenos consejos precisamente cuando eran
inoportuncs, también nuestros admiradores de Martinov
repilen las lecciones del partamentarismo pacifico preeisa-
mente cuando ellog mismos consignan el comienzo de las
aperaciones militares directas. [No hay nada tan curioso
como esta manera de formular con empaque la consigna de
“oposicion extrema” en upa resolueidn que empieza aludien-
do a “la victoria deciziva de Ia reveolueidn”, a la “insurrec-
cion popular”. (Reflexionen bien, seitores! (Qué signilica
desempefiar el papel de “oposicién extrema” en la época de
la insurreceidn? ¢Significa depunciar al gobierno o derri-
harlo? ;Signifiea votar contra el gobierne o infligir una
derrota a sus fuerzas armadas en un combate al descabierto?
:Significa negarse a lenar la eaja del gobierno o apoderarse
por via revolucionaria de dicha caja para destinarla a satis-
facer las necesidades de la insurreccién, al armamento de fos
obreros vy campesinos, a fa convocatoria de la Asambiea
Constituyenle? Sefiores ;no empiezan ustedes a comprender
que el concepto de “oposicién extrema’ no expresa mds
que acciones negativas: denunciar, votar en contra. denegar?
(Por qué? Porque esta nocidn se refiere sélo a la lucha par-
lamentlaria y esto en una época en la que nadie se plantea
como fin inmediato de la lucha la “victoria decisiva’.
¢No empezardan ustedes a comprender que la cosa cambia
radicalmente en este sentido cuando el pueblo oprimido
en el aspecto politico inicia un asalto denodado en todo
¢l frente para luchar con todas sus energias por la vie-
toria?

Los obreros nos preguntan: chay gue emprender con
energia la causa inaplazable de la insurreccién? (Qué hacer
para que triunfe la insurreccién iniciada? (Como aprovechar

[a victoria? ;Qué programa se podri y deberd realizar enton-
ces? Los neoiskristas ahondadores del marxismo responden:
hay que seguir siendo el partido de la oposicién revolucio-
naria extrema... Bien. ;leniamos razén al {lamar paladines
del filisteismo a esos caballeros?
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t0. LAS “COMUNAS REVOLUCIONARIAS®
Y LA DICTADURA BEMOCEBATICA REVOLUCIONARIA
DEL PROLETARIADO Y LOS CAMPESINOS

La conferencia de los neciskristas no se ha sostenido en
la posicion anarquisia a la que habia Hegado la nueva Ishro
(sdio “desde abajo” y no “desde abajo y desde arriba™. Lo
absurdo de admitir la insurreccién v no admitir la victoria
v 1a participacidn en el gobierne provisional revolucionario
saltaba demasiado a la vista. Por eso, la resolucidn hace
salvedades y restriceiones a la solucidn del problema ofrecida
por Martinov vy Mirtov. Analicemos estas salvedades,
expuestas en la siguiente parte de la resolucidn:

“Esta tdctica {“seguir siendo el partido de la oposicion revolu-
cioparia extrema”™), paluralmente, no excluye en lo més minimo ia
conveniencia de la toma parcial, episodica, del poder v de la formacién
de comunas revolucionarias on tal o cual ciudad, en tal o cual regién,
con eb interds exclusivo de contribuic a extender da insurreceién v a
desorganizar of gobierne”,

5ies asi. gquiere decir que se acepta en principio la aceidn
no silo desde abajo. sino también desde arriba. Quiere decir
que la tesis sostenida en el conoeido articulo satirico de
L. Martov en Iskra (nim. 93) se rechaza, teniéndose por
justa la tictica del periddico Vperiod: no sélo “desde abajo”,
sino también “desde arriba®.

Ademas, la toma del poder (aunque sea parcial, episddica,
ete.) presupone, evidentemente, la participacién no sélo
de la socialdemocracia v no sélo del proletariado. Eso se
debe a que po es sélo el proletariado quien esta interesado en
ta revolucion democritica y pariieipa activamente en ella.
Se debe s gue la insurreccidn es “popular”, como se dice al
comienzo de la resolucidn examinada, a que en ella partici-
pan asimismo “grupog no proletarios” (expresidn de la reso-
tueidn de los conferencistas sobre la insurreceion), es deeir,
ia burguesia también. De esta manera, lo conferencia arrojo
por la borda, como procuraba Vperiod, o} principio segin el
enal toda participacién de los socinlistas con la pequelia
burguesia en el gobierno provisional revolucionario es una
traicidn a la elase obrera. La “tralcion” no deja de ser trai-
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cién por el hecho de que la aceién que la determina sea par-
cial, episddica, comarcal, ete. Por lo tanto, la conferencia
ha arrojade por la borda, como procuraba Vperiod, esa equipa-
racién de la participacion en el gobierno provisional revolu-
cionario con el jauresismo vulgart. No porque su autoridad
so extienda a una sola ciudad, y no a muchas, a una sola
comarca, y no a muchas, como tampoco por el nombre que
lieve, deja de ser gobierno el gobierno. Ast pues, la confe-
rencia ha desechado ese planteamiento, conforme con los prin-
cipios, que la nueva Iskre intentd hacer de la cuestion,
Veamos ahora si son razonables los peros que la conferen-
¢ia impone a la formacién, aceptada ahora en principio, de
gobiernos revolucionarios y a la participacién en ellos. No
sabemeos en qué se diferencia el concepto de “episédico” del
conceplo “provisional”. Tememos que, en este caso, una pa-
labra extranjera y “nueva’ nosirva aqui mis que para ocultar
la ausencia de una idea clara. Esto parece “mas profundo™
pero, en realidad, es sélo mis oscuro y confuso. (En qué se
diferencia la “conveniencia” de la “tema del poder” de una
manera parcial en una ciudad o comarca, de la participacidn
en el gobierno provisional revolucionario de todo un Estado?
: Acaso entre las “cindades” no figura San Petersburgo, donde
ocurrio 1o del O de enero? ;Aeaso entre las comarcas no fi-
gura el Ciucaso, mayor que muchos Fstados? jAcaso ias
tareas (que desconcertaban en un tiempo a la nueva Fskra)
en todo lo referente a las cérceles, a la policia, al Tesoro,
ele., ne se nos plantean también con la “toma del poder” in-
cluso en una ciudad, sin hablar ya de una comarca? Nadie
negard, naturalmente, que si las fuerzas son insuficientes,
si el éxito de fa insurreccién no es completo, si la victoria
no es decisiva, son posibles gobiernos provisionales revolu-
cionarios parciales, de cindades y otros. Pero ja ué viene
esto? ¢ /No sois vosolros mismos los que habldiz, al comienzo
de 1a resolucion, de “la victoria decisiva de la revolueién™,
de Ta “insurreccién (riunfante™?? ¢(Desde cudndo los social-
deméeratas asumen la obra de los anarquistas: dispersar
In alencion v los fines del proletariado, orientar a éste hacia
o “parcial™ v no hacia lo universal, lo {nico. lo integro
v completo? Al presuponer |a “toma del poder” en una ciudad,
vosolros mismes habldis de “extender la inswrreceidn” ga
otra ciudad? —nos atreveremos a pensarlo—, ga todas las
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cindades? —cabe esperarlo—, Vueslras conclnsiones son
tan vacilantes y casuales, contradictorias y confusas como
vuestras premisas, EI [11 Congreso def POSDR ha dado una
respuesta exhaustiva y clara a la cuestién del gohierno pro-
visional revolucionario en general. Esta respuesia se extien-
de asimisme a todos los gobiernos provisionales parciales.
Iin cambio, la respuesta de [a conferencia, separando de un
modo artificial y arbitrario una parfe de la cuestion, no hace
sino rehuir (pero sin éxito) la cuestidn en su conjunto y sem-
brar la confusién.

(Qué significa eso de “comunas revolucionariag”? :Se
distingue este concepto del de “gobierno provisional revelu-
eionario”? Y en caso afirmativo jen qué? Los mismos sefieres
conferencistas lo ignoran. La confusién en las ideas revolu-
cionarias los conduce, como sucede habitualmente, a la
palabreria revoluctonaria. Si, el empleo del término “comuna
revolucionaria” en la resolucién de los representantes de la
socialdemocracia es una simple [rase revolucionaria, y nada
mds. Marx condend en reiteradas ocasiones semejante {rase,
en la que, tras un término “sugestive” de un pasads caduco,
se velan las tareas del porvenir. El cardcter sugestivo de un
término gue ha desempefado un papel en la historia se con-
vierte en casos semejantes en un oropel indtil y nocive, en
nna sonaja, Nosotros necesitamos dar a los obreros v a todo
2l pueble una nocién clara e ineguivoca de por qué queremos
mn gobierno provisional revolucionario, de cudles som pre-
riswmente las transformaciones que realizaremos mafiana mis-
ne siejercemos una influencia decisiva sobre el poder, en
zaso de que el desenlace de la insurreceisn popular va inicia-
ta sea victorioso. Estas sen las cuestiones planteadas ante
los dirigentes politicos.

EFHT Congreso del POSDR les da respuesta con la mayor
slaridad, presentando un programa completo de esas trans-
‘ormaciones: el programa minimo de nuestro partido. Fulre-
anto, la palabra “comuna” no responde a nada y no hace
nias que llenar la cabeza de ecos lejanos... o frases vaciag.
suante mds entrailable es para nosotros, por ejemplo, Ja
somuna de Paris de 1871, tanto menos podemos tolerarnos
salir del paso con alusiones a la misma sin examinar sus
wrorves y sus condiciones peculiares. Hacer eso significaria
reproducir el absurdo ejemplo de los blanguistas, ridiculi-
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zados por Engels, tos cuales se prosternaban (en 1874, en su
“Manifiesto™) ante todo acto de la Comuna®. (Qué dird ol
conferencista al ohrero cuando le interrogue sobre esta “co-
mma revolucionaria”™ de que se habla en la resolucidn? Le
podri decir Gnicamente que en la hisloria se conoce por dicho
nembre un gobierno obrero que ni sabia ni podia distinguir
entonces los elementns de la revolucidn demoerdiica v de la
revolueidn soeialista, que vonfundia las (areas de la lucha
por la repithliea con fas de la fucha por el socialismo. que no
supo cumpliv la tarea de una ofensiva militar enérgica contra
Versalles, que cometié el ervor de no apoderarse del Baneo
de Francia, elc. En poras palabras. tanto si os referis en
vuestra respuesta a la Comuna de Paris como a cualguler
otra comuna, dicha respuesta serd: La Comuna fue un go-
bierno como no debe ser el nuestro, jBuena respaesta, ni que
decir tiene! Bl guardar silencio sobre el programa prictico
del partido y empezar inoportunamente a dar una leccion
de historia en la resolucidn (no es testimonio de la vanilo-
cuencia con que el exdgela expone sus razones y de la debi-
lidad de upn revolucionario? ¢No es esto indicio de que se
incurve precisamente en el error que en vane querian im-
putarnos, en confundir la revelucién demoerdtica con la
socialista, entre las cuales ninguna “comuna’ ha hecho dis-
tincion?

Se presenta como fin “exclusivo” del gobierno provisio-
nal {fan inoportunamente calificado de comuna) la exten-
sifén de la insurreccidn v la desorganizacion del goblerno.
Este fin “exelusive” elimina, en el sevntido Hieral de la pa-
fabra, cualgnier otra tarea, stendo una reincidencia en la
ahsurda teoria de “solo desde abajo”. Una eliminacidn se-
mejante de olras tareas es, una vez nuis, prucha de miopia
@ irreflexidn. La “comuna revolucionaria™, esto es, el poder
revolucionario, aungue séio sea en una cindad, deberd ejor-
cer inevitablemente (si bien con eardcier “temporal, pareial,
episidice”™) fodas fas funciones del Estado. v, en este case,
es el colmo de la necedad esconder la cabeza bajo el ala.
Dicho poder deberd legalizar la jornada de ocho horas, ins-
tituir la inspeccién ebrera de las fdbricas. organizar la
ensefianza general gratvita, implantar ka elegibilidad de los
jueces v constituir comitds campesinos, ete.; en swma, deberd
Hevar o cabo, sin falta, una serie de reformas. incluir dichas
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reformas en el concepto de “conlribuir a extender {a insu-
freecion” significaria jugar con las palabras v sumentar de-
liberadamente ta confusicn alli donde hace falta una clari-
dad meridiana.

La parte final de la resolucidn neoiskrista no proporeiona
nuevos daios para la critica de las tendencias de principio
del “economismo” resucitade en nuestro partido, pero ilus-
bra en oteo aspecto un poco diferente 1o dicho mis arpi ba,

He agai esa parte:

“Bolo en un caso deberia la socialdemocr Ha encaminar per su
iniciativa sus esfuers Losentido de sduedarse del poder ¥ rete-
acrlo en sus manos el mayor tiem po posible; o gaber: on el caso de que
la revelucién se extendiera a los paises avanzados de Furopa Occi-
dental, en los cuales han aleapzade ya cierta (7 madures las eondi-
ciones pars plasmar of socialismo. Fr este caso, los Hmitados mareos
histéricos de fa revolicion rusa se podrizn ensanchar considerable-
mente y se dariz la posibilidad de entrar en la senda de fas transfor-
maciones socialistas,

Basando su tactica en ol propésite de conservar para el partide
sociatdomocrata, en el transeursn de tods el periodo revolucionario,
la situacion de oposicidn revolucionaria extrema con respecto a todos
los gobiernos que se sucedan epn el podoer durante la revelucidn, ia
socialdemocracin podréd prepararse lambién del modo mejor pars
utilizar el poder gubernamental, si éste va a parar (7?7} a sns manos”,

Aqgui, la idea fundamental es la misma que ha formulado
reiteradamente Vperiod, al deeir que no debemos temer {como
fa teme Martinov) la victoria com pleta de la socialdemocra-
cia en la revolucidn democritica, esto es, la dictadura de-
moerdtica revelucionaria del profetariado v los campesinos,
pues una victoria tal nos permitird levantar o Furepa; v el
prefetariade sociakista europec. sacudiéndose el yugo de la
burguesia, nos ayndard, a su vez, a hacer la revolucidn so-
cialista. Pero miren hasta qué puilo aparece empeorada esta
idex en la exposicidn de log neoiskristas. No nes detendremos
en pormencres como el absurdo de que el poder puede “ip
a parar” a fas manos de un partido conscienie que congidere
nociva la téetica de la toma del poder; que en Luropa las
condiciones para el socialismo no han aleanzado cierta ma-
durez, sino madurer e general; que el prozrama de nuestro
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partido no trata de transformaciones socialistas algunas,
sino solamente de la revolucién socialista, Tomemos 1o
principal y fundamental que distingue tas ideas de Vperiod
de las de la resolucién. Vperiod indicaba al proletariado re-
volucionario de Rusia una misidn acliva: triunfar en la
fncha por ia democracia y aprovechar esta victoria para
propagar la revolucién a Europa. La resolucidn no com prende
esta conexi6én existente entre nuestra “victoria decisiva” (no
en el sentido neoiskrista) y la revolucién en Lurapa, y, por
lo mismo, no habla de los fines del proletariado ni de las
perspectivas de su vietoria, sino de una de las posibilidades
en general: “Si la revelucién se extendiera”... Vperiod in-
dicaba de un modo direeto v concreto —y estas indicaciones
entraron en la resolucién del TH1 Congreso del POSDR-
cémo precisamente se puede y debe “utilizar el poder guber-
namental” en beneficio del proletariado, teniendo en cuenta
lo que se puede realizar inmediatamente, en el grado actual
de desarrolio de la sociedad, y fo que es necesario realizar
primero como premisa democrdtica de la lucha por el secia-
fismo. También en este sentido ia resolucién va sin remedio
a la zaga al decir “podra prepararse para utifizar”, sin saber
decir edmo podrd prepararse. como habrd de prepararse y en
qué senlido utilizara el poder. No dudamos, por ejemplo,
de gue los neoigkristas “puedan prepararse para utilizar” la
situacién dirigente en el partido; pero lo que hay es que,
hasta ahora, su experiencia de dicha ntilizacién y su pre-
paracién no alientan ninguna esperanza respeclo & la trans-
formacion de la posibilidad en realidad...

Vperiod decia con exactitud en qué consiste precisamente
la “posibilidad real de mantener el poder en nuestras manos”:
en la dictadura democratica revolucionaria del proletariade
y log campesinos, en su masiva fuerza mancomunada, capaz
de superar todas las fuerzas de la contrarrevelucidn, y en su
coincidencia inexorable de intereses en relacion con las trans-
formaciones democrdticas. La resolucién de la conferencia
tampoco da nada positivo en este sentido, limitdndose sdlo
a eludir el preblema. La posibilidad de manienerse en el
poder en Rusia depende de la composicidn de las fuerzas
sociales de Rusia misma y de las condiciones de la revolucion
democrdtica que se estd desplegando actualmente en nuestro
pais. La victoria del proletariado en Furopa (y de la propa-
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gacién de la revolucidn a Europa a la victoria del proletaria-
do hay adn clerto trecho) provocard una lucha contrarrevo-
Iucionaria desesperada de fa burguesia rusa; y la resolucion
de los neoiskristas no diee una palabra de esta fuerza contra-
rrevoluycionaria coya importancia se evalida en la reselucién
del TH Congreso del POSDR. Si en la lucha por la repiiblica
¥ la democracia no pudiéramos apoyarnos en los campesinos,
ademis del proletariado, “mantener el poder” seria una causa
perdida. 51 no es una causa perdida, si “la victoria decisiva
de la revelucién sobre el zarismo™ abre tal posibilidad, de-
bemos indicarla, exhortar activamente a transformarla en
readidad, dar consignas pricticas no sélo pare el caso de que
Ta revolucién se propague a Europa, sino también para que
dicha propagacién se efectite. [Los seguidistas de la social-
demoeracia, al referirse a los “limitados marces histéricos
de la revoluycidn rusa”, no hacen mds que encubrir la concep-
cion Hmitade que tienen de las tareas de esta revolucién
democritica y del papel avanzade del proletariado en esta
revolucidn!

Una de las objeciones contra la consigna de “dictadura de-
mocritica revelucionaria del proletariado y los campesinos”
consiste en que la dictadura presupone “unidad de voluntad”
{(Fshra, nGm. Y5}, y launidad de voluntad entre el proletariado
v la pequeiia burguesia e imposible. Esta objecién no vale
porque se funda en la interpretacién abstracta, “metafisica”,
del concepto “unidad de voluntad”. La voluntad puede ser
undnime en un sentido v no serlo en otro. La ausencia de
unidad en los problemas del socialismo y en la Incha por
el socialismo no excluye la unidad de voluntad en las cuestio-
nes de la democracia y en la lucha por la repiiblica. Olvidar
esto significaria olvidar la diferencia ldgica e histérica que
existe entre la revolucion demoerdtica y la revolucidn so-
cialista. Olvidar esto significaria olvidar el cardcter popular
de la revolucién democritica: si es “popular”. esto significa
que hay “unidad de voluntad” precisameile en tanto en
cuanto esa revolucidn satisface las necesidades y las exigencias
del pueblo en general. Mds alld de los 1hmites de la demoera-
cia no se puede hablar siquiera de unidad de voluntad entre
el proletariado v ia burgnesia campesina. La lucha de clases
entre clos es inevitable: pero, en la repablica demacritica,
esta lucha serid la lucha popular mas profunda y amplia por
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el socialismo. La dietadura democratica revolucionaria del
proletariado v los campesinos tiene. como todo en el mundo,
su pasado y su porvenir. Su pasado es ia auntocracia, el ré-
gimen feudal, la monarquia, los privilegios. En la lucha
contra este pasado, en la lucha frente a la contrerrevolueion,
es posible la “unidad de voluntad™ del proletariado vy los
campesinos. pues hay unidad de intercses.

Su porvenir es da fucha contra ta propiedad privada, 1a
fucha del obrero asalariade contra ef patrono, la lucha por
el socialismo. Agqui la unidad de volunlad es imposible®.
Aqui no nos hallames en presencia del camino que va de la
autocracia a la repiihlica, sine del camine gue condace de
la replblica demoerdtica pequenoburguesa al socialismo.

Naturabmente. en una situacidn hisldrica concrela se
entrelazan log elementos del pasado v del porvenir, se
confunden uno y otro camino. Kl irabajo asalariado v su
lucha contra la propiedad privada existen también bajo la
autoeractia, nacen inciuzo en el régimen feudal. Pero esto
no nos impide en lo mas minimoe distinguir légica ¢ histdri-
camente las grandes fases del desarrolio. Todos noseiros
contraponemos la revolucion burguesa a la socialista, todos
nosotros insistimos absolutamente en Ia necesidad de hacer
wia distineldn rigurosa enire las mismas, pero cacaso puede
negarse que en la historia se entrelazan clementos sueltos,
pariiculares de una y otra revolueidn? (Acaso la época de
lag reveluciones democriticas wo registra en Furopa una sevie
de movimientos socialistas v de tentativas socialistas? (Y aca-
¢o la futura revolucién zocialista en Europa ne tendrd to-
davia mueho gue hacer para dar fin a lo que ha quedado
incomplelo en ¢l terreno de la democracia?

1ol socialdemdcerata no debe olvidar nunca, ni por un
instante, Ja indefoctibilidad de fa lueha de elase del prole-
tariado por el socialismo conira fa burguesia v la pequelia
burguesia mds democriticas y republicanas. Esto es induda-
ble. De eso se desprende fa necesidad absoluta de que la so-
cialdemocracia tenga un partide propio independiente v ri-

= 1} desarrolle del capitalisme, todaviz mas vasto vy riapide
bajo la libertad, pondrd inevitablemente vdpide Tin a la unidad de
veluntad, tante mas rapido cuanto antes sean splasiadas la contra-
rrevolucion v ia reaccion.
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gurecamente clasista. De aqui se desprende el cardcter teni-
poral de nuestra consigna de “batirnog juntos”, al lado de la
burguesia, y el deber de vigilar rigurosamente “al aliado,
como si se {ratara de un enemigo”, ete. Tampoco ofrece nada
de esto la menor duda. Pero seria ridiculo v reaceionario
olvidar, hacer caso omiso o menospreciar, a causa de ello,
las Lareas eseneciales del momento, aunque sean {ransito-
riag y temporales. La lucha contrala autocracia es una tarea
temporal v transitoria de los socialistas, pero todo olvide
o menosprecio de esa tarea equivale a traicionar al sceiakis-
mo v a prestar un servicio a la veaccidn, La dictadura demo-
eritica revolucionaria del proletariado v de los campesinos
es, indiscutiblemente, solo una tarea transitoria v femporal
de log soeialistas, pero desentenderse de esta tarea en la
época de la revolucidn democritica es algo {francamente
reaccionario.

L.as tareas politicas coneretas deben plantearse en una
situacidn concreta. Todo es relativo, todo transcurre, todo
cambia. La socialdemocracia alemana no inchuye en el yro-
grama la reivindicacidon de la rephblica. En dicho pais, fa
situacidn ez tal que esta cuestion dificibmente puede sepa-
rarse en la ]:)r.i{'lic’a de la cuestion del socialisme (jsi hien
Engels, en las obgervaciones al proyvecto de programa de
Erfurt. hechas en §88%. ponia asimismo en guardia, respec-
to 2 Alemania, contra la tendencia a menospreciar s impor-
tancia de Ia repiblica v de la lucha por la mismabi®. La
socialdemocracia de Rusia n siquicra se ha planteado su-
primir la reivindicacién de larepihlica del programa y de fa
agitacién, pues en noesiro pais no se puede hablar siquicra
de que exista un fazo indisoluble entre el problema de 1a
reptiblica v el del socialismo. Un socialdemderata aleman de
1898 que no colocsra en primer plano la cuestion especial
de la repdblica era un fendmeno natural que no causaba ni
gsorpreza ni o censura. Un soclaldemderata alemdin gue en
1848 no planteara la cuestién de la repiblica. habria sido
senciliam mlv un traidor s la revelucidn. No hay verdad
ahstracta. La verdad es siempre concreta

Llegard un timnpe‘a --cuandeo hayva terminade fx lucha
contea ba autocracia ruga, cuando hma pasado para Rusia la
época de la revelucian democritica— en que serd ridicnto
ineluso hablar de “unidad de voluntad” del proletariado
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y de los campesines, de dictadura democratica, cte. Enton-
ces pensaremos de Heno en la dictadura socialista del prole-
tariade y hablaremos de ella con més detenimiento. Pero
en la eciualidad, el partido de la clase de vanguardia no
puede menos de esforzarse por conseguir con la mayor ener-
gia la vicloria decisiva de la revelucidn democrdtica sobre
el zarismo. Y la victoria decisiva no es otra cosa gque la
dictadura democraiica revelucionaria del proletariado y de
los campesings.

Obhservacion

1. Recordamos al lecior que en la polémica de [skra
eon Vperiod. ta primera aludia, entre oiras cosas, a la carta
de Bagels a Turatl en gue Engels preveala al jele (future)
de log reformistas italianos para que no confundiese la reve-
tucion democritica con la revolucidn seeialista. La revolu-
clén que se avecina en llalia —esecribia Engels a propdsite
de la situacién politica de ltalia en 1894-— serd pequeio-
burguesa, democrdtica v no socialista®™. [fshra reprochala
a Vperiod el haberse apartado del principio establecido por
Engels. Iste reproche es injusto, pues Vperiod (nfim. 14)
reconocia plenamente, y en general, la certeza de la teoria
de Marx sobre la diferencia de las tres fuerzas principales
de las revoluciones del siglo XIX*. BSegin esta teoria,
eonira el viejo régimen, contra la autocracia. el feudalismo
v la servidumbre luchan: 1) la gran burguesia liberal; 2) la
pequeia burguesia radical; 3) el proletariado. La primera no
lucha mds que por una monarquia constitucional; la segunda,
por wna repiblica democrilica; y el tercero, por una revo-
lueidn sociaklista, 151 socialista que confunda la lucha peque-
fiohurguesa por la revolucién democratica completa con la
tucha proletaria por la revolucién socialista se ve amenazado
de sufrir una bancarrota polilica. Esta advertencia de Marx
es completamente justa. Pero por esta precisa razdn es
errénea la consigna de “comunas revolucionarias”, pues las
comunas que se conocen en la historia confundian la revo-

* Véase V. 1. Lonin, La secialdemorracia y el gobicrno previsional
revplucionarie, (N, de la Edit.)
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fucién democriatica vy la revolucidn socialista. Por el con-
Lrario, nuestra consigna de dictadura democritica revolucio-
naria del proletariade y los campesinos nes preserva por
completo de ese error. Nuestra consigna reconcce incondicio-
nalmente el cardeter burgués de la revolucidn, que no es
:apaz de rebasar de un modo inmediato el marco de una revo-
tneidn solamente demoerdtica; al propie tiempo, nuestra
consigna impulsa adelanie esta revolucidn concreta, trata
de darle lag formas més convenientes para el proletariado,
trata, por lo tanto, de aprovechar al maximo la revolucidn
demoerdtica para que tenga el mayor éxito la lucha que se-
guiri desplegando el proletariado por el socialisme.

11, BREVE COMPARACION DE ALGUNAS
RESOLUCIONES DEL [II CONGRESO DEL POGSDR
Y DE LA “CONFERENCIA”

Lia cuestién del gobierno provisional revolucionario
es el punto eentral de los problemas ticticos de la social-
democracia en el momento actual. No hay ni posibilidad ni
necesidad de detenerse tanto en el resto de lag resoluciones
de la conferencia. Nos limitaremos a indicar en hreve algu-
nos puntos que confirman la diferencia de principios,
analizada por nosotros mas arriba, ex cuanto a la orientacién
tactica, entre las resoluciones del Tl Congreso del POSDR
v las reselueiones de la conferencia.

Tomen el problema de 1a actitud ante la tictica del go-
bierno en visperas de la revelueidn. Volverin a enconirar una
respuesta completa a &l en la resolucién del 111 Congreso del
POSDR. Esta resolucién tiene en cuenta las diversas condi-
ciones y tareas del momento peculiar: el desenmascaramien-
to de la hipocresia de las concesiones del gobierne, la utili-
zacién de las “formas ecaricaturescas de la representacidn
popular”, lasatisfaceion revolucionaria de las reivindicaciones
imperiosas de la clase obrera (en primer lugar, la jornada de
ocho horas) y, en fin, la resistencia a las centurias negras.
Jin las resoluciones de la conferencia, la euestion estd desper-
digada en diversas secciones: la “resistencia a las fuerzas
negrag de la reaccidn”™ se menciona sélo en la exposicidn de
wmolivos de la resolucién acerca de la actitud ante los demads
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partideos. La participacién en lag elecciones a las instilucio-
nes ro;)rvwniatuas es examinada aparie de los “compromi-
s05” del zarismo con la burguesia. Fin ves de exhortar a la
nnpianiamun por via revolucionaria de la jornada de ocho
horas, una resolocidn especial titulada pomposamente “sobre
la lucha econdmica™ no hace mas que repetir (despuds de
palabras sonoras y muy poco inteligentes acerca del “lugar
central que ocupa la cuestidn obrera en la vida social rusa™
la vieja consigna de hacer agitacidn por el “egtablecimiento
fegislative de la jornada de ocho horas™. La Insuficiencia
y el retraso de esta consigna en el momento presente son de-
masiado claros para que sea precise detencrse a demostrario.

£1 problema de la aceidn politica manifiesta. EL TH
Congreso tiene en cuenta un prdxime camblo radical de
nuestra getividad. En modo alguno se debe abandonar la
actividad clandestina ¥ el desarrollo del aparato clandesti-
no: esto seria hacer el juego a la policia ¥ vendria como ani-
Ho al dedo al gobierno. PPero ahora tampoco puede menos de
pensarse va en la accidn manifiesta. Hace falta preparar
en zegnida las formas convenientes de esla aceidn vy, por
consiguiente, organismos especiales —menos conspiralivos—
para este fin, Hace falta aprovechar lag asociaciones lega-
les v semilegales, para convertirlas, en la medida de lo
posible, en puntos de apoyo del luture Partido Obrero Soclal-
democrata legal de Rusia.

También en esto, la conferencia fragmenta la cuestidn
sin dar uinguna consigna enjundiosa. Resalta sobre todo el
ridiculo encarge, dado a la Comision de Organizacidn, de
preccuparse de “colocar” a los lieralos legales. Bs comple-
tamente absurda la decision de “someter a nuestra influen-
cia log periddicos democriticos gue se proponen contribulr
al movimiento obrero”. Se lo preponen todos nuestros pe-
riddicos liberales legales, que sipuen cast totalmente la
grientacion de Osvobozhdenie. (Por qué no comienza ta redac-
cidn misma de Jskra por seguir su consejo y no nos da el
ejemplo de edmo hay que someter a Ospobozhdenie a lain-
fluencia socialdemdéerata? En ver de la congigna de aprovechar
las asociaciones legales para crear puntos de apoyo del par-
tido, se nos da, en primer lugar, un consejo particnlar so-
bre organizaciones tnicamenie “sindicales” ({participacién
nhhrruu}m de los miembros del partido en ellas) y, en segun-
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do lugar. el consejo de dirigic “las organizaciones revolucio-
narvias de fos obreros™. es decir, “las grganizaciones no regia-
mentadas”, o gea, “los clubs revolucionarios de los obrerosg”,
Ald sabrd como estog “clubs™ han venido a parar entre las
organizaciones no reglamentadas ni qué clagse de “eluby’
son éstos. Iin ver de directrices exactas y claras del organis-
mo supremo del partido, vemos unos retazos de pensamien-
tos v un borrader de notas de literato. No hay manera de
Lener un cuadro integro de como ha de pasar el partido a una
hase completamente distinta en 1odo su trabajo.

El congreso del partide v la conferencia divergen por
completo en el planleamiento de la “euestidu campesina”,
El congreso ha redactade una resolucidn sobre “la actitud
anle el movimiento campesing”. La conferencia ha aprobado
otra sobre “el trabajo entre los campesinos™. En el primer
caso se colocan en primer plano las tareas de dirigir, en
provecho de Ja lucha de todo el pais contea el zarismo, el
amplio movimiento democrdtico revolucionario. Ln el
segundo, la cosa se reduce al “trabajo” entre una capa social
determinada, En el primer caso se plantea, como consigna
central prictica de ia agitacidn, la creacidén inmediata de
comilés campesines revolucionarios para realizar todas
lag transformaciones democrdticas. En el segundo, la “rei-
vindicacion de organizar los comités” debe ser presentada
a la Asamblea Constituyenle. (Por qué debemos esperar
necesariamente a esta Asamblea Constituyente? ;Serd cons-
tituyente en efecto? gSerd sélida sin la constitueién previa
y simultinea de los comités campesinos revolucionarios?
Todas estas cuestiones han sido soslayadas por la conleren-
cia. En todas sus resoluciones se refleja, efectivamente, la
idea general observada por nosotros de que en ia revolueion
burguesa debemos limitarnos a nuestro trabajo especial
Unicamente sin plantearnog el objetivo de dirigir todo el
movimiento democratico v de realizarlo nosotros mismos.
fgual que los “economistas” insistian permanentemenle en
gue la lucha econdmica era para los sovialdeméeratas, v la
hrcha poiitica para los liberales, asi insisten también los
neolskristas, en todos sus razopamientos, en que nosotros
deberiamos ocupar un modesto rincdn al margen de la revo-
hweidn burguesa y gue la burguesia es la que deberia te-
varla a cabo activanente,
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Por altimo, no se puede menos de sefialar la resolucitn
sobre la actitud ante los demis partidos. La resofucion det
HIT Congreso del POSDR habla de desensascarar toda li-
mitacion e insuficiencia del movimiento emancipador de
ia burguesia sin entregarse a la idea ingenua de enumerar de
congreso en congreso fodos log casos posibles de dicha limi-
tacion y trazar una linea diviseria entre burgueses buenos
v burgueses malos. La conferencia, repitiendo el erroe de
Starovier, busca tenazmente esta Huea y desarrolla la famosa
voords del “papel de tornasol”. Starovier partia de una idea
muy buena: imponer a la burguesia condiciones mas severas,
Pero solo olvidaba que todo intento de separar de antemano
a log deméeratas burgueses que merecen aprobaeién, que
merecen que se Hegue a un acuerdo con ellos, ete. y los que
a0 lo merecen, conduce a una “férmuia” que el desarrollo de
los acontecimientos lanza en seguida por la borda y lleva la
confusién a la conciencia de clase del proletariado. Bl cen-
tro de gravedad se traslada de ta unidad real en la lucha a de-
claraciones, promesas, consiguas. Starovier consideraba que
esta consigna radical era “el sufragio universal, igual, di-
recto y secreto”. No habian pasado ni dos aitos, y el “papel
de tornasol” demostraba ya su ineficacia; los elementos de
Osvobozhdenie hicieron suya la consigna de snfragio univer-
sal, sin que por ello se aproximaran a la soctaldemocracia,
sino que, tode lo contrario, con esta consigna precisamente
wan intentado sembrar la confusidn euntre los obreros y apar-
tarlos del socialismo,

Ahora los neoiskristas presentan “condiciones” atin “mds
severas”, “exigen” de los enemigos del zarismo que “se
apove de una manera enérgica e inequivoca (17) toda aceidn
decisiva del proletariade organizade”, ete., e incluso hasta
“yna participacién activa en la causa del autoarmamento
del pueblo”. La linea divisoria ha side llevada mucho més
alli y, a pesar de todo, ya he guedado anticuada oire vez,
ha demostrado inmediatamente que no sirve, (Por gqué, por
ejemplo, falta la consigna de repblica? ;Como es que,
e beneficio de la “guerra revolucionaria sin cuartel
contra todos los cimientos del régimen mondrquico y esta-
mental”, los socialdemdcratas “exigen” de los demacratas
burgueses todo lo que querdis menos lucha por la repi-
blica?
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Que esto no es buscar las cosquillas, que el error de los
neoiskristas tiene Ia importancia mis vital To demuestira
la Liga de Emancipacion de Rusia (véase ef nam. 4 de Pro-
letari)®. Iistos “enemigos del zarismo” responderin plena-
mente a lodas las “exigencias” de los neoiskristas. Pero nos-
otros hemos demostrado que el espivitu de Osvobozhdenie
reina en el programa (o en la ausencia de programa) de esta
Liga de limancipacién de Rusia y que las gentes de Osvo-
bozhdenie pueden Hevarla a remolque con facilidad. Sin
embargo, la conferencia declara al final de la resolucion
que “la socialdemocracia seguird actuando, como contra
falaces amigos del pueblo, contra todos los partides peli-
ticos que, enarbolando; la bandera liberal y democritica,
se nieguen a prestar apovo real a la lucha revelueionaria
del proletariado”. La Liga de Emancipacién de Rusia, lejos
de negar este apoyo, lo ofrece con ahinco. :Es esto garantia
de que sus jefes no sean “falaces amigos del pueblo”, aungue
sean partidarios de la emancipacién?

Ya lo ven: presentando de antemane “condiciones” y plan-
teando “reivindicaciones”, cdmicas por su temible impoton-
cia, log neoiskristas no tardan en hacer el ridiculo. Sus con-
diciones y reivindicaciones resultan en segnida insuficientes
para apreciar la realidad viva. Su afdn por lag férmulas es
vano, ya que ninguna férmula puede captar todas y cada una
de las manifestaciones de hipocresia, inconsecuencia vy [i-
mitacién de la democracia burguesa. No se trata det “papel
de tornasol”, ni de férmulas, ni de reivindicaciones escritas
¢ imypresas, ni de distinguir de antemano a los verdaderos
“amigos del puchlo™ de los falsos, sino de la unidad real de
fa hucha, de la critica persistente, por parte de los socialde-
macratas, de todo paso “vacilante” de la democracia burgue-
ga. Para la “cohesion auténtica de todas las fuerzas sociales

* En el nimero 4 de Proletari, aparecido ol 4 de junio de 1903,
ha side publicado un extenso articulo tituiado Nueva Liga obrera
revolucionaria. En 6l se da a conccer el contenido de los llamamien-
tos de esta Liga que ha tomado el nombre de Liga de Emancipacién
de Rusia y que se plantea el objetive de convocar la Asambiea Cous-
tituyonte mediante la insurreccion armada. Mas adelante, en ol ar-
ticulo se define la actitud de la sccialdemocracia anie estas asocia-
ciones sin filiacidn politica. No sabemos en absoluto en gué medida
fue viable dicha Liga ¥ qué suerte corrid en la revolucion. (Nota de
Lenin para la edicion de 1907.— N. de la Edit.)
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interesadas en la reorganizacién demeerdtica” no hacen falta
fos “puntos” debatides por la conferencia con tanto tesén
v tanta ineficacia, sino capacidad para lanzar consignas ver-
daderamente revelucionarias. Para este se necesilan consig-
nas que eleven al nivel del proletariado a la burguesia revo-
lucionaria y republicana, v no que empequenezean las ta-
reas del proletarisdo hasta el nivel de la burguesia menir-
guica. Para esto hay gue participar con la mayor energia
en la insurrecceidn v no oponer reservas raciocinadoras a fa
tarea inaplazable de la insurreccidn armada.

12. ¢DISMINUIRA EL ALCANCE DE LA REVOLUCION
DEMOCRATICA S! LA BURGUESIA
LE VUELVE LA ESPALDA?

Estaban va escritas las lineas precedentes cuando reci-
bhimos las resoluciones de la conferencia caucasiana de los
peoiskristas, publicadas por [fshro. No podfamos imaginar
mejores datos documentales pour lo bonne bowche (para
posire).

La redaccidn de fshra observa con razan: “ln el proble-
ma fundamental de la tdctica, la conferencia caucasiana
ha redaetado asimismo una decisidn andloge”™ (jes verdad!)
“a {a aprobada por la conferencia de toda Rusia” {es decir, Ia
neoiskrista)., “La actitud que la socialdemocracia ha de
adoptar ante el gobierno provisional revolucionario ha
sido decidida por los eamaradas caucasianos en el sentido
mas negative frente al nuevo mdétodo preconizado por ef
grapo Vperiod v los delegades al llamado congreso que se
han adherido a dicho grupo™. “Se debe reconocer gue Ia for-
mula, ofrecida por la conferencin, de la tdctica del partido
proletario en 1(_1 revolucion burguesa. es muy afortunada’.

Lo gue es verdad, es verdad, Nadie hubiera podidoe dar
una formula wds “alortunada” del error capital de los peois-
kristas. Vamos a citar esta férmula completa, destacando
primera enlre parénlesis algunas flores v luego todo el rami-
Hete presentado al final

Resclucion de ia conferencia caucasiana de los neoiskris-
tas sebre el gobierno provisional:
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“Considerando que nuestra tarea counsiste en utilizar el
momento revolucionario para profundizar” (jsi, natural-
mente!, séto que habria de agregarse: profundizar a la ma-
nera de Martinov) “la conciencia socialdemderata del prode-
tarfado™ {{dnicamente para profundizar la conciencia v no
para conguistar la repiblica? jQué “profunda” eomprensidn
de la revolucidnt), “la conferencia, con el fin de garantizar
al partido la mis completa libertad de critica del naciente
régimen estatal burgués” (jgarantizar la repiblica no es
cosa nuestral Nuestra misién es sélo garantizar la Hbertad
de erilica. Las ideas anarquistas dan paso al lenguaje anar-
quista: jel régimen “estatal burgués” !y, “se declara contra la
formacién de un gobierne provisional socialdemadcrata y COl-
ira la entrada en el mismo” (acubrdense de Ia resolucién de
los bakuninistas®® que cita Engels, adoplada diez meses antes
de fa revolucidn espafiola; véase Proletari, nim. 3)¢ “y es-
tima que lo mis conveniente es ejercer desde fuera” (desde
abajo y no desde arriba) “una presién sobre el gobierno pro-
vistonal burgués para democratizar tanto como sea posible
(?1) el régimen estatal. La conferencia estima que la forma-
cién de un gobierno provisional por los socialdemderatas
0 su entrada en este gobierno alejaria, por una parte, del
Partido Secialdemderata a las grandes masas del proletaria-
o, a las que el partido habria decepeionado, pues lasocial-
democracin, a pesar de la toma del poder, no podria satis-
facer las necesidades vitales de la clase obrera, hasta que
se plasme el socialismo” (jla repéiblica no es una necesidad
vitall [Los autores no advierten, en su inccencia, que em-
plean un lenguaje puramente anarquista, como si negasen Ia
participscidn en las revoluciones burguesas!) “y, por otra
parte, obligaria a las clases burguesas
@ dar la espalda a la revolucion y con
ello, disminuiria su alcance’.

He aqui el quid de la cuestién. He aqui dénde se entretoe-
den las ideas anarquistas {como les ocurre conlinnamente tam-
bitn a los bernsteinianos de Buropa Occidental) con el
mds pure oportunismo. Figlrense: jno entrar en el gobierno
provisional porque eso obligaria a la burguesia a volver la
espalda a la revolucién y disminuiria asi el alcance de la
revolucion! Vemos ya, pues, de cuerpo entero, en su aspecto
pure y consecuente, esa filosofia mpeoiskrista que nos hace
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inelinarnos ante la vulgaridad burguesa y cederie el paso,
ya que la revelucidn es burgnesa. Sionos guiamos, siguiera
en porte, siguiera un momento, por la idea de que nuesira
participacién puede obligar a la burguesia a dar la espalda
a Ia revolucion, cedemos lotabmente por cllo la hegemonia
en la revoliucién a las clases burguesas, Entregamos asi ente-
ramente ¢l proletariado a la tutela de la burgnesia (jjreser-
vandonos a plena “libertad de eritica”!!). ohligando al pro-
tetariado a ser moderado v décil para evitar que la burguesia
vielva 1a espalda. Castramos las demandas mds vitales del
profetariado, precisamente sus demandas peliticas, nanea
bien comprendidas por log “economistas” vy sus eplgonos;
fas castranos para gue la burguesia no vuelva la espalda.
Pasamos totalmente del terrens de la fucha revolucionaria
nor la conquista de la democracia, en log limites necesarios
para el proletariado, al terreno del Liva'y afloja con ia burgue-
sin, consiguiendo, al preeio de nuestra traicién a los prinei-
pios, al precio de Ja traicidn a la revolueidn, el benepldcito
de la hurcuesia (“para gque o vuelva la espalda’™.

Bn dos breves Hneas, los neoiskristas del Giueaso han
sahido expresar tode el fondo de Ja tictica de traicidn a la
revolueicn. de conversion del proletariado en un miserable
apéndice de lag elases burguesas. Lo que hemos deducitdo
mias arriba de los errores de los neoiskristas como tendencia
se crige ahora ante nosolros en principio elare y concreio:
ja la zaga de la burguesia mondrquica! Come la instauracion
de fa repiblica obligavia (y obliga ya: ajemplo, el senor
Struve) a ko burguesia a volver la espalda a la revolucidn,
venga esa consigna de jabajo fa lucha por la repiblica! Como
toda reivindicacion demoerdtica del proletariado sostenida
enérgicamente v levada hasta el fin obliga siempre y en
todas las partes del mundo a la burguesia a volver la espalda,
jescondeas en vuestros agujeros, carmaradag obreros, actuad
silo desde fueva, no penséis en utilizar para la revolucidn
fas armas y los procedimientos del réginien “estatal burgués”,
conservad vueslra “libertad de critica™

Aqui se manifiesta el error fundamental en la compren-
si6n misma del término “revolucién burguesa”. La “compren-
<ién” martinoviana o neoiskrista del mismo Heva directa-
mente a traicionar la causa del proletariado en benelicio
de fa burguesia.
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Quien haya olvidado el antiguo “economismo”, quien
no lo estudie ai se acuerde de él dificilmente podri compren-
der la actual reincidencia del “economismo”. Reecuerden
el Credo® bernsteiniano. De los puntos de vista y de log
programas “puramente proletarios”, esas gentes han sacado
la conclusion siguiente: para nosotros, secialdemdéeratas,
la economia, la verdadera causa obrera, la libertad de eri-
ticar toda politigueria, la verdadera profundizacion de la
labor socialdemdécrata; para ellos, para los liberales, fa
politica. Dios nes libre de caer en el “revolucionarismo™;
esto obligaria a la burguesia a volver la espalda. Quien
relea por entero el Credo o el suplemento especial al ndmero
9 de Rabichaya MysPt {(septiembre de {899), verd todo el
curso de este razonamiento,

iAhora ocurre lo mismo, pero a gran escala aplieado al
enjuiciamiento de toda la “gran” revolucion rusa, envilecida,
iavl, de antemano y rebajada al nivel de sucaricatura por
los tedricos del filisteismo ortodoxo! Para nosotros, social-
demderatas, la libertad de critica, la profundizacidn de la
coneciencia, la accidn desde fuera. Para ellos, para las
clases burguesas, la libertad de accidn, el campo libre para
su direccidn revolucionaria (léase liberal), la libertad de
realizar “reformas” desde arriba.

Estos vulgarizadores del marxismo jamdas han meditado
en las palabras de Marx sobre la necesidad de remplazar lag
armas de la critica por Ia critica de las armast®. Invocando
en vano el nombre de Marx, elaboran de hecho resoluciones
tacticas absolutamente en el espiritu de los charlatanes bup-
gueses de Franecfort, que eriticaban libremente el absolutis-
mo, profundizaban la conciencia democratica y no compren-
dian que la época de la revolucion es la épocade la accidn, de
la accidn tanto desde arriba como desde abajo. Al conver-
tir el marxismo en verborrea de razonamientos, han hecho
de la ideologia de la elase de vangunardia, de la clase revo-
lucionaria mas decidida v endrgica, una ideologia de los
sectores menos  desarrollados de  esta clase, los  cuales
rehiyen las dificiles  tareas democrdticas revoluciona-
rias vy confian estag tarcas democrdticas a los sefiores
Struve.

Si, como consecuencia de la entrada de la socialdemocra-
cia en el gobierno revolucionario, lag clases barguesas vuel-
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ven la espalda a la causa de la revolucidn, “disminuirdrn con
ello su alcapee™

cLo ofs, obreros rusos? EI alcance de la revolucion serd
mavor si la hacen —a menos que los socialdeméeratas los
muevan a volver la espalda— los seitores Struve, que no guie-
ren obtener la vicloria sobre el zarisme, sino pactar con &1,
121 aleance de la revolucién serd mayor si, de los dos resulia-
dos posibles sefialados més arriba por nosotros, es el primero
¢} que se obtiene, es decir, jsi Ia burguesia monirquica llega
a entenderse con la autoeracia, para gue otorgue una “cons-
titueién™ a lo Shipov!

Los socialdemderatas que, en resoluciones destinadas
a ser directriz para iodo el partido, eseriben cosas tan
vergonzosas o aprueban esas “aforfunadas” resoluciones.
pstan tan obcecados por la pedante verborrea que ha des-
pojado de Loda vidaal marxismo que no ven cdmo esas reso-
luciones convierten en frases vaclag todas sus otras palabras
excelentes. Tomen cualquier articulo de Fskra, tomen inclu-
so el Tamoszo folleto de nuestro ilustre Martinov y encontra-
vén en ellos divagaciones sobre la insurreceidn popular.
sobre la necesidad de Hevar la revolucidn hasta el fin, sobre
la aspiracién a apoyarse en los sectores profundos del pueblo
para luchar contra fa burguesia inconsecuente. Pero lodas
estas cosss buenas se convierten en frases miserables desde
¢l momento en que adopten o aprueben la idea de gue el
Saleance de la revolucidn diswinuird” si la burguesia se de-
sentiende de ella. Una de dos, senores: o bien debemeos as-
pirar a hacer la revolucién con el pueblo y obtener una vieto-
ria completa sobre el zarismo. a peser de la burguesia in-
consecuente, egoista y cobarde. o bien no admiiimos
pste “a pesar”, tememos gue la burguesia “vuelva la es-
palda” v entonces entregamos el proletariado y el pueblo a
manos de esta misma burguesia inconsecuente, egoista v
coharde, :

No fraten de inlerpretar mis palabras a su manera. No
griten que se les acusa de traicion consciente. Noj han tendi-
do siempre a hundirse. y estdn ahora hundidos en la charca,
con {a misma inconsciencia con que Los antiguos “economis-
tas” e deshizaban incontenible e irremediablemente por
la pendiente de la “profundizacido™ del marxismo hasta la
pedanteria antirrevolucionaria sin alma y sin vida,
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¢De qué fuerzas sociales existentes depende el “alcance

de la revolucién”? :Han pensado en ello, sefiores? Dejemos
aun ado las fuerzas de la politica exterior y de las combi-
naciones internacionales, que se vaelven ahora por comple-
Lo a nuestro favor, pero de las cuales hacemos caso omiso en
nuestro examen, y con razén sobrada, pues de lo que se (rata
s de las fuerzas interiores de Rusia. Fxaminen estas fuerzas
sociales interiores. Contra la revolucién se lanzan la aunto-
cracia, Ja corte, la policia, los funcionarios, el ejército y los
caatro gatos de la alta aristecracia. Cuanto més profunda
°s la indignacién en el pueblo, menos seguro es el ejéreito,
nayor la vacilaeién entre los funcionarios. Por otra parte, Ia
wurguesia, en su conjunto, est4 ahora en pro de la revolucién
¢ prucha su celo pronunciando discursos sobre la libertad,
wblando mds a menudo cada vez en nombre del pueblo
v incluso de la revolucién*. Pero todos nosetros, los mar-
tistas, sabemos por la teoria y observamos cada dfa vy a cada
1ora en el ejemplo de noestros liberales, de la gente de los
emstvos y de los adeplos de Osvobozhdenie, que 1a burguesia
sld en pro de la revolucién de una manera inconsecuente,
wwolsta y cobarde, La burguesia se pasard inevitablemente en
u mayoria al bando de la contrarrevolucién, al bando de
a autocracia contra fa revolucién. contra el pueblo, en cuan-
o se satisfagan sus intereses estrechos v egoistas, en cuanto
vuelva la espalda” a la democracia consecuente {jy ahora ya
omiense a volver lo espalda!). Queda “el pueblo”, es decir, el
woletariado y los campesinos: sélo el proletariado es capaz de
r seguro hasia el fin, pues va mucho mias alld de la revolu-
ién democrdtica. Por eso el proletariado lucha en vanguardia
wor la repGhilica, rechazando desdefioso los consejos. necios
indignos de ¢, de guienes le dicen que tenga cuidado de no
sustar a la burguesia. Entre los campesinos hay, al lado
e los elementos pequefiohurgueses, una masa de elementos
amiproletarios. Esto Tes hace ser también  inestables. ohli-
andoal proletariado a fundirse en un partido estricto de
lase. Pero la inestabilidad de fos campesinos es distinta
or compieto de la inestabilidad de la burguesia; pues, en

* En este sentido es inferesante Ta carta abierta del sefior Struve
Faurés, publicada recientemente por este Nltimo en L' Humanité 5
por el sefior Struve en Osvobozhdenie, ntim. 42, -
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pste momento concreto, los campesines estdn menos intere-
sados en que se mantenga indemue la propiedad privada
que en arrebatar a los latifundistas sus terras, que 501 una
de las principales formas de dicha propiedad. Sin convertirse
por ello en socialistas ni dejar de ser pequeiios burgueses,
los campesinos pueden actuay como los mas perfectos v radi-
cales partidarios de la revolucion democrdtica. Los campe-
sinos procederdn asi siempre y crando lp marcha de los
acontecimientos revolucionarios que los alecciona no se
interrumpa demasiado prento por la traicién de la burguesia
v la derrota del proletariado. Con esa condicidn, los campesi-
os se convertiran siempre en un baluarte de la revolueion
v de la republica, ya que salo una revolucidn plenamenie
victoriosa puede entregar al campesino tode en materia de
reformas agrarias, todo lo gue el campesino quiere, con lo
que suefa y lo que necesita realmente (no para destruir el
capitalismo, como se [figuran jos “socialistas-reveluciona-
rios”, sing) para salir de la abyeecion de la semiservidumbre,
de las tinicblas, del embrutecimiento y del servilismo. para
mejorar sus condictones de existencia, en la medida en gue -
psto es posible en el marco de la economia mercantil. '

Mis atn. Los campesinos se hallan vineulades a la revo-
lucién no sélo por la transformacion agraria radical, sino,
ademds, por todos sus intereses generales y permanenies.
Incluso en la lucha contra el proletariado tiene el campesing
necesidad de la democracia, pues sélo ef régimen democriti-
co es capaz de expresar con exactitud sus intereses y de darle ¢
fa preponderancia como masa, como mayoria. Cuanto mas ins- ¢
truido esté el campesino (y desde la guerra con el Fapond
se instruye con unarapidez gue muchos no sospechan siquie- 1
va, habituados a medir la instruccidn Gnicamente con el
rasero escolar), con tanfo mayores consecuencia y decision |
se pondra a favor de la revolucidn democratica completa,
porque no tiene miedo, como la burguesia, a la soberania;
del pueblo; por el contrario, ve en ella una ventaja. La re-
pablica democralica se convertird en su ideal en cuanlo co-|
mience a fibrarse de su monarquismo ingenuo, pues el monar-p-
gquismo consciente de la burguesia tralicante {con su Gimara
alta, ete.) promete al campesino la misma privacion de de-|"
rechos, el mismo embrutecimiento, la nmisma ignorancia li- [
geramente teiiidos de un barniz constitucional a la enropea.
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He ahi por qué fa burguesia, come elase. tiende natural
e inevitablemente a esconderse bajo el ala del partido libe-
ral mondrquico, mientras los campesinos, como masa, tien-
den a colocarse bajo la direceidn del partido revolucionario
y republicano. e ahi por qué la burguesia no es capaz de
Hevar la revolucidn democritica hasta el fin, mientras gue
tos campesines son capaces de Hevar la revolucién hasta
el fin, ¥ nosotros debemos ayudarles eon todas nuesiras fuer-
208 G eSO,

Se me objetard: no hay necesidad de probarlo: es el abeeé:
todos los socialdemderatas lo comprenden perfectamente.
No, no o comprenden los que son capaces de hablar de la
“disminucién del aleance” de la revolucién en el caso de que
la burgnesia se aparte de ella, fsas gentes repiten [rases de
puestro programa agrario, aprendidas de memoria, pero sin
comprender su sentido: pues, de olro modo, no temerian
faidea de la dictadura democerdlica revolucionaria del pro-
fetariado v los campesinos que se despeende necesariamente
le toda la concepcidn marxista y de nuesieo programa;
te otro modo, no Hmitarian ¢l aleance de 1a gran revolucidn
wusaal que puede darle ka burguesia. Esas gentes relulan
sis frases marxistas revolucionarias abstractas con sus re-
soluciones antlmarxistas y antirrevolucionariag concretas.

Quien comprenda verdaderamente cudl es el papel de
108 campesinos en la revolueion rusa vietoriosa serd ineapaz
le decir gue el aleance de la revelueidn se reduce si la bur-
ruesia le vuelve Fa espalda; pues, en realidad, la revolucion
u3a no comenzard a adguirie s overdadero aleance. no co-
nenzard a cobrar yealmente el mayor empuje posible en la
poca de la revelucidn democrilica burguesa hasta que la
mrguesia no le vuelva la espalda, y la masa eampesina ac-
Ae como activa Tuerza revolucionaria junto al protetariado.
Jara ser flevada consecuentemente hasta su término, nues-
ra revolucién democritica debe apoyarse en fuerzas capaces
le contrarrestar la inevitable inconsecuencia de la burguesia
es decir, eapaces precisamente de “obligarle a volver ia
spalda”, lo gque temen, en su simplicidad, los partidarios
auncasianos de [skra).

Il proletariado debe Ievar a su término la revolucion
emocrdtica, atrayéndose a las masas campesinas, para aplas-
ar por ta fuersa la resistencia de la autocracia y paralizar
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la inesiabilidad de la burguesia. El proletariado debe levar
w cabo la revolucion secialista, atrayéndose a lo masa de ele-
mentos semiproletarios de la poblacion, para romper por
la fuerza la resistencia de la burguesia y paralizar la inesta-
bilidud de los campesinos y de la pequena burguesia. Tales
con las tareas del proletariado que los partidarios de la
nueva Tshra conciben de un modo tan estrecho en todos sus
razonamientos v resoluciones sobre el aleance de la revo-
foacidn.

No hay que alvidar sélo una circunstancia que se pierde
frecaentemente de vista cunando se diseurre sobre este “al-
cance”. No hay que elvidar que no hablamos aqui de las
dificultades del preblema, sine de la via en la cual hay que
buscar vy procurar su solucién. No se trata de que sea ficil
o dificil hacer que el atcance de la revolucion sea potente
¢ invencible, sino de cémo hay que proceder para que si
alcance sea mayor, El desacucrdo se reliere precisamente
al cardcter fundamental de la actividad, a su orientacidn
migma. Lo subrayamos porque gentes negligentes y de pocos
pscrizpulos confunden con harta frecuencia dos cuesliones
diferentes: la cuestién del camino a seguir, es decir, de la
cleccion enire dos camines diferentes, y Ia cuestidn de la
faciiidad o de la proximidad del fin que se ha de alcanzar
por el camino emprendido.

No nos hemos referide en ahsoluto a esta Gltima cues-
LiGn en la exposicion precedente porque dicha cuestion no
haya suscitado desavenencias ni dizcrepancias en el seno de
nuestro partido. Pero, clare esta, la cuestién es de por si
imuy importante y digna de la mayor atencién de todos los
socialdemaéeratas. Seria un optimismo imperdonable olvi-
dar las dificultades que supons el incorporar al movimiento
1o s6lo a la masa de Ia clase obrera, sino también a la masa
campesina. Contra estas dificultades precisamente se han

estrellado mds de una vez los esfuerzos hechos para levar |

hasta el fin ia revolucién demaocritica, con la particularidad
de que en la mayoria de los casos triunfaba la burguesia

més inconsccuenie y mas egoista, a cual “amasaba capital” v
defensivo de la menarguia contra el pueblo y, al mismo |-

tiempo, “conservaba la virginidad” del liberalismo... o de la

tendencia de Osvebozhdenie. Pero dificultad no supone im- 1
posibilidad de realizacién. Lo que importa es estar seguros
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de haber elegido el buen camino, y esta seguridad centupli-
ca la energia revolucionaria y el entusiasmo revoluciona-
rio, que son capaces de hacer milagros.

El grado de profundidad de la discrepancia existente
entre los socialdemderatas de nuesiros dias respeclo a la
eleccion del camino que se debe seguir aparece instanténea-
mente con evidencia cuando se compara ia resolucidn de log
neoiskristas caucasianos con la del TH Congreso del Partido
Obrero Socialdeméerata de Rusia. Esta segunda declara:
la burguesia es inconsecuente, tratard sin falta de arrebatar-
nos las conguistas de la revolucién. Por lo tanto, preparaos
con mas energia para la lucha, camaradas obreros, armaos,
alraed a vuestro lado a los campesinos. No enlregaremos sin
combale a la burguesia egoista nuestras conquistas revolu-
cionarias. La resolucidn de los neoiskristas cauecasianos dice;
la burguesia es inconsecuente, puede volver la espalda a la
revolucién. Por eso, camaradas obreros, tened la bondad de
no pensar en participar en el gobierno provisional; porque,
en ese caso, es probable que la burguesia vuelva la espalda,
iv el alcance de la revolucién serd menor, por tanio!

Unos dicen: impuisad la revolucién adelante, hasta el
fin, a pesar de la resistencia o de la pasividad de la burgue-
sia inconsecuente.

Otros dicen: no penséis en Hevar la revolucidn hasta el
fin por vuestra cuenta; pues. entonces, la burguesia incon-
secuente le volverd la espalda.

cEs que no son dos derroteros diametralmente opuestos?
¢No es evidente gie una tdctica excluye por completo a la
otra y que la primera es la finica tdetica acertada de la social-
democracia revelucionaria, mientras que la segunda es,
en el fondo, una téctica puramente peculiar al estilo de
COsvobozhdenie?

13. CONCLUSION. /ENEMOS DERECHO A VENCER?

Los que conocen superficialmente el estado de cosas
reinante en la socialdemocracia de Rusia o lo juzgan desde
fuera y desconocen la historia de toda la lucha interna des-
plegada en nuestro partido desde la época del “economismo”,
se desentienden muy a menudo también de las divergencias

4 N 3105
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Ldcticas gque so han definido ahora, sobre todo despuds del
HT Congreso, aludiendo simplemente a dos tendencias na-
turales. inevitables, completamente conciliables, de todo
movimiento socialdemderata, Por una parte, segin ellos,
se subraya vivamente la Inbor corriente, cotidiana, habitual,
la necesidad de desarcollar 1a propaganda v la agitacidn, de
preparar tas fuerzas, de profundizar el movimiento, etc,
Por olra parte. se subrayan las tareas de combale, las ta-
reas politizas de orden general y fas lareas revolucionarias
del movimicnto, se indica la necesidad de la Insurreccion
armada y ose lanzan lag eonsignas de dietadura democriti-
ca revolucionaria y de gobierno provisional revelucionario.
o se debe exagerar ni una parte ni otra; ni alli ni agui
(vomo, en general, en niuguna parte del mundo) los extre-
nxismos son buenos. ele., ete.

Las baratas verdades de sabiduria practiea (y “politica”
entre comitlasy que hay sin duda en semejantes razonamientos
encubren, sin embargo, con demasiada frecuencia la incom-
prensidn de las vecesidades vitales, candentes, del partida.
Fijense en las actuales divergencias tdeticas que hay enire
fos socialdemderatas ruses. Naturalmente, el hecho de que
en los razonamientos neoiskristas sobre la Ldctica se subrave
de wr modoe acentuado el aspecte cotidiano, habitual, del
trabajo. afin no podria representar de por si ningdn peligro
ni provacar divergencia alguna en las congignas tdacticas.
Pero basta conmparar las resoluciones del [11 Congreso del
Partido Obrero Socialdemderata de Rusia con las resolucio-
ies de la confereneia para que dicha divergencia salle a la
vista.

dDe qué se trata? Primero. de que no basta una simple
indicacién general, abstracta, de las dos corrientes existen-
tes en ¢l movimiento y de to perniciosos que son los extre-
mismos. Hay que saber coneretamente de qué adolece ol
movimiento actual en el momento presente, donde estd
ahora el peligro politico real para el partido. Segundo, hay
que saber a qué Tuerzas politicas reales hacen el juego estas
o las otras consignas ticticas o quizd tal o eual ausencia de
consignas. 5i escuchan a los neoiskristag, Hegardn a la con-
clusién de gue el partido de la socialdemocracia se ve amena-
zado det peligro de arrojar por la borda la propaganda v la
agitacidn, la lucha econdmica y la eritica de ka demoeracia
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burguesa, de dejarse seducir desmesuradamente por la pre-
paracidon militar, por los atagues armados, por 1a toma del
poder. ete. Pero, en realidad. el verdadero peligro que ame-
naza al partide proviene de otro lade completamente dis-
tinto. Quien conozea algo de cerea a sitnacidn del movimien-
to v guien, de un modo reflexive, esté alento a su gurseo,
no puede menos de ver cuan ridiculos son tos lemores neois-
kristas. Toda la labor del Partido Obrero Socialdemderata
de Rusia ha cristalizado ya en un marco sélido e invariable
que garantiza de manera absolula la colocacién deb eentro
de gravedad en la propaganda v la agitacidn. en los mitines
reldmpage v reuniones de masas, en fa difusidén de octavi-
Has y felletos, en la contribucidn a la lucha econdmica v en
el apoyo a sus consignas. No hay ni un solo comité de parti-
do, ni un solo comitd distrital, ni una zola reunién central,
ni un sole grupo fabril donde el noventa v nueve por clento
de 1a atencidn. de las fuerzag v del Liempo no se dedique
siempre v de un modo constanle a todas estas funciones,
afianzadas yva desde la segunda mitad de Ia década del 90,
Esto lo ignoran sélo quienes desconocen por completo el
movimiento, Séko gente muy ingenua o desinformada puede
tomar en serio la repeticién neoiskrista de cosas trilladas
cuando esto se hace con empague.

El hecho es gque entre nosotros, lejos de dejarse sentir
de un modo desmesurado las tareas de la insurreccion, las
consignas politicas generales y la direceidn de toda la revo-
hacidn popular, o que salta a la vista en este sentido y cons-
tituye el lado mas vulnerable, un peligro real para el movi-
miento gque puede degenerar, y degenera yva en algunos sitios,
de revolucionario de hecho en revelucionario de palabra. es
precizamente ef afraso. De los muchos centenares de orga-
nizaciones, grupos v circulos que desempenan labor de par-
tido no encontrarin ni uno solo en el cual no se hava lle-
vado a cabo desde su nacimiento esa labor colidiana, de la
que hablan los Sénecas de la nueva fshro. dindese ¢l Ltono
de gentes que han descubierto nuevas verdades, v, por el
contrario, encontrarin un porcentaje insignificante de grupos
y eireulos que conozcan las lareas de lainsurreceion armada,
que hayan abordado el cumplimiento de las mismas v gue se
den cuenta de la necesidad de dirvigir toda la revolucién
popular contra el zarismo, de la necesidad de propugnar para
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ello estas eongignas de vanguardia precisamente, v no otras,

Plevamos un alrase increible con respecto a las tareas
de vanguardia v revolucionarias de verdad, en infinidad
de casos atn no lag conoeemos v, debide o nuestro atraso en
éste sentido. hemos dejado de fortalecer en muchos sitios
la democracia nrguesa revolucionaria, ¥ los gque eseriben en
la nueva Jskra. dando ta espatda a la marcha de los aconte-
cimientos v o las exigencias del momoento, repited torzudos:
iNo olviddis fo viejo! [Neo os dejéis ilevar por lo nosvol
Fste es el tono fundamental e invariable de todas Jag resolu-
ciones sustanciales de la conferencia. mieniras que en las
rescbuciones del congreso también se poded leer slempre o
stguiente: al mismo tiempo gue confirmamos lo viejo (v sin
detenernos a repetirlo con machaconeria, precisamente por-
que es algo viejo, ya resuelto y estampado en las publicacio-
fies, en lag resoluciones v oen las experiencias), planteamos
una tarea nueva, Hamamos Ia atencion sobre Lo misma, lan-
oS una consigna nueva v exigimos de los socialdemderatas
realmente revolucionarios una labor inmediata para ponerla
en practica.

He agqui come estd, en realidad. planteada la cuestion
de las dos tendencias en la tactica de la socialdemocracia.
f.a época revelucionaria ha promovido nirevas {areas que
stlo gentes clegas por conipleto pueden no ver. Y estas ta-
reas las aceptan con dennedo unes socialdemderatas y las
ponen a la orden del dia: la insurreccién armada es inapla-
zable, preparaos para la misma inmediata y endrgicamente,
acordaos de que es imprescindible para fa victoria decisiva,
plantead las congignag de repibliea, gobierno provisional
v dicladura demoeritica revolucionaria del preletariado
y los campesinos. Otros socialdemocratas, en cambio, retro-
ceden, no se mueven del sitio; eh vez de dar consignas, eseri-
ben prétogos; en lugar de indicar lo nuevo al pase que confir-
man Lo viejo, repilen con machaconeria incansable v abu-
rrijniento lo viejo, inventan pretextos para desentenderse de
ld nueve, sin saber definir las condiciones de la victoria de-
cisiva ni presentar las Unicas consignas adecuddas a ta aspi-
racidn de conseguir la victoria completa,

Tepemos delaute el resultado politico de cste seguidis-
mo. Bl evento del acereamiento de la “mayoria” del Partide
Olirero Socialdemderata de Rusia a la demoeracia hurgues:
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revolueionaria no pasa de ser un cuento sin confirmar por un
solo hecho politico, por una sola resolucidn importanie de
los “holcheviques™. por un solo acto del 111 Congreso del Parti-
do Obrero Socialdemderata de Rusia. Mientras tanto, la
burguesia oportunista, mondrquica, personificada en Og-
vobozhdenie, aplaude desde hace tiempo las tendencias
“de principio” del neoiskrismo v ahora. sencillamente, hace
va mover su molino con el agua de las mismas, hace suyos
todeos los términos e “idedchas™ contra la “clandestinidad”
v el "motin”, contra las exageraciones del aspecto “técnien”
de la revolueidn. contra la presentacién directa de la consig-
na de la insurreceion armada, contra el “revolucionarismo”
de las reivindicaciones extremas, ete.. ete. La resolucién
de toda una conferencia de los socialdeméceratas “menchevi-
ques” del Caueaso y la aprobacion de dicho aeuerdo por ia
redaccion de la nueva Tskra ofrecen un resumen politico
inequivoco de tedo esto:r jque la burguesia no vuelva la
espalda en caso de que el profetariado participe en la dictadu-
ra_democritica revolucionarial Con esto estd diche todo, Con
esto se consagra definitivamente la transformacién del pro-
letariado en apéndice de la burguesia mondrquica. Con esto
queda demostrada en la practica v no mediante la declaracion
casual de una persona, sino de una resolucién especialmente
aprobada por leda una tendencia, la significacion politica
del seguidisme neoiskrista.

Quien reflexione en estos hechos comprenderd fa verdade-
ra significacion de las alusiones en boga a los dos aspecios
y @ las dos tendencias del movimiento socialdemécrata.
Tomen el bernsteinianismo para estudiar dichas tendencias
a gran escata. Los bernsteinianos aflirmaban y afirman, exac-
tamente igual, que son ellos precisamente los que comyprenden
las verdaderas demandas del proletariado, las tareag de
acrecentar sus fuerzas, ampliar todo el trabajo, preparar los
elementos de la nueva sociedad vy desplegar la propaganda
v la agitacién, jExigimos el reconocimiento abierlo de lo
que existe! —dice Bernstein, consagrando con esto el “mo-
vimiento” sin “objetive final”, consagrando sélo la tdctica
delensiva, predicando la tctica del miedo “a gue la burgue-
sia vuelva la espalda”. También los bernsteinianos gritaban
a propdsito del “jacobinismo” de los socialdemdcratas revo-
lucionarios, de los “literatos” que no comprenden la “ini-
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ciativa ohrera”, ete., ele. En realid ad, como todo el mundo
cabe. los soeialdeméeratas revolucionarios no han pensado
siquiera en abhandonar la labor cotidiana, la labor menuda.
la preparacion de fuerzas, ete., etc. Lo unico que exigian
ora la concieneia clara del objetivo final, el planteamiento
claro de las tareas revolucionarias, querian elevar a log sec-
tores semiproletarios y semi pequefioburgueses al nivel re-
volucionario del proletariade y no hacer descender este
nivel hasta las consideraciones oportunistas de que “ito vuelva
}a espalda la burguesia”. Quizd la expre i4n mas elocuente
de esta disension enire el ala oportumsta intelectual y ol
ala revolucionaria proletaria del partido fuese la pregunta:
diirfen wir siegen?, " tenemos derecho a vencer?”, (nosestd
permitido vencer?, ino es peligroso vencer?, jconviene que
venzamos? Por extrafio gue parezca a primera vista, esta
pregunta fue. sin embargo, formulada, y debia serlo, pues
los oportunistas temian la victeria, intimidaban al prole-
tariade con la perspectiva de la misma, pronosticaban toda
clase de calamidades come consecuencia de ella, ridiculiza-
ban las consignas que incitaban directamente a conquistaria,

Bsta misma division fundamental en tendencia oporiunis.
ta intelectual y tendencia revelucionaria profetaria existe
también entre nosotros, con la sola diferencia, muy suslan-
cial, de gque no se lrata de la revolueién sociakista, sinode la
revolucion democratica. Lntre nosotros se ha formulado
también la pregunta. absurda a primera vista: “itenemos
derecho a veneer?” Fsta pregunta ha sido formulada por
Martinov en sus Dos diciaduras, donde vaticina toda clase
de calamidades si preparamos muy hien y Uevamos a cabo
con pleno éxito la insurreceidn. Ha sido formulada por todas
las publicaciones de los neoiskristas consagradas al proble-
ma del gobierno previsional revolucionario, con fa parti-
cularidad de que se ha intentado constantemente con celo,
pero sin éxito, confundir la participacién de Millerand en el
gobierno oportunista hurgués con la parlicipacién de Var-
lin® en el gobierno revolucionario pequefoburgués, La
cuestion ha quedado recogida en la resolucion con las pala-
bras de temor a que “la burguesia vuelva la espalda”. Y s
hien Kaulsky, por ejemplo, intenta ahora irenizar, diciendo
que nuestras discusiones sobre el gobierno provisional revo-
lneionario se parecen al reparto de la piel del oso antes de




BOS TACTICAS 1 LA SOCIALDEMOCRACTA. . [£X4

malarle, esta ironia no demuestira otra cosa sino que incluso
socialdemderatas  inteligentes vy revolucionarios se desca-
reian cuando hablan de lo que conocen sélo de oidas. La
socildemocracia alemana atn no se encuentra muy cerca del
momento en que pueda matar el oso (hacer la revolucidn
socialista), pero la discusion en Lorne a si “tenemos derecho?
a matarfo ha tenido inmensa importancia desde ol punto de
vista de los principios y desde ¢l punio de vista politico
practico. Los socialdemderalas rusos atn no lendrin fan
pronto las luerzas suficientes para “matar a su oso” (hacer la
revolueidn demoeritica), pero es de suma fmportancia para
todo el porveniv de Rusia y para el porvenir de 1a socialde-
mocracia rusa saber si “tenemos derecho” a matario, No
se puede ni hablar de un reclutamiento enérgico v eficaz de
un ejéreito, ni del mando del mismo, sin estar sepuros de
que “tenemor derecho™ a vencer,

Fijense en nuesiros viejos “cconomistas”. Tawmbién gri-
taban que sus adversarios eran unos conspiradores. unos
jacobinos (véase Rabicheie Diels. sobre todo el niimero 10,
v of discurso de Martinov en los debates del 1] Longreso sobre
el programa) que. enfraseados en la politica. s separaban
de las masas. olvidaban las bases det movimiento obrero, no
tenian en cuenta la iniciativa ohrera. ete.. efc. Pevo, en
realidad, esos partidarios de la “inieiativa obrera” eran unos
intelectuades oportunistas que imponian a los obreros su
concepeidn estrecha v filistea de las tareas del proletariado.
fin realidad, los adversarios del “econnmicmo”, como pueide
verlo cualiuiera por la vieja Jskra, no abiandenaban ni
relegaban a Gltimo término ni uno solo de los agpeetos de la
labor socialdemderata, no olvidaban en lo mis minimo la
hicha econdmica y, al mismo tiempo, sabian plantear con
toda amplitud las tareas politicas urgentes e inmediotas,
oponiéndose a la transformacién del partido obrere en un
apéndice “econdmico” de la burguesia tiberal,

Log economistas se habian aprendido de memoria que la
base de la politica es la economia y “entendian™ esto como
la necesidad de hacer descender la lucha politica al nivel
de la econdmica, Los neoiskristas se han aprendido de memo-
ria que la hase econdmica de la revelucién democritica
s la revolucion burguesa v han “entendido” esto como la ne-
cesidad de hacer descender lag tareas democrdticas del pro-




ietariade al pivel de la moderacién hurguesa, al [imite en
gue, si es rebasado, “la burguesia volverd la capalda”™. Se
pretexto de profundizar el trabajo, so pretexto de la inicia-
tiva obrera v de la politica puramente de clase, los econe-
misias entregaban en la prictica la clase obreva a manos e
los politicos liberales burgueses, es decir. conducian ¢l
partido por un camino cuya significacion obijetiva era pre-
cisamente ésia. Los neoiskristas, con los mismos prelextos,
iraicionan en la prictica los intereses del proletariado en la
revolucién democrdtica a Favor de la burguesia, es decir. con-
ducen el partido por el camino ecuya significacion objetiva
es precisamente ésta. A fos “economistas” les parecia que la
hegemonia en la lucha politica no era cosa de los socialde-
moeratas, sino propiamente cosa de fos liberales. A los neo-
iskristas les parece gue la realizacion activade larevolucidn
democratica no es cosa de los socialdemderatas, sino pro-
piamente cosa de la burguesia democritica, pues 1a direc-
cién v fa participacion del proletariado en primera linea “mer-
mard Ia amplitud” de la revelucién.

¥n pocas palabras, los neoiskristas son unos epigonos
del “economismo” no sélo porgue su origen viene del I
Congreso del partido, sino también por su modo actual de
plantear las tareas ticticas del proletariado en la revelucidn
democratica. Son también una ala oportunista intelectual
del partido. En materia de organizacitn, comenzaron por
¢l individualismo anarquista, propio de los intelectuales,
y han terminado en la “desorganizacion-proceso”, consagran-
do en los “estatunios™s aprobados por la conferencia la fakta
de ligazén de las publicaciones con la organizacion del par-
tido. las elecciones indirectas, casi en cuatro etapas, el
sistema de plebiscitos bonapartistas en vez de representacion
democritica v, finalmente, el principio del “acuerdo” entre
la parte vy el todo. En la tdctica del partido se deslizaban
por la misma pendiente. En el “plan de campana de los zem-
stvos™? declararon como “tipo superior de manifestacion”
las acciones ante la gente de los zemstvos, no viendo en la
escena politica mas que dos fuerzas activas (jesto en vispe-
ras del 9 de eneroB): el gobierno y la democracia burguesa.
“Profundizaron” la tarca urgente de armarse, sustituyendo
ta consigna practica directa por un Hamamiento a armar al
puebio del deseo ardiente de armarse por su 1nano. Las
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tareas de la ingurreceién armada, del gobierno provisional,
de la dictadura democrdtlica revolucionaria han sido ahora
deformadas y embotadas en sus resoluciones oficiales. “Que
la burguesia no vuelva Ia espalda” —este acorde final de la
Oltima de sus resoluciones— provecta viva luz sobre la cues-
Lién de saber adénde conduce al partido el camino que cllos
preconizan.

La vevolueidn demoerdtica en Rusia es una revolucidn
burguesa por su fondo social v econdémico. No hasta con re-
petiv sencillamente esta tesis marxista jusia. Hay que sa-
berla comprender v aplicar a las consignas politicas. Toda la
Libertad politica en general, basada en lag rvelaciones de
produceién actuales, este s, eapitalistas, es una libertad
burguesa. La reivindicacidn de libertad expresa, ante todo.
Ios intereses de la burguesia. Sus representantes fueron los
primeros en presentar esta reivindicacidn. Sus partidarios
han aprovechado en todas partes como dueitos v sefiores
In libertad obtenida, ajustindola al rascro de la mederacion
v la eserupulosidad burguesas, combindndola con la repre-
sién del proletariado revolucionario, mds reflinada en tiem-
po de paz v de una crueldad feroz durante las tempestades.

Pero Gnicamente los populistas rebeldes, los anarquistas
y los “economistas” pedian deducir de esto ka negacién o el
menoscabo de la lucha por la libertad. Se ha consegyido
imponer al proletariado estas doctrinas de intelectuales fi-
lisleos dnicamente de un modo temporal, & pesar de su re-
sistencia. LF proletariado se ha dado cuenta, por instinto,
de gue necesita la fibertad politica, de que la neecesita 8]
mds que nadie, a pesar de que ésta refuerce y organice diree-
tamente o fa burguesia. El proletariado no espera su sal-
vaeion de la renuneia a la fucha de clases, sineg del desarro-
Ho de ésta, del aumento de fa amplitud, la conciencia, Ia
organizacidn vy la energin de ésta. Quien menoscabe las
tareas de la lucha politica convierte al socialdemderata,
de tribuno poepular, en secretario de tradesnién. Quien
menescabe las tareas proletarias en la revolueidén demo-
cratica  burguesa  convierte al socialdemderata, de jefe
de larevolucidn popular, en lider de un sindieato obrere libre.

St de la vevolucidn popular. La socialdemocracia ha
luchado v lucha con preno dereche contra el abuso demoers-
tico burgués de la palabra “pueblo”™. Exige que con esta




a6 V. [, LENIN

palabra no se encubra la incomprension de los antagonizsmos
de clase en el seno del pueblo. Insiste absolutamente en gque
el partido del proletariado necesita completa independen-
cia de clase. Pero divide al “pueblo” en “clases”, v no para
que ia clase de vanguardia se encierre en si misma, se limi-
te con una medida estrecha. castre su actividad con conside-
raciones comoe la de que no vuelvan la espalda los magnates
de 1a ecconomia del mundo, sino para que la clase de van-
guardia, sin adolecer de las vacilaciones, la inconstancia y fa
indecision de lag clases intermedias, luche con la mayor
energia y el mayor entusiasmo por la causa de todo el pue-
bio, al frente de todo el pueblo.

jHe ahi lo que no comprenden tan a menudo los neoiskris-
tas actuales que sustituyen las consipnas peliticas aelivas
de la revolucién democritica con la repelicion casuistica de
la palabra “clase” en lodos los géneros v casos!

La vevolucion democrdlica es burguesa. La consigna de
“reparto negro” o de “tierra y libertad” —esta consigna di-
fundidisima entre la masa campesina, ignorante v oprimida,
pero que busca apasionadamente ta luz y [a felicidad — es
burguesa. Pero nosotros, marxistas, debemos saber que no
hay ni puede haber otro camino hacia la verdadera libertad
del proletariado y de los campesinos que el camino de la
libertad burguesa y del progreso burgués. No debemos olvidar
gue en estos momentos no hay ni puede haber otro medio
de acercar el socialismo gue ka libertad politica completa. Ia
repiblica demecrdlica. la dietadura democritica vevolocio-
naria del proletariade v los campesinos. Gomo representantes
de a elase de vanguardia, de fa dnica clase revolueionaria
sin reservas, sin dudas, sin velver la viste ateas, debe-
mos plantear ante todo el pueblo, del modo més amplio.
con las mavores osadfa e iniciativa posibles, las Lareas de
la revolueion demseritica. EI menoscabo de dichas tareas
es en Leoria una caricatura de marxisme y una adulteracion
filistea del mismo, v en la practica pelitica significa entre-
sar Ja causa de la revolucion a manos de la burguesia, la
cual dejard inevitablemente de ser consecuente para hacer
Ia revolucion, Las dificultades gque se alzan en el camino
hacia la victoria completa de 1a revelucidén son muy grandes.
Nadie podrd censuray a los represeatantes del proletariado
si hacen todos jos esfuerzos posibles, y estos esfuerzos que-




s TACTICAS DR 1a .\‘!"H‘,l:“Li)!5?\1(')(3%;&(31;\." a7

dan frustrados ante la resistencia de la reaceidn, la trai-
cién de la burguesia y la ignorancia de las masas. Pero todo
el mundo —sohre todo el proletariado consciente— conde-
nard a la socialdemocracia si ésta cercena la energia revo-
lucionaria de la revolucién democritica. si cercena ol
entusiasme revolucionario con el miedo a VENeer, con conside-
raciones encauzadas a gue la burguesia no vaelva 1a espalda,

Las rvevoluciones son las locomotloras de la historia,
decia Marx®*. Las revoluciones son la fiesta de los oprimi-
dos y explotados. La masa del pueblo nunca es capar de
ger un creador Lan activo de nuevos regimenes sociales como
durante la revolucién. En tales periodos, el pueblo es apaz
de hacer milagros, desde el punto de vista def rasero estrecho
¥ pequenoburgués del progreso paulatino. Pero es necesa-
rio que también los dirigentes de los partides revolucionarios
planteen sus tareas de un modo mis amplio v audaz en ta-
les periodos. que sus consignas se adelanten siempre a la
ipiciativa revolueionaria de las masas, sirviendo de faro
a las mismas. mostrando en toda su grandeza v en toda su
magnificencia nuestro ideal democritico v socialista, indi-
cando el camino mids corto v mds directo hacia la victoria
La. incondicional v decisiva, Reservamos a los opor-
stas de la burguesia de Osvobozhdenie la bisqueda. por
miedo a la revolucién y por miedo al camino directo. de
sendas indirectas. de rodeo, de componenda. Si se nos ohiiga
por Ia fuerza a arrastrarnos por dichas sendas, sabremos cum-
plir con nuestro deber aun en la labor cotidiana mennda,
Pero que sea la lucha sin cuartel la que decida primero Ia
eleceidn del camino. Seremos unos felones y unos traidores
a la revelucidn si no aprovechamos esta energia de las masas
en fiesta y su entusiasmo revolucionario para la lucha im pla-
cable y abnegada por el eamino directo v decidido. Que los
oportunistas de la burguesia tiemblen de pensar en la reac-
cién futura. A Jos obreros no les asusta la idea de que la
reaceidn se proponga ser terrible ni que la burguesia se dis-
ponga a volver la espalda. Los obreros no esperan componen-
das. no imploran dddivas; aspiran a aplastar sin pledad a las
fuerzas reaccionarias. es decir, aspiran a la dictadura demo-
erdtica revolucionaria del proletariado y los campesinos.

Ni que decir tiene que en los periodos tempestuosos I
nave de nuestro parlido se ve amenazada por mayores pe-
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ligros que durante la “navegacion” tranguila del progreso
liberal, que significa la extraceidn doloroga y fenta de fos
jugos de la clase obrera por sus explotaderes. Ni que decir
tiene que las tareas de la dictadara democrilica revolucio-
naria son mil veces mis diticiles y complejas que las tareas
de fa “oposicién extrema” y de {a lucha parlamentaria exclu-
siva. Pero vale mis gue, quien es capaz, en ol momenio re-
volucionario actoal, de preferir conscientemente la navega-
cién tranquila y el camino de fa “oposicidn” sin riesgos. se
aparte temporabmente de la labor socialdemderata. espere
el fin de la revolucion, espere que lermine la fiesta v retor-
ne la labor cotidiana, espere que su habitval y estrecho rao
sero 1o sea una digonancia tan repelente vy una deformacion
tan monsiruosa de las tareas de la clase de vanguardia.

(A la cabeza de lodo el pueblo y. en particular, de Los
campesinos, por la libertad total, por la revolucién demoera-
tica consecuente, por la vepablical [A la cabeza de todos fos
trabajadores v explotados, por el socialismo! lista debe
ser, en la prictica, la politica del proletariado revoluciona-
rio, ésta es la consigna de clase que debe presidir v deter-
minar la solucién de todos los problewmas Licticos, de todos
Jos pasos practicos del partido obrevo durante la revolucidn.




EPILOGO

OTRA VEZ LA TENDENCIA DE OSVOROZHDENIE,
OTRA VEZ El. NEOISKRISMO

Los nhmeros 71-72 de Osvobozhdeniec v 102103 de [sira
nos aportan nuevos datos de extraordinaria riguera sohre
ta cueslién a gue dedicamos el capitule 8 de nuestro folle-
to. Como no lenemos posibilidad alguna de utilizar aqui
todos estos ricos datos, nos detendremos solamente en lo
mis esencial. Primero, en la clase de “realismo™ de la social-
democracia que Osvobozhdenie elogia v por qué debe elo-
giarlo; segunde, en la correlacidén de os coneeptos de revo-
lucidén y dictadura,

t. :POR QUE ELOGIAN LOS REALISTAS LIBERALES
BURGUESES
A LOS “REALISTAS” SOCTALDEMOCRATAS?

Los articulos La escisidn en lo socialdernocracia rusa
v £ trivnfo del wentido comiin (Osvobozhdenie, nam. T2)
constituyen un juicio de la burguesia liberal sobre la social-
democracia, valiosisimo para los proletarios conscienles.
Por mucho que se recomiende a todos log sociakdemderatas
que lean enteros estos articolos v medifen en cada una do
sus Trases, nunca se exagerard ln nota. Reproduciremos,
ante todo, las tesis principales de los dos
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“Desde  fuera —dice Oseoboshdenie — o5 bastante  dificil
caplar el sentido  politico real de la discrepancia que ha divi-
dido al parfido  soeialdemderata  en  dos fracciones.  Calificar
I fraccitn de la “mayoria” de m#s eadical y franca a diferencia de la
“minoria”, que admite, en hien de la causa, slgunos compromises,
no es totalmente exacio v, en todo case, no es una definicion con-
chivente, La fraccidn de la minorfa acata al menos los dogmas tradi-
cionales de i ortadoxia marxista lal vez con mis celo alin que a
fracei6n de Lenin. Nos parece mas exacta la siguiente definicion. Bl
pepizity politico fundaurental de la “mayoria’ es un revolucionarismo
ahstracto, un espiritu de rebeldia, ¢l afdn de levaniar por todos los
medios una insurreccién de la masa del pueblo ¥ Lomar inmediatamente
el poder en su nombre; esto aprexima en ciorto grado a “leninistas”
y socializtas-revolucionarios y eclipsa en su conciencia ia idea de la
lucha de clases con fa idea de una revolucion de todo el puebio ruse;
por olea parte, los “leninistas” desechan en la practica muchas de las
[imitaciones de la deetring socialdemécrala, pers estan impregnados
de la estrecher del revolucioparisno, renuncian a todo trabajo préc-
Lico que no sea la preparacion de la insurreccion inmediata v, leales
a sug principios, hacen case omise de todas las formas de agitacion
legal v semilegal v de toda clase de compromizos atiles en la praetica
con otras tesdencias oposieionistas. Por el contrario, la minoria,
adicta # los dogmas del marxisimo, conserva a la vez los elementos
tas de la coneepeidn marsista del mundo. La idea Tundamental
de esta fraccién es la oposicion de los intereses de} “proletariado” a
los intereses de ia burguesia, Pero, per otra parte, mira la lucha del
peofetariado - naturalmente, dentro do ciertos limites dictados por
Jos rogmas inmutables de la sociatdentocracia— con sensiter realista,
con nna aocion clara de todas las condiciones v tareas concretas de
sla lucha. Ambas fracciones aplican su punte de vista fundamental
de un modo no del todo consecuente, pues fas atan en su ohra creadora
ideclégica y politica las Sipmulas estrictas del catecismo socialde-
jmberata, que impiden a los “lonlnistas” convertirse en amotinadores
declarados, a la masnera, por lo menos, de algunos soctalistas-revoli-
cionarios. v a los “iskriztas” convertirse en dirigentes practicos del
movimiento potitico real de fa clase obrera”,

¥, exponiendo mis adelante cl contenida de las principales reso-
fuciones, ol que escribe en Oscaboshdenie aclara sus “pensamientos
generales con alpunas advertencias conerelas rospecto a cllas. En
somparacién con ol [ Congrese, dice ¢f, “la conferencia de la mi-
norin naantiene una actitnd distinta por completo ante 1a insurreceidn
armada. “En velavidn con laactitud ante fa insurreccion armada”
aparece la disenzion de las resoluciones sobre el gobierna provisional,
“lgnal divergencia se manificsta en ia aetitud ante los sindicatos
shreros, Los “leninistas” no han dichoe en sus resoluciones una sela pa-
labra sobre este importantisimo punto de partida de la educacion
politica ¥ de Ja organizacion de la clase obrera, La minoria, por o
contraric, ha elaborado upa resoiucién muy sorin”, En cuauto a la
actitud ante Jos fiberales, ambas fracciones esbdn de acuerde, segin
dicho autor, pero el 111 Congreso “repite casi textualmente la reso-
heion de Plejanoy sobre la actitud con fos liherales, adoptada en f
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 Congreso, v rechaza a resolucién de 81 arovier, mis favorahle para
los Tiberales. adoptada en el mismo congrese”, Slendo en peneral ang-
logas Jas resoluciones del congroso v de la conferencis en lo tocante
al movimiento campesino, I “mayoria” heee mas hincapié en la idea
de fa conliscacidn revolucionaria de las Uerras do los terratenientes,
ete.. mienlras que la “minoria™ quiere hacer de la reivindicacidn de
reformas democriticas estatales v administralivas la hase de s agi-
tacidn”,

Finalmente, Oseobozhdenic cila una resolucion menchevigue,
publicada en el ntmero 100 de Fshra, cuyo punto principal diee: “Poes-
to gque, sctualmente, el trabajo clandesting por < sobe no ASCHULH
a# las masas wira participaciin suficiente en ia vida del partido vlleva,
er parte. a oponer las masas como tales al partida como arganizacién
ifegal, este iiltimo necesila tomar en sus manos b lucha sindical de
los obrerus en el terrenn legal. coordinando estrechamente esta lueha
con las tareas socialdemocratas”™. Respecto a csta resolucion. (seobozhe
denie exclama: “Nosolros aplawdimos ofusivamentie esia reselucidn
como utr brivnfo del sentido coman como vn momento de lucidez do
upa parte del Partido Socialdemécerata en of terrenc de la tictica”,

Ahora el lector conoce ya fodas las apreciaciones esen-
ciales de Ospobozhdenie. Seria un grandisime error, natural-
mente. considerar acertadas estas opiniones en el sentido de
su concordancia con la verdad objetiva, Todo socialdemécrata
descubrivd [icilmente s eada paso errores en ellas. Seria
una ingenuidad olvidar que lodas estas opiniones estin
impregnadas totalmente de los intereses y el punto de vista
de la burguesia liberal y que son parciales v lendenciosas
del comienzo al fin en este sentido. Reflejan las ideas de
la socialdemocracia igual que un EEPRJO CONCAVO 0 COnvexo
los ohjetos. Pero seria un error mayor atn olvidar que estos
juicios deformados a gusto de la burguesia reflejan, a fin
de cuentas, los intereses reales de la burguesia. la cual,
como clase, comprende perfectamente, sin duda alguna, qué
tendencias de la socialdemocracia le convienen. le son pro-
ximas, afines. simpéticas, v cudles le son noci B8, ajenas,
extraiiag, anlipdticas. Un fildsofo burgués o un publicista
burgués jamds comprenderd con acierlo a la sotialdemocra-
cia, ni a la menchevigue ni a la holchevigue. Pero si es un
publicista algo inteligente. no le enganard su instinto de
clase y caplard siempre bien en el fondo ia significacidn
que para la burguesia tenga tal o cual tendencia dentro
de la socialdemocracia, aungue la deforme al exponeria.
El instinto de elase de niestro enemigo y el juicio de clase
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que emita merecen siempre, por eso. la atencién nds seria
de todo proletario consciente.

:0Qué nos dice. por boca de tos partidavios de Osvobozhe
denie, el instinlo de clase de ia hurgaesia de Rusia?

Fxpresa de una manera evidente la satisfaccion gue le
producen Ias fendencias de¥ neoiskrismo, alubdndolo por
su realismo, por su sensatezn, poy el trinnfo del sentido co-
min, por la seriedad de las resobuciones, por su clara vi-
sién tactica, por su praclicismo. eic., y exXpresd si descon-
tento por las tendencias del 111 Congreso. censurdndoio
por la estrechez. el revolucionarismo, el espiritu de rebel-
dia. la negacién de los compromisos Giiles en la practica,
ete. El instinto de clase suglere a la hurguesia precisamente
lo que ha sido demostrado mullitud de veces en nuestras
publicaciones con los datos mas exactos. a saber: que los
neoiskristas son el ala oportunista de ls actual socialdemao-
cracia rusa, v sus adversarios, ol ala rvevolucionaria. Los
liberales no pueden menos de fener simpatias por ias ten-
dencias de la primera de dichas alas. no pueden menos de
censurar las lendencias de la segunda. oz liberales, como
ideglogos de la burguesia, comprenden perfectamente que
a lu burguesia je conviene “el practicismo, fa sensatez, a
seriedad” de la clase ohrera. €8 decir, la limitacidn en la
practica del campo de su aclividad al marco del capitalis-
mo. de las reformas, de la lucha gindical, ete. Para la bur-
guesia es peligrosa y temible “la limitacidn revolueionaria”
del proletariado y su aspiracién a conseguir, en nomhbre de
cus tareas de clase, un papel dirigente en la revolucidn del
puelio ruso.

(Que éste es, efectivamente. ob sentido de la palabra “rea-
lismo” en la interpretacion de Osvobozhdenie se puede ver,
ontre olras cosas, en el empleo que de clla han hecho con
anterioridad Osvebozhdenie v el seffor Struve. fa misma
Iskra no ha podido menos de reconocer ese gignificacidn del
“pealismo” de  Osvobozhdenie. Recuerden, por ejem plo, el
articulo titulado ;Ya es hora!, publicado en o} suplemento
af niunere 7374 de fskra. Bl autor del articulo (consecuente
paladin de las concepciones de la “charca” en el 1l Congreso
det Partido Obrero Socialdemdcrata de Husi #) ha expresado
francamente sy opinidn de gue “Akimov ha desem pebado en
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el congreso mas bien el papel de espectro del oportanismo
que ¢l de verdadero representante suyo”. Y la redaccidn de
Tskra se ha visto oblizada inmediatamente a reetificar al
sutor del articulo [Ye es horal, declarando en una nota:

“No se puede estar de acuerdo con esta opinidn, Los punios de vists
programaticos del camarada Akimov levan bien rharcado el sello
del oportunisimo, cosa gue reconoce también ol critico de Osvoboshdenic
e oano de altimoes nimeros, seialando que e} camarads Alkimov
pertencce a la tendencia “resii ldase revistonistay”.

Asi pues. la Tskra misma sabe perfectamente gue el
“realismeo” de Ospobozhdenie no es ni mids ni menos gue opor-
tunismo. St ahora, alb atacar el “realismo liberal” (sdm. 102
de fskra). Iskra silenvia que los liberales la alabaron por
gu realismo, este silencio se explica por el hecho de que ta-
les alabanzas son peores que cualquier censura. Tales ala-
hanzas (que ni son casuales ni es la primera vez que las hace
Osvobozhdenie) demuesivan en la prictica el parentesco del
realismo liberal con estas tendencias del “realismo” {léase
opartunismo) socialdemderata gue se traslucen en cada re-
sobucion de los neoiskristas debido a la falsedad de toda su
posicidn tactica.

Fw efecto, la burguesta de Ruska ha manifestado ya ple-
namente sy imconsecuencia v osu egoismo en a revolucidn
“del pueblo”, o ha manifestado tanto por las reflexiones del
sefior Strave como por el tono y el contenido de gran name-
ro de periddicos liberales y por el capdcter de los attos po-
liticos de gran niumero de funcionarios de los zemstvos, de
oran nanero de intelectnales, en general, de todo génere de
partidarios de los sefiores Trubetskéi, Petrankévieh, Rodi-
chev v Cia. Desde luego, la burguesia no siempre comprende
con plena clavidad, pero su intuicidn de clase e hace darse
perfecta cuenta, en general, de que, por una parte, el pro-
letariade v el “pueblo” son itites para su revolucidn como
carne de cafldn, como ariete contra el abzolutismo. pero que.
por otra parte, el proletariado y los campesinos vevolueio-
narios son peligrosisimes para elia en el caso de que consi-
gan Ja “victovia decisiva sobre el zarismo” y Heven hasta el
i Fa revelueidn demoeritica. Por eso ia burguesia procura
por todos los wedios que el proletariado se conforme con
desempenar un papel "modesto” en la revolucion, que sea mis
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moderado, mas practico, mds realista, que sy actividad esté
determinada por el principio; “gque la burguesia no vaelva
la expalda”.

Los burgueses instruidos saben perfectamente que ellos
ne podran desembarazarse del wovimiento obrero. Por eso
no impugnan en absolule el movimienio obrero ni la lucha
de clase del proletariado; no. ineluso hacen todo tipo de re-
verencias a la libertad de huelga, a la lucha de clases eivi-
Hrada, comprendiendo el movimiento obrero y la hucha de
clages a la manera de Hrentanoe o de los sindicatos de Hirsch
y Duoncker. Bicho de olra manera, estan dispuestos por
completo a “conceder” a los ohreros la libertad de huelga
y de asociacidn (casi conquistada va de hecho por los mis-
mos obreros) con tal de que éstos renuncien al “espiritu de
rebeldia”, al “revolucionarismo estrecho”, a la hostilidad
a log “compromisos ftiles enn la prictica”. a la pretensidn
y al deseo de imprimir “a ko revolucidn popualar rusa” el se-
Ho de s lucha de clase, el sello de la perseverancia proleta-
ria, de la decisién proletaria. del “jacobinismo plebeyo”,
Los burgueses instruidos de toda Rusia procuran por eso
con todas sus fuerzag, por mil medios y caminos —lihros®*,
conferencias, discursos. charlas, ete., ete.—. inculcar a los
obreros jas ideas de la sensatez {(burguesa), del practicismo
(liberal). del realisme (oportunista), de la lucha de clases
{a la manera de Brentano)?, de los sindicalos (como los
de Hirseh y Duncker)®, ete. Las dos f#Htimas consignas son
comodas en particular para los burgueses del partide “de-
mdéerata constitucionalista” o de Osvobozhdenie. ya que coin-
ciden en apariencia con las consignas marxistas; ya que,
silenciandeo algunas cosas v tergiversando ligeramente las
consignas mismas, es Tacilisimo confundirlas con las social-
demderatas vy, a veces, incluso hacerlas pasar por social-
demderatas. Asi. por ejemplo, ¢l periddico liberal Ras-
spieddt, que se publica Jegalmente (v del cual procuraremos
hablar algin dia con méds detenimiento con los lectores de
Profeforiy, dice a menudo cosas {an “atrevidas” sobre la
lucha de clases, sobre la posibitidad de que la burguesia
engane al proletariado. sobre el movimiento obrero, sobre
la intciativa del proletariado. ete., ete., que el lector poce

* Compirese Prokopovich, La cuestion obrerg en Rusia.
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atento v el obrero poco desarrollado tomardn fécilmente
su “espiritu socialdemocrata” por oro de ley. I'evo, de hecho,
esto es una falsificacidn burguesa de la socialdemocracia,
una deformacién y una tergiversacidn oportunisias dei con-
cepto de ia lueha de clases.

Toda esta gigantesca falsificacidn burguesa (giganiesca
por la amplitud de su impacto en las masas) se basa en la
tendencia a reducir el movimiento obrere a un movimiento
principalmente sindical, a mantenerlo lo més alejado po-
gsible de una politica independiente (es deeir, vevolociona-
ria v orientada a la dietadura democritica), a “eclipsar en
la conciencia de los obreros la idea de la revolucidn de todo
el pueblo ruso con la idea de Fa lucha de {as elases”.

Comeo ve el lector, hemos dado Ja vuelta de pies a cabeza
a la formula de Osvobozhdenie, Excelente férmula que expresa
perfectamente dos puntos de vista sobre el papel del prole-
tariado en Ia revolucidn democeitiea, el punto de vista bur-
gués v el punto de vista socialdemderata. La burguesia quie-
re constrefiir el proletariado al solo movimiento sindical y. de
esta manera, “eclipsar en su conciencia la idea de la revolu-
c¢ién de todo el pueblo ruso con la idea de la fucha de clases”
fa la manera de Breniano), exactamente iguat que los
autores bernsteinianos del Credo, los cuales eclipsaban en
la conciencia de los obreros la idea de la lacha polilica con
la idea del movimiento “puramente obrero™. La socialde-
mocracia quiere, por el contrario. desarrollar la lucha de
clase del proletariado hasta hacerle asumir en Ia revolucién
de todo el pueblo ruso un papel dirigente, es decir. llevar
esta revolucidn hasta la dictadura democrdtica del prole-
tariado v los campesinos.

Nuestra revolucion es una revolucidn de todo el puebio,
dice la burguesia al proletariado. Por eso ti, como clase
peculiar. debes limitarle a tu lucha de clase; en aras del
“sentido comin”, debes dirigir tu atencidn principal a los
sindicatos v a su legalizacidn: debes considerar precisamenie
esos sindicatos “el punto de partida mads importante pura to
educacidn politica y para lu erganizacién™; en los momentos
revolucionarios dehes redactar, sobre todo, resoluciones
“spriag”, parecidas a la de los neoiskrisias; debes ser civeung-
pecto eon las resoluciones “mas henignas para los liberales™;
debes preferir a dirigenles que tiendan a couverlirse en
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“dirigenies prdeticos del movimiento politico real de ia
clagse obreva”; debes “conservar los clementos realistas de
la concepeion marxista del mundo™ (si, por desgracis, va
te has coptagindo de las “Tormulas rigidas” de este catecismo
“no eientifico”).

Nuestra revolucidn es una revolucion de todo el pueblo,
dice la soeialdemocracia al proletariade. Por eso, como eres
la clase mds avanzada v la dnica revolucionaria hasta el
fin, debes aspirar no s6lo a participar en la revelucidn de la
manera mis cudrgica, sine o desempeiiar un papel dirigente
en ella. Por eso no debes encerrarie en el mareo de la lueha
de clage concebido con esitrecher, sobre tode en el sentido
del movimiento sindical, sino, por el contrario. tratar de
ampliar el mareo v el contenide de tn lucha de clase hasta
abarear con 6] no sdlo fodas Yas tareas de la actual revolucion
democratica del pueblo ruso, sino también las tareas de la
revolucion socialista que ha de seguir. Por cso, sin desen-
tenderse del movimiento sindical v sin dejar de aprovechar
hasta el mds pequefio resguicio de legalidad, en Fa poca
de la revolucién se deben colocar en primer plano las tareas
de fa inswrreccidn armada v de formar un ejéreito revolu-
cionario y un gohierno revelucionarie como Gnicos caminos
bacia la wvictoria completa del pueblo sobre el zarismo,
hacia Ia conquista de la repliblica democritica v de la
verdadera lbertad politica.

Huelga hablar de la ambigiedad e inconsecuencia, como
es natural gratas para la burguesia, de que adolecen en esta
cueslidn las resoluciones neoiskristas, gracias a su “linea”
errémea.

. NUEVA “PROFUNDIZACION” DEL PROBLEMA POR
EL CAMARA DA MARTINOY

Pasemos a los articulos de Martinev en los nluneros
102 v 103 de {shra. De suyvo se entiende que no contestare-
mos & log intentos de Martinoy de probar la talsedad de nues-
tra interpretacidn de una serie de citas de Engels v Marx
y la justedad de la suya. Hstas tentativas son tan poco se-
rias, los subterfugios empleados tan evidentes, v la cuestién
tan clara gue no fendria wingdn interds detenerse en etlas

una vez niis. A cualquier lector que pilense le serd fieil dis-
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cerpir 10s ingennos ardides de Martinov ea su retirada en
toda la linea, sobre todo cuandeo sean publicadas las tradue-
ciones completas de los folletos Los bakuninistas en accidn,
de VFngels, v Mensaje del Comité Ceniral a lo Liga de ios
Comunistus —mayzo de 1850-- de Marx, preparados por
en grapo de colaboradores de Proletari. Bastard una sola
cita del articulo de Martinov para que el lector vea clara-
mente su retirada, ‘

Iskra “reconoce” —dice Martinov en el whmero 103
“gue uno de los caminos posibles v convenientes para el de-
sarrotlo de la revolucion es formar un gobierno provisional
v niega la conveniencia de que los secisldemderatas parti-
cipen en un gobierno provisional burguds, precisamente para
apoderarse después de toda la maquina del Estado con ¢l
fin de hacer la eevolucidn socialista”. Dicho con olras pata-
bras: Iskra ha reconocido ahora To absurdo de los temores
gue le inspiraba la responsabilidad del gobierno revolucio-
nario por el Tesoro v los bancos, del miedo de que Toese
peligroso ¢ imposibie tomar en sus manos las “cérceies”
ete. Pero Ishra continds embroliando lag cosas, como antes,
al confundir la dictadura democritica con la dictadura so-
cialista. La conlusidn es inevitable para cubeiv la refirada.

Martinov descuella entre los confusionistas de la nueva
Iskra como confusionista de primera clase. como confusio-
nista de talento, valga la expresion. Embrollando el pro-
blema en sus esfuerzos por “profundizarlo”, lega casi siempre
a “forjarse” nuevos enunciados que revelan a maravilla
toda la falsedad de Fa posicidn ecupada por él. Recuerden
como “profundizaba’” en la época del “economismo™ a Pleji-

nov ¢ ided fecundo Ia fdrmula: “lucha econdmica contra los

patronos v el golderno”. Seria dificil encontrar en todas
lag publicaciones de los “eveonomistas” una expresién mis
feliz de toda la falsedad de esta tendencia. Y 1o mismo oeu-
rre hoy: Martinov sirve con tesdn a la nueva fshra v, casi
siempre que toma la palabra, nos ofrece nuevos v excelen-
tes datos para apreeiar a {alsa posicidn neoiskrista. En el
pimero 102 dice que Lenin “ha trastrocado de una manera
imperceptible los conceptos de revolucidn v dictadyra®
(pdg. 3. col. 2).

A psta acnsacidn se reducen, en esencia. todas Las acusa-
ciones de los neoiskristas conutra nosotros, oudn agradecidos
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fe estamos a Martinov por esta acusaciont ([Qué servicio
inapreciable nos presta en la lucha contra el neoiskrismo,
formulando la acusacidn de esa maneral En verdad, vamos
a tener que pediv a la vedaceidn de Tshra que lance mas a me-
nudo a Martinov contra nosetros, encargindole “ahondar”
los alagues a Prolefari y formularlos “desde el punto de
visia de los principios puros”. Pues cuarnto mas se esfuerza
Martinov por argumentar desde el punto de vista de los
principios, tanto peor Jo hace y tanto mds evidente resulia
la prueba de las deficiencias del neoiskrismo. con tanto ma-
vor éxito hace consigo mismo y con sus amigos la atil ope-
racién pedagdgica de reductio ad absurdumn (de reduocir al
absurdo los prineipios de la nueva Iskra).

Vperiod v Proletari “trastruecan” los conceptos de revo-
lueién y dictadura: A Iskra no fe gusta este “trastrueque”.
iEso es, honorabilisimo camarada Mariinov! Usted ha di-
cho, sin hahérselo propuesto, una gran verdad. Usted ha con-
firmado con una férmula nreva nuestra afivmacion de gue
Tskra va a la zaga de la revolucidn y se desvia hacia un plan-
teamiento de las tarveas de la revolucion a lo Osvebozhdenie,
mientras que ¥period v Prolefari dan consignas que bmpal-
san adetante la revolucion democritica.

(No lo comprende usted. camarada Martinov? En vista
de la importancia de la euestién, trataremos de explicar-
selo econ detenimiento.

I} cardeter burgués de la revolueidn democratica se
refleja, entre otras cosas, en el hecho de que toda una serie
de clases, grupos v seciores sociales, que se mantienen por
completo en el terreno del yeconocimiento de la prepiedad
privada v de la economia mercantil y son incapaces de salir-
se de él, Hegan, por la fuerza de las cosag, a reconocer que
la autocracia v todo el végimen de servidumhbre en general
son inservibles v se adhieren a la reclamacidn de libertad.
Cabe senalar que cada ver esta mas claro el cardcter burgués
de esta tibertad, exigida por la “seeiedad” v defendida con
un torrente de palabras (jsolamente de palabras!) de los
lerratenientes y capitalistas, Al mismo tiempo resulta mas
evidente cada dia la diferencia radical gue hay enire hucha
abrera v lucha burguesa por la libertad, entre democracia
proletaria v democracia liberal, La clase obrera v sus repre-
sentantes conscientes avanzan e impulsan adelanle esta
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lucha, no sé6to gin temor a levarla hasta el fin, sino tratando
de ir mucho mas alld de los mds lejanos limites de la revolu-
cion democritica. La burguesia es inconsecuente y egoista,
¥ no acepta las consignas de libertad mds que de un modo
incomplete e hipderita. Todo intente de marcar con una
tinea peculiar. con “puntos” elaborados especialmente {como
fos puntos de la resolucion de Starovier o de Ia de los
conferencistas), los Hmites dezde log cuales comienza esa
hipocresia de los amigos burgueses de la libertad o, si se
guiere. esa traicién a ia libertad por sus amigos burgueses,
estd infaliblemente condenado al fracaso, pues la burguesia,
colocada entre dos Tuegos (ka aulocracia y el proletariado),
es capaz de cambiar por mil caminos y medios su posicion
v sus consignas, adaptandose un poco a la derecha y otro
poco  a la dmguierda, tirando, aflojando y trapicheando
siempre. La tarea de la demecracia preletaria no consiste
en inventar estos “puntos” muertos, sino en hacer una critica
continua de la situacion politica cambiante, en desenmas-
carar 1as nuevas incopsecuencias y traiciones imprevistas
de la burguesia.

Recoerden la historia de los eseritos politicos del sefior
Struve en las publicaciones ilegales y de la guerra que le
hizo la socialdemocracia v verdn de manera palmaria cémo
eumplio estas tareas la socialdemocracia, campeona de la
democracia proletaria, Il sefior Struve comenzd por lanzar
una consigna, purawsnente a fo Shipov; “jderechos v poder
para los zemstvos!” (véase mi articule en Zerid®®: Los
perseguidores de los zemsivos y Ins Anibales del lLiberalismo).
La socialdemoeracia lo desenmascaraba v lo empujaha
hacia un programa netamente constitucionalista. Cuando
estos “empujonres” surtieron efecto, gracias a fa marcha par-
licufarmente viapida de los aconteeimientos revolucionarios,
la lucha se orienld hacia la siguiente cuestion de la democra-
ciar no sélo una Constitucidn en general, sino sin falla su-
iragio universal ignal, directo y secreto. Cuando “ocupameos”
al “adversario” esta nueva posicidn (Ia adopeidn del sufra-
zio universal por la Unidn de Liberacidn), seguimos presio-
raio, demostrando la hipoeresia v Ia falsedad del sistema
bicameral, el reconocimiento incempleto del sufragio uni-
versal por los adeplos de Oswobozhdenie, sefialando en su
monarguisme el cardcter mercantilista de su democracia
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o. dicho cor otras palabras. la malversacidn de los inlereses
de la gran revolucién rusa por los efementos de Osvabozhde-
nie, estos héroes de la bolsa de oro.

En fin. la bratal terquedad de la auloeracia, el progee-
so-gigantesco de la guerra civil v el atolladero en que habian
metido a Rusia los mondrquicos empezaron a influir hasta
en lag mentes mas ratinarias. La revolueidn se convertia
en un hecho. Pava aceptar la revolucidn ya no haecla fala
ser un revelucionarie. El gobierno autocritico se descom-
ponia en realidad y sigue descomponiéndose a la vista de
todos. Como ha sefalade con razdn un liberal (efseiior Gre-
deskul) en la prensa legal. ge ha ereado de hecho un estado
de insubordinacion al gobierno existente. A pesar de toda
su aparente fuerza. la autocracia ha resultado ser lmpotente.
los acontecimientos de la rovelucidn en deswrroilo han cmnpe-
zado stmplemente a aprincomar este organismo parasitario
gue se deseompone en vida, Obligados a respatdar sw acti-
vidgad (0. mis exactamente, sus trapicheos politices) con
las relaciones concretas que se estan estableciende de hecho,
los burgueses liberales han empezado a ver la necesidad de
aceptar la revolucion. Y lo hacen no porgue sean revolueiona-
rios, sino a pesar de que no son revelucionarios. Le hacen
por necesidad y en contra de su voluntad, viendo irritados
los éxitos de la revokneidn. acusando de revelucionaria a la
awtocracia. gue no quiere componendas, sino ka lucha a vida
o muerte, Negoeianles por naturaieza, odian ia lucha v Ia
revolucién, pero las eircunstancias los obligan a pisar el
terreno de la revolucidn, puesto gue no hay olvo terreno
bajo los pies.

Asislimes a un espectienfo muy sleccionador y edmico.
Las prostitulas det liheralismo burgués intentan cubrirse con
la toga revelucionarta. Los de Osvobozhdenie —risum lene-
alis, amicil* (fos de Osvobozhdenie empiezan a hablar cu
nembre de ta revolucién! jijLos de Qwobozhdenie emplezan
a asegurar que “no temen la revolucién” (el sefior Struve,
en el nim. 72 de Ospobozhdenie) 11 jiilos de fsvobozhdenic
tienen la pretension de “ponerse a la cabeza de ia revolu-
gidn" 1]

Tete es nn fendmeno muy significativo gque cavacteriza
sHlo el progrese del liberalismo burgués. sino. mds aan,

]

I

ened la risa, amigos!
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el progrese de log éxitos reales del movimiento revelucio-
nario que obligé a que o reconocieran. Hasta la burguesia
comienza a darse cuenta de que es mis conveniente pisar el
terreno de la revolucién —hasta tal punto se tambales la
aulocracian—. Mas, por ofra parte, este fendmeno. que tes-
timonia el ascenso de todo ef movimienio a un escalin nueve,
superior, nos plantea Lareas también nuevas, Lambisn de
orden superior. La burguesia no puede adiitiv la vevolucidn
con sineeridad, independientersente de la honestidad per-
sonal de tal o cual idedlogo de la burguesia. La burguesia
no puede menos de aportar lambién a esta fase superior del
movimiente su egolsmo y su inconsecuencia, su trapicheo
V sus mezquinos estratagemas reaccionarios. Pebemos for-
mular ahova de ofra manera ag tareas concretas ¢ inmediatas
de la revolucién en nombre de nuestro programa v para el
desarrolio de nuwestre programa. Lo que aver era bastante,
fy es insuficiente. Lis posible que ayer fuera bastante exigiv,
como consigna democritica de vanguardia, ol reconocimion-
to de Ia revolucién. Ahora esto es poco. La revolueién ha
obligade hasta al sefor Struve a admitiria. Ahora se exige
de la clase de vanguardia que determine exactamente el
contenido mismo de las tareas inmediatas e inaplazables de
esta revolucidn. Al aceptar la revolucidn los sefiores Struve
engeitan una y otra vez la punta de sus orejas asnales. en-
tonande de nuevo la vieja cantinela de Ia posibilidad de un
desenlace pacifico. de gque Nicolds Hame al poder a los sefio-
res de Ospobozhdenie, ete., ete. Los sefiores de Ospobozhdenie
aceptan la revolueidén con el fin de escamotearia, de trai-
cionarla con menos riesgo para ellos. Neos incumbe ahora
indicar al proletarindo v al pueblo entero la insuficiencia de
1a counsigna “revolucion”. mostrar la necesidad de una defi-
nicidn clara e inequivoca, consecuente v decidida del conte-
nido mismo de la revolucién. Y esta definicion constituve la
tnica consigna capaz de expresar eon tino la “vietoria deci-
siva™ de la revolucién, la congigna: dictaduora demoerdtica
revolucionaria del proletariado y los ecampesinos.

Abusar del sentido de las palabras es un fendmeno
corrientisimo en politica. Por ejemplo, en més de una ocasion
se llamaron “socialistag” los partidarios del liberalismo bue-
gués de Inglaterra (“ahora todos somos socialistas” — “We
all are socialists now”, dijo IHarcourt), los partidarios de
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Bismarck v los amigos del Papa Ledn X1H. La paiabra “re-
volucidn™ también sirve perfectasmente para que se abuse
de ella y, en determinada Taze del desarroilo del mavimien-
to. ese abuso es inevitable. Cuando el seior Struve se puso
a hablar en nombre de la revolueidn, no pudimos menos de
evocar a Thiers. Pocos dias antes de la revolucion de lebre-
ro. aguel enano monstruose, prototipe de la venalidad
politica de la borguesia, barruntaba la inminencia de da
tempestad poputar, Y declard desde la tribuna parlamen-
taria que él perlenecia al partido de le revolucion! (Viase
La guerra civil en Francie, de Marx}. Lasignilicacidn poli-
tica del pase de Osvoboshdenie al partido de la revelucidn
es absolufamente idéntica a este “paso” de Thiers. Cuando
los Thiers rusos se ponen a hablar de su pertenencia al partido
de fa revelueidn. eso quiere decir que la consigna de revo-
lueidn ex yva insuficiente. que no dice nada. que no plantea
ninguna tarea, pues fa revolucidn es un bhecho, v 8¢ snman
a ella tos elementos nds heterogéneos,

En electo. jqné es la revolucidn desde el punio de visia
del marxismo? La destroceidn violenta de la superestruciura
politica caduca, cuva contradiceidn con las nuevas relacio-
neg de produccion ha dado Jugar en determinado instante
a su husdimiento. La contradiceidn entre fa autocracia
y lodo el régimen de la Rusia capitalista, enfre s sntocra-
cia v todas las demandas del desarrotlo demoeratico burguds
del pois da lugar ahora a una bancarrois tanto mayor cuan-
to mds Hempo se ha mantenido artificiosamente esa contra-
diceion. La superestructura se desgarra por todas sus costu-
rax, cede a la presidn, se debilita, El pueblo se ve precisado
a crear ¢l mismo, por medio de los representantes de las mas
distintas clases ¥ grupos, ona naeva superestructura. n
utn momento determinado del desarrollo, la inutilidad de
la vieja superestructura se hace evidente para todos. Todos
aceptan fa revolucidn. La tarea consiste ahora en determinar
gué clases precisawente y cdmo precisamente deben construir
la nueva superestructura, (Sin esa definicién, la congigna
de revoiueidn en el momento actual es una consigna vacia
y sin sentido, pues la debilidad de la autocracia hace “re-
vatucionarios” incluso a los grandes principes v a Mashdvs-
kie Viddomosii®® Sin esa definicidn no se puede ni hablar
de las tareas democriticas avanzadas de la clase de vanguar-




PIORS TACTICAS DE LA SOCIALDEMOURACIA. . 13

dia. ¥ esa definicidn es concretamente La consigna de dicta-
dura democritica del profetariado y los campesinos. Esta
consigna define tanto a las clases en que pueden y deben
apoyarse log nuevos “constructores” de la nueva superestroe-
tura como su eardcter {dictadura “democratica” a diferen-
cia de la socialista) v el método de construir (dictadura, esto
es, aplastamiento por la violencia de la resistencia vielenta,
armamento de las clases revolucionarias del pueblo). Quien
1o admita ahora esta consigna de dictadura democratica re-
volucionaria, la consigna de ejército revolucionario, de
gobierno revolucionario, de comités campesinos revolucio-
narios o no comprende en absoluto las tareas de la revolu-
cién, no sabe determinar sus uuevas y supremas tareas plan-
teadas por el momento actual, o engafia al pueblo. iraiciona
la revolucién abusando de la consigna de “revelucién™.

£l primer case es el def camarada Martinov y sus amigos.
El segundo es el del sefior Strave y de todo el partido “de-
mécrata constitucionalista” de log zemstyvos,

(Bl camarada Martinov ha sido tan perspicaz e ingenioso
que ha lanzado la acusacion de que “se trastruecan” fos con-
ceptos de revolucion y de dicladura precisamente cuando el
desarrotlo de ia revolucion exige que se definan sus tareas
con ta consigna de dictadaral £n realidad, el camarada Mar-
tinov ha tenido otra ver la despracia de gquedarse a la zaga,
de tropezar en el pentltimo escalén, de sifuarse al rivel de la
tendencia de “Osvobozhdenie”. pues admitir (de palabra)
ia “revolucién” y rechazar la dictadura democritica del prole-
gariado v los campesinos (es decir, la revolucion en la pricti-
ca) corresponde abora precisamente a la posicién politica
de Osvobozhdenie. esto es. a los intereses de la burguesia
mondrguica iiberal. La burguesia liberal dice ahora. por
boca del sefior Struve, gue estd en pro de la revolucion.
I} proletariado conseiente exige. por boca de los socialde-
maeratas  revolueionarios, la dictadura del proletariado
y los campesinos. Y aqui tercia en la polémica el sabihondo
de 1a nueva Tskra. gritando: jno oséis “trastrocar” jos con-
ceptos de revolucion y dictadural Pues bien, Jacaso no es
verdad gue la falsa posicién de los neoiskristas Jos condena
a ir conslantemente a la zaga de la tendencia de Ospobozhde-
nie?

Hemos demostrado que los elementos de Osvobozhdenie
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suben peldaiio per peldafio {no sin Ia influencia de los empu-
jones estimulantes de la socialdemocracia) la escalera que
coniduce al recomocimiento de la democracia. Al principic
el objeto de nuestra discusidn con ellos era: itéctica alo
Shipov (conceder derechos e investir de poder a los zemstvos)
o constitucionalismo? Pespuds: ;elecciones limitadas o su-
fragio naniversai? Despuds: ireconocimiento de la revolucidn
o trapicheo con la autocracia? Por Gltimo, abora, trecono-
cimiente de la revolucién sin dictadura del proletariado
v los campesinos o reconocimiento de la reivindicacidn de
dietadura de estas clases en la revolucién demoeritica? Es
posible y probable que los sefiores de Osvobozhdenie (los de
ahora o sus sucesores en el ala izquierda de ia democracia
burguesa, es igual) asciendan up escaldn mds, es decir, ad-
mitan también. con el tiempo (tal ver caando el camarada
Martinov suba ofre escalén), la consigna de dictadura,’
Y ez ineluso inevitable que asi sea si la revelucién ruse
avanza con 6éxito y alcanza la victeria decisiva. jCudl
serd entonees Iy posicion de Ia socialdemocracia? La victo-
ria completa de la revolucién actual serd el fin de la revo-
lucidn demacritica v el comienzo de la hucha enérgica por ia
revolucidn socialista. La satisfaceidn de las reivindicaciones
de los campesinos de nuestros dias, el aplastamiento comple-
to de fa reaceion. la conquista de la republica democratica
marcarén el {in completo del espivita revolucionario de la
burguesia e incluso de la pequefia burguesia, seri el comien-
zo de la verdadera bucha del proletariade por el socialismo.
Cuanto mias completa sea la revolucidn democritica tanio
mas rapida y amplia, tanto més nela y denodada serd esta
nueva lucha. La consigna de dictadura “democritica” ex-
presa precisamente el cavicter histérico limitado de Ia actual
revolucion y ko necesidad de una nueva Jucha basada en un
nuevo orden de cosas, por la liberacidn tolal de la clase obre-
ra de todo yugo v de toda explotacidn. Dicho de otra ma-
nera, cuando la burguesia democrdtica o la pequena burgue-
sia ascienda un escaldén mas, cuando sea un hecho no sélo
Ja revolucidn, sino la victoria completa de la revelucidn,
“trastrocaremos” (guizd en medio de log gritos de horror de
los nuevos Martinov futures) la consigna de dictadura de-
mocritica v la consigna de dictadura socialista del proleta-
piado, og deeir, de revelucién =ocialista completa,
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IE LA VULGAR EXPOSICION BURGUESA DE LA
DICTABURA Y EL CONCEPTO QUE MARX TENIA
BE ELLA

Mehring relata en las notas dedicadas a la edicién —— P
dicada por él— de los artienlos de Marx, insertos en la Nuern
racela del Rin en 1848, que las publicaciones hurguesas
welan, entre otras cosas, s dicho periddico el reproche de
ue exigia, al parecer, “la instauracion inmediata de ta die-
adara come dnico medio para poner en practica la demo-
racia” {Marx’ Nachlass. t. 11, pdg. 53)**. Desde el punto
e vista vulgar de Ja burguesia, el concepto de dictadura
- el concepto de democracia se excluven mutuamente. Al no
omprender fa leoria de la lucha de elases v estar acoslum-
rade a ver en la liza polftica tinicamente los pequeiios alter-
ados de los diversos grapos v facciones de la burguesia,
I burgués entiende por dictadura [a anclacién de todas las
beriades y garantias democrdticas, entiende por dictadura
oda arbitrariedad, todo abuso de poder en provecho per-
mal del dictador. En el fondo, precisamente este vuolgar
unlo de vista hurgués se trasluce también en nuestro Mari-
0v_gue, como conelusidn de su “nueva campafia’en la nue-
a Iskra, explica el apasionamiento de Vperiod v de Prole-
i por la consigna de dictadura, diciendo que Lenin “desea
pagionadamente probar suerle” (Iskra. wam. 103, pag. 3,
ol. 2). Esla deliciosa explicacidn se encuentra por entero
L mismo nivel que las acusaciones burguesas a la Nueva
acela del Rin de gue precomizaba la dictadura. Por
guiente, Marx fue acusado también — jaunque no por
s “socialdemdceratas”. sino por los liberales hurgueses | — de
rastrocar” los conceplos de revolucién vy dictadura. Para
clavar a Martinov el concepto de dictadura de una clase,
diferencia de dictadura de un individuo, v las tareas de
dictadura democritica. a diferencia de las que se plan-
an ala dicladura socialista, serd 9til que nos detengamos
examinar las ideas de la Vueva Gaceta del Rin.

“Toda estructura provisional del Estade —escribia la
weva Gacela del Rin el 14 de septiembre de 1848, des-
aés de una revelucion, exige una dictadura, v una dicia-
ara enérgici. Nogotros hemos reprochado desde el prineipio
Camphausen (presidente del Consejo de Ministros después
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del 18 de marzo de 1848) ol que no obrara de manera dicla-
torial, ef que no destruyera y barviera en seguida los restos
de las viejas instituciones. Y mientras el sehor Camphausen
se entregaba a sus ilusiones constitucionales, el pariido
vencido (es deeir, el partido de la reaceitn) consolidaba sus
posiciones en la burocracia y en el ejéreito y hasta comenzaba
a atreverse en distintos lugares a la lucha al descubierto™,
Fstas palabras -—dice con razon Mehring— resumen en
unas enantas tesis la idea, expuesta con prolijidad en largos
arLientos de la Nueva Gaceta del Rin, sobre el gobierno Camp-
hausen. ¢Y qué nos dicen estas palabras de Marx? Nos di-
cen que el gobierno provisional revolucionario debe actuar
de manera dictatorial {tesis que Iskra en modo alguno ha
podido comprender por su Lemor a 1a consigna de dictadura);
gue nna tarea de esta d ietadura es destruir jos restos de las
viejas instituciones (precisamente o que se indiea con cla-
ridad en la resolucion del [1} Congreso del Partide Obrero
Socialdemoerata de Rusia sobre la lucha [rente a la contra~
rrevelucién v se omite en la resolucidn de la conferencia, -
como hemos sefialado mas arriba). En tercer y altime lugar,
de estas palabras se desprende gue Mary Tustigaba a los de-
méeratas burgueses por sus “ilusiones constitucionales” en |~

una época de revolucion y de gaerra civil declarada. Elsen- i+

-

tido de estas palabras estd clarisimo en el arliculo de la
Nueva Gaceta del Rin del 6 de junio de 1848. “La Asamblea
Nacional Constituvente —escribia Marx— debe ser, ante
todo. una asamblea activa, activa a lo revolucionario. Pero
fa Asambiea de Franciort se entrega a ejercicios escolares
de parlamentarismo y deja al gobierno que obre. Supongamos
que este sabio concilio legue, tras maduro debate, a com-;
poner el mejor orden del dia v la mejor de las Constitucio- .
nes. (Para qué servirdn el mejor orden deb dia v la mejors
de las Constitaciones si. mientras tanto, los gobiernos ale-
manes han puesto ya la bayoneta a la orden del dia?*

e aqui el sentido de ta consigna de dictadura. De ello
se desprende cudl serfa la actitud de Marx ante unas reso-|
luciones que llaman vietoria decisiva al Yacuerdo de orga-g

nizar 1o Asamblea Constituyente” o que invitap [“a seguivl
siendo el partido de oposicion revolucionaria extrema™ -

Los grandes problemas de la vida de los pueblos se re-|
auebven solamente por ba fuerza, Las propias clases reacciona-
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vias son generalmente las primeras en recurrir a la violen-
tia, a la guerra civil, y “ponen la bavoneta a la orden del
dia”. come lo ha hecho la aulocracia rusa y continda ha-
:iéndolo, sistemdtica y constanlemente por todas partes,
lesde el 9 de enero. Y una vez ereada esta sitwacién, una
vez que fa bayoneta encabeza realmente el orden politico
lel dia, una vez que la insurreccién ha resultado imprescin-
lible e inaplazable, las ilusiones constitucionales v los ejer-
icios escolares de parlamentarismo no sivven més que para
smeubrir la Araicidn de la burguesia a fa revolueién, para en-
ubrir el heeho de que la burguesia “voelve la espatda a la
evoluetdn. La clase verdaderamente revolucionaria debe
anzar en este preciso caso la consigna de dictadura.

Respecto a las tareas de la dictadura, Mary escribia Vi
n la Nueva Gaceta del Rin: “La Asamblea Naeional debié
wher actuado de manera dictatorial contra las intentonas
eaccionarias de los gobiernos caducos, y asi hubiera adquiri-
to tal fuerza en la opinién popular que todas fas havonetas
e habrian roto contra ella... Y esta Asambiea Patiga al
meblo alemdn con discursos aburridos en lugar de atraerlo
cde ser atraida por €U, A juicio de Marx, la Asamblea
vacional debié “haber eliminado del régimen existente en
tlemania todo lo gue estuviera en pugna con el principio
¢ Ia soberania del pueblo™; despuds “consolidar la hase re-
alucionaria en que descansaba y asegurar, coutra todos los
taques, fa soberania del pueblo conquistada por la revo-
i

Asi pues, las tareas que Marx asignaba on 1848 al go-
derno revoelucionario o a la dictadura se reducfan, ante todo,
or su confenido, a la revolucién demoerdtica: delensa fren-
2 4 la contrarrevelucidn v eliminacidn efectiva de lodo
» que estuviera en pugna con la soberania del pueblo.
#10 no es otra cosa que una dictadura democratica revolu-
ionaria.

Veamos ahora qué clases podian y debian ja juicio de Marx,
wmplir esta tarea (aplicar hasta el fin en la practica el prin-
ipio de la soberania del puehlo y rechazar los atagues de la
sntrarrevoluciéng, Marx habla de “pueblo”. Pero sabemos
ne luchd siempre sin piedad contra las itusiones pequeiiobur-
uesas de unidad del “pueblo”, de ausencia de fucha de cla-
s en el seno del pueblo. Al emplear la palabra “pueblo”,
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Mars 1o velaba con ella la diferencia de las clases, sino que
unificaba determinados elementos capaces de levar la re-
volucidén hasta el fin.

Después del triunfo del proletariado de Berlin el 18 de

-

marzo —eseribia la Nueva Gacela del Rin--, larevolucion L
tenido resultados de dos lipes: “Por una parte, el armamento
def pueblo, el derecho de asoelacidn. fa soberania del pueblo |
conguistada en la priciica; por otra parte, ¢l mantenimiento
de la monarguia v el ministerio Camphausen-Hansemann,
ws decir, un gobierno de representantes de la gran hurguesia.
De esta manera, la revolucién ha tenide resultados de dos
tipos que debian abocar inevitablemente en fa ruptura, Bl
pueblo ha vencido; ha conguistado libertades de cardcter
decididamente democrdtico, pero el poder inmediato no
ha pasado a sus mManos, $ine a mManos de la gran burguesia. |
¥n suma. la revelucién no ha sido Hevada hasta el fin. El
pueblo ha permitido a los representantes de la gran burgue-
afa formar un ministerio, v estos represenlantes de la gran
burguesia han demostrado inmediatamente sus aspicacio- |
nes, proponiendo una alianza a Ia vieja uobleza prusiana
v a la burocracia. En el ministerio han.entrado Arnim, Ka-lo
nitz v Schwerin. .

La gran burguesia, antirrevolucionaria desde el comienzot:
mismo. ko concerlado una alianza defensiva y ofensiva con le
reaccidn por miedn al pucblo. es decir, o los vhreros y a la
burguesia democrdiica” (subrayado por nosotros)s®,

Asi pues, para conseguir el triunfo decisivo de la revo
Tucién no sélo es insuliciente ain “ef acuerdo de organizar]

ia Asamblea Constituyente”, sino hasia jsu propia convota-| .
toria! ITncluso después del triunfo parcial en la lucha armadap-’

(triunfo de los obreros berlineses sohre las tropas el 18 def
marze de 1848) es posible una revolucion “incompleta’ b
“no Hevada hasta el fin”, ;De gué depende, pues, el que sea
Hevada hasta el fin? De las manos a que pase la dominacion
efectiva: de que pase a manos de los Peteunkévich v losg
Radichev, es decir, de fos Camphausen y los Hansemann,
o o manos del pueblo, es decir, de los obreros y de la burgue+
sia democrdtica, Bn el primer caso, la burguesia tendrd
el poder, y el proletariado, la “libertad de critica”, ia liberq..
tad para “seguir sienda el partido de la oposicién revolud-
cionaria extrema”. lnmediatamente después del triunfo, laf
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burguesis coneertard una alianza con la reaceién (esto targ-
bién ocurriris inevitablemente en Rusia si los obreros de
San  Petershurgo, por ejemplo, consiguieran un triunfo
sobo parcial en los combates conira las tropas en la calle
v dejaran formar gobierno a los sefiores Petrunkévich y Cial).
En el segundo caso, seria posible fa dictadura democréitica
revelucionaria, es decir, el trivnfo compieto de la revolucion.

Queda por determinar con mayor exactitud qué enlendia
propiamente Marx por “burguesia democritica” (demolkratis-
che Biirgerschafi), a la cual, sumada a los obreros, ét lla-
maba pueble en contraposicidn a la gran burgnesia.

El siguiente pasaje de un articulo de la Nueve Gacela
del Rin, publicado el 29 de julio de 1848, da una respuesta
clarar . . La revolucién alemana de 1348 no es sino una
parodia de la revolucién francesa de 17539,

“El 4 de agosio de 1789, tres semanas después de la toma
de la Bastilla, el pueblo francés arrclld en un solo dia to-
das fas ca tributarias feudales.

“Fl 11 de julio de 1848, cuatro meses después de las ba-
rricadas de marzo, las cargas tributarias feudales arrollaron
al pueblo alemén. [Feste Gierke cum Hansemanno®.

“La burguesia francesa de 1789 no abandono ni un minuto
a sus aliados, los campesines. Sabia que su dominacién 8
basaba en la liquidacidn del feudalismo en el campo, en la
ereacién de una clase de campesinos propietarios ( grundbe-
sitzendern) libres. i

“Y,a burguesia alemana de 1848 traiciona sin ningnn €8
cripulo & les campesinos, sus aliados més naturales, que
son carme de su carne v sin los cuales ne puede nada contra
la nebleza. :

“E1 mantenimiento de los derechos feudales, sancionados

* “Tostigos: of seflor Gierke v el sefior Hangemann . Hansemans
era el ministro del partido de la gran burguesia (en ruso, Truhet&;k(}i
o Rédichey, ete.). Gievke, ministro de Agricultura del gobierne Han-
semann, redacté wn “atrevido” proyecto de presunta “aholicibn gin
indemnizacién do las cargas tributarias feudales” y, en realidad,'c}e
abolicién de las pequefias v sin importancia, pero de COBSCTVACION
de las mAs esenciales o su rescate mediaute pago. Hl sedor Gierke s
algo asi como en Rusia los seftores Kabiukov, Manuilov, Guertsensiein
vy otros liberales burgueses semejantes, amigos del mujik, gue quieren
fina “arapliacion de la propiedad agraria campesina”, pero-sin jesionar
a log terratenientes.

3 X 3105
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bajo la apariencia del rescate (ilusorio): he aqai el resulta-
do de la revelucidn alemana de 1848. El parto de los mon-
tes"?e,

Esle es un pasaje muy aleccionador que nos ofrece cuatro
tesis importantes: 1) La revolucién alemana incompleta se
diferencia de la francesa, levada hasta su fin, en que la
burguesia traiciond a la democracia en general y a los cam-
pesinos en particular. 2} La base de la realizacién completa
de la revolucidn democritica estd en la creacién de una clase
de campesinos libres. 3) La creacion de una clase tal estd
en la supresién de las cargas tributarias feadales, en la deg-
truccién del feudalismo, pero esto en modo alguno es afin
ta revolucidn socialista. 4) Los campesinos son los aliados
“rnds naturales” de la burguesia, v preeisando, de la burgue-
sia democrdtica, sin los cuales esta altima “no puede nada”
contra la reaccion.

Todas estas tesis, modificadas conforme a las particula-
ridades nacionales concretas, poniendo régimen de serviduni-
bre en lugar de feudalismo, pueden ser también aplicadas, en
su totalidad, a la Rusia de 1903, No cabe duda de que, si
sacamos las ensenanzas de la experiencia de Alemania,
explicada por Marx, no podemos llegar a otra consigna, para
el triunfo decisivo de la revolucidn, que a la de dictadura
democrdtica revolucionaria del proletariado y los campesi-
nos. No cahe duda de que el proletariado y los campesinos
son las partes integrantes principales de ese “pueblo” que
Marx contraponiz en 1848 o la reaccion que resistia v a la
burguesia que traicionaba. No cabe duda de que también
en Rusia la burguesia liberal ¥ los seiiores de Osveboghdenie
traicionan y {raicionarin a los campesinos, o sea, saldrin
del paso con una seudorreforma y se colocardn al lado de
los terraienientes en la lucha decidida entre dstos v los cam-
pesinos. Unicamente el proletariado es capaz de apoyar
a los campesinos bhasta el fin en esta lucha, No cabe duda,
por ultimo, de que, en Rusia, e} éxito de la lncha campesina,
es deeir, el paso de todas las tierras a poder de los campesi-
nos significard también una revolucidn demoerdtica comple-
ta, pues ésta es la base soeial de la revolueidn llevada hasta
el fin, pero en modo alguno serd una revolucién socialista
ni la “soctalizacién” de que hablan los idedltogos de la pequeia
burguesia, los socialistas-revolucionarios. El éxito de lain-
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surreccidn campesina. la vietoria de {a revolucién democriti-
ca, no hard sino deshrozar el camino para una lucha decidida
y verdadera por el socialismo, que tenga por base la repahli-
ca democritica. Los campesinos, como clase poseedora de
tierras, desempefarin en esta lucha el mismo papel traidor
¢ inconsecuente que ahora desempeiia la burguesia en la
lucha por la democracia. Olvidar esto es olvidar el socialis-
mo, engaharse a si mismo vy engaiar a los demds respecto
a los verdaderos intereses y lareas del proletariado.

Para no dejar ninguna laguna en la exposicién de las
fdeas que Marx tenia en 1848 es necesario destacar una di-
ferencia esencial entre la socialdemocracia alemana de en-
tonces (o partido comunista del proletariado, hablando en
el lenguaje de enlonees) y la actual socialdemoeracia rusa.
Concedamos la palabra a Mehring:

“La Nueva Gaceta del Rin aparecié en la liza polilica
como “drgano de la democracia”. No se puede menos de ver
la orientacidon general de todos sus articulos. Pero, de modo
directo, defendia mds los intereses de la revolucién burguesa
frente al absolutismo y el fendalismo que los intereses del
proletariado frente a los de la burguesia, Pocos datos encon-
trardan en sus columnas sobre el movimiento obrero especifico
durante la revoluecidn, aungune no se debe olvidar que, al
mismo tiempo, se publicaba dos veces por semana, bajo la
direccién de Moll y Schapper, el érgano especial de la Unién
Obrera de Celonia®™. De todos modos, la escasa ateneién
que la Nueva Gaceta del Rin®: dedicaba al movimiento obre-
ro alem:in de entonces salta a la vista del leetor contem-
porineo, pese a que su activista mdas capaz, Stephan Born,
habia stdo discipulo de Marx y Engels en Paris y Bruselas
vy, en 1848, correspousal del perisdico de ellos en Berlin.
Born cuenta en sus Memorias que Marx y Engels nunca le
expresaron una sola palabra de desaprobacion de su agita-
cion obrera. P'ero las declaraciones posteriores de Engels
permiten suponer que ellos estaban descontentos, por lo
menos, de los métodos de esta agitacién. liste descontento
era fundado, ya que Born se veia obligado a hacer muchas
concesiones a la coneiencia de clase del proletariado, no
desarrollada atin en la mayor parte de Alemania, concesio-
nes que estaban por debajo de toda critica desde el punto
de vista del Manifiesiv Comunista. Su descontento no era
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fundado, por cuanto, a pesar de todo, Born supo mantener
la agitacidn, dirigida por 81, a un anivel relativamente alio. ..
Sin duda alguna, Mars v Engels tenian razén en el plano
histérico y politico cuando velan el interds fundamental
de Ta elase obrera, ante todo, en impulsar al maximo la re-
volueién bhurguesa. . . Pese a ello, una prueba notable de
como el instinto elemental del movimiento ebrero sabe co-
rregir las concepciones de los pensadores mds geniales eg el
hecho de que éstog se pronunciaran, en abril de 1849, a fa-
vor de una organizacidn especificamente obrera y decidieran
participar en el congreso ohrero, gue preparaba principal-
mente el proletariado del Este dei Elba (Prusia Oviental)’

De modo que js¢io en abril de 1849, casi un afo despuds
de la aparieién del periddico revolucionarie (la Vueva Gacela
del Rin empezd a salir el 1 de junio de 1848Y, Marx v Engels
se pronunciaron a favor de una organizacién obrera indepen-
diente! jHasta entonces dirigian simplemente un “drgano de
la democracia” ne ligado con ningln lazo orglnico a un par-
tido obrero indépendiente! IIste hecho, monstruese e incret-
ble desde nuestro punto de vista actual, nos demuesira con
claridad qué diferencia tan enorme hay enire la socialdemo-
cracia alemana de entonces y ol actaal Partido Obrero Social-
demderata de Husin. Este hecho nos muestra cudnio mis
débiles eran los rasgos proletarios del movimiento, su
corriente proletaria, en la revolucidn democratica alemana
{debide al atraso de Alemania en 1848, tanto en el sentido
ccondmico como en el politico: su fraccionamiento estatal).
Esto no se debe olvidar (como Io olvida. por ejemplo, Pleji-
nov) al apreciar las wwnerosas declaraciones que hizo
Marx en esta época y en olra algo posterior zobre la necesi-
dad de que el proletariado organizase su propio partido,
Marx, al cabo de cast un afio, basdndose Unicamente en la
. experiencia de la revolucidn democritica, sacd en la pricti-
ca esa conclusion: hasta tal punto era entonces filisteo v pe-
queichurgués todo e ambiente de- Alemania. Para nosotros,
esta conclusion es ya una adguisicidn vieju v golida de Ia
experiencia de medio siglo de 1z socialdemeeracia interna-
cional, adquisicidn con la cual hemos comenzade a organizar
el Partido Obrero Socialdemderata de Rusia. Entre nosotros,
por ejemplo, ne paede darse el caso de gue fos periddicos
revolucionariog del proleteriado estén al margen del Partis
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do Socialdemdéerata del proletariado o de que actfien un
solo instante como simples “6rganos de la democracia®.

Pero el contraste, que no hacia mis gue perfilarse entre
Marx y Stephan Born, existe en nuestro pais, tanto més
desarrotlado cuanto més potente es la corriente proletaria
en el torrente democritico de nuestra revolucién. Refiridn-
dose al probable descontento de Marx y Engels por la agi-
tacién de Stephan Born, Mehring se expresa de una forma
demasiado suave y evasiva. He agqui lo que escribia Engels
sobre Born en 1885 (préloge a Enthiillungen iiber den Kom-
munistenprozess zu Haln. Zirich. 1885%):

Los miembros de la Liga de los Comunistas™ estaban en
todas partes a la cabeza del movimiento democratico
mis extremo, demestrando con esto que la Liga era una
excelente escuela de actividad revolucionaria. “El cajista
Stephan Born, militante activo de la Liga en Bruselas y Pa-
ris, fundé en Berlin una “Hermandad Obrera” (4rbeiter-
verbriiderung) que adquirié considerable extensién y se
mantuvo hasta 1850. Born, joven de talento, se preci-
pité, sin embarge, & actuar como politico. Con tal de
reunir gente a su alrededor, “alternaba” con un montén de
clementos de lo mds dispaves (Kreti und Plethi). No era,
ni mucho menos, una de esas personas capaces de unir ten-
dencias contradiclorias, de proyectar luz en el caos. Por
este motive, en las publicaciones oficiales de su Hermandad
se confundian y entremezclaban constantemente los puntos
de vista del Manifiesto Comunista con reminiscencias vy as-
piracienes gremiales, con retazos de ideas de Luis Blanc
y Proudhon. con la defensa del proteccionismo, ete.; on
pocas palabras, esla gente queria contentar a tode el mundo
{Allen qlles sein). Se ocupaban particularmente de organizar
huelgas, sindicatos, cooperativas de produceisn, olvidando
que le tarea consistia, anie lodo, en conguistar, por medio
de I victoria politica, primero el iinico terreno sobre el cual
se podrian realizar, sélida y firmemente, cosas come éstag
(subrayado por nosotros). Y cuando las viclorias de la reac-
cién obligaron a los lideres de esta Hermandad a sentir
Ia necesidad de participar directamente on Ia lueha revolu-
cionaria, como es natural, la masa atrasada que estaba agru-

* Hrfa_'wz?zcmmm sobie el proceso de los comunisiqs de Colonia,
Zuvich, 1885, (¥, d2 la Edif.)
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pada a su alrededor los abandond. Born tomé parte en
fa insurreccién de Dresde en mayo de 1849 y se salvé por
una feliz casunalidad. La Hermandad Obrera se mantuvo
al margen del gran movimiento politico del proletariado
como una asociacién aislada que mds bien existia sélo
sobre el papel, desempefiando una funcién tan secundaria
que la reaccién no consideré preciso prohibirla hasta 1850,
y sus secciones filiales no fueron disueltas hasta muchos
afios después. Born, cuyo auténtico nombre es Buttermilch*,
no congiguié ser politico y terminé siendo un pequefio pro-
fesor suizo que ahora, en vez de traducir a Marx al idioma
gremial, traduce en un alemén dulzén al buenazo de Renan”?®,

iAsi es cémo apreciaba Engels las dos tdcticas de la
socialdemocracia en la revolucion democrdtical

Nuestros neoiskristas tienden también hacia el “econo-
mismo” con mas celo que inteligencia, haciéndose acreedores
de las alabanzas de la burgnesia mondrquica por su “sensa-
tez”. También rednen a su alrededor a log elementos mas
dispares, adulando a los “economistas”, seduciendo demagdgi-
camente a la masa atrasada con las consigpas de “iniciati-
va’, “democracia”, “autonomia”, ete., etc. Sus asociaciones
obreras existen también, muy a menudo, sélo en las pagi-
nas de la nueva Iskra a lo Jlestakov™. Sus consignas y re-
soluciones ponen de manifiesto la misma incomprensidn
de las tareas del “gran movimiento politico del proletariade”.
Escrito en. junio-julio de 1905, T, 11, pigs. 1-131.
Publicado en libro aparie en julio de
1905, por el CC del POSDR, en Gi-
nebra.

¥ AL traducir a Engels, yo cometi un error en este punto en la
primera edicién, tomande la palabra Buttermileh (suero de leche.—
N. de la Edit) por apedo ¥ noe por nombre propie, Esle error ha cau-
sado, paturalmente, extraordinaria satisfaccidn a los menchevigues,
Koltsov La eserito gue vo “habia profundizado a Engels” {publicado
en la recopilacién En dog afosy; Plejinov, incluso aliora, recuerda este
errar en Tovdrisch™; en pocas palabras, se ha encontrado un excclente
pretexto para echar tierre a lo cuestion de los dos tendencias en el mo-
vimiento obrero de 848 en Alemania: la tendencia de Dorn {afin a
puestros “econcmistas™ v la tendencia marxista. Aprovechar los
errores del adversario, aungue s6lo sea en lo del nombre de Born, s
més que natural, Pero echar tierra a la esencia del problema en las
dos tdcticas con enmiendas a la traduccién es tanto como darse por
vencido cn lo esencial de la discusitn, (Nota de Lenin a la edicidén
de 1907.— N. de la Edit.}
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Las divergencias existentes en el seno de los partides
politicos v entre ellos suelen superarse no sélo diseutiendo
con argumentos fleies a log principios, sino también por efec-
Lo del curso de la propia vida politica, v seria més exacto de-
cir gne no lanlo de la primera forma eomo de la segunda.
Sobre todo las divergencias en cuanto a la téctica del partido,
o sea, a su conducla politica, se zanjan a menudo con el
paso efectivo de quienes estdn equivocados al camino certero
de fa lucha bajo el influjo de 1as ensefianzas de 1a vida, bajo
fa presidn del propio curso de los acontecimientos, que obliga
a seguir ese camino acertado y desecha simple y ilanamente
los razonamientos equivocados, los deja sin base ni contenido,
abatidos y faltos de interés. Eso no significa, desde lhuego,
que las divergencias de principio en problemas de tdetica
carezcan de gran importaneia v no exijan aclaraciones fumnda-
meintales de la cuestidn, pues tales aclaraciones son las fini-
eas que pueden mantener al partido a la altura de sus convie-
ctones tedricas. No. Eso solo significa que es necesario com-
probar con fa mayor frecuencia posible, a la luz de los nuevos
acontecimientos politicos, las decisiones tdcticas adoptadas
antes. Tal comprobacién es necesaria en teoria y en la prae-
tica: en teoria, para que la realidad de los hechos nos conven-
zan de si son acertadas, y en qué medida lo son, Iag decisiones
tomadas y gué correctivos obligan a introdueir en cllas los
acontecimientos politicos ocurridos despuds de que fuerom
adoptadas; en la prdciica, para aprender a guiarnos con




196, vV, 1. LENIN

tino por esas decisiones, para aprender a considerarlas direc-
trices que deben ser aplicadas de inmediato.

La época revolucionaria es la que ofrece mis datos
que eunalquier otra para tal comprobacién, merced a la
enorme rapidez del desarrollo politico y al enconamiento
de log chogues politicos que se avecinan, estallan y se deci-
den. La vieja “superesiructura’™ se derrumba en la época re-
volucionaria, y Ia nueva es creada a la vista de todos por la
aceidn voluntaria de las mis diferentes fuerzas sociales, que
muestran con hechos su verdadera naturaleza,

Ast también la revolueidn rosa nos ofrece, poco mMenos que
cada semana, datos politicos de sorprendente riqueza (ue
permiten comprobar nuestros acuerdos sobre tdctica adopia-
dog antes y aprovechar lag enseflanzas mas Instruclivas para
toda nizesira actividad practica, Tomemos les acontecimien-
tos de Odesa’™. Un conalo de insurreccidén frustrada. Un
destacarnento del ejéreito revelucionario sufrié una derrota
que, si bien no dio &l enemigo la eportunidad de que lo ani-
quilase, le permilié arrinconarlo en un territorio neutral
(lo mismo que los alemanes obligaron a un ejéreito francés
a que se replegara a Suiza, durante la guerra de 1870-1871),
donde fue desarmado por el lislado neutral. Doloroso fracaso,
dura derrota. Pero jqué abismo media entre este fracaso
sufrido en la lucha v los cantinues fracasos gque lneven sobre
los trapicheos de los Shipov, Trubetskéi, Petrunkévich,
Struve vy todos esos lacayos burgueses del zar! Kngels dijo
una vez que los ejércitos derrotados aprenden extraordi-
nariamente’®, Kstas magnificas patabras son més aplicables,
sin ningtn grado de comparacién, a los ejéreitos revoluciona-
rios engrosados por las clases avanzadas que a los ejércitos
de una u olra nacién, Mientras no sea barrida la vieja super-
estructura que contamina a todo el pueblo con su podredum-
bre, cada nueva derrota dard lugar a la formacién de nuevos
ejéreitos de combatientes, los pondzd en juego, log alecciona-
rd con la experiencia de sus camaradas y los instruird en los
mélodos nuevos y superiores de batallar. Por supuesto, existe
una experiencia colectiva mucho més amplia, de la humani-
dad, inscrita en Ia historia de la democracia vy la socialdemo-
cracia internacionales v reafirmada por los representantes de
vanguardia del pensamiento revolucionaric. De esa experien-
cia se surle nuestro partido para la propaganda y la agila-
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cidn cotidianas. Pero mientras la sociedad se base en 1a opre-
sion vy explotacion de millones de trabajadores, sélo unos
pocos pueden aprender directamente de esa experiencia. Lag
magag deben aprender, sobre todo, en sus costillas, pagando
con duroes saerificios cada leceién, cada nuevo avance hacia la
emancipacién. Dura ha sido la leccidn del 9 de enero™, pero
ha revolucionado el estado de dnimo del proletariado de toda
Rusia. Dura es la leccion de la insurreccidn de Odesa: mas,
como ohra en un estado de dnimo ya revolucionarie, ahora
enseniard al proletariado revolucionario no s8lo a luchar, sino
también a vencer. Con motivo de log acontecimientos de
Odesa decimos: el ejército revolucionario ha sido vencide,
iviva el ejército revolucionario!

En el nim. 7 de naestro pericdico hemos hablado ya de
cdmo fa insurreccion de Odesa ha proyectado nueva luz sohre
nuestras consignas de ejéreito revolueionario y gobierno re-
volucionario®. En el ndmero anterior hablamos (en el articn-
lo del camarada V. S.) de las ensefanzas militares de la insu-
rreccion®. En el presente mitmeros volvernos a referirnos a al-
gunas de sus ensefianzas politicas (en el articule La revolucicn
en la ciudad;. Ahora debun% detenernos, ademds, a compro-
bar nuestros recientes acuerdos sobre tdctica en el doble
sentido de su acierlo tedrico y de su conveniencia prictica, de
lo cual ya liemos hablado antes.

Las cuestiones politicas esenciales del momente actual
son la insurreccidn v el gobierno revolucionario. e ellag es
de lo gque mas han hablado v discutide entre sf los soecialde-
mocratas. A ellas estuvieron dedicadas las resoluciones més
importantes del TH Congreso del POSDR y de la conferencia
de los que se han separudo del partido. En torno a estas cues-
tiones giran ias principales divergencias ticticas en el seno
de la socialdemocracia rusa. Y ahora cabe preguntar: chajo
qvo luz se presentan esas divergencias después de la i msurrec—
cidn de Odesa? Todo el gue se tome la moleslia de releer Ias
opiniones y los articulos sobre esa insurreccidn, por ana parte,
v lag cuatro reseluciones que a log problemas de la insurree-
cién ¥ dei gobierne provisional dedicavon el congreso del
partido y la conferencia de los neoiskristas, por Ia otra, nota-

® Véage V. I, Lenin. Ejército revolucionnrio y gobierno revolucio-
nario. (N, de la FEdit.)
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r4 inmediatamente cémo estos Gliimos, influides por los
acontecimientos, comenzaron a pasarse de hecho al bando
de sus contrincantes, es decir, a obrar de acuerdo con las
resoluciones del I1I Congreso, v no con las suyas. No hay
mejor eritico de una doctrina errénea que el curso de los
acontecimientos revelucionarios.

Bajo la influencia de estos acontecimientos, la redaccion
de Iskra publied la hoja volante La primera victoria de la revo-
lucién, dirigida a los “ciudadanos, obreros y campesinos de
Rusia”, cuya parte esencial dice:

“Ha Hegade ol momento de actuar con valenlia ¥ apoyar con
lodas las fuerzas ta intrépida insurreccién de los soldados. jAkora
vencera la valentia!

“.Convocad, pues, a asambleas piblicas del pueblo v Hevadle
Ja noticia del hundimiento del baluarte militar del zavismo! jApode-
raos, donde sea posible, de las instituciones nrbanas para convertirlas
ot hastiones de la antogestion revolucionaria del pucbio! Expulsad
a los funclonarios zaristas y convocad a elecciones populares para las
instituciones de autogestién revolucionaria, a Jas gque epcomendaréis
la direccién provisional de los asuntos piblicos hasia el triunfo de-~
finitivo sobre el gobierno zarista y el establecimiento de un nuevo
orden estatal. ;Apoderacs de las sucursales del Banco del Estado, de
log arsenales y armad a todo el pueblo! ;Entablad comunicacién entre
las cindades y entre éstas y el campo, para que los ciudadanos armados
ce apresuren a ayudarse los wnos a los otros dondequicra que haga
faltal [Fomad las cdeceles y poned en {ihertad a los eombatientes
presos de nuestra causa: con ellos fortaleceréis vuestras filas! {Pro-
clamad en todas partes ¢ derrocamiento de Ia monarquia zarista 'y su
sustitucién por una vepithlica demoerdtica libre! ;En pie, ciudadanos!
:Ha sonado la hora de la emancipacion! Viva Ta revolueion! ;Viva
la repfiblica democrdatical ;Viva el ejéreito revolucionario! jAbajo
la autocracial”

Se trata, pues, de un Hamamiento enérgico, explicito y
claro a la insurreceiéon armada de todo el pueblo. Se trata
asimismo de un llamamiento enérgico a formar un gobierno
provisional revolucionarie, si bien lamentamos gue en este
punto esté redaclado de manera velada y reticente. Analice-
mos primero el problema de la insurrecciin.

Fxiste alguna diferencia de principio entre 1as resolucio-
nes que sobre este problema adoptaron el 111 Congreso y la
conferencia? Sin duda. Ya hemos hablado de eso en el niim. 6
de Proletari { Tercer paso atrds)y ahora volveremos a refe-
rirnos al instructive testimonio de Osvobozhdenies?, en cuyo
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namero 72 leemos que la “mayoria” cae en un “revoluciona-
risme abstracto. un espiritu de rebeldia, el afdn de levantar
por todos los medios una insurreccién de la masa del pueblo
y tomar inmediatamente el poder en su nombre”. “Por el
contrario, la minoria, muy adicta a los dogmas del marxis-
mo, conserva a la vez los elementos realistas de la concepeién
marxista del mundo”. Este juicio de liberales que han pasado
la escuela preparatoria del marxismo y el bernsteinianismo es
sumamente valioso. Los burgueses liberales han reprochado
siempre al ala revolucionaria de la socialdemocracia el
“revolucionarismo abstracto y el amotinamiento” v elogiado
siempre al ala oportunista su enfoque “realista” del problema.
La propia Iskra ha tenido que reconocer (véase el niim. 73,
nola a propasito de la aprobacién del “realismo” del foileto
del camarada Akimov) por el sefior Struve que, en boca de
los adeptos de Osvobozhdenie, “realista” significa “oportunis-
ta”. Los sefiores de Oswobozhdenie no conocen otro realismo
que el reptante; les es ajena por completo la dialéctica reve-
lucionaria del realismo marxista, que hace resaltar los ohjeti-
vos de lucha de la clase avanzada y revela en lo existente
los elementos que lo destruirdn. Por eso la caracterizacién
que da Osvobozhdenie de las dos tendencias de la socialdemo-
cracia confirma una vez més el hecho, probado por nuestras
publicaciones, de que la “mayoria” es el ala revolucionaria,
v la “minoria”, el ala oportunista de la socialdemocracia
rusa.

Osvobozhdenie reconoce sin reservas que, en comparacién
con el congreso, “la conferencia de la minoria tiene una acti-
tud totalmente distinla ante la insurreceién armada”. En
efecto, la resolucién de la conferencia, primero, se contradi-
ce, pues tan pronto nega como admite Ia posibilidad de una
insurreccion llevada a cabo con orden (pag. 1, punto d);
¥, segundo, se Hmita a enumerar las condiciones generales
de los “preparativos de la insurreccién”, o sea: a) ampliar la
agitacion, by consolidar los vineulos con el movimiento de las
masas, ¢) desarrollar la conciencia revolucionaria, d) estable-
cer una ligazén entre las distintas regiones, e) atraer a gru-
pos no proletarios a apoyar al proletariado. La resolucién
del congreso, por el contrario, plantea abiertamente consig-
nas positivas al afirmar que el movimiento ha hecho ya
necesaria la insurreccién y al exhortar a organizar al proleta-
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riado para una lucha inmediata, a adeptar las medidas mas
endrgicas para avmarlo y a expiicar en ta pro paganda v en fa
agitacidn “no sélo el significads politico” de ta insurreceion
{a eso se reduce, en realidad, fa resolucion de la conferencia),
sino también sus aspecios prictico y de organizacion.

Para ver mis clars la diferencia existenie enbye uno y obro
maodo de abordac el problema, recordaremos la evolucion que
han seguide las Wdeas socialdemderatas sobre la insarreceion
desde ¢l surgimiento del movimiento obrero de masas, Pri-
mera etaps. Aflo de 1897, En Las tareas de los socialdemdcratas
rusos, de Lenin, se lee que “hablar de antemanc de cudl gerd el
medio a que recurrird la socialdemocracia para el derrocamien-
10 directo de la autocracia, de si preferivd, por ejemplo, la
insurreceion o la huelga politica de masas uotra forina de ata-
que, seria lo mismo gue si nnes generales se reuniesen en
consejo militar antes de haber reclutado tropas™. Agul,
como vemos, ni siguiera se habla de preparar una insurvec-
cién, sino Gnicamente de reunir un ejéreito, es decir, de Ia
propaganda, de la agitacién y de la organizacidn en general.

Sepunda etapa. Afio de 1902, En g Qué hacer?, de Lenin,
leemos:

“ Imaginense una insurreccidn popuiar. Ahora (febrero
de 1902) es probable que todo el mundo esté de acuerdo en
que debemos pensar en ella y prepararnos para eila. Pero
Joomo prepararnos? (No se quersd que el Comité Cenfral
nombre agentes en todas las localidades para preparar ta
insurreceién! Aunque tuvidsemos un Comité Central, éste
no lograria absolutamente vada con designarlos, dadas las
actuales condiciones rusag. Por el contrario, una red de agen-
tes que se forme por si misma en el trabajo de organizacién
v difusién de un periddico ceniral no tendria gque “aguardar
con los brazog cruzados” la congigna de la lnsurreccion, sine
que desplegaria justamente esa lubor regular gue le garanti-
zase. en cago de insurreccién, las mayores probabilidades
de éxilo. Fsa misma labor es la que reforzaria les lazos de
union tanto con las mas grandes masas obreras como con to-
dos los sectores descontentos de la autocracia, lo cual tiene
suma importancia para la insurreccidn. kn esa fahor precisa-

* Véase la presente edicidn, t. 1, pdg. 390, MoscG, 1973, (N, de
la Edit.)
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mente se formaria la capacidad de enjuiciar con tino 1a sitna-
cidn politica general ¥, por tanto, la capacidad de elegjr el
momento adecuado para la insurveccidn. Esa misma labor es
ta gue acostumbraria a fodas las organizaciones locales a
hacerse unisono eeco de los problemas, casos v sucesos
politicos que agitan a toda Rusis, responder a estos “sucesos”
con la mavor energin posible, de la manera mais uniforme y
conveniente posible; y la insurreceidn es, en e {ondo, la “res-
puesta’ mis mérz;i ca, més uniforme y més conveniente de to-
do el pueblo al sohierno. Ksa misma labor s la gue acostum-
brarig, por Gltimo, a todas las organizacionos v mn}m ionariag,
en todos los confines de Rusia, & mantener las relaciones mds
constanies, y cor r«pmmv as a la vez, que crearfan la unidad
efectiva del partido; sin estas relaciones es imposible discutir
colectivamente un plan de insurreccidn ni adoptsr lag medi-
dag preparatorias indispensables en Vi’-ip(‘f”i‘t de ésta, medidas
que deben gnardarse en ol seereto mds riguroso”™®,

c{dué tesis sobre la insurreccidn expone este razonamien-
to? 1) Cue la idea de “preparar” la insurreccidn designando
agentes mpofzalek gue habrian de agtm;dar con los hrazos
cruzados” es absurda. 2) Que son necesgarios ios lazos de unidn,
surgidos del trabefo comiin, entre lag personas v Organizacim
neg gque despliegan una labor reguisr. 3) Que eg precizo refor-
zar en esta labor los lazos de unidn entre los sectores prelets-
rios (obreros)y v no proletarios (todos los desconientos).
4) Que es necesario formar en comiin la capacidad de enjui-
¢iar con tino la situacidn politica v haderse “unisono eco”,
de la manera mas (:{m\‘emm‘ic‘ a los sucesos polfticos. 5) Que
se precisa la unidad efectiva de todas tas organizaciones revo-
fncionariag  locales.
Vemos, por consiguiente, formulada ya con claridad la
consigna de preparar lo insurreccidn, pero adn falta el Hama-
miento direcio 5 comenzarla, no se reconcee alin gue el movi-
miento “ha condueido va a la pecosidad de la insurreccién”,
gue es previso armarse inmediatamente, organizar grupos de
con 'b«a’u‘, ete. Vemos precisamente el andiisis de csas mismas

condiciones de preparacidn de ls Insurreccidon gue s repiten
casi feriualmente oh Ta vesclueidn de la conferencia (jjen

1905 15).

* Véase la presente edicidn, t. 2, pdgs. 174475, (N.de la £dit.)
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Tercera eiapa. ;“‘u“io de 1905, En el periddico Vperiods: y,
luego, en la resolucién del 11f Congreso se da otro paso ade-
iz_u'l’te: ademds de la preparacian politica general de la insurrec-
cién, se plantea la consigna directa de erganizarse y armarse
inmediatamente para ella y formar grupos especiales (de
combate). pues el movimiento “ha conducido ya a la necesidad
de la insurreccién armada” {punto 2 de la reselueidn del con-
gresc).

Esta breve referencia de historia nes induce a sacar tres
deducciones indiscutibles: 1) La afirmacion de los burgueses
liberales, adeptos de Osvobozhdenie, de que nosolros caemos
en “el revolucionarismo abstracto, en el afan de amotinar” es
una patente falta a la verdad. Nosotros planteamos y hemos
planteado siempre este problema precisamente en el terreno
concrelo, v no de un modo “abstracto”, abordindolo de dis-
lintas maneras en 1897, 1902 y 1905. La acusacién de afén
de amotinar es una frase oportunista de los seflores burgueses
liberales, que se disponen a traicionar los intereses de la
revolucién y dejarla en la estacada en los momentos de la
fucha decisiva contra la autoeracia. 2) La conferencia de los
neoiskristas se ha detenido en la segunda etapa de desarrolle
del problema de la insurreccidn, limitdndose en 19035 a repe-
tir 1o que valia sélo en 1902, Se ha quedado atraseda del
desarrollo revolucionario tres afios. 3) Bajo el impacto de las
ensefianzas de la vida, en concreto, de la insurreccion de
Odesa, los neoiskristas han reconocido de hecho que es pre-
cigo actuar tal y como estipulan las resoluciones del congreso
y no las de su propia conferencia, es decir, han reconocido
que es impostergable la tarea de la insurreccidn y de absoluta
necesidad hacer sin demora Hamamientos inmediatos a orga-
nizar directamente la insurreccién y armarse.

La revolucién ha descartado en seguida la atrasada doctri-
na socialdemderata, Tenemos, pues, un obstdculo menos para
la unidad practica en el trabajo comtn con los neoiskristas,
sin que eso signifigue, lodavia, la desaparicion total de las
divergencias de principio. No podemos conlentarnos con que
nuestras consignas ticticas vayan rengqueando a la zaga de los
acontecimientos, adaptindose a ellos una vez consumados.
Debemos procurar que estas consignas nos leven adelante,
nos alumbren el camino que nos queda y nos eleven por en-
cima de las tareas inmediatas del momento. Para desplegar
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una lucha consecuente y tesonera, el partido del proletariade
no puede determinar su tactica de cuando en cuando. Debe
reunir en sus decisiones tictieas la {idelidad a los principios
del marxismo y Ia evaluacidn exacla de fos objelives avan-
zados de la clase revolucionaria.

Otro problema politico eseacial es el del gobierno pro-
visional revolucionario. Aqui vemos tal vez con mayor clari-
dad aGn que la redaceién de fskra rompe virtualmente en su
hoja volante con lag consignas de Fa conferencia y se adhiere a
fas consignas técticas del 1H Congreso. La absurda teoria
de que la socialdemocracia “no se debe proponer el fin de con-
quistar” {para una revolucién democratica) “ni compartir el
poder en el gobierno provisional” ha sido arrojada por Ia
borda, pues 1a hoja volanie exhorta francamente a “apoderar-
se de las instituciones urbanas” y a “organizar la gestidn
provisional de fos asuntos piblicos”. La absurda consigna de
“seguir siendo el partide de la oposicién revolucienaria ex-
trema” (absurda en un periodo de revolucién, aungque muy
acertada en el de conlroversia exclusivamente parlamentaria)
ha sido archivada, en realidad, porgue los acontecimientos
de Odesa han obligado a fskra a comprender que durante una
insurreccién es ridiculo limitarse a esta consigna, que es
necesario Hamar activamente a la insurreccion, a Hevarla a
cabo con toda energia y ulilizar el poder revolucionario.
También ha sido desechada la absurda consigna de las “co-
munas revolucionarias”, pues log acontecimientos de Odesa
han obligado a Iskra a comprender que esa consigna sélo
propicia la confusidn de la revolucidn demaocrdtica con la
revolucion socialista. Y confundir estas dos cosas tan dife-
rentes no seria mas que aventurerismo evidenciador de una
falta abseluta de claridad de pensamiento tedrico y eapaz
de entorpecer el cumplimiento de las medidas practicas
esenciales gue faciliten a la clase obrera la lucha por el so-
cialismo en la repiblica democrdtica,

Recordemos la polémica de la nueva Tskra con Vperiod,
st tactica de actuar “séle desde abajo™. en oposicién a la
de Vperiod de obrar “desde abajo y desile arriba”, y veremos
gue fskra ha adopiade nuesira solucién del problema. pues
ahora ella misma exhorta sin tapujos a la accién desde arriba,
Recordemos los recelos de Ishra ante el peligro de que nos
desacreditirames, al asumir la respongabilidad por el Tesorg
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del Estado, la Hacienda Piblica, ete. y verermos que agnque
nnestros aroumentos ne la convencieren, los proplos hechos
o han coovencido de la razdn que @ o estos argumentos,
va que en la mencionada hoja volante Fskra recomienda sin
ambages “apoderarse de las sucursales det Banco del Estade™,
La ahsurda teoria de gue la dictadura democratica revolueio-
naria del proletariade y los campesinoes y la participacidn
conjunta de fos mismos en un gobierno provisional revelucio-
nario es “una Lraicién al proletariado”, o “un vulgar jauresis-
mo (millerandismo)™, ha sido lisa y Hanamente olvidada
por los veoiskristas. quienes ahora exhortan precizamente a
fos obreros v campesinos a apoderarse de las instituciones
urbanas, las sucursales del Banco del Kstado y los arsenaley,
a “armar a tode el pueble” (por lo viste, ahora se traia de
armarlo con armas, v ve sdlo con el “feyvoroso deseo de ar-
marse™, a proclamar el derrocamiento de ia monarguia
zarista, ete.; en pocas palabras, a actuar por entero conforme
al programa que se ofrece en las resoluciones del 11 Congreso,
a actuar como pide la consigna de dictadurs democrética
revolucionaria y gobierno provisional revolucionario,

Fs cierte que Fshra no alude en su hoja volante ni a una
ni a olra consigna. Enumera v deseribe todas las acclones
tipicas, en conjunto, de un gebierne provisional revolucio-
narie, pero rebitye mencionarlo. Mal hecho. En realidad. ha
adoptade por st sola esta consigna. Pero la falta del término
claro puede sélo inducir a vacilar, sembrar la indecision v 1a
confusién en las mentes de los luchadores, B temor 2 los
términos “gobierno revolucionarie” y “poder revolucionaric”
es un femor puramente anarguista, impropie de vn marxzisia.
Para “apoderarse” de instituciones y bancos. "convocar a
elecciones”. encomendar “la gestidn provisional de los asun-
tos”, “proctamar ef derrocamiento de la monarquia”. paratodo
es0 08 ahsolutamentle necesario formar y proelsmar, primero,
un gobierno provisional revolucionario que una y dirija hacia
un mismo fin toda la actividad militar y politica del pueblo
revolucionario. Sin esa unidad, sin el acatamiento general
del gobierno provisional por el pueblo revolucionario, sin
el paso de todo el poder a manos del gobierno provisional, ese
“apoderarse” de instituciones y toda “proclamacion” de la
repiblica no serén mis gue un simple v vano disparate de
amotinadores. Si fa energia revolucienaria del pueblo ne

[l
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estd concentirada en un gobierno revolucionario, se desarti-
cuba después del primer éxilo de la insurreecién, se dispersa
en minueing, pierde la amplitad pacional ¥ no puede cumplir
fa misidn de mantener lo conguistado y realizar lo procla-
mado.

Repetimos: de hecho, en la prictica, la marcha de los
acontecimientos obliga a los socialdemderatas que ne aceptan
Tag rescluciones del I} Congreso del POSDR a actuar justa-
mente conforme o las congignas lanzadas por este congreso y
arrojar por la borda las de su cenferencia. La revolucidn en-
iNuestro deber consiste en aprovechar al mdximo las
gnsefanzas de la revolueidn, en coordinar nuestras consignas
{feticas con nuesira conducta v con nuestras tareas inmedia-
en difundir entre las masas la comprension cerlera de
esas tareas inmediatas, en empezar con la mayor amplitud a
organizar a los ohreros en todas partes para alcanzar los ob-
jetivos de combate de la insurreccidn, para crear un-ejreito
revolueionario v para formar un gobierno provisional revolu-
cionarie!

Publicado ol 13 (26) de Juliv de 1205 T. 11, pags. 133-143.
en el nim. § de “Proletari”,




LA ACTITUD DE LA SOCIALDEMOCRACIA
ANTE
EL MOVIMIENTO CAMPESING

La eporme importancia del movimiento campesino en la
revolucién demoeratica por que atraviesa Rusia ha sido ex-
plicada ya multitad de veces por toda la prensa socialdemd-
erata. El 111 Congreso del POSDR aprobd, como es sabide,
una resolucién especial sobre esta cuestidn para delerminar
con mayor exactitud y unificar la labor de todo el partido
del proletariado consciente en lo gue se refiere, precisamente,
al actual movimiento campesine, A pesar de que esta resolu-
cién habia sido preparada con anterioridad (el primer pro-
veclo aparecid en el nlmero 11 de Vperiod el 10 (23) de marzo
de pste afio®) y de que fue cuidadosamente redactada por el
congreso del partido, que tratd de formular los puntos de
vista ya senlados de toda la socialdemocracia de Rusia, a
pesar de eso. la resolucidn ha cavsado perplejidad entre di-
versos camaradas que actfian en Rusia. El comité de Sardtov
ha considerado por unanimidad que esta resolucidn es in-
aceplable (véase el wim. 10 de Proletari). Por desgracia, el
deseo expresado va entonces por nosotros de que nos aclarasen
este veredicto no ha sido satisfecho hasta ahora. Lo tnico
gue sabemos es que el comité de Sardtov ha declarado tam-
bién inaceptable la resolucién agraria de la conferencia neois-
krista. Por consiguiente lo que no le satisface es lo que hay
de comfin en ambas resoluciones y no lo que las diferencia.

* Véase el presente volumen, pag. 165 (N, de la Edit.)
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Un nueve documento acerca de esta cuestién es la carta
gque nos han enviado de un camarada de Mosch (editada en
multicopista), cuyo texto integro reproducimos;

CARTA ABIERTA AL COMITE CENTRAL Y A LOS
CAMARADAS QUE TRABAJAN EN EL CAMPO

Camaradas:

La organizacién regional del comité de Mosci ha emprendido de
plano el trabajo entre los campesinos. La falta de experiencia en la
organizacién de una lshor de este género, las condiciones especiales
del campo en nuestra zona central, la insuliciente claridad de las
directrices contenidas en las resoluciones del 111 Congreso relativas
o esta cuestion y la ausencia casi total de literatura, tanto en las pu-
blicaciones periodicas como en general, acerca del trabajo entre los
campesinos, nos obligan a rogar al Comité Central gue nos envie
directrices detalladas de principio y de cardcter prictico v a pediros
a vosotros, compafieros de trabajo, que nos facilitéis los dates pric-
ticos que og ha proporcionado vuestra experiencia.

Estimamos necesario dares a conoccer las dudas que nos han sur-
gido al leer la resolucién del FII Congreso “sobre la actitud ante el
movimiento campesing”, ast como el plan de organizacién que ya hemos
empezado a aplicar en los pueblos de nuestra regidn.

“§ ay Propagar entre los grandes sectores del pueblo gue la social-
democracia se fija la tarea de apoyar eon la mayor energia todas las
medidas revolucionarias del campesinado capaces de mejorar su si-
tuacién, Hegando incluso a la confiscacién de las tierras de los terca-
tenientes, del fisco, de la Iglesia, de los monasterios y de Ia Corona”
(fragmenio de la resobucién del I Congreso del POSDR).

Lo primero gque no esta claro en este apariado es de qué manera
efectuaran v deben efectuar la propaganda las organizaciones del
partido. La propaganda exige, ante todo, una organizacién muy cer-
cana a {nienes estd destinada. Sigue en pie la cuestidn de si esta or-
ganizacién temard la forma de comités del proletariado agricola o si
serdn posibles también otros medios de organizacion pars la propaganda
vral y escrita.

Lo mismo puede afirmarse de la promesa de un apovo enérgico.
Apoyar, vy ademdis con energia, 6lo es posible también cuando existe
una organizacion local. La cuestién del “apoyo enérgice” nos parece,
en general, extremadamente vaga. (Es que puede la socialdemocracia
apoyar la expropiacién de las {jerras de los terratenientes sometidas
al laboreo mas intensivo, eon el empleo de maquinas, cultives supe-
riores, ete.? La transferencia de estas tierras a propictarios pequeiio-
burgueses, por muy imporlante gque sea mejorar su situacién, es un
paso atrés desde el punto de vista del desarrollo capitalista de seme-
Jante hacienda. Y nosotros, sin dejar de ser socialdemdcratas, debe-
riamos, a nuestre juicio, hacer la siguiente salvedad en este punlo
relativo al “apoyo”: “siempre gue la expropiacién de estas tierras y
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sy transformacibn en propledad campesina (pequefioburguesa) im-
plique usa forma superior de desarvolle deo dicha hacienda en dichas

tierra

Mas adelante: )

“s ¢y Tender a la organizacién independiente del proletariado
agricola, a su fusidn con el vroletariade urbano bajo In bandera ‘dnl
Partido Socialdemderata ¥ a tener representantes suyos en los-compités
campesines”, _

Surgen dudas respecto a la ¢itima parte de este punto, pues las
orgapiziciones democraticas burguesas, coma la Upidn Campesina®t,
y las utépicas renceionariag al estilo de log socislistasrevolucionarios
organizan hajo sus handeras tanto 3 [os elementos burgueses del cam-
nado como a los proletarios. Al hacer que representantes nuestros
us organizaciones del prolefariado agricola formen parle de esos
ceampesinos”, estaremos en contradiceidn con nosotros ¥
con nuesiros pm}_é;us‘ der vista sobre el l'}lﬂque'*., ele.

También en este cago, s nuestro PEPCCET, 50N peresarias epmiendas,
¥ omny serias,
Tales son algunas de las observaciones generales a las resoluciones
del T Congreso. Hs de desear gue se analicen cuanto ant con of
mavor detenimiento posible,

Por fo que se vefiere al plan de organizacidn “rural” destro de
nuestra organizacién regional, lenemos que aciuar en unas condiciones
de las que ias resciveiones del 11F Congreso no dicen nada en absoluto.
Es necesario sefiatar, primero, gue la zona donde desarrolamos yuesira
actividad —-la provincia de Mosci vy los distritos de las provincias
colindantes con ella- es sobre lodo industrial, con anas industrias
de oficios relativamente poco desacrolladas v una parte muy insigni-
ficante de peblacién dedicada exclusivamente a la agriculiuora, Grandes.
manufaciuras de 10.000 a $5.000 cobreros se alternan con pegueiss
fabricas de 500 a 1.000 trabajadares diseminadas por pusblos v aldeas
remotas, Podria parecer que. en tales condiciones, la secialdemocracia
encontraria aqui un terrenc muy propicio, pero ia realidad ha demos-
trado que tales augurios hechos a la Tigern estén por debajo de toda
critica. A pesar de que algunas fabricas existen desde hace cuarenta
o cincwenta afos, la inmensa mavoria de nuestro proletariado sin
ne se ha desprendido de la tierra. El “campo” se le ha adherido con tal’
fuerza que ningana de las premisas sfeoldgicas v de distinto génere
que se crean en el proletariado “pure” en el proceso del {frabajo colee-
tivo se desarrolian en nuestro profetariado. La hacienda  agricola
de nuestros “profetarios” ex deforme. El tejedor de una fabrica contrats
a un bracero para que trabaje su peguefia parcela. En esa parcela
trabajan su mujer (si es que no estd en la fabrica), los hijos, los viejos
v los invaiidos, v é} mismo trabajard en ella cuando envejerca, cuando
quede muiilade o sea despedido por su condocia twrbulenta o sos-
pechosa, Es difieil Hamar proletarios a estos “proletarics”. Tor su
gituacidn scondmica son clementos depauperados: por su Ideclogia,
pequefios burgueses. Son ignorantes y congervadores. Entre ellos se
reciota a log elementos de las centurias negras. Pero aliimamente
también comienza a desperter en ellos la conciencia, A trayés de sus
lazos con ef proletariado “pure”, despertamos de su sueflo secular a
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esta masa atrasada, v no sin éxito. Beos lazos aumentan, se fortalecen
en algunas lugares, log elementos depauperados se supeditan a nuestra
influencia v van asimilando nuesira ideologia tanto en Lz {dbrica como
en el campo. Y no creentos que sea heterodoxia fomentar las organiza-
ciones en un medio no “puramente” proletario. No contamos con otro
medio, v si nos aferramos a la orfodoxia, a crganizar exclusivamente
al “proletariado” agricola, tendremos que disclver nuestza organizacidn
v kag organizaciones vecinas, Sabemos que nog serd dificil luchar contra
el ansia de expropiacion de las Uerras cultivables y olres terrenos
abandeonados por los {erratenientes o de las tierras gue los padres
de capa v sotana ne supieron explotar comoe es debido. Sabemas gue
ia dem ia horguesa, desde ia fraceion “democritico-mondrguica”
{existe una fraceidn ast en el distrito de Ruza) hasta s Unidn Campe-
sina, luchard covtra nosolros por influir en los “depanperades™ pero
agsotreos armaremos a iog Gitimos contra bos primeros. Utilizaremos
todas las fuerzas socialdemoéeratas de Ja regidn, tanto las intelectuales
como lag obreras prolelarias, para orgamizar v consclidar nuestros
ités socialdeméeratas de Ydepauperados”. Y lo haremos de acuerdo
zon ¢l siguiente plan. En cada cabeza de distrite o cenlvo industrial
importante organizaremos comités distritales de los grupes de la
organizacidn regional, El comité de distrite organizard, ademds de
las fébricas de su zona, comités “campesinos”, Por razones de conspi-
racidn, estos comités no deben ser numerosos y su composicion serd
determinada por los campesinos depauperados de mavor eapiriig
revolucionario ¥ mas capaces, AlLE donde existan fabricas v campesinos,
habra que organizarlos en un comité de subgrupo.

Ante todo, dicho comité debe orientarse elara v exactamente
am fas condiciones que le rodean: A) Relaciones agrarias: 13 lotes co-
wunales en usufructo, arriendos, formas de propiedad (comunal, in-
lividual, ete)); 2) tierras colindanies: a) a quién pertenecen; b) can-
idad de tierra; o) relacion de los campesinos con esas tierras; d) con-
liciones en que son usniructvadas; §) page en trabajo, 2) rentas ex-
:egivas por log “recortes”, ete.; e) deudas a los kulaks, terratenientes,
e, B) Tributos, irspuesios, volumen de lag contribuciones sobre las
sderras de los campesinos v de los terratenientes. ) Geupaciones fuera
te la hseienda propia, indusirias de oficio, pasapertes, contratos de
nvierno®™, ele, DY Fdabricas locales: condiciones de trabajo: 1) sala-
405, 2) jornsds de trabajo, 3} trate de la administracion, 4) condicio-
ws de viviends, ele. B} Adininistracidn: jefes de los zemstvostt,
tlealde, eseribano, jueces subdistritales, guardias, cura, ¥y Zemstvog®:
epresentantes de los campesines, empleados de los zemsivos: maestro
te escuela, médico, biblioteca, escuclas, salas de 6. G) Asambleas
mbdistritales: composicién v modo de iratar los asuntos. 113 Orga-
vizaciones: Unién Campesing, soclalistas-revolucionarios, socialdemd-
ralas.

Una vez conocidos todos estos dalos, el comité campesino social-
leméberata tiene ¢l deber de conseguir que las asambleas adopten los
teuerdos gue se desprendan de tal o cnal estado anormal de cosas.
Vdemas de eso, dicho comité leva a cabo entre las masas una intensa
abor de propaganda v agitacién de Ias ideas de la socialdemoeracia,
wganiza circulos, mitines relimpago y grandes reuniones clandestinas

k]
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al aire libre, difunde proclamas y publicaciones, colecta dinero para
la caja del partide v manticne reiaciones con Ia crganizacion regional
a través del grupo del distrito,

Si conseguimos organizar toda una serie de comités de este tipo,
el éxito de la socialdemocracia estard asegurado,

Un organizader comarcal,

Ni que decir tiene gue no asumimos la tarea de elaborar
lag directrices pricticas detalladas de que habla el camarada:
eso compete a los militantes locales y al Centro de Direceidn
Practica del interior de Rusia. Nuesiro propdsito es aprove-
char la sustanciosa carta del camarada de Mosct para explicar
las resoluciones del TII Congreso y las tareas actuales del
partido en general. Por la carta se ve que las incomprensiones
que ha suscitado 1a resolucién del 111 Congreso sélo en parte
son producto de dudas tedricas. Otra fuente de origen es la
cuestion nueve, no surgida antes, sobre las relaciones entre
Tos “comités campesinos revolucionarios” y los “comités social-
demdcratas” que trabajan en cl seno del campesinado. El
propic planteamiento de esta Gltima cuestién prueba gue la
labor socialdemdécrata entre los campesinos ha dado un consi-
derable paso adelante. Las necesidades practicas de la agila-
cidn “en el campo”, que ha empezado a afianzarse v a revestir
formas sélidas vy permanentes, colocan a la orden del dia cues-
‘tiones relativamente de detalle. Y el autor de la carta olvida
reiteradamente que, al acusar de falta de claridad a la resolu-
cién del congreso, busca, en el fondo, solucién a un problema
que el congreso del partido no ha planteado ni podia plan-
tear.

Por ejemplo, no es del todo acertada la opinién del
autor de que la propaganda de nuestras ideas y el apoyo
al movimiento campesino “sélo” sen posibles cuando existe
una organizacién local. Tstas organizaciones, como es logico,
son deseables v, cuamndo el trabajo se amplia, necesariag;
pero la labor indicada es posible y necesaria hasta en los
lugares donde no hay tales organizaciones. En toda nuestra
actividad, incluse entre el proletariado urbano nada mas,
debemos tener presente el problema campesino y difundir
la declaracién que ha hecho fodo el partido del proletariado
eonsciente representado por el 111 Congreso: apoyamos la in-
surreccién campesina. Los campesinos deben conocer esto a
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teavés de las publicaciones, de los obreros, de organizaciones
sspeciales, ete. Los campesinos deben saber que, al prestar
e apoyo, el proletariado socialdemdéerata no se defendrd
ante ninguna confiscacion de la tierra (es decir, ante la ex-
propiacién gin indemnizar a los propietarios),

11 autor de la carta plantea en este sentido un problema
tedrico; si seria conveniente limitar con una salvedad
agpecial la expropiacidn de las grandes haclendas y su trans-
‘'ormacién  en ‘propiedad  eampesina  pequefichurguesa’.
Mas, al proponer esa salvedad, el autor restringe arbitraria-
nente el sentido de la resolucién del 11 Congreso. En la reso-
bucidn ro se dice ni una palabra de que el Partido Socialde-
mderata se comprometa a apoyar el paso de las tierras confis-
cadas precisamente a manos de los propietarios pequeiiobur-
sueses. La resclucidn dice que apoyamos “hasta la confisca-
:16n”, es decir, hasta la expropiacidn sin indemnizacién,
pero en modo algune decide la cuestion de a quién entregar
o expropiado. No es casual que se haya dejado en pie esta
suestion: log articulos del periddico Vperiod (ndmeros 11%,
F2%% v 15%%%) muestran que se consideraba insensato decidir
le antemano este problema. Alll se indicaba, por ejemplo,
jue en la repiblica democritica, la soctaldemocracia no puede
romprometerse ni atarse las manos en lo que se refiere a la
nacionalizacidn de la tierra,

En efeeto, a diferencia de los socialistas-revolucionarios
sequedoburgueses. el centre de gravedad para nosotros es
thora el aspecto democritico revolucionario de las insurrec-
siones campesinas v la organizacién especial del proletariado
agricola en un partido de clase. Il fondo de la cuestion no
reside actualmente en los proyectos fantasticos de “reparto
1egro” o de naeionalizacidon, sino en que el campesinado
romprenda y realice la destruccién revolucionaria del viejo
6gimen. Por eso, los socialistas-revolucionarios hacen hinca-
pié en la “socializacidén”, etc., y nosotros en los comités cam-
nesinos revolucionarios: sin ellos, decimos, ninguna trans-

* Véase el pregente volumen, pdg. 165. (N, de la Bdit.}
#% Véaze V. I. Lenin. dcerca de nuestro programa aegrario.

‘N. de la Fdil.}
% Voage V. 1. Lenin. El programa agrarie de los iiberales.
‘N, de la Edit.)
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formacidn significard nada. Con ellos, y apoydndpse en cllos,
es posible lo victorie de la insurreccion campesing.

Debemos ayudar a la insurreccidn campesina por todos
los medios, llegando hasta Ia confiscacidn de las tierras, pero
no, desde luego, hasta lodo género de Jantdsticos proyectos
pequenioburgueses. Apoyamos el movimiento campesino por
cuante es un movimiento democritico revelucionario. Nos
preparamos (ahora mismo, inmmediatamente) para luchar
cantra é1 cuando comience a achuar 0o un movimienko reac-
cionario, antiproletario. Toda la esencia del marxismo
estd en esia doble tarea que sélo quiepes no comprenden
el marxismo pueden simplificar o reducir a una sola y simple
tarea.

Tomemos un ejemplo concreto. Supongamoes que la insu-
rreceién campesina ba trinnfado. Los comités revolucionarios
de campesinos y el goblerno provisional revolucionario
{ue se apoya, en parte, precisamente en esos comités) pueden
efectuar cialquier confiscacion de la gran propiedad. Nosotros
somos partidarios de la confiscacidn, como ya hemos decla-
rado. Dero, ja quién aconsejamos entregar las tierras confis-
cadas? Fn esta cuestién no nos hemos atado las manoes
ni nos las ataremes nunca con declaraciones porecidas a las
gue propone imprudentemente el autor de la carta. kste ha
olvidado que en esa misma resclucidn det 111 Congreso se
habla. en primer lugar, de “depurar de todo adilamento reac-
cionario el contenido democrdiico revolucionario del movimicrnto
campesing” y, en segundo lugar, de fa necestdad, “ere fodos
los casos y en todas las circunstancias, de la organizacion in-
dependiente del proletariado agricolo”. Tales son nuestras di-
vectrices, Fon el movimierto campesino habrd siempre adita-
mentos reaccionarios v nosoires les declaramos la goerra de
antemano. K1 antagenismo de clase entre el proletariado agri-
cola v Ja burguesia campesina es inevitable, y nosobros lo
ponemeos al descubierto con antelacién, io ex plicamos v nos
preparamos para luchar sobre ese terrena. Uno de fos motivos
de esta lucha puede ser ravy bien la cuestion de a quién y cémo’
entregar las tierras confiscadas. Y nosoiros no velamos esta
cuestidn, no prometemos el reparte igualitario, ia “socializa-
cién”, ete., sine que decimos: entonees lucharemos otra vez,
volveremos a luchar, lucharemos en un nueve terreno y con
otros aliados: entonces estaremos incondicionalmente al lado
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del proletariado agricola, de toda la clase obrera conire la
burguesia campesina. Fa la practica, esto puede signilicar:
el paso de la tierra a manos de la clase de pequeiios propleta-
rios ecampesines, alli donde predomine la gran propiedad
opresora, de la servidambre, y no existan atn lag condiciones
materiales para fa gran produccidn socialista; la nacionaliza-
cién, a condicién del iriunfo completo de la revolucidn demo-
cratica, v la entregs de las grandes haciendas capitalistes ¢
asoctaciones de obrerm pues de la revolueidn democritica co-
menzaremos & pasar en seguida, y precisamenie en la medida
de nuestras fuerzag, de las fuerzas del proletariado consciente
y organizado, a la revolucién socialista. Somos partidarios
de la revolucidn ininterrumpida. No nos guedaremos a mitad
de camino. 81 no prometemos desde ahora e inmediatarsente
toda clage de "socializaciones”, es precigamente porgue cono-
cemos lag verdaderas condiciones de esta tarea y, lejos de
velar la nueva lucha de clases que madura en el seno del cam-
pesinade, la ponemos al descubierto.

Al prineipio apoyaremos hasta el fin, por todos los medios,
hasta la confisecacién, al campesine en general eonira el {erra-
teniente; despuds (e incluso no despuads, sino al mismo tiempo)
apoyaremos al preletariade contra el campesine en general,
Predeciv ghore ta combinacidn de {uerzag en el seno del cam-
pesinado “al dia siguientie” de la revolucién (demoerdiica)
35 una utopfa vana. Sin caer en el aventurerismo, sin {raicio-
par nuestra conciencia cientifica, sin buscar popularidad
harata, podemos decir v decimos solamente una cosa: ayuda-
emos con todas nuesiras fuerzas a tode el campesinado a
hacer la revolucidn demeocritica para que a nosotros, al par-
tido del proletariado, nos sea mds fécil pasar lo antes posible
3 una tarea nueva y superior: a la revolucién socialista. No
prometemos ninguna armonia, ningln igualitarismo, ninguna
‘socializacion” con la victoria de la insurreccién campesina
acinal; por el contrario, “prometemos” una nueva lucha, una
aueva desigualdad, una nueva revolucidn, a la cual aspira-
mnos. Nuestra doctrina es menos “dulee” que los cuentos de log
wocialistas-revolucionarios; pero quienes deseen que les ofrez-
un s6lo cosas dulces, que acudan a los socialistas-revolucio-
1arios; nosotros les diremos: [buen provecho!

Este punto de vista marxista resdelve también, a nuestro
noedo de ver, la cuestidn de los comités. A nuestro juicio,
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noe debe haber comilés campesinos socialdemderatas: si son
socialdemderatas, eso significa que no son sélo campesinos,
s son campesinos, signifiea que no son puramentie proletarios,
que no son socialdemdéeratas. Hay multitud de personas afi-
cionadas a confundir estas dos cosas, pero nosotros no figura-
mos entre ellas. Dondeguiera que sca posible, tenderemos a
organizar nuesiros comités, comités del Partide Obrero Social-
demderata. De ellos formardn parte los campesinos, los ele-
mentos depauperados, los intelectuales, las prostitutas
(un obrero nos preguntaba hace poco en una carta si no seria
conveniente ue hicidramos agitacidn entre las prostitutas),
fos soldadoes. los maestros, los obreros; en una palabra, fodos
los socialdemdcralos y nadie mds que los socialdemdicratas,
[istos comités Hevardn a cabo integramente, en toda su
amplitud, 1a fabor socialdemdécerata, procurando, no obstante,
organizar de manera especial y aparte al proletariade agri-
cola, pues la gocialdemocracia es el partido de clase del pro-
letariado. Es wn gravisimo error tener por “heterodoxo” ¢l
organizar al proletariado que no se ha depurado por complete
de log diversos vestigios del pasado y gquisiédramos creer que
el pasaje de Ia carta referente a esle punto se basa en una
simple incomprension. El proletariado wrbano e indusirial
constituird indefectiblemente el nicleo fundamental de
nuesiro  Partido Obrero  Socialdemderata, mas nosotros
debemos ganar para el partido, educar y organizar a todos los
trabajadores y explotados, como dice nuestro programa, a
todos sin excepeidn: a log artesanos ¥ a los elementos depau-
perados, a los mendigos v a las sirvientas, a los vagabundos y
a lag prostitutas, eon la condicidn indispensable y obligato-
ria. naturalmente, de que sean ellos quienes se adhieran a la
socialdemoeracia y ne a la inversa, de que sean elles quienes
adopien el punto de vista del proletariado v no éste el de
elios.

Para qué, pues, los comités campesines revolucionarios?,
preguntard el lector, jFEs que no hacen falta? Si, hacen falta.
Nuestro ideal es: en el campo, comités puramente socialde-
maeratas por doquier vy, después, un acuerde de éstos con
todos los elementos, grupos v eirculos democriticos revolucio-
narios del campesinado para formar comilés campesinos
revolucionarios, Hay en esta cuestidn una analogia completa
con la independencia det Partide Obrero Secialdemderata en
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as ciudades v su alianza con todos los deméeratas revolucio-
larios con vistas a la insurreccién. Somos partidarios de la
nsurreccidn de los campesinos. Estamos decididamente con-
ra la mezcolanza y la fusién de elementos heterogéneos de
lase v de partidos heterogéneos. Somos partidarios de que,
on vistas a la insurreccion, la socialdemocracia impulse
. toda la democracia revolucionaria, avude a foda ella a
yrganizarse, marche junto con ella, pero sin fundirse, a las
sarricadas en la cludad y contra los terratenientes v la poli-
:ia en el campo.

iViva la insurreccidén de la ciudad y el campo contra la
witocracial (Viva la socialdemocracia revolucionaria como
lestacamento de vanguardia de toda la democracia revolu-
jonaria en la presente revolucidnl

Publicado el 14 (1) de sepliembre de T. 11, pdgs. 215-224,
905 en el nibm. 16 de “Proletari”.




EL SOCIALISMO Y EL CAMPESINADO

T.a revolucidn que estd viviendo HRusia es una revolucion
de tode el pueblo. Los intereses de tods el pueblo hap entrado
en contradiccién inconeiliable con los del pufiado de personas
gue forman el gobierno autocrdtico y lo apoyan. La propia
existeneia de la sociedad contempordnea, hasada en la eco-

nomia mercantil, con diferencias y contradicciones inmen- @
sas de los intereses de las distintas clases y geupos de la pobla- |0

cidn, exige el aniquilamiento de la autocracia, la libertad
potitica, ia expresidon pliblica v directa de los intereses de las
clases dominantes en la estructura y la administracién del
Estado. La revolucién democratica, burguesa por su esencia
social ¥ econdmica, no puede dejar de expresar las necesida-
des de toda la sociedad burguesa.

Pero esta misma sociedad, que parece hoy unida ¢ Integra §

en la lucha contra Ia aulocracia, estd dividida irrevocable-
mente por el abismo entre el eapital y el trabajo. ¥l pueblo
que se ha alzado contra la autecracia no forma un todo dnico,
Propietarios v obreros asalariados, un ndmers ingignificante
de ricachos (“los diez mil de arriba™) y decenas de millones
de desposeidos y trabajadores son, en verdad, “dos naciones”,
como dijera un inglés perspicaZ en la primera mitad del siglo
XIX®, La lucha entre el proletariade y la burguesia estd
a la orden del dia en toda Europa. Esta Iucha se ha extendido
también a Rusia hace va mucho. Fn Ia Rusia de nuestros
dias no son dos fuerzas en lucha las que constituyen el conte-
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nido de la revolueidn, sino dos guerras sociales diferentes v de
naturaleza distinta: una, en las entrafias del régimen auto-
erftico y feudal contemporineo; la otra, en las entrafias del
futuro régimen democritieo burgués, que estd naciendo ya
ante puestros ojos. Una es la lucha de todo el pueblo por la
libertad (por la libertad de la sociedad burguess), por la
demoeracia, eg decir, por el peder soberano del pueblo;
fa otra es la lucha de clage del proletariado contra la burgue-
sta, por la organizacidn secialista de la sociedad.

Sobre los socialistas recae, pues, una tarea dura v difieils
sostener al misme tiempo dos guerras completamenie distin-
tas por su eardcter, por sus objetives v por la composicién
de las fuerzas sociales capaces de participar con decisién
en una u otra guerra. Lia socialdemocracia ha planteado con
claridad esta dificil tarea v la ha cumplido con firmeza gra-
cias a que ha basado fodo su programa en el socialismo cien-
tifico, es decir, en el marxismo; gracias a que se ha incorpo-
rado como un destacamento mis al ejército de la social-
demoeracia mundial, la cual ha comprobado, confirmado,
explicado v desarroiiado con mayor detalle las tesis del
marxismo en la experiencia de una larga serie de movimientos
democriticos v socialistas de Jos paises europeos mas diver-
LT

La sociatdemocracia revolueionaria ha proeurado mostrar
desda hace mucho, v ha mosirado, el cardcter burgués de
la demovracia rusa, desde Lo populista liberal hasta la formu-
lada por Osvobozhdenie. Ha mostrado siempre la inevitable
inconsecuencia, limitacidn v estrechez de la democracia bur-
guesa. Ila sefalado al proletariado socialista en fa dpoca
de la revolucidn democrdtica Ta tarea de ganarse a la masa del
sampesinado ¥, paralizando la inestabilidad de la burguesia,
vencer v aplastar a la autocracia. La victoria decisiva de la
revoluciéon democratica es posible Gricamente como dictadu-~
ra democritica revolucionaria del profetariado v del campe-
sinado. Pero cuanto mids rdpida y completa sea esta victoria,
con tanta mayoer rapidez v profundidad se desarrollardn las
nmevag contradicelones y la nueva hueha de clases en el tervene
de un régimen burghés plenamente democratizado. Cuanto
mis amplitud demos a la revelucidn democrdtica, tente
MAS cerea o8 enconirarenios cara o cara con las tareas de la
revolucidn socialista, tanto mds dspera y escenada serd la
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lucha del proletariado contra las bases mismas de la sociedad
burguesa.

La socialdemocracia debe luchar con firmeza contra toda
desviacién de este planteamiento de las tareas democraticas
revolucionarias v socialistas del proletariado. Es absurdo
hacer caso omiso del cardcter democratico, es decir, burgués
en el fondo, de la revolucién actual; es absurdo, por ello,
lanzar copsignas como la creacidn de comunas revoluciona-
rias. Es absurdo y reaccionario minimizar las tareas de la
participacién —y, por cierto, participacién dirigente— del
proletariade en la revolucidn democrdtica, susirayéndose,
aunque sélo sea, a la consigna de dictadura democratica revo-
Tucionaria del proletariado y del campesinado. Es absurdo
confundir las tareas y las condiciones de la revolucién demo-
cratica v de la revolucidn socialisla, que son heterogéneas,
lo repetimos, tanto por su cardcler como por la composicidn
de las fuerzas sociales que participan en ellas.

Es este wltimo error el que nos proponemos analizar
ahora con detenimiento. Il desarrollo insuficiente de las
contradicciones de clase entre el pueblo en general, y entre el
campesinado en particular, es un fenémeno inevitable en la
época de la revolucidn democratica, que crea por vez primera
las bases para un desenvolvimiento verdaderamente amplio
del capitalismo. Y este desarrolle insuficiente de la economia
suscita la supervivencia y el resurgimiento, en un aspecto u
otro, de las formas atrasadas de socialismo, que es un socialis-
mo pequefoburgués, pues idealiza transformaciones que no
rebasan los limites de las relaciones pequefioburguesas. La
masa campesina no es consciente, ni puede serlo, de que la
“Jibertad” més completa y la distribucién més “equitativa’
incluso de toda la tierra, lejos de acabar con el capitalismo,
creard, por el contrario, condiciones para que se desarrolle
con amplitud y fuerza singulares. Pero mientras la social-
democracia destaca y apoya Unicamente el contenido demo-
cratico revelucionario de estas aspiraciones campesginas, el
socialismo pequefioburgués erige en teoria la inconsciencia
campesina, mezclando o confundiendo en un todo las condi-
ciones v las tareas de la revolucién democrélica verdadera y
de Ia revolucién socialisia imaginaria.

La manifestacidn mds evidente de esta confusa ideologia
pequefioburguesa es el programa —més exactamente, el
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proyeclo de programa-— de los “socialistas-revolucionarios”,
fos cuales se hap apresurado a proclamarse partido con una
rapidez inversamente proporcional al grado de desarrolio de
fas formas v premisas de un partido existentes enlre ellos,
Al analizar su proyeeto de programa (véase Vperiod, nim.
3)* hemos tenido ya la oportunidad de mostrar que la raiz de
las concepciones de los socialistas-revolucionarios estd en
el viejo populismo ruse®. Pero come todo el desarrollo
econémico de Rusia y toda Ia marcha de la revolucién rusa
socavan implacable y despiadadamente, cada dia y cada hora,
el terreno bajo los puntales del populismo puro, las concepeio-
nes de los socialistas-revolucionarios se hacen ecléeticas de
manera inevitable. Tratan de remendar los desgarrones
del populismo con fa “eritica” oportanista, hoy de moda, del
marxismo; pero las vetustas vestiduras ne son por elio mds
esistenies. Kn resumen, su programa es una cosa absoluta-
mente inerte, Hena de contradicciones internas, gue en la
astoria del socialismo ruso expresa finicamente una de las
stapas en el camino de la Rusia de la servidumbre a la
Rusia burguesa. en el camino “del populismo al marxismo”.
fsta definicidn tipica de toda una serie de corrientes mds o
nenos mindseulas del pensamiento revolucionario contempo-
dneo puede aplicarse también al novisimo proyecto de pro-
rama agrario del Partido Secialista 'olace (PSP}, publi-
:ado en el nimero 6-8 de Przedswii®t,

EI proyecto divide el programa agrario en dos partes.
La parte primera expone las “reformas para cuya realizacién
wn madurado va las condiciones sociales”; Ia parte segunda
‘formula el coronamiento y la integracidn de las reformas
grarias expuestas en la parte primera’, A su vez, la parle
wimera se subdivide en fres secciones: A) proteccién del
rabajo: reivindicaciones en beneficio del proletariado agri-
'ola; B) reformas agrarias (en el sentido estriclo, o, por de-
irlo asi, reivindicaciones campesinas) y C) proteccién de la
soblacidn rurval (administracién auténoma, etc.).

En este programa es un paso hacia el marxismo el intento
le separar del programa maximo algo parecido a un programa
ninimo; luego, el planteamiento completamente indepen-
liente de reivindicaciones de puro cardcter proletario; m4s

* Véase V. I. Lenin. Del populismo al marzismo. (N, de lo Edit.)
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adelante, el reconocimiento. en la argumentacidn del pro-
grama, de que para un socialista es inadmisible en ahsoluto
“halagar los instintos de propietario de las masas campesi-
nas’. B realidad, sise meditase a fonde la verdad que enelerra
este Gllimo planteamiento y se la desarrollase consecuen-
tementie hasta el fin, resultarfa de manera inevitable un es-
tricto programa marxista. Pero la desgracia estd precisamente
en que el PSP no es un partido firmemente proletario y extrae
sus ideas eon el mismo agrado del pozo de la critica oporin-
nista del marxismo. “Como consecuencia de {a tendencia, no
probada, de la propiedad agraria a la concentracidn —leemos
en la argumentacién del programa-—, carece de sentido defen-
der con plena sinceridad v seguridad esta forma de hacienda y
convencer al campesino de que las pequefias haciendas desa-
pareceran gin remedio”.

Eato no es mds que un eco de la economia politica burgue-
sa. Los ecopomistas burgueses tratan con todag sus fuerzas
de inculear al pequefio campesino la idea de que el capitalis-
mo es compatible con el bienestar del pequefic propietario
agricola. Por eso ocultan el problema general de Ia economia
mercantil, de la opresién del capital, de la decadencia y dis-
minucién de 1a pequefia hacienda campesina eon el problema’
parcial de la concentracién de la propiedad agraria. Cierran
los ojos ante el hecho de que la gran produceidn en las ramas
mercantiles especiales de la agricultura se desarrolla también
en la propiedad agraria pequefia y mediana, de que esta pro-
piedad se disgrega como consecuencia del crecimiento de la
renta, del yugo de lag hipotecas v de la presidn de la usura.
Dejan a oscuras el hecho indiscutible de la superioridad
téenica de la gran hacienda en la agricultura y el empeora-
miento de las condiciones de vida del campesino en su lucha
contra el capitalismo. En las palabras del PSP no hay nada
mas que una repeticién de estos prejuicios burgueses, resuci-
tados por los David contemporineocs.

La falta de firmeza de lag opiniones tedricas se manifiesta
asimismo en el programa practico. Tomen la parte primera:
lag reformas agrarias en el sentido estricto. De una parte,
leerdn: punto 5) “Abelicién de todas las restricciones en la

compra de tierras parcelarias®® y 6) abolicién de los szarwar-

ki®® v de los carros (prestaciones en especie)’. Todo eso son
reivindicaciones minimas puramentie marxistas. Al presen-
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tarlas(sobre todo el punto 5), el PSP’ da un paso adelante en
comparacion con nuestros socialistas-revolucionarios?, guie-
nes sienten debilidad, conjuntamente con Moskdvskie Viddo-
mosti®, por la famosa “inalienabilidad de Ias parcelas”. Al
presentarlas, el PSP se acerca de leno a la idea marxista de
ta fucha contra los vestigios de la servidumbre como hase y
contenido del actual movimiento campesino. PPero aunque se
acerea a esta iden, el PSP estd lejos de aceptarla de manera
plena y consclente.

Los puntos principales del programa minimo gque anali-
zamos dicen: “1) nacionalizacidn. mediante confizcacidn, de
lag fincas de la Corona, del Estado v del clero; 2) nacionali-
zacian de la gran propiedad agraria cuandoe no existan berede-
ros directos; 3) nacienalizacidn de log bosques, los riog y los
lagos”. Istas reivindicaciones adolecen de todos los defectos
del programa que presenta en primer plano en el momento
actual la nacionalizacién de la tierra. Mientras no existan la
Jibertad politica completa y el poder soberano del pueblo,
mientras no exista la repiblica democrdtica, es prematuro e
jrrazonable reivindicar la nacionalizacidn, pues nacionaliza-
¢i6én significa paso a manos del Estado. y el Estado actual es
policiaco v clasista, y el de madiana serd, en todo caso, cla-
sista. De otra parte, como consigna gue haga avanzar hacia la
democratizacion, esta demanda es singularmente inadecuada,
pues no traslada el centro de gravedad a las relaciones de los
campesinos con los terratenientes (los campesinos se apoderan
de las tierras de los terratenientes), sino a las relaciones de
fos terratenientes con el Estado. liste planteamiento de la
cuestion es falso de vaiz en un momento e que los campesinos
despliegan una lucha revolucionaria por la tierra tanto contra
los terratenientes come contra el Estado de los terratenien-
tes. Comités eampesinos revolucionarios para la confiscacion,
como instrumento de la confiscacion: tal es la Gnica consigna.
que eorresponde a esle momento y que hace avanzar la lucha
de clase contra los terratenientes en ligazdn indisoluble con la
destruccion revolucionaria del Estado terrateniente,

1,08 demas puntos del programa minimo agrario del pro-
yecto del PSP son los siguientes: “4) limitacidn del derecho de
propiedad, por cuanto se convierte en un obsticulo para
todo mejoramiento de los terrenos, sl este mejoramiento
es considerado necesario por la mayoria de los interesados;

6 M 3106
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. .7) nacionalizacion del seguro de cereales contra incendios
v granizadas. y del ganado contra las epizootiss; 8) ayuda
legislativa por parte del Estado a la formacion de arteles y
cooperativas agricolas; 9 escuelas de agronomia”.

Estos puntos estin concebidos plenamente en el espiritu
de los socialistas-revolucionarios o (lo gue es lo niismo)
en el espirita del reformismo burgués. No tienen nada de
revolucionario. Son. desde luego, progresistag, eso es indis-
culible; pero progresistas en proveeho de los propietarios.
Y el que los presente un socialista significa precisamente dar
piabulo a los instintos de propietario. Presentarlos es 1o mismo
gue exigir Ia ayuda del Estado a los trusts, edrtels. consorcios
y sociedades industriales, que no son menos “progresistas”
que las cooperativas, los seguros, ete., en la agrieultura. Todo
es0 es progrese capitalista. Y wo es cosa nuestra. sino de los
amos, de los propietarios, preocuparse de él. El socialismo
proletario, a diferencia del socialismo pequeiioburguds, deja
a tos condes de Rocquigny. a los lerratenientes de los zemst-
vos. ete., la preocupacidn por [as cooperativas de los amos
y pequeitos propietarios, v se precenpa integra y exchusiva-
mente de las cooperativas de los ebreros asalariados para lu-
char condra los amos.

Veamos ahora fa parte segunda del programa. Consta de
un colo punto, el siguiente: “Nacionatizacién mediante con-
fiscacién de La gran propiedad agraria. Las tierras de labor y
los prados adquiridos de este modo por el pueblo deberdn
ser divididos en pareelas v entregados en arriendo gavantizado
a largo plazo a los campesinos sin tierra o (e poseen poca
tierra™.

{En efecto, bonito “coronamiento”! Un partide que se lla-
ma socialista propone, como “coronamicnto e integracion de
las reformas agrarias”, no una organizacion socialista de la
ociedad. ni nmucho menos, sino una absurda utopia pequehio-
burguesa, Nos encontramos ante el ejemplo mas patente de
completa confusién de las revoluciones democrdtica ¥ socia-
lista, de completa incomprensién de sus diferentes abjetivos.
E1 paso de la tierra de los terratenientes a los campesinos
puede set —y ha sido en toda Furopa-— parte integrante de la
revolucién democritica, una de las etapas de la revolucion
hurguesa; pero dnicamente jos radicales burgueses pueden
calificar eso de coropamiento o ultimacién. La redistribucién
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de la tierra entre unas u oteas categorias de propietarios, entre
unas y otras clases de amos puede ser beneficiosa y necesaria
para que triunfe la democracia, para extirpar de raiz los
vestigios de la servidumbre, para elevar el nivel de vida de
las masas, para acelerar el desarrollo del capitalismo, ete;
el apoyo mas decidido a semejante medida puede ser obliga-
torio para el proletariado socialista en la época de Ja revolu-
cién democratica; pero “el coronamiento v la ultimacién”
puede ser Gnicamente la produccidn socialista, y no la pe-
queiia produccidn campesina. La “garantia’ de los pequenos
arviendos campesinos, perdurando fa economia mercantil y
el capitaiismo, no es mas que una reaccionaria utopia peque-
noburguesa.

Vemos ahora que el ervor fundamental del PSP no es ex-
clusive de &1, no es dnico, no es casual. Expresa en forma
mas clara y precisa (mds clara y precisa que la decantada
“spcinlizacion™ de los soclalistas-revolucionarvios, que ni
ellos mismaos entienden) el ervor cardinal de todo el populismo
ruso. de fodo el liberalismo y el radicalismo burgueses rusos
en el problema agrario, incluso del que se ha manifestado en
fos debates del GHimo congreso (de septiembre), celebrado en
Mosen, de la gente de los zemstvos,

Fate error cardinal puede formularse como sigue:

En el planteamienlo de los objetivos inmediatos. el progra-
ma del PSP no es revolucionario. £n sus objetivos finales, no
es socialisia.

(y dicho de otro modo: la incomprensién de la diferencia
que existe entre la revolucién democrdtica y la revolucién
socialista conduce a que, en las lareas demoerilicas, no se
manifieste su aspecto verdaderamente revolucionario y a
que, en las lareas socialistas, se introduzea toda la confusion
de 1a conecepeion democrdtica burguesa. Resulta una eonsigna
insuficientemente revolucionaria para el demdéerata ¢ imper-
donahlemente confusa para el socialista.

Por el contrario, el programa de la socialdemocracia co-
rresponde a todas las exigencias de apoyar a la democracia
verdaderamente revolucionaria y de presentar ua claro obje-
tivo socialista. In el movimiento campesine actual vemos
una fucha contra la servidumbre, una lucha contra los lerra-
tenientes vy el Estado terrateniente. Apoyamos esta lucha
hasta el fin. Y la Gnica consigna justa para este apoyo es la

6*
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conliscacidn por medio de los comités campesinos revolucio-
narios. Qué hacer con las Lierras confiscadas es un problema
secundario. No seremos nosetros quienes lo resolvamos,
sino los campesinos. Al emprender su solucidn se iniciard
precisamente {a lucha entre el proletariado v la burguesia
en el seno del campesinado. Fsa es la razon de que « ia;em%
pendiente la cuestion (cosa que tanto disgusta a les utopistas
peaqueiioburgueses) o vos Hmitemos a sefialar el comienzo del
camino en forma de eonfiscacidn de los recortes {en lo cual
lag personas poco reflexivas ven un obstiaenio af movimiento,
pese a las nunerosas ac*lam(‘mnou de la socialdemocracia).

FExiste un solo medio de que fa reforma agraria, inevitable
en la Busia de hov, desempelie un papel democritico revolu-
ciopario: clectuaria mediante la inicialiva revolucionaria
de log propios campesinos, a pesar de los terratenientes y la
burceracia, a pesar del Fstado, es deciy, por via revolueio-
naria. Pespuds de semejante \ransformacion. la peor distri-
bueidn de ba tierra sevd, desde tedos los puntos de vista, mejor
que la actual. Y sefialamos este camine. colocando en primer
plano la reivindicacion de los comités campesines revolucio-
narios,

Pero, al migmo tempo, decimos al proletariado agricofa:
“La victoria mas radical de los campesinos, a la que debes
conlribuir abora con todag tus fuerzas, no te librard de Ia
miseria. Para lograr ese objetivo no hay mas gue un medio: el
triunfo de tedo el proletariade —del industrial y del agri-
cola— sohre toda la hurguesia, la organizacidn de fa sociedad
socialista”.

Junto con los campesinos propietarios contra los terrate-
nientes v el Fstado ferrateniente; junto con el proletariado
urhano contra toda fa burguesia v todos 1os campesinos pro-
pietarios. Tal es la consigna del proletariado agricola cons-
ciente. Y si esta consigna no es aceptada en el acto o incluso
no es aceplada en absoluto por los pequeiios propictarios, se
convertizd, en cambio, en la consigna de los obreros, serd
confirmacda fn(,‘-\'it‘lbif‘ﬂl{‘lllﬁ por tods la tevolueidn, nos
‘desembarazard de las iludones peguefioburguesas. nos de-
fiatard con claridad -y precisidn nuestro objetivo socialista.

Publicado el 10 de octubre (2742 sep- . T I, phgs. 282-281,
tiembre) de 1805 en el nim. 240 de ‘
“Proletari™,
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El marxismo es, entre las distintas doctrinas del socia-
lismo, 1a que ha adquirido hoy predominio completo en Furo-
pa; y la lucha por la bmplantacin del régimen socialista se
despliega casi integrameste camo una lucha de Ia clase obre-
ra, dirigida por los partides socialdemdéeralas. Mas este
predominio completo del socialismo proletario, que se basa
en la doctrina del marxismo, no se ha consolidado de golpe,
sino después de una larga lucha contra todas las doctrinas
atrasadas. contra el socialiso pequefioborgués, el anarquis-
mo, ete. Hace unos treinta afios. el marsismeo no predominaba
todavia ni siguiera en Alemania, donde prevalecian, hablan-
do con propiedad, opiniones de transicidn mixtas, eelécticas
entre el socialismo pequefioburgués v el socialismo proleta-
rio. Y en los paises lalinos, en Francia, Espaiia, Bélgica, las
doctrinas més difundidaz entre los obreros avanzados fueron
el proudhonismo®. el blanquismo®™ y el anarquismo. gque
expresaban claramente el punto de vista del pequeiio burguds
y 1o del proletario.

¢A qué se debe esta rdpide v completa vietoria del mar-
xisio precisamente en los Gltimos decenios? Todo el desarro-
Ho tante econdmico como politico de las sociedades contem-
pordneas y loda la experiencia del movimiento revoluciona-
1oy de la jucha de las clases oprimidas han confirmado cada
lia muis 1a justedad de las ideas marxistas. La decadencia de
& pequella burguesia habia de acarrear ineluctablemente,
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tarde o lemprano, la desaparvicion de todo prejuicio
pegueiioburgués. £ desarrollo del capitalismo y ¢l encona-
miento de 1a tucha de clases en el seno de la sociedad capi-
Lalisla fueron la mejor agitacién en pro de las ideas del so-
cialismo proletario.

I2] atraso de Rusia explica, ldgicamenie, la gran consis-
tencia que tienen en nuestro pais diversas doclrinas atrasadas
del socialismo. Toda la historia del pensamiento revolucio-
nario ruso durante el crarto de siglo dltimo es la historia de
ia lueha del marsismo contra el socialismo popuiista peque-
fiobureués. Y si el rapido ecrecimiento v los sorprendentes
éxitos del movimiento obrero ruso han dado ya al marxismo
la victoria en Rusia también. por otre lado el desarrotlo de un
movimiento  campesino  indudablemente  revolucionarie
—sobre todo después de los célebres levantamientos campesi-
nos de 1902 en Uerania— ha reanimado hasta cierto punto el
populismo, senil y decrépito. El viejo populismo, remozado
con el oportunismo europeo de moda (o] revisionismo, el
herpsteinianizmo y la critica de la teoria de Mary) consti-
tuye todo ef bagaje ideoldgico original de los Hamados socia-
fistas-revolucionarios. De ahi que la cuestién campesina
ocupe ¢l lugar central en las disputas de los marxistas tanlo
con los populistag pures como con los socialistag-revolucio-
narins.

12l populismo fue, hasta cierto grado, una doctrina integra
v consecuente. Se negaba el dominio del capitalismo en Ru-
sia: se negaba el papel de los obreros Tabriles como luchadores
avanzados de todo el preletariado; se negaba Ia importancia
de la revolucion politica y de fa libertad politica hurguesa; se
pregonaba la inmediata revolucion socialista, hasada en la
comunidad campesina®® con sn pequefia hacienda. De toda
esla doctrina integra hoy no guedan mas que relazos; mas
para comprender conscientemente las eispuias presentes e
impedir que se conviertan en un altercado es necesavio fener
siempre en caenla las bases populistas generales y fundamen-
tales de los extravios de nuestros sociatistas-revolucionarios.

E] hombre del fulure en Rusia es el mujik, pensaban los
populistas. v esta opinién se desprendia inevitablemente
de la conlianza en el cardcter soctalista de la comunidad
rural v de la desconfianza en los destinos del capitalismo,
E! hombre del futuro en Rusia es el obrero, pensaban los
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marxistas, y el desarrolio del capitalismo ruso tanto en la
agricutlura como en la industria confirma mds v mds sus
opiniones. El movimiento obrero en Rusia ha hecho ahora
que se e reconozea; por lo que se refiere al movimiento
campesine, todo el abismo existente entre el populismo y
el marxismo sigue manilestindose hasta hoy en la distinta
eomprensidn de este movimiento. Para el populista, precisa-
mente el movimiento campesino refuta el marxisme, es un
movimiento a favor de ia revolucidn socialista inmediata, no
reconoce ninguna libertad politica burguesa, y parte de la
peguena hacienda, y no de la grande. Para el populista,
en suma, el movimiento campesino ¢s un movimiento verda-
deramente socialista, auténtica v directamente socialista.
La fe populista en la comunidad rural v el anargquismo popu-
Hsta explican por completo la ineluctabilidad de estas conely-
siones, ’

Yara el marxista, el movimiento campesino es precisa-
mente un movimiento no socialista, sino demoeritico, Ins en
Rusia, lo mismo que ocurrié en ofros paises. un acompanante
indispensahle de la revolucidn democrdtica, burguesa por su
contenido socioecondmico. lise movimiento no se orienta
lo mds minimo contra las bases del régimen burgués, contra
la economia mercantil, contra el capital. Por el contrario,
s¢ orienta conira fas viejas relaciones de servidumbre, pre-
capitalistag, en el campo y comira la propiedad agraria
tervateniente como principal pumie de apovo de todas las
supervivenciag det régimen de la zervidumbre. Por ello, ia
victoria completa de este movimiento campesino no elimina-
¢4 el capilalismo; antes bien ereard una base mids amplia para
su desenvolvimiento, acelerard v agudizard el desarrollo
puramente capitalista. La victoria completa de una insurrec-
sidn campesina solo puede crear un baluarte de lareptblica
lemoeritica burguesa en la que se desplegard precisamente
por vey primera. en toda su purezs, la lucha del proletariado
~ontra la burguesia.

Esas son, pues. las dos opiniones antagidnicas gue debo
romprender con claridad quien desee orientarse en el abismo
que separa en el terreno de los principios & socialisias-revolu-
:ionarios y socialdemderaias. Segln una opinidn, el movimien-
0 campesino es socialista; segin la otra. es un movimiento
lemoceritico burgués. Por esto puede verse la gran ignorancia
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de que dan prueba nuestros socialistas-revolucionarios al
repetir por centésima vez (comparemos, por ejemplo, el nam.
75 de Hevolulsionnaya Rossia)™ que, en aiglma ovasion, los
marxistas ortodoxos han “hecho caso emiso” (no han querido
saber nada) de [a euvestion campesina. Hay un solo medio de
luchar conlra semejante ignorancia supina: repetir el abecé,
exponer lag viejas jdeas consecuentemente populistas. indi-
ear por centésima v milésima vez que la diferencia verdadera
na consiste en ol deseo o en la falta de deseo de tener en cuenia
Ia cuestién eampesing, en su reconocimiento u omisidn, sino
en la distinta apreciacidn del presente movimiento campesino
v de la actual cuestion campesina en Rusia. Quien habla de
gue fos marxistas han “hecho caso omiso” de la cuestidn cam-
pesina en Rusia es, en primer lugar, an ignorante de tomo y
lomo, pues las obras principales de los marxistas rusos, em-
pezando por el lbro de Plejdnov Nuestras discrepancias
(aparecido hace méas de veinte afos), han estado dedicadag
primordialmente a explicar el cardcter erréneo de las ideas
populistas en la cuestion campesina rusa. En segundo lugar,
guien dice que log marxistas han “hecho caso owmiso” de la
cuestion campesina demuestra so tendencia a esquivar la
apreciacién conmpleta de la diserepancia verdaderamente de
principio: jes o no democrdlico burgués el actual movimiento
campesino?, jestd o no orientado, por su alcance objetivo,
contra los restes del régimen de la servidumbre?

Los socialistas-revolucionarios no han dado nunca, ni
pueden dar, una respuesta clara y exacta a esta pregunta, pues
se embrollan irremisiblemenie entre la vieja opinidn populis-
ta v la actual opinidn marxista sobre el problema campesino
en Husia, Los marxistas dicen que los socialistag-revolucio-
narios maniienen el punto de vista de la pequeiia burguesia
{v los denominan idedlogos de la poqueia burguesia) preci-
samente porgue éstog no pueden desembarazarse de las Hu-
siones pequenoburguesas, de las fantasias del populismo
en la apreciacidn del movimienlo campesino,

He aki por qué nos vemos abligados a repetir: la b y la ¢
se leen ba.— ;Qué se propone el actual movimienio campesino
en Rusin? Conguistar a tierra y la libertad. —:Qué alcance
tendra la victoria comypleta de este movimiento? Al conseguir
Ia libertad. acabard con el dominio de los Lerratenienies y
de los funcionarios en la administracién del Estado. Al con-
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seguir la tierra, entregard a los campesines las tierras de los
terratenientes. La libertad mdis completa vy la expropiacién
mas completa de log terratenientes (confiscacidn de sus tie-
rras) ¢acabardn con la ceconomia mercantil? No, no acabarin
con ella. —La libertad mds completa ¥ la expropiacion mis
completa de los terralenienies jacabaran con fas haciendas
campesinas Individuales en la tierra comunal o en la tierra
*socializada”? No, no acabarin con ellas, —La liberiad mas
completa y la expropiacidn mds completa de los terratenien-
tes facabaran con el profundoe abismo existente entree el cam-
pesino rico, propietario de muchos cabalios v vacas, v el
bracero, el jornalere, es decir. entre la burguesia rural y el
preletariado agricola? No, no acabard con éb. Al contrario,
cuanto mas completa sea la derrota y la liguidacién del
sector superior (terrateniente}, mis profunda serd la discordia
de elase entre la burguesia v el proletariado. — :Qué impor-
tancia tendra la victoria corppieta de la insurreceidn cam-
pesing por su aleance objetive? Esta victovia barrerd inte-
gramente todos los restos del régimen de la servidumbre,
pero no acabard con el régimen burguds de economia, no aca-
bardé con el capitalismo. con la division de la sociedad en
clases, en ricos v pobres. en burguesia y proletariado.
—Por qué el actual movimiento campesine es un movimien-
to democratico burgués? Porque, al acabar con el poder de
los funcionarios v de los terratenientes, crea un régimen de-
moeratico de fa sociedad, sin modificar la base burguesa de
esta sociedad democrdtica, sin poner fin al dominio del ea-
pital, --;Cudl debe ser la actitud del obrero conscienie, del
socialista, ante el actual movimiento campesino? Dehe
apoyar este movimiento, ayudar con ia mayer energia a los
camiesines, avudarles hasta el Tin a desembarazarse tanto del
poder de los funeionarios como del de los terratenientes.
Mas, al mismo tiempo. debe explicar a los campesines gque no
basta desembarazarse del poder de los funcionaries y de
los terratenientes. Al hacer esto es necesario. al misino Liem-
po, propararse para destruir el poder del capital, el poder de
la burguesia. Y a esle fin hay gque propagar sin tardanza la
doctrina plenamente soclalista, es decir, marxista, v unir,
coheslonar y organizar a los proletarios agricolas para la lucha
contra la burguesia campesina y contra toda la burguesia
de Tusia, — (Puede el obreru consciente olvidar la tucha de-
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mocratica en aras de la lucha socialisia, o viceversa? No, el
phrero consciente se Hama socialdemdcrata precisaniente
porgue ha comprendido larelacidn gque existe entre una y otra
Incha. Sabe yue el Gnico eamino para llegar al socialismo
pasa por la demoeracia, por da libertad politica. Por eso
tiende a la plasmacion completa v consecuente de la democra-
cia a fin de aleanzar el objetivo final, el socialismoe., —Por
gqué no son iguales las condiciones de la lucha democritica
v de la tucha socialista? Porque en una y otra lucha los obre-
vos Lendrdan infaliblemente aliados distintos. Despliegan la
lucha democritica al lade de una parte de la burguesia. sobre
todo de la pequena burguesia. Sostienen la lucha socialista
contra toda la borguesia. La lucha contra los funcionarios y
los terralenientes puede v debe Hevarse al lado de todos los
campesinos, incluso los ricos y los medios. Mientras que la

lucha contra la burguesia, por tanto. contra los campeshios

vicos, sélo puede mantenerse con la mayor seguridad en com-
paiita del proletariado agricola.

Si recordamos todas estas verdades elementales del
marxismo. cuyo andlisis prefieren siempre rehuir los socia-
listas-revolucionarios, nos serd ficil apreciar sus siguientes
ohjeciones “eontemporineas” al marxismo.

“Sato Ald sabe —exclama  Revolulsionnaya  Rossia
{ntm. 73)— para gqué haecia falta apovar en un principio al
campesino en general contra el terrateniente y después (es
decir, al misme Liempo) al proletariado contra el campesino
en general, en lugar de apoyar de una vez al proletariado
contra el terrateniente, y qué tiene que ver el marxismo
con todo eso”.

Esto constituye el punto de vista del anarguismo mas
primitivo y pueril por lo ingenuo. La humanidad sueiia desde
hace muchos siglos, incluso muchos milenios, con destruir
“de una ver” toda explotacién. Pero esos sueios siguieron
siendo suefios hasta gque mitlones de explotados comenzaron
a unirse en todo el wunde a fin de sostener una lucha conse-
cuente, firme v miltiple para transformar la sociedad capi-
talista en la direccién del propio desarrollo de esta sociedad.
Los suefios socialistas se traunsformaron en lucha socialista
de millones de seres Gnicamente cuando el soctalismo clen-

tifico de Marx vinculd lag aspiraciones transformadoras a la.

lycha de una clase determinada, Fuera de la lucha de clases,
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Cusnto mis desarrollados estén los rasgos capitalistas
en la moderna hueienda terrateniente de semiservidumbre.
m as imperiosa serd la necesidad de agrupar hoy mismo en una
organizacién independiente al proletarindo agricols, pues
mayor serd la rapidez con gue aparecerd en escena, duranie
cualguier confiscacion, el antagonismo puramente capitalista
o puramente proletario. Coanto més acusados sean log rasgos
capitalistas en la hacienda terrateniente’ tanto antes empu-
jard la confiscacidn democrdtica hacia la verdadera lucha
por e} zocialisme vy, por lanto. mas peligrosa resultard la
falsn idealizacidn de Fa revelueidn democrilica efeciuada con
la palabrejs de “socializacién”. He whi la conclusion gue so
desprende del entrelazamiento del capitalismo y del régi-
men de la servidumbre en la hacienda lerrateniente.

Asi pues. hay que unir la locha puramente proletaria con
la lucha campesina general, pero sin conlundirizs, Hay
que apoyar la lucha democeiiica general ¥ la luchs campesi-
na general, mas sin fundirse, en modo alguno, con esta fucha
no clasisia. sin idealizaria con palabrejas falaces como socia-
lizacidn, sin olvidarse un solo instanie de organizar al pro-
letariado urbano y al egricele en un partide socialdemderala
de clase completamente independiente. Al apoyar hasta el
fin 1a democracia mis decidida, este partido ne se dejard
apartar del camiuvo revolucionario con suefios reaccionarios
v experimentos de “igualitarismo” en la economia mercantil
La lucha de ios campesinos conlra los lerralenienies es hoy
revolucionaria; la confiscacién de las tierras de los terraie-
nientes, en el momento actual de evolucidn econdmica y po-
litica, es revolucionaria en fodos los senlidos, v nosotros
apoyamos esta medida democritica revolucionaria. Mas deno-
minar “socializacién” a esta medida, enganarse a 31 mismo y
engaiar al pueblo con la posibilidad del usufructo “igualita-
rio” del suelo en la economia mercantii constituye una utopia
reaccionaria pequefiohurguesa que dejamos a los socialistas
reaccionarios.

Publicodo el ¥ de nmoviembre (25 de 7. 12, pigs. 89-48.
ociubrej de 1905 en el nim. 24 de
“Proletari”.
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£l Congreso de la Unién Campesina®® que se celebra ae-
tualmente en Mosedt vuelve a poner sobre el tapete la cuestidn
palpitante de la actitud de fa socialdemocracia ante el movi-
miento campesino. Bsta cuestion ha sido siempre vital para
los marxistas rusos al deleeminar su programa ¥ su tictica.
En el primer proyecto de programa de los socialdemderatas
rusos, editado en 1884 en el extranjero por el grapo Emanei-
pacidn del Trabajo'®*, se dedied va gran atencién al probiema
campesino,

No puede mencionarse ni una sola obra importante de
los marxistas dedicada a problemas generales, ni un solo
drgano de prensa socialdemderala que, a partir de entonces,
no haya repetido. desarrollado y aplicado a los distintos
casos las opiniones y consignas marxistas.

La cuestidn del movimiento campesino ha pasado a ser
vital ahora no sélo por su significacién Ledrica, sino también
por su propia impertancia prictica inmediata. Ahora hay
que transformar nuestras consignas generales en Hamamientos
concretos del proletariado revolucionario al campesinado
revolucionario. Ha llegado el momento en que el campesinado
actfia come creador consciente de an nuevo régimen de la vida
rusa, Y del grado en que se eleve su conciencia depende, en
gran medida, la marcha y el desenlace de la gran revolucidn
rusa.

¢Oué quiere de la revolucidn el campesinado? Qué
puede dar la revelucién al campesinado? He aqui dos pre-
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desembarazado ahora por completo los proletarios socialistas
de Furopa v América.

Asi pues, Ia bandera roja de los obreros conscientes signi-
fica, primero, que apoyamos con todas nuestras fuerzas la
fucha campesina por toda la libertad v por toda la tierra;
segundo, que no nos detenemos ahi y vamos mas lejos. Ade-
mas de fuchar por la libertad v la tierra, luchamos por el
socialismo. La lucha por el socialismo es la lucha conira
1a deminacidn del capital. Iista lucha la sostienen, ante tode,
Ios ohreros asalariados. que dependen directa v plenamente
def capital. Por lo que se refiere a los pequefios patronos,
tienen en parte capital y, con frecuencia, explotian ellos
mismos a obreros, Por eso no lodos los pequellos campesinos
engrosan las filas de los Inchadores por el socialismo, sino
tnicamente los que se colocan resuella y conscientemente al
lado de los ebreros contra el capital, al fado de la propiedad
social contra la propiedad privada.

He ahi por qué los socialdemderatas dicen que luchan
al lado de todo el campesinado contra los terratonientes y los
funcionarios v que, ademas, ellos, los proletarios de la efudad,
Tuchan al lado de los proletarios agricelas contra el capital.
La Jucha por la tierra y la libertad es una lucha democratica,
La Iucha por destruir la dominacidn del capital es una lucha
socialista.

Enviemos, pues. un calurose salado a la Unidn Campesi-
na, que ha tomado el acuerdo de luchar con unidad v fir-
meza, abnegadamente v sin vacitaciones, por la liberiad com-
pleta y por teda la tierra. Estos campesinos son demderatas
auténticos. Debemos explicarles sus ervores en la comprensién
de Fas tareas de la democracia v del soctalisino de manera pa-
ciente y comedida, como a ailados a quienes nos une la gran
lucha comin. Estos campesinos gon auténticos demderatas
revolucionarios con quienes debemos marchar v marcharemos
a la Jucha por la victoria completa de la revolucién actual.
Sentimos la mayor simpatia, una simpatia absolwia, por el
plan de huelga generat ¥ por la decisién de alzarse la préoxima
vez unidos, de mancoman, log obreros de la ciudad y todos
log pobres del campo, Todos los obreres conscientes harian
los maximos estuerzos para cooperar a la realizacidn de este
plan. Pero ninguna alianza, ni siquiera con los demdécratas
revolucionarios més hourados y resueltos, hard que los pro-
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letarios obviden su objetive, adn mas grande e importante:
la lucha por el socialismo, por destruir integramente la domi-
nacién del capital, por liberar de cualguier explotacidn a to-
dos los trabajadores. jAdelante. obreros v campesinos, a la
lucha comtin por fa tierra v la libertad! jAdelante, proleta-
rios, unides por Ia socialdemoeracia internacional, a la lucha
por ¢l gocialismo!

Publicade ¢l 12 de noviembre de 1905 T. 12, pdags. 94-98,
en el nim., 1 de “Névaye Zhizn”
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el socialismo es una frase vacia o un sueio ingenuo. Y en
Rusia tenemos delante dos lochag distinlas de dos fuerzas
sociales diferentes. 1 protetariado fucha contra la burgue-
sgia en todas partes donde existen relaciones de produceidn
capitalistas (v esas relaciones existen — ticho sea para cono-
cimiento de nuestros socialistas-revolucionaries— incluso en
Ia comunidad campesina. es deciz, en la tierra mas “sociall-
zada”, desde su punto de vista). El campesinado, ecomo sector
de peguefios propietarios de la tierea, de pequeiios hurgaeses,
lueha contra todos los restos del régimen de Ia servidumbre,
contra los funcionarios v tos terratenientes. Sélo gentes que
desconocen por completo la economia politica v ia hisloria
de las revoluciones en el mundo entero pueden dejar de ver
estas dos guerras sociales, distintag vy de naturateza dife-
rente. Cerrar los ojos ante la diferencia de estas dos guerras,
recurriendo a las palabras “de una vez”. significa esconder la
cabeza debajo del ala v renunciar a vodo analisis de ta reali-
dad.

Carentes de la integridad de opiniones del viejo po-
pulismo, log secialistas-revolucionarios han olvidado incluso
muchas cosas de {a doctrina de los prepies populistas,
“Al ayudar al campesinado a expropiar & los terratenientes
~gseribe Revoludsidnnaya Rossie en el mismo articulo-—,
ef senor Lenin contriboye incenscientemente a colocar la
economia  pequencburguesa sobre lag ruinaz de formas
va miis o menos desarroladas de economia agricola capita-
lista. :No es esto un paso atris desde el punto de vista
del  marxismo  ortodoxo?”

iAvergiténcense, senorves! jHan olvidado ustedes a sn
propie seiior V. V.! Consulten su obra Los destines del capi-
lalismo, tos Ensayos del seitor Nikolidi.-on, y obros trabajos,
que constituyen la fuente de fa sabiduria de ustedes. Entonces
recordaran que la hacienda terrateniente en Rusia reine
rasgos de capitalismo v del régimen de la servidumbre.
Sahran entonces que exisle el sistema de pago en frabajot®,
esla reminiscencia evidente de la prestacidn personal. Si
por afadidura ojean ustedes un libre marxista tan ortodoxo
como el tercer tomo de K Capifal, de Marx, se enleraran
e gue el desarrolio de a hacienda basada en la prestacidn
personai y su Lransformacidn en capitalista?® no se efectud
en ningdn sitio ni podia efectuarse de otro modo que a través
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de la haeienda campesina pequeiioburguesa. Para denigrar
el marxismo, proceden nstedes de una manera sencilla en
extremo v hace demasiado tiempo desenmascarada: jatvibuyen
al marxismo la epinidn simplista y caricaturesca de la sus-
titucidn directa de la gran hacienda basada en la prestacién
personal por la gran haciends capitalista!l Ustedes vazonan
asi: las cosechas de tos terratenienies son mayores que lag de
log campesinos; por tanto, ka expropiacidn de los tervatenien-
tes supone un paso alrids. Hste razonamiento es digno de un
estudiante de cuarto curso de bachitleralo. Piensen ostedes,
sefiores (no habrd constitaido “un paso atrds” separar la lie-
rra campesina, de poco rendimiento. de fa de tos terratenien-
tes, de gran rendimiento, durante la caida del régimen de la
servidambre?

La hacienda terrateniente moderna en Rusia une rasgos
de capitalismo y de régimen de la servidumbre. La [ucha ac-
tual de los campesinos contra los terratenientes es, por su
significacidn objetiva, una lucha contra los restos del régi-
men de la servidumbre., Mas intentar contar Lodos los casos
aislados v sopesar cada uno de ellos, determinar con la pre-
cislon de un peso de hoticario ddnde termina exactamoente el
régimen de la servidumbre v ddénde empieza el capitalismo
pure signifiea atribuir a los maryisias fa pedanteria propia,
No podemos saber gué parte del precio de log articulos com-
prados a un pequeio tendero constiluve el valor creado por
el trabajo y qué parte la estafa. eic. (Significa esto, sefiores,
gue deba arrojarse por la borda la teoria del vader producto
del trabajo?

La hacienda terrateniente moderna une rasgos de capila-
lismo y de régimen de ta servidumbre. Unicamente los pedan-
tes pueden sacar de aqui la conclusion de que nuestro deber
consisle en sopesar, conlar y registrar cada rasgo en cada caso
aistado segiin su cardcter social. Unicamenle log ulopisias
pueden sacar de aqul la conelusién de que “no hay ninguna
razdn” para que diferenciemos fas dos guerras sociales
distintas. Lo que se desprende de agui, en realidad, es la
copelusidn -y Uricamente ella-- de que tanfto en nuestro
programa comeo en nuesira tictica debemos unir la Tucha
puramente proletaria contra el capitalisme a la lucha demo-
cratica general (y campesina general) contra la servi-
" dumbre.
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ountas a las que debe contestar todo politico vy, en particu-
lar, todo obrero consciente, que es un politico en el sentido
mejor, no vulgarizado por la pelitiqueria burguesa, de esta
palabra,

Jil campesinado quiere tierra y libertad. Sobre esto no
puede haber discrepancias. Todos los obrevos conscientes
apoyan con todas sus fuerzas al campesinado revolucionario.
Todos los obreros conscientes quieren v tratan de conseguir
que el campesinado reciba toda ta tierra y toda la libertad.
Toda la tierra significa no considerarse satistecho con ninguna
clage de limosnas o concesiones parciales, significa orientarse
no ai acuerdo de los campesinos con los terratenientes, sino a
la liquidacidn de la propiedad feudal de ta tierra. Y el partido
del proletariado consciente. la socialdemocracia, se ha pro-
nunciado en este sentido con la mavor decisidn: en su
L1 Congreso, celebrado en mayo de este aio, el POSDR apro-
bé una resolucién en la gue se hablaba claramente del apeyo
& las reivindicaciones eampesinas revolucionarias incluida lo
corfiscacién de todas las tierras de propiedad particular. Esta
resolucidn muestra con claridad que el partido de los obreros
conscientes apoya la reivindicacidn campesina de toda
la tierra. Y en este sentido, Ia resolucién adoptada en la
conferencia de la otra mitad de nuestro partido coincide en
absoluto, por su contenido, con la del 11l Congreso del
POSDR.

“Toda la libertad” significa elegibilidad de los funciona-
rios y dignatarios que dirigen los asuntos phablicos y sociales.
“Toda la libertad” significa la destruccidn completa de un
poder estatal que no dependa integra y exclusivamente del
pueblo, que no sea de eleccién popular, que no dé al pueblo
cuenta de si gestion il sea revocable por 81, “Toda la libertad”
significa que no es el pueblo quien debe someterse a los
funcionarios, sino los funcionarios quienes deben someterse al
pueblo.

Claro que no todos los campesinos que lachan por la tierra
v ia libertad tienen plena conciencia de esta lucha v llegan a
ia reivindicacién de la Repablica. Mas la orientacién demo-
eritica de las reivindicaciones campesinas estd fuera de toda
duda. Por eso el campesinado tiene asegurade el apoyo del
proletariado a estas reivindicaciones. Los campesinos deben
saber que la bandera roja izada en las ciudades es la bandera
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de lucha por las reivindicaciones inmediatas v vilales no sélo
de log ohreros industriales v agricolas, sino también de millg-
nes y decenas de millones de pequefios agriculiores,

Los restos del régimen de la servidumbre, en tadas v cada
una de sus formas y variedades, siguen oprimiendo despiada-
damente hasta hoy a toda b masa campesina, v ol proletaria-
do. bajo la bandera vofa, ha declarado a guerra a esa opre-
son,

Mas la bandera roja no simboeliza dnicamente el apoyo
del proletariado a kas reivindicaciones campesinag. Simboli-
za, ademéas. las reivindicaciones independientes del proleta-
riado. Simboliza fa lucha no sélo por la tierra v ka libertad,
ginto también contra toda explotacién del hombre por el
hombre. contra Ia miseria de las masas populares, contra la
dominacién del capital. Y ante nosotros surge-la sepunda
pregunta: (qué puede dar la revelucidn al campesinado?
Muchos amigos sinceres de los campesinos (incloidos, por
ejeinpio, los socialisias-revolucionarios) ne tienen en cuenta
esta cuestidn, no ven su importancia. Piensan gque basta for-
mular y contestar a ta pregunta de qué desean tos campesinos
y recibir ln respuestar tierra y lihertad. Esto es un gran error.
La libertad completa v la elegibilidad completa de todes los
funcionarios. hasta del jefe del Fstado, no eliminarin el do-
minio del capital. no acabardn con la riqueza de unos pocos
v la miseria de las masas. La liquidacién completa de la
propiedad privada sobre la tierra no acabard tampoco ni con
el dominio del capital ni con la miseria de las masas. En la
tierra pertepeciente a Lodo ¢l pueblo vrganizara también de
manera independiente su hacienda sdlo quien posea capital,
aperos, ganade, madquinas, reservas de semillas. recursos
pecuniarios en general, ete. Y quien no tenga nada mds que
sus brazos seguird siendo siempre un eselavo del capital, in-
chuso en la repablica democratica, incluso perteneciendo la
tierra a todo el puehlo. La idea de “soeializacion” de la tierra
sin socializacidn del capital, la idea de que es posible el asu-
fructo iguatitario del suelo. existiendo el capital v la economia
mercantil, es v errer. Bl socialismo ha conocido en casi todos
los paises de Fauropa tiempes en que la mayoria compartia
este y olros ervores semejanies, La experieacia de la Jucha de
La clase obrera en todos {os paises ha mosteado en ta practica
todo el peligro que encierra somejante error, del que se han




LA ORGANIZACION DEL PARTIDO
Y LAS PUBLICACIONES DEL PARTIDO

Las nuevas condiciones en que se desenvuelve la actividad
spcialdeméerata en Rusia después de la Revolucidn de Octu-
bred® han puesto a la orden del dia el problema de las publi-
caciones del partido. Comienza a desaparecer la diferencia
entre prensa clandestina y prensa legal, triste herencia de
la época de la Rusia feudal y avtocrdtica. Lista diferencia
no ha desaparecido ain, ni mucho menos. K1 hipéerita gobier-
no de nuestro primer ministro Hega a tal extremo en sus atro-
pellos que Tzvestia Soviela Rabichij Deputdiov'® se publica
“clandestinamente”, pero el gobierno sélo cosecha nuevos bo-
chornes y nuevos golpes morales con sus terpes intentos de
“prohibir” lo que no puede impedir que aparerea.

Cuando existia una diferencia entre la prensa clandestina
v la prensa legal, el problema de la prensa del partido y de
la que no era del parlido se resolvia de maneva simple, falsa
y monstruosa en extremao. Toda la prensa ilegal era del parti-
do, se editaba v estaba dirigida por organizaciones y grupos
vinculados de una u otra manera a grupos de camaradas que
realizaban trabajo prictico de partido. La prensa legal, en
su conjunto, no pertenccia a ningln partido, pues eslaba
prohibida la expresién de las diversas tendencias politicas;
pero “se inclinaba” hacia tal o cual partido. Eran inevilables
las alianzas deformes, lag “convivencias® anormales y los ro-
pajes falsos; a las lerzadas reticencias de quienes deseaban dar
a conocer opiniones de partido se unian la incomprensién
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o fa cobardia intelectual de los que no habian llegado a com-
penetrarse con esas opinjones y de los que, en pealidad, no
eran hombres de partido.

iMaldita época de discursos esdpicos, de bajeza literaria,
de lenguaje servil v de feudalismo ideolégico! Bl proletaria-
do ha puesto [in a esta infamia, bajo cuyo peso se asfixiaba
en Rusia tedo do vivo v todo lo nuevo. Pero el proletariade
atn no ha conguistado para Rusia mds que una libertad a
mediag '

La revolucién no ha terminado todavia. Bl zarismo ya no
tiene fuerza para vencer a la revolueion, pero a revoelucion ne
es aun lo bastante [uerte para vencer al zarizmo, Atravesamos
unos momentos en gue se manifiesta por dogquier v en todos
tos aspeclos esta anormal conjugacién del partidismo abierto,
honesio, directo v consecuente y la “legalidad” clandestina,
velada, “diplomatica”, envuelia en evasivas. Esla anormal
conjugacidn repercute asimisino en nuesiro periddico; por
mucho que ironice el sefior Guehkov a propésito de la tirania
socialdeméerata, que prohibe la publicacion de periddicos
burgueses liberales v moderados. continiia siendo un hecho
que Proletari, Organo Ceniral del Partido Obrero Socialde-
mberata de Rusia, no estd autorizado en la Rusia aulocrdtica
y policiaca.

Lo cterto es que lo ya conseguido en esta primera mitad
de la revolucién nos obliga a Lodos nosolros a reorganizar
inmediatamente este asunte. La literatura puede ser en el no-
venta por ciento de los casos, tncluso “legabmente”, una litera-
tura de partide, La literatura debe adquiriv un caracier par-
tidista. En oposicidn a los hibitos burgueses, en oposicidn a
fa prensa burgnesa mercantil. de empresa, en oposicion
al arribismo y al individualismo literario burguds, al “anar-
quismo sefiorial” v al afdn de lucro, el proletariado socialista
debe proclamar el principio de fla literatura del partido,
desarrollar este principio y aplicarto en la forma mds comple-
ta e integra posible.

JEn qué consiste este principio de la diteratura del par-
tido? No consiste solamente en que la literatura no puede ser
para el proletariado socialista un medio de luero de indivi-
duos o grupos ni, en general, obra individual, independienie
de la causa proletaria comdn. jAbajo los literatos apoliti-
os! jAbajo los literatos superhombres! La literatura debe ser
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una parle de la causa pmlo aria, debe ser “rueda v tornillo” de
un solo ¥ gran mecanismo socialdemderata, puesto en movi-
miento por toda fa vanguardia consciente de toda la clase
obrera. La laber literaria debe pasar a ser una parte inlegran-
te del trabajo organizado, coordinado y unificado del partido
socialdemdoerata.

“Toda comparacidn cojea”, dice un proverbio alemin.
También cojea mi comparacidn de la literatura con un torni-
Ho y de un movimiento vivo con un mecanismo. Hasta es po-
sible gue salgan por ahi intelectuales histéricos que alhoroten
a propdsito de esta comparacion, de la cual dirdn que degrada,
paraliza v “burocratiza” Ia libre lucha ideoldgica, la libertad
de eritica, ia Hbertad de creacién literaria. ele., ele, En rea-
lidad, semejantes vociferaciones no serian sino Ia expresion
del individualismo intelectual burgués. Sin duda, la labor
literaria es la que menos se presta a la lgualacién mecdnica, a
ta nivelacidn, &l dominio de la wayoria sobre la minoria.
Sin duda, en esta labor es absolutamente necesario asegurar
mayor canpo a la iniciativa personal, a las inclinaciones
individuales, al pensamiento y ala imaginacién. a la forma y
al fondo, Todo esto es indudable, pero s6io demuestra que la
funcién literaria del partido del proletariado no puede ser
identificada mecdnicamente von sus demds funciones. Esto
en mode alguno desmiente la tesis, extrafia vy peregrina
para la burguesia y para la democracia burguesa. de que la
labor literaria debe, de manera indefectible y obligatoria,
estar indisoluhlemente ligada a log otros aspectos de la activi-
dad dei parlido sacialdemderata. Los periddices deben ser
dreanos de las diversas organizaciones del partido. Los lite-
ratoz deben formar parte, sin falta, de las organizaciones
del partido. Las editoriales v sus depdsitos, las librerias,
salas de fectura, bibliolecas y distribuidoras de publicaciones
deben ser del partido v rendir cuentas ante é1, El proletariado
socialista organizado debe seguir atento esta labor, contro-
larla, inlroducir en toda ella, sin excepeidn alguna. el vivo
raudal de la viva actividad preletaria, haciendo que desapa-
rezca ast toda base para el viejo principio ruso semioblomeo-
viapol® y semimercantilista de que el eseritor escribe cuando
le parece y el lector lee cuando le viene en gana.

Ni que decir tiene, claro es, que no puede verilicarse de
oolpe esta transformacién de la labor literaria, emporcada
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por una censura asiatica y por una burguesia europea. Nada
més lejos de nosotroz que la idea de preconizar un sistema
uniforme o una sotucidn del problema mediante unas cuantas
disposiciones peglamentarias. Lo que menos cabe a esle res-
pecto es el esquesnatismo. De o que se trata es de que todo
niestro partido, todo el proletariado socialdemderata conscien-
tede Rusia eniera tome conciencia de esta nueva larea, sela
plantee con claridad y emprenda en todas partes su cumpli-
miente. Liberados de fa censwra feudal. ne gqueremos caer
v ne caeremos en los tazos mercantilistas de las relaciones
Hterarias burguesas. Queremos crear y crearenos una prensa
que sea tibre, no ya con respecto a la policia, sino con res.
pecto al capital. una prensa cexenta de arribismo; es mds,
exenta también del individualisme andrquico burgués.

Fstas altimas palabras parecerdn acaso una paradoja o
una burta de que gueremos hacer ohjeto a los lectores. ¢Go-
mo?, exclamari, tai ver, aledn intelectual, ardiente parti-
dario de ia libertad. (Como? jPretenden supeditar a la colec-
tividad algo tan deticado e individual como a eveacidn lite-
rarial jPretenden que log obreros resuelvan por mayoria de
votos fas cuestiones de la ciencia. de la filosofia v de la es-
tétical (Niegan la libertad absoluta de la ereacidn ldeologica
absolutamente individual!

PPranguilicense, sefiores! En primer logar, se trata de
las publicaciones del partido ¥ de su subordinacién al con-
trol def partido. Cada eual es libre de escribiv ¥ de habtar
cuante gquiera, sin la menor cortapisa, Pero loda asociacion
libre (incluido todo partido} es Lambién tibre para arrojar
de su seno a aquellos de sus miembros que utilicen el nombre
de désta para propugnar puntos de vista conlrarvios a ella,
La libertad de palabra y de prensa debe ser completa. Pero
fambién debe serfo la libertad de asociacién. Yo tengo la
obligacién de concederte, en nembre de la libertad de pala-
bra, pleno derecho a gritar. mentir y eseribir todo lo que de-
spes. Pero L Lienes la obligacion de concederme a mi, en nom-
bre de la libertad de asociucién, el derecho a concertar o anu-
lar una alianza con quienes se axpresan de tal o cual manera,
il partido es una unidn voluntaria cuya disgregacton, prime-
ro ideoldgica y luego material, seria inevitahle si no se des-
embarazase de los miembros que sostienen opiniones opues-
tas @ las del partido. Pues bien, para determinar los limites
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entre lo que es del partido y lo que es contrario al partido
estd el programa del mismeo, estdn sus resoluciones sobre Lic-
lica y sus estatutos v estd, por 0ltimo, toda fa experiencia
de Ia socialdemocracia internacional, de las asociaciones vo-
buntarias internacionales det proletariado, que da constante-
mente entrada en sus partidos a distintos elementos o ten-
deneias no del {odo consecuenles, no del todo marxistas
puros, no del todo justos, pero gque Lambién lHeva siempre
periddicamente a cabo “depuracicenes” de su partido. Asi
ocurrird, senores partidarios de la “lHberlad de critica” bur-
guesa, entre nosotros, dentro de nuestro partido: ahora nues-
tro partido se estd transformando de golpe en un partido
de masas; ahora estamos atravesando un periodeo de brusco
transito a la organizacidn abierta; abora acudirdn indefec-
tiblemente & nuestras filas muchos elementos inconsecuentes
{desde el punto de vista marxista), inchusive algunos eristia-
nos y hasta quizds misticos. Tenemos un esldmago resistente,
somos marxisias firmes come la roca, Digeriremos a estos
elemenios inconsecuentes. La liberiad de pensamiento v la
libertad de critica en el seno del partido jamas nos hardn
obvidar Fa libertad de agrupacién en asoeciaciones libres que
s¢ denominan partidos.

Fn segundo lugar, seitores individualistas burgueses, de-
bemos deciros que vuestras peroraciones sobre la libertad
absoluta son pura hipocresia. No puede haber “libertad”
real y efectiva en una sociedad fundada sobre ¢l poder del
diners, en una sociedad en la que las masas trabajadoras
viven en la miseria mientras un puiindo de polentados vegeta
en el parasitismo. ¢Acago usted. senor escritor, no depende de
su editor burgués vy de =u piblico burgués. que le exige por-
nografia en marcos® vy estampas y prostitucidn como “su-
plemento” del “sagrado” arte escénico? Esta libertad absoluta
es una frase burguesa o anarquista {pues el anarquismo, como
concepeidn del mundo, es la ideologia burguesa vuelts del
revés). Es imposible vivie en la sociedad y no depender de
ella. La libertad del eseritor, del pintor y de la actriz bur-
gueses ne es sino la dependencia embozada (0 que se trata de
embozar hipéeritamente) respecto de la bolsa de oro, del
soborno y el condumio. '

* Jin el periddico que publicd este articulo hay, por lo visto, una
errata: por el sentido, deberfa decir “en novelas”. (N. de la Edir)
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Los socialistas desenmascaramos esa hipocresia y arran-
camos falsog rétulos, v no para conseguir una literatura y
un arte independientes de las clases sociales {esto sera posible
Gnicamente en la sociedad socialista sin clases), sino para
oponer a la literalura hipéeritamente libre, pero de hecho
vinculada a la burguesia, una literatura libre en realidad
y ligada abiertamente al proletariado.

Serd una literatura libre porgue no han de ser el afdn
de lucro y el arribismo, sino la idea del socialismo y la
simpatin pov los trabajadores las que incorporen a sus filas
nuevas fuerzas. Serd una literatura libre porque servird no a
damiselas hastiadas de todo, no a los “diez mil de arriba”,
cargados de aburrimiento y de grasa, sino a millones y dece-
nas de milfones de trabajadores que son la flor y nata el
pais, su fuerza, su futnro. Serd uua literatura libre que fecun-
de la Gltima palabra del pensamiento revolucionario de la
humanidad con la experiencia y la actividad viva del prole-
tariado socialista, una literatura que baga efectiva la rela-
cign reciproca y constante enire la ex periencia del pasado
(el socialismo cientilico, coronacion del desarrollo del socia-
liemo desde sus formas primitivas, utépicas) y Ja experiencia
del presente (la bucha actual de los camaradas obreros).

iManos a la obra, camaradas! Tenemos por delante una
tarca nueva v dificil, pero grande y fecunda: organizar una
vasta. multiforme y variada labor literaria en ligazon estre-
cha e indisofuble con el movimiento obrero socialderndcrata.
Todas las publicaciones socialdeméeratas deben ser publica-
ciones del partide. Todos los periddicos, revistas, editoria-
Jes, ete. deben emprender inmediatamente el trabajo de
reorganizacién, hacer las cosas de mancra que se incorporen
por entero, de una u otra forma, a tal o cual organizacién del
partido. Sélo entonces la literatura “apcialdemacrata’ mere-
cord realmente este nombre; sélo entonces podri cumplir con
su deber; sélo entonees podrd, incluse dentro de la sociedad
burguesa, sustracrse a {a esclavitud de la burgnesia y fun-
dirse con el movimienio de Ia clase verdaderamenie avanzada
y revolucionaria hasta el fin,

Publicado el 15 de noviembre de 1005 T, 12, pies, 99-105.
en el ngm. 12 de “Ndvaya Zhizn”,




LAS FUERZAS ARMADAS
Y LA REVOLUCION

La insurrcceién de Sebaztopol se extiende cada vez
maste?, Bl desentace se aproxima. Los marinos y saldados que
combaten por la libertad destituyen a sus jefes. il orden
estd asegurado por completo. El gobierno no consigue repetir
la infame treta de Cronstadi ni provocar ningin pogramo!®,
La escuadra se ha negado a levar anclas y amenaza a la eludad
si se intenta reprimir a los insurrectos. Bl teniente retirado
Shmidt. que obtuvo el retiro por su “insolente” discurso
sobre la defensa, con las armas, de las libertades prometidas
en el manifiesto del 17 de oclubre’®®, ha tomado el mando del
Ochdkov, oy, 15, debe expivar, segln comunica Rusitd,
el plazo fijado a los marinos para rendirse,

Fstamos, por consiguiente, en visperas de un momento de-
cisivo, En los préximos dias —lal vez en tas prdximas ho-
ras— se verd si los insurrectos logran una victoria completa,
si son derrotados, o si se llega a alguna transaccidn. En todo
cas0, los acontecimientos de Sebastopel evidencian la quie-
bra total del viejo régimen de esclavitud en las fuerzas arma-
das, régimen gue convertia a los soldados en maquinas con
frsil, en instrumenios de represion del minimeo anhelo de
libertad. :

Se fueron para no volver los tiempes en que el ejéreito
ruso —como sucedis en 1849-— marchaba a reprimir la revo-
lncién mas alla de las fronteras de Rusia'™t. Ahora el ejéreito
se ha separado definitivamente de ia autocracia. No todo el
ejéreito es ya revolucionario. La conciencia politica de los




176 V. I, LENIN

soidados y marinos estd todavia a un nivel muy bajo. Pero
lo importante es que ya ha despertado la conciencia. que log
soldados han comenzado s meovimiento, que el aire de la
libertad ha penetrado en los cuarteles por doguier. El cuartel
era en Rusia, por lo general, peor que cualquier cdrcel:
en ninguna otra parte el individuo estaba tan oprimido y
vejado como en el cuartel; en ninguna otra parte proliferaban
tauto los castigos, log golpes. log ultrajes al ser humano. Y ese
euartel se estd convirtiende en un foco de la revolucion.

Los sucesos de Sebastopol no son hechos aislados ni casua-
fes, No habiaremos de las anteriores lentalivag de insurrec-
cion manifiesta en la marina y en el gjéreito. Comparemos el
incendio de Sebastopol con tag chispas de San Petershorgo.
Recordemos las reivindicaciones de Jos seldados que se for-
mulan ahora en las distintas nnidades militares de San Peters-
burgo {publicadas en el nimero de ayer de nuesiro perisdico).
iQué extraordinario documento es esa lista de reivindicacio-
nes! Con cufinia claridad nos muestra que el ejéreito eselavo
ze estd transformando en ejéreito revolucionario. [QJué fuerza
podrd frenar abora la propagacidn de tales reivindicaciones
en toda fa maring v en tado el ejéreito?

Los soldados de San Pelersburgo quieren mejor rancho,
mejor vestuario y mejor alojamiento, reclaman aumento de
los haberes y reduccidn del plazo de servicio v de las horas de
ejerciciog diarios. Pero entre sus reivindicaciones ocupan
mucho mas lugar olras, que sélo puede reclamar el soldado-
eludadano. L] derecho a asistir de vniforme a todas las reunio-
nes, “al igual que todos los paisanos™. el derecho a leer v te-
ner eit el cuartel periddicos de foda indole, la libertad de
conelencia, la igualdad de derechos para todas las naciona-
lidades, {a completa abolicién de toda subordinacidn al grado
militar fuera del cuartel. fa eliminacion del servicio de los
ordenanzas, la supresion de los consejos de guerra y la trans-
ferencia e todos los encartamientos militares a los tribuna-
les civiles, el derecho de elevar gquejas colectivas y el de de-
fenderse ante cualgquier ademdn de an superior de senlar la
mano. Tales son las principales reivindicaciones de los sol-
dados de San Petersburgo.

Estas reivindicaciones muestran que la inmensa mayoria
del ejéreito se rolidariza va con log sublevados por fa libertad
en Sebastopol.
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Estas reivindicaciones muestran que los [alaces diseursos
de los lacayos de 1a autocracia para encomiar la neutralidad
det ejéreito, la necesidad de mantenerlo al margen de la po-
litica, ete., no despertardn Ia menor simpatia entre los solda-
dos.

11 ejército no puede ni debe ser nentral. No inmiscuir
al ejército en la politica es la consigna de los hipocritas
lacayos de la hurguesia y del zarismo que, en realidad, siem-
pre han inmiscuido al ejéreito en la polilica reaccionaria,
ban convertido a los sobdados rusos en servidores de lag centu-
rias negras, en ayudantes de la policia. No es posible perma-
necer al margen de la Jucha de todo el pueblo por la Hbertad.
Quien muestra indiferencia ante esta lueha, apoya de hecho
tos desmanes del gobierno policiace que ha prometido ta li-
bertad sdlo para escarnecerla,

Las reivindicaciones de los soldados-cindadanos son las
reivindicaciones de la socialdemoceracia, las reivindicaciones
de Lodos los partidos revolucionarios, de todos log obreros
gue tienen conciencia de clase. Bl samarse a las filas de los
partidarios de la libertad, el pasarse al lado del pueblo asegu-
ravd el triunfo de la causa de la libertad y la conguista de las
reivindicaciones de los soldados.

Mas para ver saiisfechas en realidad, por completo ¥ para
largo, estas reivindicaciones es preciso dar olro pequeilo paso
adelante. MMay gue reunir en ut manojo, cn un todo finico. las
demandas particulares de los soldados atormentados por el
maldito régimen presidiario del cuartel. I5sas reivindicaciones
conjuntas implicarin: supresidn del ejéreito regular y sustitu-
cién del mismo por el armamento de todo el pueblo.

Iin todos los paises del mundo el ejército regular sirve
no tanto contra el enemigo exterior como contra el enemigo
interior. Il ejéreito regular e ha convertido en todas partes
en instrumento de la reaccidn, en asistente del capital en su
lucha contra el trabajo, en verdugo de ta libertad del pueblo.
No nos limitemos, pues, en nuestra gran revolucién liberado-
ra a las reivindicaciones particulares. Arranguemos el mal de
cuajo. Suprimamos por completo el ejército regular. Que el
ejército se funda con el pueblo armade, que los soldados
lieven al pueblo sus conocimientos militares, que desaparex-
can los cuarteles y sean remplazados por una escuela militar
lihre. No habrd fuerza en ¢l mundo que se afreva a atentar
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coutra la libre Rusia si el baluarte de esa tibertad es ¢l puehlo
armado gue ha eliminado a la cagta militar, que ha conver(i-
do en paisanos a todos los soldados v en soldados a todos log
paisanos ecapaces de empufiar lag armas,

La experiencia de Buropa Occidental ha mostrado hasta
gué punto es reaccionario el ejéreito vegutar. La ciencia mili-
tar ba demostrado gue la milicia popular es viable por com-
pleto, y puede ponerse a la altura de fas misiones militares
no solo en una guerra defensiva, sino también en una guerra
ofensiva.

Dejernos que ta burguesta hipderita o sentimental suefie
con el desarme. Mientras haya en el mundo oprimidos y
explotados. debemos procurar no ¢l desarme. sine el arma-
mento de todo el pueblo. lo dnico que puede asegurar plena-
mente la libertad, o dnico que puede barver por compleio a
La veaceidn, 56lo & se realiza esta transformacién disfrutardn
ia libertad en In préctica los millones de trahajadores v no
solo el pufiade de explotadores.

Escrito el 15 {28 ) de roviembre de 1905, r. 12, pdgs. 111-114.

Publicado el 16 de poviembro de J905
en el mim, Id de “Névayn Zhizn®™,




SOCIALISMC Y ANARQUISMO

El Comité Fjecutive del Soviet de diputados obrerss
acords ayver. 28 de noviembre, rechazar la peticidn de los
anarguistas de que fueran admitides representantes suyos
en el Comité Ejecutivo vy en el Soviel de diputados ohreros.
1.08 motivos de este acuerdo han sido expuestos por el propio
Comité Fjecutive del siguiente mador “1) en teda la prictica
internacional, en los congresos y conferencias socialistas no
hay representanies de los anarquistas, ya gue no reconecen
ta lucha politica comoe medio de eonseguir sus ideales; 2) pue-
de haber representacidn de un partido, pero los anarquistas
no son un partido™. '

Consideramos gque el acuerdo del Comité Ejecutivo es un
pago juato en grado swme. de magna importancia en el aspec-
to de los principios v de fa actividad politica practica. Na-
turalmente, si se considerara al Soviet de dipatados obreros
como un  parlamento de obreros o como un drgano de
autogestién  del preletariado. Ia negativa a admitir a los
anarquistas seria una eguivocacion. Por pequefia que sea
{afortunadamente) L influencia de los anarquistas en nues-
trog medios ohreres, cierto nfimero de obrevos esta, sin duda,
a sy lado. El que los anarquislas constituyan un partido,
o und organizacidn, o un grupe, o una unidn libre de correli-
gionarios es una cuestién formal que no tiene gran importan-
cia e principios. Por Gitimo., si los anarguistas, que niegan
la lucha poliiica, solicitan ellos mismos la entrada en una or-
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ganizacion que sostiene esa lucha, tan escandalosa inconse-
cuencia muestra una ver mas, claro estd, toda ba inconsisten-
cia de las concepciones y de la tdetica de los anarquistas,
Pero. como es natural, no se puede expulsar de un *parlamen-
107 0 de un “4rgane de autogestion”™ por falta de consistencia.

Nos parece gque el acuerdo del Comilé Ejecutivo es com-
pletamente justo y no estd en la menor pugna con lag tarcas de
esta institucion, su carfcter y su composicidn. Bl Soviet
de diputados obreros no es un parlamento obrero ni un drgano
de autogestion proletaria, no es, en general, un érgano de
autogestion, sino una organizacién de combate para lograr
fines concretos.

De esta organizacion de combate forman parte, basindose
en un acuerdo lemporal y no formalizade de lncha, represen-
tantes del Partido Obrers Soctaldemderata de Rusia {partido
del socialismo proletario), del partido de los “socialistas-
revolucienarios” (representantes del socialismo  pequeno-
hurgués, o extrema izquierda de la democracia burguesa revo-
lucionaria). v, finalmente, numerosos obreros “sin partido”.
listos Gltimos. sin embargo. no son en general “sin partido”,
sine sélo revelucionarios no adheridos a ningln partide, pues
sus simpalias estdn por entero con la revolucién, por cuya
vietorta buchan con entusiasmo, energia v abnegacidn ilimita-
das. Por eso serd completamente natural incluir también
en el Comité Ijecutivo a representantes del campesinado re-
volucionario.

En el fondo, el Soviet de dipulados obreros es una amplia
alianza de combale, no formalizada, de socialistas ¥y demdé-
cralas revolucionarios; aunque, como es logico, el “revolucio-
narismo sin partido” eneubre toda una serie de grados de
transicién entre unos y otros. s evidente la necesidad de
semejante alianza para sostener huelgas politicas y otras for-
mas mas aclivas de lucha por las reivindicaciones democri-
ticas vitales, que reconoce y aprueha la mayoria gigantesca
de la poblacidn. En esa alianza, los anarquistas ne serdn
un factor positivo, sino negativo; Hevaran a ella solamente
la desorganizacién, con lo cual debilitaran la fuerza del em-
hate general; todavia “podran discutir” acerca de la urgencia
e importancia de las transformaciones politicas. La exclusién
de los anarquistas de una alianza de combate gue realiza,
digdmoslo asi, nuesira revelucién democrdtica es absoluta-
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ménte indispensable también desde el punto de vista de los
intereses de esta revolueion. Fn la alianza de combate hay
lugar dnicamente para quienes luchan por el obhjetive de
esta alianza. Y si, por ejemplo, los “demderatas constitucio-
nalistas” o el “Partido del Orden Juridieo™* reclutaran in-
cluso a varios cemtenares de obreros para sus organizaciones
de San Petersburgo, no es probable que el Comité Ejecutivo
del Soviet de Diputados Obreros abriera sus puertas a los
representantes de tales organizaciones,

Al explicar su decizsion, el Comité Ejecutivo se remite
a la prietica de los congresos socialistas internaeionales.
Aplandimosecalurosamenteesta declacacion,este reconocimiet-
to de la direccidn ideoldgica de la socialdemocracia interna-
cional por el drgane del Soviet de Diputados Obreros de San
Petershurgo. Lavevolucidn rusa ha adquirido va signilicacién
internacional. Los enemigos de la revolucidn en Rusia traman
va conspiraciones con Guillermo 11, con todos os esearantis-

tag, verdugos. espadones y explotadores de Furepa contra la
Rusia libre. No olvidemos tampoco que la victoria completa

de nuestra revolucion requiere la alianza del proleturiado
revolucionario de Rusia con los obreros socialistas de todos
fos paises.

L.os congresos socialistas internacionales no acordaron en
vano cerrar sus puertas a los anavquistas. Fodre el socialismo
v el anarquismo media todo un abismo que en vano intentan
declarar inexistente los agentes provocadores de la policia
seereta o los lacayos periodisticos de los gobiernos reacciona-
rios. La concepeidn del mundo de tos anarquistas es la con-
cepcidn burguesa vuelta del revés. Sus Leorias individaalis-
tas v su ideal individualista estin en oposicién diametral
con el socialismo. Sus opiniones no expresan ¢l future del
régimen burgués, que marcha con fuerza incontenible hacia
la socializacion del trabaje, sino el presenie o inecluso el
pasado de ese régimen, el dominio de la ciega cascalidad
sobre el pequefio productor aislado y solitario. Su tdetica,
que se reduce a negar la lucha politica, desune a los proleta-
vtios y Jos transforma de hecho en parlicipantes pasivos de
thira u otra pelitica burguesa, pues para los obreros es impo-
sible e irrealizable apartarse de verdad de la pelitica.

lin la actual revolucién en Rusia se destaca a primer pla-
no de manera imperiosa en extremo la tarea de cohesionar las
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fuerzas del proletariado. de organizario, de instruir v educar
politieamente a la clase obrera. Cuantas mas atrocidades come-
ta el gobierno ultrarreaccionario, euanto mais celo pongan sus
agentes provocadores para alizar las malas pasiones de las
masas ignorantes, cuanio mas desesperadamente se aferren
los defensores de a antocracia, podrida en vida, a tos inten-
Log de desacreditar la revolucidn, organizando asalios, po-
gromos v asesinatos por la espalda y emborrachando a los
descamisados; cuantas mas cosas de éstas ocurran, lanta
mas importancia tendrd la tarea de organizar, que recoe en
primer término sobre el partido del proletariado socialista,
Y por eso emplearemos todos los medios de lucha ideoldgica
para que la influencia de los anarquistas en los obreros rusos
siga siendo tan insignificanle como hasta ahora.

Escrite el 24 de noviembre (7 de Jdi- T. 12, phags. 128-732.
ciembre ) de 18045,

Publicado el 25 de noviembre de 1805

en el nidm, 21 del periddico “Niraya

Zhizn®,




EL PARTIDO SOCIALISTA
y FL REVOLUCIONARISMU SIN PARTIDO

Al abarcar rapidamente nuevos y nuevos seclores de la
poblacion, el movimiento revolucionario de Rusia estd
creando toda una serie de organizaciones sin partido, La ne-
cosidad de union se manifiesta con tanta mayor {uerza cuanio
més tiempo ha side contenida y perseguida. Las organizacio-
nes surgen sin cesar de una u olra formta, & menudo sin crista-
lizar aln, y su cardcler es muy original. Aqui ne hay marcos
bien delimitados, como los de Fas organizaciones europeas,
Los sindicatos adquieren cardeter politico, La lucha politica
se funde con la econdmica —por ejemplo, en forma de huel-
gag——, creando formas unidas de organizaciones temporales
o mis o menos permanentes.

Cual es el significado de este fendmeno? (Cudl debe ser ia
actitud de la socialdemocracia anle &Y

El partidismo riguroso es seeueln v resultado de una fucha
de clases muy desarrollada. Y. al contravio, en beneficio de
una amplia y ablerta Iucha de clases es necesario fomentar un
riguroso partidismo. Por eso el partido del proletariado cons-
ciente, la socialdemocracia, combate siempre con plena ra-
zén el sin partidismo y se esfuerza invariablemente por crear
un partido obrero socialista fiel a los principios y bien
cohesionado. Esta labor tiene éxite enlre las masas en la
medida que el desarrollo del capitatismo escinde a todo el
pueblo cada vez mas profundamente e clases, agudizandoe lag
contradiceiones entre ellas. . '

I%s muy comprensible que la presenie revolucién en Rusia
haya engendrado y engendre tantas orgapizaciones sin parti-
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do. Por su contenido socioecontmico, esta vrevolucion es demo-
critica, o sea, burguesa. Esta revolucidn derroca el régimen
autocratico-feudal, abriendo camypo libre al régimen burgués,
dando asisatisfaceién a las demandas de todas las clasesde
la sociedad burguesa, siendo en este sentido una revolucidn
de todo el pueble. Esto no significa, clare es, que nuesira
revolucidn no tenga un cardeter de clase; naturalmente que
no significa ego. Pero esta revolucién va dirigida contra
las clases y castas gue han caducado v estén caducando
desde el punto de vista de la sociedad burguesa, clases y cas-
tas extrafias a esta sociedad y que impiden su desarrollo.
Y como toda la vida econdmica del pals es ya burguesa en to-
dos sus raggos fundamentales, como la inmensa mavoria
de la poblacidén vive ya de hecho en unas condiciones bur-
guesas de existencia, los elementos contrarrevolucionarios
son, desde buego, insignificantes en nimero, son en realidad
“un pufiado” en comparacién con “el pueblo”. El cardcter de
clase de la revolucidn burguesa se manifiesta, pues. inevita-
hlemente en el eavdcter “popular” y, a primera vista, no de
clase de la lucha de todas las elases de la sociedad bur-
guesa contra fa avtocracia y la servidumbre.

La época de la revoluecidn burguesa se distingue, tanto en
Rusia como en otros paises, por un desarrollo relativamenie
incompleto de Lag contradiceiones de clase de la sociedad ca-
pitalista, Es cierto que en RHusia el capitalismo estd hoy
mueho mis desarrollado gque en la Alemania de {848, sin
hablar ya de la Francia de $789; pero no cabe duda de gue las
contradicciones puramente capitalistas son veladas atin
en grado muy acusado en nestro pais por las contradicciones
entre la “eultura” y el asiatismo. ¢l europeismo y el tartaris-
mao, el capitatismo y el régimen de servidumbre, es decir, se
presentan en primer plano reivindicaciones cuys satisfaceidn
impulsard el desarrollo del capitalisme, lo depurard de Ta
escoria del feudalismo y mejorard las condiciones de vida y
de Jucha tanto del proletariado como de la burguesia,

In efecto. si examinamos el infinito nimero de reivindi-
caciones, demandas vy doléances® que hoy se formulan ea
Rusia en cada fdbrica u oficina, en cada regimiente, puesto
de la guardia municipal, parroguia, ceniro de ensefianza,

* Quejas. (N. de la Edit.}
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etc., ete., comprobaremos facihmente que la inmensa mayo-
ria de ellas son, si cabe expresarse asi, reivindicaciones de
estricto cardcter “cultural”, Quiero decic que no son, propia-
mente hablando, reivindicaciones especificas de clase,
sino demandas de un elemental sentido juridico, demandas
que, lejos de destruir el eapitalismo, lo encajan en el marco
del europeismo v liberan al capitalismo de la barbarie. del
salvajismo, del soborno y de las demds supervivencias
“rusas” del régimen de servidumbre. En realidad, también
las reivindicaciones proletarias se limitan en la mayoria
de los casos a exigir transformaciones plenamente realizables
en el marco del capitalismo. £l proletariado de Rusia reclama
hoy, de manera inmediala, no lo que socava el capitalismo,
sino o gue lo depura y lo que acelera e impulsa su desarrollo.

Naturalmente, la situacién especial del proletariado en
la sociedad capitalista hace que la inclinacién de los obreros
hacia el socialismo, la unién de los obreros con el partido
socialista se abra paso con fuerza espontanea en las fases mas
iniciales del movimiento, Pero las reivindicaciones netamen-
te socialistas son afn cosa del futuro, y en el orden del dia
figuran las reivindicaciones democrdticas de los obreros en
politica y las reivindicaciones econdmicas dentro de los 1i-
mites del capitalismo en el dominio de la economia. Incluso
el proletariado hace la revolucidn, por decirlo asi. dentro de
los limites del programa minimo y no del programa mé-
ximeo'™. No hay ni gque hablar del campesinado. de esta gi-
gantesca masa de la poblacién, aplastante por su nimero.
Su “programa maximo”. sus ohjetivos finales no van mis alld
de las fronteras del capitalismo, el cual se desarrollaria con
mas amplitud v pujanza al pasar toda ia tierra a manos de
todo el campesinado y de tode el pueblo. La revolucion cam-
pesina es en los momentos actuales una revolucion burguesa,
por mucho que “ofendan” estas palabras el oido sentimental
de ios sentimentales caballeros de nuestro socialismo peque-
noburgués.

11 cardcter bien delimitado de la revolucidn en desarrollo
da ovigen de un modo completamente natural a organizacio-
nes sin partide. Todo ¢l movimiento en su conjunto adguiere
de manera inevitable la impronta del sin partidismo externo,
una apariencia de sin partidismo; pero, claro estd, sélo una
apariencia . La necesidad de una vida “humana” y culta, de la
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union, de la defensga de la propis dignidad y de los derechos
del hombre v del eiudadane abarca a tedo v a todos, agrupa a
todas las clases, rebasa con gigantesco impetu todo partidis-
no, pone e movimiento a las gentes que todavia estén mny
lejos de poder elevarse hasta el partidismo. Da wgencia de
la conquista de derechos y reformas inmediatas, elemental-
mente necesarias, relega, por decirlo asi. a un segundoe plano
toda idea v todo pensamienlo acerca de lo que vendra mas
tarde. El apasionamiento por la lucha presente, apasiona-
miento necesario v begitimo sin el cual es imposible el éxito en
fa tucha. obliga a idealizar estos objetives inmediatos y ele-
mentales, tos pinta de color de rosa e incluso 1os envuelve a
veees en un ropaje fantastico; la simple demoeracia, la
sdocenads democracia burguesa, se Lloma por socialismo v es
clagificads come socialismo. Todo es, al parecer, “sin parti-
do™; tode se funde, por decirle asi, en un solo movimienio
“liberador” (gue. en realidad. libera a toda la sociedad hur-
guesa); todo adguiere una capa ligera y superficial de “so-
cialismo”, principalmente merced al papel de vanguardia
del proletariade socialista en fa lucha democritica,

La idea del sin partidismo no puede menos de alcanzar,
en takes condiciones, determinadag vielorias pasajeras. El
sin partidismo no puede menogs de pasar a ser una consigna
de moda, pues la moda se aferra impotente a la zaga de los
acontecimientos v, como fendmeno “habitual” de la superfi-
cie politica, aparece precisamente una organizacidn sin par-
tido. demoeracia sin partido, movimiento huelguistico sin
partido, revolucionarismo sin partido.

Cabe preguntar: jqué actitud deben adoptar ante esta
imparcialidad v ante esta idea del sin partidismo los parti-
darios y representantes de las distintas clases? No en el
senlido subjetivo, sino objetive, es decir, no en el sentido
de cudl debe ser la actitud ante este hecho, sine en el sentido
de gué actitud se impone inevitablemente seghn sean los
intereses v los puntos de vista de las diferentes- clases.

II

Como va hemos mostrado, el sin partidismo es un pro-
ducto o, si se guiere, una expresién del cardcier burguds
de nuestra revolucién. La burguesia ne puede menos de pro--
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peader a él, pues la ausencia de partidos entre fos que luchan
por 1o libertad de la soctedad burguesa significa ta ausencia de
una nueva lucha contra esta misma sociedad burguesa. Quien
despliega una lucha “sin partido” por la libertad, o no com-
prende el cardeter burgués de ésta, o canoniza dicho régimoen
hurguds, o aplaza hasta las calendas griegas la lucha contra
¢l, el “perfeccionamiento”™ de dicho régimen. Y al contrario,
gquien consciente ¢ inconscientemente se mantiere al lado del
orden de cosas burgués. no puede menos de sentirse atraido
por 1a idea del sin partidismo.

La lucha entre las clases hostiles en una sociedad dividida
en clases se convierte de manera indefectible, al legar
a una fase determinada de su desarrollo, en lucha politica.
La lucha enire los partidos es la expresion integra, completa
v acabada de ia lucha politica entre las clases. El sin parti-
disme significa indiferencia ante la lucha de los partidos.
Pero esta indiferencia vo equivale a neutralidad. a abstencidn
en la lucha, pues en la lucha de clases no puede haber neu-
trales; en la sociedad capitalista no os posible “abstenerse”
de participar en el intercambio de productos o de luerza de
trabajo. Y esle intercambio engendra inexorablemente la
lucha econdmica; v trag ésta. la lucha politica. Por ese, la
indiferencia ante la lucha no es en realidad inhibicién de
la lucha. abstencién de eHa o neutralidad. La indiferencia
es el apoyo ticito al fuerte. al que domina. Quien mostraba
en Rusia indiferencia por la autocracia anles de gue ésila
cavera, al estallar la Revolucion de Octubrel?®, apoyaba
tdcitamente a la autocracia. Quien es indiferente en ia
Luropa contempordnea a la dominacién de fa burguesia,
apoya tacitamente a la burguesia. Quien muestra indiferen-
cia por la idea del cardcter burgués de la lucha en aras de la
libertad. apoya iéciiammﬂe el deminio de la burguesia en
esta lucha, el dominio de la hurguesia en la naciente Rusia
libre. La indiferencia politica no es otra cosa que saciedad
politica. Bl que estd harto es “indiferente” e “inseusible”
ante el problema del pan de cada dia; pero el hambrienio
seri siempre un hombre “de partido” en esta cuestidn. La
“indiferencia y la impasibilidad” de una persona ante el pro-
blema del pan de cada dia no significa que no necesite pan,
sino que lo tiene siempre asegurado, que no carece de &l
nunca, gue s¢ ha acomodado bien en el “partido” de los ahi-
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tos. Kl sin partidismo en la sociedad burguesa no es sino una
expresion hipderita, encubierta y pasiva de pertenencia al
partido de los ahitos, al partido de los que deminan, al par-
tide de los explotadores.

1 gin partidismo es una idea burguesa. El partidismo es
una idea socialista. lista tesis, en general, es aplicable a toda
fa sociedad burguesa. Naturalmente, hay que saber aplicar
esta verdad general a las distintas cuestiones y casos parcia-
les. Pero olvidar esta verdad en unos momentos en que la
sociedad burguesa en su conjunto se alza contra la servidum-
bre v la autocraciasignifica renunciar de hechoy por completo
a la critica socialista de la sociedad burguesa.

La revolucién rusa, a pesar de gue alm se encuentra en
la fase inicial de su desarrollo, proporciona ya no pocos datos
para corroborar las consideraciones generales arriba expues-
tas. Bl riguroso partidismo ha sido y es defendido desde siem-
pre exclusivamente por la socialdemocracia, por el partido
del proletariado consciente. Nuestiros liberales, representan-
tes de los puntos de vista de la burguesia, no pueden transi-
wir con el partidismo gocialigta ni quieren oir hablar de lucha
de elases; recudrdense aunque sélo sean Jos recientes discursos
del seflor Rddichev, que ha repetido por endsima vez lo
que dijeran con machaconeria tanto Osvobozhdenie'™, editada
en el extranjero, como los innumerables y avasallados drga-
nos del liberalismo ruso. Por Gltimo, la ideologia de la clase
intermedia, de la pequefa burguesia, ha tenido clava expre-
sidn en los puntos de vista de tos “radieales” rosos de distin-
tos matices, comenzando por Nasha Zhizr, Jos “radicales
demderatas™®, y terminando por los “socialistas-revolucio-
narios”. Donde estos altimos han confirmado con la mayor
nitidez su mezcolanza de socialismo y democracia es en la
cuestion agraria, concretamente en la consigna de “sociali-
racién” (de la tierra sin socializacidn del capital}. Es sabi-
do también gue transigen con el radicalismo burgués,
pero no transigen con la idea del partidismo socialdemo-
cralba,

No es tema nuestro examinar como se reflejan los inte-
reses de las distintas clases enel programa y la téctica de los
liberales v radicales rusos de todos los matices. Agui hemos
ahordado sé6lo-de pago este interesante problema y debemos
pasar ahora a las conclusiones polfticas practicas sobre la
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actitud de nuestro piartido ante las organizaciones sin par-
tido.

¢Es admisible la participacién de los socialistas en orga-
nizaciones sin partido? Si lo es gen qué condiciones? ((Qué
tactica hay gque seguir en esas organizaciones?

A la primera pregunia no se puede contestar ¢on un no
rotundo, hasado en consideraciones de prinecipio. Seria
errdneo afirmar que no es admisible en ningdn caso y en nin-
guna circunstaneia la participacién de los socialistas en or-
ganizaciones sin partido {es decir, burguesas mds o menos
consciente o inconscientemente). En la época de la revolueidn
democritica, la renuncia a participar en organizaciones sin
partido equivaldria en ciertos cagsos a renunciar a participar
en la revolucidn demoeritica. Pero es indudable que los
socialistas deben circunseribirse estrictamente a estos “cler-
tos casos” y que sélo pueden admitir esta participacion en con-
diciones determinadas y limitadas de un modo riguroso. Pues
si tas organizaciones sin partido son debidas, come ya hemos
dicho, a un nivel relativamente bajo de desarrello de la tucha
de clases, por otra parte, el riguroso partidismo es una de las
condiciones que transforman la lucha de clases en una lucha
copsciente, clara, precisa y fiel a los principios.

La salvaguardia de la independencia ideoldgica y poli-
tica del partido del proletariado es una obligacidn constante,
invartable e incondicional de los socialistas. Quien no cumple
con esta obligacidn deja de hecho de ser socialista, por muay
sinceras que sean sus conviceiones "socialistas™ {socialistas de
palabra). Un socialista puede permitirse participar en orga-
nizaciones sin partido sé6le como excepeidn. Y los propios
fines de esta participacidn, su eardcter, las condiciones de la
misma. etc.. deben subordinarse por entero a la tarea funda-
mental: preparar y organizar al proletariado socialista para la
direccion consciente de la revelucidn socialista.

Las eircunstaneias pueden obligarnos a participar en or-
ganizaciones sin partido, sobre todo en la época de la revolu-
cién democrdtica, y, en particular, de una reveluecidn demo-
eritica en 1a que el proletariado desempene un papel rele-
vante. Una tal participacion puede ser necesaria, por ejem-
plo. para propagar el socialismo entre un auditorio democri-
tico no definido o en beneficio de la Incha conjunta de socia-
listas y demderatas revolucionarios frente a- la contrarrevo-
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lucidn. Ln el primer caso, esta participacidn serd un medio
de difundir nuestros puntos de vista: en el segundo, un pacto
de lucha en aras de la consecucién de determinados ohjetivos
revolucionarios. En ambos la participacidn sélo puede
ser Lemporal. Iin ambos casos, esa participacidn sélo es ad-
misihle a condicidn de que ge guarde por completo la inde-
pendencia del partido obrero vy a condicidn de que todo el
partido en su conjunlo conirole y dirija obligatoriamente a
=us miemhbros y grupos “delegados” a lag asociaciones o eon-
sejos sin partido.

Cueando la actividad de nuestro partido era secreta, la
realizacién de ese control v de esa direccidn ofrecia dificul-
tades giganteseas, a veces casi insuperables, Ahora, cuando la
actividad del partido es cada vez mas abierta, este control y
esta direceidn pueden ¥ deben ser efectuados con la mayor
amplitud. e inexcusablemente no ya s6lo por la “clspide”,
sino {ambién por la "base” del partido, por todes los obreros
organizados que integran el partido. Los informes sobre la
actuacién de los socialdemédcratag en las asociaciones o con-
sejos sin partido y sobre las condiciones y Jos objetivos de
la misma, asi como las resoluciones de cualquier lipo de orga-
nizaciones del partide a propdsito de dicha actuacidn debhen
enirar sin falta a formar parte de la labor prictica del partido
obrero. Sélo una tal participacidn reql del partido em su con-
junto, una participacidn en la orienfacion de todas las activi-
dades de ese cardcter puede contraponer de hecho el trabajo
verdaderamente socialista al trabajo democritico general,

cQué tictica debemos aplicar en bas asociaciones sin par-
tide? En primer términe, aprovechar toda posibilidad de
estaublecer nuestros propios vinculos y de propagar nuesiro
programa socialista integro. Iin segundo término. determinar
1as tareas politicas inmediatas del momentio desde el punto
de vista de la realizacién mas plena y decidida de la revolu-
cidn democritica, dar consignas politicas en la revolucidn
demoeritica, Tormular el “programa” de las transformaciones
que debe lievar a cabo la democracia revolucionaria en Iucha
a diferencia de la chalanesca democracia liberal,

Sélo con un tal planteamiento del problema puede ser ad-
misible y fecunda Ya participacién de los miembros de nuesiro
pariido en las organizaciones revolucionariag sin partido,
creadas hoy por los ohreros, maliana por los campesinos,
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pasado mailana por los soldados. ete. Sélo con un tal plantea-
miento del problema cstaremos en condiciones de cumplir 1a
doble tavea del partido obrero en fa revolucion burguesa: lle-
var hasta el fin la revolucidon democrdtica, ampliar v reforzar
los efectivos del proletariado socialista que necesita ia liber-
tad para desplegar una lucha despiadada por el derrocamien-
to del dominio del capital.

Publicado el 26 dr noviembre y el 2de T. 12, pdgs. 133-141,
diciembre de 1905 en los ndms, 82 y 27
de “Névaya Zhizn’.




EL SOCIALISMO Y LA RELIGION

Toda la sociedad moderna se asienta en la explolacidn
de masas inmensas de la elase obrera por upa minoria insig-
nificante de la poblacién, perteneciente a las clases de los
propietarios agricolas y de los capitalistas. s una sociedad
psclavista, pues los obreros “libres”. que trabajan toda la
vida para los capitalistas, “tienen derecho” dnicamente a
lus medios de existencia indispensables para que ge puedan
maniener los esclavos que producen ganancias, para asegurar
y perpetuar la esclavitud capitalista.

La opresidn econdmica de los obreres suscita y engendra
inevitablemente todo género de opresidn politica. de humi-
Nacidn social, de embrutecimiento y embotamiento de la
vida espiritual y moral de las masas. Los obreros pueden
conseguir una mayor o menor libertad pelitica para luchar
por su emancipacién econdémica, pero ninguna libertad les
emancipard de la miseria, el paro forzoso y la opresidn mien-
trag no sea derrocado el poder del capital. La religidn es
uno de los tipos de opresién espiritual que cae en todas
partes sobre las masas populares, aplastadas por el trabajo
eterno para otres, por la pobreza y la soledad. La impotencia
de las clases explotadas en la lucha confra los explotadores
da origen también inevitablemenie a la fe en una mejor
vida de ultratumba, del mismo modo que la impotencia de
los salvajes en la lucha contra la Naturaleza hace nacer la
fe en los dioses, demonios, milagros, etc. La religién ensefla
resignacién y paciencia en la vida terrenal a quienes trabajan
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del Estado; v entonces los obreros conscientes de toda Rusia
les declarardn una guerra sin cuartel.

La religién no es asunto privade con respeclo al partido
del proletariado soeialista. Nuestre partido es la unidn
de luehadores conscientes y avanzados por la emancipacidn
de la elase obrera. Esta unidn no puede ni debe permanecer
indiferente ante la inconsciencia. la ignorancia o el obs-
eurantismo bajo lo forma de ereencias yeligiosas, Exigimos
la eompleta separacion de la Tglesia y el Estado para luchar
conlra el oscurantismo religioso con una arma puramenle
ideoldgica v =olamente ldeolégica. con nuestra prensa vy
nuesten palabra, Pero hemos fundado nuestra unidn, el
POSDHR, entre otras cosas, para sostener precisamenle esa
lucha conira todo embaucamiento refigioso de los obreros.
Para nosotros, la lucha ideoidgica no es asunto privado, sino
asunto de todo et partido. de todo el proletariado.

Sioesto es asi, (por gué no decloramos en nuestro pro-
grama que somos nieog?, (por qué no prohibimos a los eris-
tianos v creyenles que ingresen en nuestro partido?

La respuesta a estas pregunias debe aclarar una dife-
repeia muy importanle gque existe entre el planteamiento
demoeritico burguds del problema religioso y el planteamien-
to socialdemdcrata,

Nuesleo programa se basa en una concepeidn cientifica
del mundo, precisamente en la concepcidn materialista. Por
exo. fa explicacion de nuestro programa comprende tambidn,
de mode necesario, la explicacidon de las verdaderas ralces
histdricas v econdmicas e la niebla veligiosa. Nuestra
propagaunda incluye obligatoriamente la propaganda del
ateizmo, v una de fas ramas de nuestra labor de partido debe
consistir hoy en editar las correspondientes publicaciones
cientificas que con tanto riger ha prohibido y perseguido
hasta ahora el poder autocritico feudal del Estado, -Quizds
debamos seguir ef consejo que dio lingels en cierta ocasién
a los socialistag alemanes: traducir v dilundir profusamente
los librog ateos de La Flustracidn francesa del siglo XVIITiH7 |

Pers, al hacer eso, no debomos caer de ninguna manera
en el planteamiento abstracto, idealista, del problema reli-
gioso “a partir dela razén”, al margen de la lucha de clases,
como hacen con frecuencia los demderatas radicales per-
tepecientes a la hurguesia, Seria absurdo pensar gue en una
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sociedad basada en la opresidn y el embrutecimiento in-
finitos de tas masas obreras se puedan disipar los prejui-
cios religiosos por medio de la prédica escueta. Serfa estre-
chez burguesa olvidar que la opresidén religiosa sobre el
género humano es sélo producto y reflejo de la opresién.
econdmica en el sepo de la sociedad. No hay libros ni pré-
dicas capaces de ilustrar al proletariado si no le ilustra su
propia lucha contra las fuerzas tenebrosas del capitalismo.
La upidad de esta verdadera lucha revelucionaria de la clase
oprimida por crear el paraiso en la tierra tiene para nosotros
méis importancia que la unidad de criterio de los proletarios
acerca del paraiso en el clelo.

He ahi por qué no proclamamos ni debemos proclamar
nuesiro ateismo en nuestro programa; he ahi por qué no
prohibimos ni debemos prohibir el acercamiento a nuestro
partide a los proletarios que conservan todavia unos u olros
vestigios de los viejos prejuicios. Propagaremos siempre
nuestra concepeion cientifica del mundo, necesitamos luchar
contra la inconsecuencia de unos u otros “cristianos”; pero
esto en modo alguno significa que debamos colocar el pro-
blema religioso en un primer plano que estd muy lejos de
corresponderie; que debamos admitir la division de las
fuerzas de la lucha verdaderamente vevolucionaria, econd-
mica y pelitica, en aras de opiniones o desvarios de tercer
orden, que pierden ripidamente toda importancia politica
v son arrojados con no menos rapidez al desvin de los trastos
viejos por la propia marcha del desarroilo econdmico.

La burguesia reaccionaria se ha preocupado en todas
partes, v empieza a preocuparse ahora en nuestro pais, de
azuzar la enemistad religiosa para desviar en esa direccida
1a atencién de las masas y apartarlas de los problemas eco-
némicos y politicos auténticamente importantes y cardi-
nales que estd resolviendo ahora de modo prictico el proleta-
riado de toda Rusia, uniéndose en su lucha revolucionaria,
Esta politica reaccionaria de desmembracién de las fuerzas
proletarias, que se manifiesta hoy, principalmente, en los
pogremos de las centurias negras, puede llegar a concebir
maflana otras formas mas sutiles. En todo easo, le opon-
dremos la prédica de la solidaridad proletaria y de la con-
cepeidn cientifica del mundo, una prédica serena, firmey
paciente, ajena a toda instigacién de discordias secundarias.




EL SOUTALISMO ¥V LA RBELIGION 193

¥ pazan necesidades toda la vida, consoldndoles con Ia
esperanza de recibir la recompensa en ef cielo. Y a quienes
viven del trabajo ajeno, les enseiia caridad en la vida terre-
nal, ofreciéndoles una absolucion muy barata de sn existen-
cia de explotadores v vendiéndeles a precios mddicos pasajes
al bienestar celestial. La religidn es el opio del pueblo. La
religién es una especie de aguardiente espiritual de mala
calidad en el gue los esclavos del capital ahogan sn fisono-
mia hwmana, hunden sus reivindicaciones de una vida digna
del hombre.

Pero el eselavo que adquiere conciencia de su esclavitud
y se alza a la lucha por su manumisidn ya no es mas que
semtesclavo. 2l obrero consciente de nuestros dias, educado
por ta gran industria fabril e instruido por la vida urbana,
se sacude con desprecio los prejuicios religiosos, deja el
cielo a fos curas y mojigatos burgueses y lucha por conquistar
para si una vida mejor agui, en la tierra. El preletariado
moderno se coloea al fado del socialismo, que incorpora
la ciencia a la locha contra la niebla relipiosa v libera al
obrero de la fe en la vida de oltratumba, al unirlo para la
verdadera lucha por una vida mejor en la tierra.

La religién debe ser declarada asunto privade: es ros-
tuinbre expresar corrientemente con estas palabras la aclitud
de los socialistas ante la religidn. Pero hay que determinar
con exactitud el significado de estas palabras para que no
puedan dar origen a ninguna confusién. Reclamamos gque
la religidn sea un asunto privado con respecto al Estado,
mas en modo alguno podemos considerar la religidén asunto
privado eon respecto a nuestro propio partide. Bl Estado
no debe tener nada que ver con la religidn; las asociaciones
religiosas no deben estar vinculadas al poder del Estado.
Cada cual debe tener plena libertad de profesar la religién
que prefiera o de no confesar ninguna. es decir, de ser ateo,
como lo es habitualmente todo socialista. s intolerable
por completo cualquier diferencia de derechos entre los
ciudadanos seglin sus creencias religiosas. In los documentos
oficiales debe ser suprimida por completo hasta la menor
alusién a una u otra religién de los ciudadanos. No debe
existir ningun pago del Estado a la Iglesia, ninguna entrega
de sumas del Estado a las asociaciones eclesidsticas v reli-
giosas, las cuales han de ser asociaciones complstamente
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libres, independientes del  poder. de ciudadanos unides
por ka comunidad de ereencins. Unicamente la satisfaccion
integra de estas reivindicaciones puede poner fin al vergon-
zos0 v maldito pasado. cuando la lIglesia se encontraba en
dependencia feudal del Estado, y log ciudadanos rusos se
Lhallaban en dependencia fendal de la lglesia ofieial; cuande
existian y se aplicaban leyes medievales, inguisitoriales
{existentes hasta ahora en nuestros cddigos y reglamentos
penales), gue perseguian por sustentar determinadas creen-
cias o por no tener ninguna, violentaban la conciencia del
hombre v vinculaban los puestecillos oficiales v los ingresos
fiscales al reparto de uno u oiro wejunje celesiastico-estalal.
Separacion completa de la Iglesia y del Esiado: tal es la
reivindicacién que presenta el proletariado socialista al
Estado contempordnes v a la lglesia conlemporinea.

La revolucion rusa debe hacer realidad esta reivindica-
cidn come parte integranie e indispensable de la libertad
politica. En este terreno. la revolucién rusa se halla en
condiciones singularmente favorables, pues la repugnante
burocracta de la autocracia policlaco-feudal ha provocado
el descontento, la efervescencia y la indignaecidgn inecluso
entre el clero. Por muy embrutecido que esté v muy igno-
rante gue sea el clero ortodoxe ruso, incluso él ha sido
despertado ahora por el trueno de la caida del viejo régimen
medieval en Rusia. Hasta é] se suma a la reclamacidn de
libertad, protesia contra la burocracia y la arbitrariedad de
los funcionavios, contra fa vigilaneia policiaca impuesta
a los “servidores de Dios”. Los socialistas debemos apoyar
este movindenio, Hevando hasta el fin las reivindicaciones
de log hombres honrados y sinceros que forman parte del clero,
tomarles por la palabra de libertad v exigirles que rompan
resueltamenie todos log vinculos entre la religion v la po-
licia. Si son ustedes sinceres, deben propugnar que la Igle-
sia vy el Estado, ast como la escuela y la Iglesia, se separen
por completo, que la religién sea declarada de modo pleno
v absoluto asunto privado. Pero si no aceplan ustedes estas
reivindicaciones consecuentes de la libertad, eso signifi-
eard que siguen prisionereos de las tradiciones inguisitoriales,
gque contindan. apegados a los puestecillos oliciales v a los
ingresos fiscales; significard que no creen en la fuerza espi-
ritual de su arma, que siguen dejindose sobornar por el poder
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El proletariado revolucionario conseguird que la religion
sea en realidad un asunto privado con respecto al Fstado.
Y en este régimen politico, limpio del moho medieval, el
proletariado desplegard una lucha amplia ¥ abierta pava
suprimir Ia esclavitud econdmica. auténtica fuente del em-
baucamiento religioso de ia humanidad.

Publicado el 8 de diciembre de 1905 en T, 12, pigs, I142-147.
el nifm, 28 de “Névaya Zhizn”.




REVISION DEL PROGRAMA AGRARIO
DEL PARTIDO OBRERO™

Toados reconocen hoy la necesidad de revisar el programa

agrario dei partide obrero. La Gltima conferencia de la [*

“mavorin” (diciembre de 1005) planted formalmenle este
problema en sazén. que figura ya en el orden del dia del
Congreso de Unificacidn.

Nos proponemos hacer al comienzo una brevisima expo-
sicion del planteamiento de la cuestidn agraria en la historia
de la socialdemocracia rusa. comentar después los diversos
proyectos de programa propuestos hoy por los socialdemd-
eratas 'y, finakmente, eshozar el proyecto que delendemos
nosotros,

I. EXPOSICION SUMARIA
DEL DESARROLLO HISTORICO
DE LOS PUNTOS DE VISTA
DE LA SOCIALDEMOCRACIA
RUSA EN LA CUESTION AGRARIA

Desde el momento mismo de su surgimiento, la social-
democracia rusa reconocié fa enorme importancia del pro-
hiema agrario y de la cuestidn campesina especial en Rusia,
incluyendo el andlisis independienie de esta cuestion en to-
dos sug planteamientos programalicos,
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Casi todos los criticos del programa socialdemdéerata pasan
por alto esta tesis fundamental: no ven lo de bulto.

Ademds de las reivindicaciones indiscutibles (anula-
cidn de los tributos sectoriales, rebaja de los arrendamientos,
libertad de los campesinos de disponer de sus tierras), al-
gunos puntos del programa agravio, aprobado en el 11 Con-
greso, contenian también la reivindicacidn de que fueran
devueltos los rescates’®s y creados comités campesinos
para restituir los recortes y acabar con los restos de las
retaciones del régimen de servidumbre.

El Gltimo punto, el de los recories, es el gue suscitd
mayores criticas en las filag socialdemécratas. Este punto
fue criticado también por el grupo secialdemderata Borbd®*?
gque proponia (si la memoria no me falla) Ia expropiacidn de
toda la tierra de los terratenientes, y por el camarada Equis
(su critica v mi réplica® fueron publicadas en un folleto
de Ginebra durante el verano de 1903, en visperas del
I1 Congreso, siendo entregado a sus delegados). En lugar de
los recortes v de la devolucidn de los rescates, el camarada
Equis proponia: 1) confiscacién de las tierras de ia Iglesia,
de los monasterios y de la Corona y su lransferencia “en
posesion al Estado demoerdtico™; 2) “implantacién de un
impuesto progresive sobre la renta agraria de los grandes
propietarios agricolas a fin de gue esta forma de ingresos
pase a manos del Estado democratico para atender las ne-
cesidades del pueblo”, y 3} “transierencia de una parte de
las tierras de propiedad particular (de los grandes propie-
tarios) y, a ser posible. de todas las tierras a grandes orga-
nizaciones sociales de administracién autdnema local
(zemstvos)”.

Yo eritiqué este programa, denomindndolo “formulacidn
empeorada y contradictoria de la reivindicacién de nacio-
nalizacién de la tierra”, y destaqué que los comités de cam-
pesinos tienen importancia como consigna de lucha que pone
en pie a un. estamento oprimido; que la socialdemocracia
no debe atarse las manos prometiendo, aunque sdlo sea,
oponerse a la “venta” de las tierras confiscadas; que la de-
volucion de los recortes mo [imifa, nit mucho menosg, las

¥ Véase V. I. Lenin, Respuesta o la critica de nuestm proyecto de
programa. {N. de le Edit.)
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aspiraciones de la socialdemocracia. sino nicamente la
posibilidad de que el proletariado agricola y la burguesia
rural presenten las tareas comunes. Subrayé gue “si la rei-
vindicacién de toda la tierrs significa la reiviandicacion
de nacionalizacion o de entrega de la tierra a los campesinos
propietarios actuales. apreciaremos esta reivindicacidn desde
el punto de vista de fos intereses del proletariado, feniendo
en cuenta todas las eireunstancias de la euestion (el subrayado
es nuestro); no podemos decir de antemano, por ejemplo, si
nuestros  campesinos propietarios, cuando la revolucidn
los despierte a la vida politiea, actuarin comeo partido
democritico revelucionario o como partido delt  orden”
(pags. 35-36 del folleto citado®),

Fsa misma idea de que los recortes no limitan la amplitad
del movimiento campesino ni nuestro apoyo al mismo, si
va mas lejos, fue desarrotlada también por mi en el folielo
A los pobres del campo (publicado en 1903, antes del 11 Con-
greso), donde a los “recortes”™ no se les denowmina “tope”,
sino “puerta”®*_ y la idea del paso de toda la tierra al cam-
pesinado ne es rechazada, ni muchos menos, sino incluso
aplandida en determinada situacién politica.

Por lo que se refiere al reparto negro, en agosto de 1902
escribia vo (Zarid, nim. 4, pag. 176). al defender el pro-
vecio de programa agrario:

“Fn la reivindicacién del reparto negro e reaccionaria
la utopia de querer socializar y perpetuar la pequena pro-
duceidn campesina, pero en ella hay también (adewis de
fa utopia de gue el “campesinado” puede ser portador de
la revolucion socialisial un aspecto revolucionario, a saber:
el deseo e barrer con una insurreccién campesina lodos
los vestigios del régimen de la servidumbre™*¥,

Por tanto. los datos de las publicaciones de 1902-1903
demuestran irrefutablemente que los antores de este punto
no vieron jamas en la rveivindieacién de los recortes una
limitacion de la amplitud del movimiento campesine ni
de nuestro apoyo al mismo. No obstante, la marcha de los

# (éase V. I. Leuin. Respuesta a la crifice de nuestro proyecto

de programa. (. de la Fdit.} ] )
#% Vaase V. I, Lonin. A los pobres del ecampo. en el 1. 2 de la

presente ediciin, ‘ .
s Vaase V. 1. Lenin. EI programa agrario de la sopialdemocracia

rusa. {N. de la Edit.)
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La opinién opuesta, difundida frecuentemente por los
populistas v los socialistas-revolucionariost®®, se  basa
en una ignorancia supina o en una tergiversacién premeditada
de La cuestidn.

¥a el primer proyecto de programa de los socialdemo-
cratas rusos, publicade por el grupo Emancipacién del
Trabajot® en 1884, figuraba ya la reivindicacién de “re-
visidn radical de las relaciones agrariag” y de liguidacidn
de todas las relaciones de servidumbre en el campo (por
no temer a mano las viejas publicaciones socialdemdcratas
publieadas en el extranjero, nos vemos ohligados a citar de
memoria, respondiendo de la idea general, pero no del
propio texto de las citas).

Mas tarde. en la revista Sotsiel-Demokrat'®t  {postri-
merias de la década del 80y v en los folletos La ruina nacional
en Rusia v Las lareas de los socialistas en la lucha contra
el hambre en Rusia (1891-1892). Plejanov destacd repetidas
veces y con las frases mds enérgicas la enorme importancia
de la cuestién campesina en Rusia, sefialando incluso que
era posible también el “reparto negro™2* durante Ia pro-
xima revolucién democritica v que la socialdemorracia
no temia ni eludia estas perspectivas. A pesar de que en
modo alguuo era una medida socialista, el “reparto negro”
deberia dar un gran impulso al desarrolfo del capitalismo.
al crecimiento del mercado interior, a la elevacion del
bienestar del campesinado, a Ia descomposicion de la comu-
pidadi2zs, al desarrollo de las contradicciones de clase en el
campo y a la lquidacién de todos los vestigios de la vieja
Rusia de la gervidumbre v el vasallaje.

Ista indicacién de Plejanov sobre el “reparto negro”
liene para nosotros singular importaneia histérica. Muestra
con elocuenecia que los socialdemdcratas hicieron desde el
primer instante precisamente.el planteamiento tedrico del
problema agrarie en Rusia gue vienen manteniendo de modo
invariable hasta nuestros dias. :

1,05 socialdeméeratas rusos han delendido  siempre,
desde el surgimiento de su partide hasta nuestros dias,
las fres tesis siguientes. Primera. La revelucién agraria
formard. inevitablemente parte de la revolucion democra-
tica en Rusia. EL contenido de esta revolucién serd liberar al
campo de las relaciones de servidumbre y vasallaje. Segunda.
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La futura revolueidn agraria serd, por su significacién social
v econdmica, una revolucidn demoerdtica burguesa; no
debilitard, sino que intensificard el desarrollo del capita-
fismo v de las contradiceiones capitalistas de clase. Tercera.
La socialdemocracia tiene sobrado fundamento para apevar
esta revolucién del modo mds decidido. seilalando unas
u olras tareas inmediatas, pero sin atarse las manes ni
renunciar lo mas minimo a vespaldar incluso el “reparto
negro”,

Quien ignora estas tres tesis, quien no las ha leido en
fodn la literatura socialdemderata sobre la cueslién agraria
en Rusia, o desconoce el problema o da de lado su esencia
(como hacen constantemente los socialistas-revoluciona-
rios).

Retornando al desarrollo histérico de los puntos de
vista de la socialdemocracia en la cuestién campesina,
senalaremos entre las publicaciones de finales de la déeada
del Y0 Las tareas de los socialdemécratas rusos (1897), donde
se refuta enérgicamente la opinién de que los socialdemd-
cratas tienen una actitud de “indiferencia” por el campesi-
nado y se repiten las opiniones generales de la socialde-
mocracia. Seilalemos también el periddico Iskra, en cuyo nii-
mero 3. aparecido en la prdmarvera (marzo v abril) de 7901,
es decir, un aio anles del primer gran levantamiento cam-
pesino en Rusia, se publicé un articulo de fonde titulado
Ll partido obrero y el campesinado, que subravaba una vez
mas la importancia de la cuestién campesina y planteaba,
entre otras reivindicaciones, la devolueidn de los recorfesi?t,

Este articule puede ser considerade primer eshozo de
programa agravic del POSDR, publicado en e} verano de
1902 en nombre de la redaccion de Iskra y de Zariges,
¥ s convirtié en programa oficial de nuesiro partido en sg
il Congreso (agosto de 1903).

En este programa, fode la lucha contra la autocracia se
considera una lucha del régimen burgués contra la servi-
dumbre; el punto de vista de principio del marxismo aparece
en él con la mayor claridad en la tesis fundamental de su
parte agraria: “a fin de acabar con los restos del régimen
de servidumbre, que pesan come un yugo abrumador sobre
los eampesinos, y en bien del libre desarrollo de la lucha de
clases en el carapo, el partido exige...”
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wontecimientos mostraha gque este punto del programa era
nsatisfactorio, pues el movimiento campesino crece con
morme rapides en amplited v profundidad, v anestro pro-
rama suscita confusion entre las grandes masas. Y el par-
ddo de la clase obrera debe tener en cuenta a las grandes
nasas v ono puede limitarse o aludir a upos comentarios,
que explican el programa obligatorio para todos con argu-
npentos no ohligatorios para el partido,

Maduraba la necesidad de revisar el programa agrario.
4 comienzos de 1905, en un nimero del periddico social-
femdoerata “bolehevigue” Vperiod (que se pubiicaba semanal-
nente en Ginebra entre enero v mayo de (905} fue expuesto
1 proyecte de modilicaciones del programa agrario. en
rirtud del eual se eliminaba el punto de los recortes, sus-
dtuyéndose por “el apoyo a las reivindicaciones campesinas,
neluida 1o confiscacion de todas las Uerras de los terrale-
enies"®.

Pere en el 11T Congrese del POSDR (mayo de 1903) v
m la “conferencia” simultdnea de fa “minoria” no se planted
ia enestidn de revisar el propio programa. La cuestidn se
limité a elaborar una resolucion tdefica. Ambas mitades
lel partido coincidieron en el apovo al movimiento campe-
dno, ireluidae la confiscacion de todas las tierras de los te-
“ralenienfes.

Hablande con propiedad. estas resoluciones predetermi-
naron ia revisidn del pregrama agrario del POSDR. En la
fliima conferencia de la “mayoria” (diciembre de 1903) se
aceptd mi propuesia de expresar el deseo de que Tueran eli-
minados los puntos relativos a los recortes y a la develueion
{e los rescales, sustituyendo dichos puntos por una indi-
;acién sobre el apoyo al movimiento campesino, in-
uida la codfiscacidn de todas las tierras de los lerrate-
nientes**, '

Y eon esto damos por terminada nuestra - exposicidn
sumaria del desarrolio histérico de los puntos de vista del
POSDR en la cuestidn agraria.

* Viase el presente volumen, pdg. 163, (N. de la Edit.)

% o vosolucidn fue publicada en Rus, Nasha Zhizn y Provdal®s,
Yease V. 1. Lenin, Reselurion sobre lo cuestidn agrarig aprobade por
ig Conjerencia de la “mayoria” en Tammerfors,.— N, de la Edit.)
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1. CUATRO CORRIENTES EN LA SOCIALDEMOCRACIA
SOBRE EL PROGRAMA AGRARIO

Ademdas de la mencionada resolucion de la conferencia
“bolchevique”, sobre esta cuestion tenemos en la actualidad
dos proyectos acabados de programa agrario --los de los
camaradas Maslov y Rozhkov— y las observaciones y consi-
deraciones incompletas, es decir, que no dan un proyecto
terminado de programa, de log camaradas Finn, Plejanov
v Kautsky.

Expongamos brevemente las opiniones de esios autores.

Kl camarada Maglov propone el provecto del camarada
Equis un tanto modifieado, o sea, suprime de él la im-
plantacion del impuesto progresive sobre la renta agraria
y eninienda la reivindicacion de transferencia de las tierras
de particulares a los zemstvos. La enmienda de Mdaslov
consiste, en primer lugar, en que suprime lag palabras de
Iquis “y. a ser posible, de todas las tierras” (es decir, que
todas las tierras pasen a posesién de los zemsivos)l®®; en
segundo fugar, Mdslov suprime en absoluto la mencién de
los “zemnstvos” que figura en el texlo de lquis, diciendo
“grandes organizaciones regionales” en vez de “grandes
organizaciones sociales: los zemsivos”. Todo el punto co-
reespondiente dice azi, como lo ha redactado Mislov:

“Transferencia de las tierras de propledad parlicular
{gran propiedad agraria) a grandes organizaeiones regiona-
les auténomas. Las dimensiones minimas de fas parcelas de
tierra que deben ser enajenadas seran determinadas por un
organismo popular regional”. Por consiguiente, Mislov
renunéia decididamente a la nacionalizacidén completa, ad-
mitida condicionalmente por quis, y exige la “muniei-
palizacién™ o, mds exactamente, la *provincializacion”.
Mdéslov presenta tres argumentes contra la nacionalizacidn:
1) {a nacionalizacién constituiria wn atentado a la autodeter-
minacidn de las naciones; 2} los campesinos, sobre todo los
campesinos con haeienda, no accederin a la nacionalizacidn
de sus tierras; o) la nacionalizacidn reforzard la burocracia,
inevitable en el Iistado clasista, democratice burgués.

Maslov critica el reparto (“divisién™) de las tierras de
los terratenientes dnicamente como wuna utopia seudoseo-
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sialista de los secialistas-revolucionarios, sin  apreciar
wta medida en comparacion con fa “nacionalizacién”.

Por lo que se refiere a Rozhkov, éste no guiere ni el
eparto ni la nacionalizacién, exigiendo sélo que se susti-
uya el punto sobre los recortes por olro gue diga mas o
nenos: “Enlrega sin rescate a los campesinos de todas las
derras que sirven de instrumento para su esclavizacion eco-
wmica™ (véase la recopilacidn K1 momento actual, pig. 6
fel articulo del camarada N. Rozhkov), Reclama la con-
fiseacién de las tierras de la Iglesia y ofras, sin indicar “su
iransferencia en posesidén del Estado democrdtice” {como
juiere el camarada Mdslov).

Prosigamos. El camarada Finn, en su articulo inacabado
‘Mir Bozhi'®, 1906). rechaza la nacionaiizacién y se muestra
sartidario, al parecer. del veparto de las tierras de los
erratenientes entre los campesinos como propiedad privada.

1 camarada Plejdnov, en el ntm. 5 de Dnevnik'!,
w0 dice tampoco una sola palabra acerca de determinadas
nodificaciones en nuestro programa agrario. Al criticar a
Maslov. se limita a defender la “téctica flexible” en general,
cechaza la “nacionalizacion” {(esgrimiendo los viejos argu-
nentos de Zarid) y parece inclinarse por el reparto de las
derras de los terratenientes entre los campesinos,

Por altimo., C. Kaulsky, en su excelenie trabajo La
weslion agraria en Rusia, expone los fundamentos generales
e los puntos de vista socialdemderatas sobre el problema
v expresa su plena simpatia por el reparto de las tierras de
los terratenientes. admitiendo, al parecer, la nacionaliza-
¢ién en determinadas condiciones, pero sin aludir en abso-
fute al viejo programa agrario del POSDR y a los proyectos
le modificaciones del mismo.

Si agrupamos las opiniones manifestadas en nuestro
partido sobre el programa agrarie del POSDR, obtendremos
los enalre tipos fumdamentlales que siguen: :

1) el programa agrario del POSDR no debe exigir ni la
nacionalizacién ni la confiscacién de las tierras de los te-
sratenientes (esta opinién es compartida por los defensores
el actual programa o de pequenas modificaciones como las
gue propone el camarada Rozhkov);

2} el programa agrario del POSDR debe reivindicar la
confiscacién de las tierras de los terratenientes, no exi-
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AR

giendo la nacionalizacidn. cualquiera gque gea su forma (fi-
guran aguii. por lo visto, el camarada Finn y, probablemente,
el camarada Plejanov, aungue su opinidn no estd clara);

3y enajenacidn de las tierras de los ferratenientes junto
a una nacionalizacién orviginal y limitada (Mzemstvolizacién”
¥ Uprovineializaeién” propugnadas  por Eouis. Maslev,
Groman vy olros):

4y confiscacidn de lag tierras de los tereatenientes v,
en deferminadas condiciones politicas, nacionalizacién de
fa tierra (programa propuesto por la mavoria de la comisidn
designada por el Comité Central Unificado de wuestro
partido; este programa. que es defendido por el autor de
estas lineas, figura mis adelante. al lual del folleto)®.

Examinemos todas estas opiniones,

Los partidarios del programa actual o de un programa
como ¢l que prapone el camarada Rozhkov se basan en dos
opiniones: o fa conliscacidn de las grandes finecas, que leva,
A su division en pequenas economias, no puede ser defendida
de ninguna manera desde o] punto de vista socialdemderata,
o en el programa en modo alzuno puede caber la confis-
cactdn, va que su lugar se halla Gnicamente en la resolucidn
tactica.

Comencemos por [a primera opinidn. Se nos dice que las
grandes fincas constituyen ef Lips capitatisia avanzado.
Su confiseacién v su reparte es una medida reaccionaria,
un paso atras hacia la pequefin hacienda. Los socialdemé-
cralaz no pueden ser partidarios de semejante medida,

Consideramos gue esta opinidn es equivocada.

Pebemos tener en cuenta el resuliado general v final
del movimiento campesino contemporaneo vy no hundirlo
en casos v particularidades aisfados. En swma. la actual
hacienda terrateniente cn Rusia se mantienc mébs por el
gistermna de servidumbre y vasallaje que por el sistema capi-
talista de economia. Quien niegue esto, no. podra explicar
el amplio ¥ profunde movimiento campesino revolucionario
exislentie hoy en Rusia. Nuestro error, al plantear la reivin-
dicacion de devolver los recortes, consistia en que se apre-
ciaba de modo insuficiente la awmplited v la profundidad del
movimiento demoecrdtico, concretamente democrdtico. bur-

* Véage el presente volumen, pags. 224-225, (N. de la Edit.)
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qués, en el campesinado. No e ravonable insistir en este
wror ahora, caando la revolucion noes ha ensefiado mucho.
La confiscacion de todas fas tierras de los terratenientes
representard para el desarrollo del capitalismo una ventaja
mucho mavor que la desventaja gue proporcionaria el re-
parto de la gran hacienda capitalista. El reparto no destruird
2t capitalismo ni tirard de él hacia atrds, sino gue desbro-
rard, igualarid, ampliard v consolidard en grado inmenso
o] terreno para su nueve desarrollo (del capitalismo). Hemos
ticho siempre que limitar la amplitud del movimiento eam-
pesino no es, ni mucho menes, tarea de log socialdemderatas,
¢ renunciar en la actualidad a la reivindicacion de confiscar
todas las tierras de los terratenienies constituiria una evi-
dente limitacidn de la amplitud de un movimiento social
definido.

Por eso, los camaradas que hachan hoy contra la reivin-
dicacién de confiscar lodas las tierras de los terratenientes
se equivocan tanlo como Iog mineros ingleses del carbdu,
igue lienen una jornada de menos de 8 horas y luchan contra
fa implantacién legislativa de la jornada de 8 horas en todo
el pais.

Otros camaradas hacen concesiones al “espiritu de la
dpoca”. Fn el programa —dicen—-, recortes o enajenacion
de las tierras que sirven para el sojuzgamiento. En la reso-
lucién téctica, confiseacién, No hay que mezclar, dicen,
el programa con la tdctica.

Respendemos a esto que el intento de marcar un Hmite
absoluto entre ef programa v la tdciica conduce dnicamente
al escolasticismo o a la pedanteria, Bl programa determina
las posiciones generales, fundamentales, de la clase obrera
ante otras clases; la tdctica, las posiciones parciales y tem-
porales, Kste, sin duda, es juste. Mas no puede olvidarse
gque toda nuestra lucha contra log restos del régimen de la
servidwmbre en el campo e una tavea parcial v temporal, en
comparacién con las tareas socialistas generales del prole-
tariado, Si el “régimen constitucional” a lo Shipov
se sostiene en Fusia diez.o guinee afios, estos restos desapa-
recerdn, causando sufrimientos sin ntmero a la poblacidn;
mas, a pesar de todo, desaparecerin, morirdn por si solos
Entonces serd imposible un movimiento campesino demo-~
critico més o menos fuerie, no se podrd defender ningin
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programa agrario “a fin de eliminar los restos del régimen
de la servidumbre”. Por tanto, la diferencia entre programa
v tactica es solamente relativa. Y para un partido de masas,
que aciia precizsamente ahora de modo mds abierto que antes,
es extraordinariamente grande la desventaja que signifi-
caria incluir en el programa una reivindicacién parcial,
limitada v estrecha y, en una regolucién tdctica. una reivin-
dicacién general, ampiia ¥y universal., De todos medos, habré
que revisar de nuevo bastante pronto el programa agrario
de nuoestro partido; tanto si se consolida la “Constituecidn”
de Dubasov-Shipov como si triunfa la insurreccion campe- |
sina v obrera. No hay, pues, necesidad de esforzarse espe-
eialmente por construir una casa para siempre,

Pasemos al segundo tipo de opiniones, Se nos dice:
confiscacion y reparto de las tierras de los lerratenientes,
s1; pere nacionalizacidn, en modo alguno. Se esgrime a
Kautsky en defensa del reparto y se repiten los argumenlos
anteriores de todos los socialdemderatas (véase Zarid, ndm. 4)
contra la nacionalizacion. Estamos completa e incondicio-
nalmente de acuerdo con que el repartn de las tierras de los
terratenientes en la actualidad seria, en su conjunto, una
medida progresista de verdad tanto en el sentido econdmico
como en el politico. Estamoes de acuerdo. ademds, con que,
en la sociedad burguesa, ia elase de log pequenos propieta-
rios es, en determinadas condiciones, “un haluarte mas firme
de la democracia que la clase de los arrendalarios, gulenes
dependen del Lstado policiaco-clasista, aungue sea consti
tucional” {Lenin. Respuesia a Fquis, pag. 27%).

Pere nosotres estimamos que [imitarse a estas conside-
racienes en el momento actual de ta revolueidn democrilica
en Rusia, limitarse a delender la vieja posicidn de 1902,
signilicaria no tener en cuenta en absoluto la coyuntura o~
cioclasista v politica que ha cambiado esencialmente.
Zarig senalaba en agosto de 1902 (vol. 4, articulo de Pleji-
nov, pag. ) que Moskivshie Viédomosti'™ defendia en
nuestro pais la nactonalizacién v exponia la idea, indiscuti-
blemente correcta, de que la reivindicacién de nacionalizar
la tierra no es siempre, ni en todas partes, revolucionaria,
i muche menos, Esto Gliimo, naturalmente, es justo; mas

* Véase V. I. Lenin. Respuesta a la critica de nuesiro proyecto
de.programa. (N. de la Edit.) .
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u ese mismo articulo de Plejanov (pag. 37) se sefiala que,
en una época revolucionaria” (el subrayado es de Plejdnov),
a expropiacién de fos grandes propietarios agrarios puede
er en nuesiro pais una necesidad v que, en determinadas
ircunstancias, serd imprescindible plantear esta cuestion.

Es indudable que el estado de cosas ha cambiado hoy
e manera esencial #n comparacion con 1902, La revolucidn
uhid mucho en 19035 vy ahora prepara fuerzas para un nuevo
mbate. No se puede ni hablar de que Moskhdvskie Viédomosti
efienda la nacionalizacidn de la tierra (en un sentido mds
menos serio). Antes al contrario; salvaguardar la intangi-
ilidad de la propiedad privada de la tierra ha pasado a ser
1 tema principal de los discursos de Nicolds Il v de los
ullidos de Gringmut y Cia. La insurreccidn campesina ha
acudido ya a la Rusia de la servidumbre, y la autecracia
gonizante cifra ahora todas sus esperanzas sélo en el contu-
ernio con la clase terrateniente, empavorecida por el movi-
wento campesine. Nosdlo Moskdvskie Viddomosti, sino incluso
love, drgano de los adeptos de Shipov, acosa a Witte y el
royecto “socialisia” de Kitler, que no propone la naciona-
izacion, sino anicamente o compra obligatoria de una parte
e las tierras. Las furiosas persecuciones del gobierno conlra
a Unidn Campesina y las feroces “dragonadas™ contra los
ampesinos agitados muestran con claridad meridiana que
¢ ha perfilade por entero el caracter democrdtico revoly-
ionarie del movimiento campesino.

Fste movimiento, lo mismo que cualguicr movimiento
rofundo del pueblo, ha despertado ya y contimia despertando
n el campesinado inmensos entusiasmo y energia revolucio-
aries. ¥nsa lucha contra Ia propiedad agraria terrateniente,
ns campesinos llegan sin falta, y han llegado va en la
ersona de sus representantes de vanguardia, a la reivindi-
acién de que sea abolida en general toda la propiedad
wivada de la tierra®.

Noa cabe la menor duda de que la idea de la propiedad de
odo el pueblo sobre la tierra circula ahora con extraordi-
aria amplitud entre el campesinado. Y es indudabie tam-

* Véase Acuerdos de los Congresos de lo Unidn Campesing del

de agosto y del § de noviembra de 1905, (San Petersburgo, 1803, pig. 6)

Aetas del Congreso de Constitucidn de la Unidn Campesive de foda

tusia (San Petershurgo, 1905), passim (agui y alld.— N, de la Edit.)
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bién que. a pesar de la ignoraneia del campesinado, a pesar
de los elementos utépicns reaccionarios de sus deseos, esta
fdea liene, e suma, cardcier democrdticn revolucionario®,

Los socialdemderatas deben depurar esta idea de su
tergiversaciones reaccionarias y socialistas pequeiioburgue
sas: de esto no cabe diseutir. Pero los socialdemderalas
cometerian un prefunde error si arrojaran por la borda toda
esta reivindicacidn sin saber destacar su aspeeto democrd-
tico revolucionario. Debemos decir al campesino eon loda
sinceridad v energia que Ta nacionsiizacion de la tierra es
una medida burguesa, que es Gl g6lo en determinadas con-
diciones politicas; pero seria una poelitica miope que nosotros,
los socialistas. interviniéramos ante la masa campesing
negando sin mds ni mds esta medida en general. Y no sélo
wna politica miope. sino una deformacidn ledrica del mar-
xismo, el cual ha dejade sentado con toda precisidn que la
nactonalizacidn de la tierra es posible y concebible también
en la sociedad burguesa. gue no retendrd, sino que intensi-
ficard el rlt‘\arresilo del capitalismo v que constituye el
mdximo de lag reformas democrilicas l)mguu..m en la esfera
de las relaciones agrarias.

Mag ;puede negar alguien que en la acfualidad debemos
defender ante el campesinado precisamente el maximo de

* Gl ntan, 5 ode Deevark, ol camarada Plejaney pune en
puardia a Rusia contra la repeticion de {as experiencias de Van

Han-shi {reformador chino del siglo XT qne fracasé en sus intenios de
{

nacionalizacidn de la tierra) v pretende demostrar gue el arigen de la
idea campesina de nacionalizar fa tierra es reaccionario. El cardcter
artificiosa de esta argementacidn saita a la vista. En verdad. gud
prowce trop, ne prowve rien {quien prucha mucho no prueba nmlﬁ)
HE se pm!wm comparar la Rusia del siglo XX con la China del
X1Lut Mejanov ni yo hablaviamos, sin duda, i del cardeter democra-
ticeo l'ovuiu(‘ional’io del movimientio campesine en Rusia ui del capita-
ligma en Bugia. Por lo gue se reflere al origen (o cardetor) reaccionario
de la idea campesina de pacienalizacidn de la tierra, también en fa
idea del reparto uegro existen rasgos indudables no s0io de su orvigen
reacciopario, sino también de su caricter reaceionario en el momento
actual, Eo todo el movimionlo campesine y en toda la ideclogia can-
pesina hay elementos reaccionarios, mas este en modo alguno dea-
miente ol eardeter democedtico revoluciewario general de todo el
movimiente en su conjunto. Por eso. Plejdnov, adm;m de no haber
demostrado con nada su tegis (sobre Ia imposibilidad de gue los social-
demébcratas presenten la reivindicacidn de wnacionalizar a tierra en

determinadas condiciones politicas). hasta la ha debilitado mucho |

con su argumentacion, artificiosa en extreme.

&
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transformaciones democrdticas burguesas? (Acaso es posible
no ver hasta ahora la ligazdn existente entre el radicalismo
ide las reivindicaciones agrariag del campesing (abolicidn
de la propiedad privada sobre la tierra) v el radicalismo de
sus reivindicaciones politicas (repithblica, ete)?

No. en ¢l momento actual, cuando se trata de Hevar
hasta el fin la revolucidn democrdtica, la posicidn de los
socialdemderatas en la cuestion agraria puede ser inicamente
ésta: contra la propiedad terrateniente y a favor de la pro-
pledad campesina, si se conserva la propiedad privada de
la tierra en general; conira la propledad privada de Ja tierra
v por la nacionatizacion de la tierra, en deferminadas condi-
ciones polilicas.

Ldegamos de esta forma al tercer tipo de opiniones:
“remstvolizacidn” o “provincializacion™ preconizadas por
FEquis, Maslov y otros. Me veo obligado a repetir aqui
contra Mastov parte de lo que dije contra BEquis en 1903,
a saber: que hace una “lformulacién empeorada y contradie-
toria de la reivindicacion de nacionalizacidn de la tierra”
{Lenin., Respuesta a FKquis. pig. 42%). “La entrega de la
tierra —escribia yo entonces— (hablando en general) es
deseable a manes del Estado democritico v no de organiza-
ciones sociales pequeiias {det tipo de zemstvo presente o
futurae)’. -

cQué propone Maslov? Propone una mezela de naciona-
lizacion mds zemstvolizacidn mds propiedad privada de
fa tierra sin ninguna indicacion de lag distintas condiciones
politicas en las gue uno u olre régimen agrario es benefi-
zieso (relativamente) para el proletariado. En efecto, en ol
punto 3 de su provecto. Mistov exige la “confiscacion” de
ias tierras de la Jglesia y otras, “transfiriéndolas en posesidn
al Estado democritico™. Fs una forma pura de nacienaliza-
cion. Mas surgen diversas preguntas: ¢por qué no se indican
tas condiciones politicas que hacen innocua la nacionali-
zacion en la sociedad burguesa? ¢Por qué no se propone equi
ta zemstvolizacion en lugsr de la nacionalizacién? ;Por
qué ha sido elegida una férmula que excluye la ventn de

* Véase V., 1, Denin. Respuesta ¢ la critica de nuestro proyecto
ie programa, (N. de la Edit.)
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las tierras confiscadas?® Mdslov no responde a ninguna
de estas preguntas.

Al propener la nacionalizacidn de las tierras de la
Iglesia, de los monasterios y de Ja Corona e impugnar. al
mismo tiempo, la nacionalizacién en general, Maslov se
rebate a s{ mismo. Sus argumentos contra la nacionalizacién
son, en parte, incompletos e Inexactos ¥, en parte. absola-
tamente débiles. Primer argumento: la nacionalizacidn
es un atentade a la autodeterminacidn de las naciones.
Desde San Pelershurgo no se puede disponer del territorio
de Transcaueasia. Esto no.es un argumento, sino un absurdo
completo. En primer lugar, el derecho de las naciones a la
autodeterminacidn estd reconoecido en nuestro programa vy,
por consiguiente, Transcaucasia “tiene derecho” a aulode-
terminarse, separandose de San Petersburgo. jMdslov no se
opone a las “cnatro colas”™. basindose en que “Trans-
caucasia’ puede no aceptarlas! En segundo lugar, la amplia
administracién auténoma, tanto local como regional, esta
reconocida en general en nuestro programa y. por tanlo,
jes absolutamente ridiculo hablar de que “la hurocracia
de San Petershurgo dispondria de las tierras de los montane-
ses” U (Maslov, pag. 22). En tercer lugar, la ley de “zemstvo-
lizacién™ de las tierras lranscaucdsicas tendrd que promul-
garla, de todos modos, la Asamblea Constituyente pefers-
burguesa, jpues Mislov no quiere conceder a cualquier re-
wiGn periférica del pais la libertad de conservar el régimen
de propiedad agraria terrateniente! Asi pues, todo el argu-
merito de Mdslov cae de su peso.

Segundo argumento: “La nacionalizacidn de la lierra
presupone la transferencia de fodas las tierras a manos del
Estado, Mas /acaso los campesinos, sobre tode dos que
tienen hacienda propia, accederdin a transferir voluntaria-
mente sus tierras a quien sea?” (Mislov, pidg. 20).

En primer lugar. Méslov juega con las palabras o con-
funde los conceptos. Nacionalizacidn significa transferencia
del dervecho de propiedad sobre la tierra, del derecho a reci-
TR CEr. Lenin. flespueste e Eguis, pag. 27. “Seria evrfneoc decir
que la socialdemocracia estard siempre y en todas las condicioney
contra la venta”. (Véase V. 1. Lenin. Respuesta o la critica de nuesiro
proyecto de programe.— N. de la Edit,). Creev inatienable la propiedad
privada dela tierra y excluir la posibilidad de fa venta es ilégico o
insensato.
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bir la renta, pero en modo alguno transferencia de la propia
tierra. Nacionalizacién en modo alguno significa que todos
los campesinos tengan que transferir forzosamente la t‘ierra
a nadie. L\plicaremes esto a AMislov con un ejemplo. He-
volucidn socialista significa transferencia no solo de la pro-
piedad de la terra. sino de la tierra misma como objeto de
economia, a teda la sociedad. (Quiere deeir esto gue los
socialistas deseen despojar de la tierra a los pequeilos cam-
pesinos en contra de su voluntad? No. ningén socialista
sensato ha propuesto nupca semejante estupidez.

(Hay alguien gue considere necesario hacer una salvedad
especial sobre esto en el programa socialista que habla de
sestituir la propiedad privada de la tierra por la propiedad
social? No, aingln partido socialdemderata hace semejante
salvedad. Tanto menor es el fundamento que tenemos para
inventar supueslos horrores acerca de la nacionalizacién,
La nacionalizacién es la transferencia de la renta al Estado.
Los eampesinos, en la mavoria de los casoes, no reciben nin-
guna renta de la tierra. Por tanto, al efectuarse la naciona-
lizacion ve habré que pagarles nada, y el Estado demoeri-
tico campesino {que Mislov presupone Llacitamente con
su zemstvolizacion, pero que no delermina con exactitud)
implantard. ademdas, el impuesto progresivo sobre la renta
y disminuird Fa coniribucidn de los pequenos propietarios.
La nacionalizacién facilitard la circulacién mercanti} de
la tierra, pero no significard en lo mds minimo arrancar
ésta a los pequenos campesinos en coutra de su voluntad.

En segundo tugar, si se argumenta contra la nacionali-
zacidn desde el punto de vista de la “conformidad volunta-
ria” de los campesinos con hacienda propia, preguntamos
a Maslov: “accederdn voluntariamente” los mujiks-propie-
tavios a que el "Estado demoeritico”. en el que los campesinos
representaran una fuerza, les entregue sdlo en arriendo las
mejores tierrag, es decir, las tierras de los terralenientes,
de la Iglesia y de la Corona? Esto, en realidad, significa
decirles: las tierras malas, parcelarias, te las entrego en
propiedad; pero las buenas, las de los terratenientes, arrién-
dalas. Toma el pan de centeno gratis, mas paga con dinero
contante y sonaite el blanco. Los campesinos no accederan
;aznds a esto. Una de dos, camarada Mislov: o lag relaciones
econdmicas hacen necesaria la propiedad privada y ésta
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ea ventajosa —on cuyo caso hay que hablar de reparto de
las tierras de los lerralenientes o de la confiscacion en
general—, 0 es posible v ventajosa la naciopalizacion de
toda la tierra. y entonces no es de forzosa necesidad una
pxcepeion especial para los cam pesinos. La unicu de la na-
cionalizacién con Ta provineializacién y de esta allima con
ia propiedad privada es sencillamente un embrolle. Se
puede garantizar que, con la vicloria completa de lo revo-
lucidn democrética, semejante medida  jamis podria  ser
realizada,

Iif. EL ERROR PRINCIPAL DEL CAMARADA MASLOV |

[« necesario detenerse en otra cossideracién que 38|
desprende de cuanto queda dicho, pere que regaicre un and- £
lisis mas detallade. Acabamos de decir que puede garanti-
zarse que el programa de AMaslov no se realizaria ni siquiera |
con la victoria completa de la revolucion democratica. Ha-¢

blando en general, el cardcter “irrealizable” de cierfas rei- 7

vindicaciones del programa en el sentido de ba improbabi-

fidad de su satisfaccidén en el momento actaal o en un fuiuro b

proximo no puede sey considerado un argumento contra

esas reivindicaciones. C. Kautsky to ha sefialado con paeti- £

cular relieve en su articulo contra Rosa Luxemburgo sobre ..
ia independencia de Polonia®. R. Luxemburgo hablaba del| .
cardeter “irrealizable” de esta independencia, mas G, Kauts-
ky objetaba que la cuestién no consistia en que fueral
syealizable” en el sentido indicado. sino en gue determinadai
reivindicacién correspondiera a la direccion weneral del
desarrollo de la sociedad o a la situacion econdmica y poli-
tica general en todo el mundo civilizado. Tomen, por gjem-
plo, decia Kautsky. la reivindicacion gue figura en el pro-
grama de la socialdemocracia alemana de que todos los:
funcionarios sean clegidos por el pueblo. Naturalmente,
esta reivindicacién es “irrealizable” desde el punto de vista;
del actual estado de cosas en Alemania. Sin embargo, esta
reivindicacién es justa y necesaria por completo, pues esi ..

* En mi articulo sobre el proyecto de programa agrario, publicado
en el ntm, 4 de Zarid, se citan exlractos de este articulo, (Véase
V. 1. Lenin. El programa egrario de la socialdemocracia rusa.~— N
de lg Edit.} [
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parte inalienable de la revolucidn democrdtica consecuente,
hacia la que tiende fodo el desarrollo soeial v que trata
de conseguir la socialdemoeracia como promisa del socia-
lismo v como elemento indispensable de la superestruciura
politica de éste.

Por eso, al hablar del earacter irrealizable del programa
de Maslov, subravamos estag palabras: con la victoria com-
pleta de la revolucidn democratica. En modo algune hablamos
de que el programa de Maslov sea irrealizable desde el punto
de vigta de las actuades relaciones y condiciones politicas.
No. Afirmamos gue precisamente con la revolucidn demo-
eritica completa y consecuenie hasta el fin, es decir, pre-
gisamente dindose lag condiciones politicas mas diferentes
de las aciuales vy mds favorables para reformas agrarias
radicales, precisamente en esas condiciones, el programa
de Mdslov es irreslizable, no porque sea, por decirlo asi,
demasiado grande, sino porgue es demasiado pequeiio desds
el punto de vista de esas condiciones. IMcho de otio modo:
si Ias cosas no ilegan a la victoriz completa de la revolucion
demoeratica, ne podrd hablarse en serio de ninguna aboli-
eién de la propiedad agraria terrateniente, de ninguna
confiscacién de las tierras de la Corona v de otras tierras,
de ninguna municipaiizacién, ete. Por el contrario, st las
eosas legan a la victoria cowpleta de Ia revolucién demo-
cratica, ésta no puede lmitarse a municipalizar una parte
de las tierras. Una revolucién que barra toda la propiedad
sgraria terrateniente (y una revelucidn asi es Ia gue presu-
ponen Maslov v todos los partidarios del reparto o de la
confiscacidn de las finecas de los terratenientes) requiere una
epergia v wna amplitud revolucionaria sin precedentes en
Ia historia. Admitir la posibilidad de semejante revolueidn
sin confiscar la propiedad agraria lerrateniente (Maslov
habla en su proyecto de programa {nicamenie de “enajena-
cién”, y no de confiscacién), sin difundir entre el “pueblo”
con la mayor amplitud fa idea de la nacionalizacién de teda
la tierra, sin crear las formas politicas mis avaunzadag de
democracia, significa admitiv un disparate. Todos los as-
pectos de la vida social estin estrechamente vinculados
entre si v sometidos por completo, en fin de cuentas, a las
relaciones de produceién. La medida radical de abolir la
propicidad agraria tervateniente es inconcebible sin la me-

8 M atos
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dificacion radical de las formas estatales (v esta modifica-
cién, con semejante reforma econdsmica, séle puede tener
una orientacién democerdtica), es inconcebible sin que el
pensamiento “popular” y campesino, que exige la abeleidn
de la més importante variedad de propiedad privada de la
tierra, se atce contra la propiedad privada de la lierra en
general. Con otras palabras: una transformacién Lan enérgica
como la abolicidn de la propledad agraria terrateniente dard
obligatoriamente por si misma el mas poderose impulse
a todo el desarroilo social., econdmico y pelitico. El socia-
lista que ponga al orden del dia el problema de una trans-
formacion de  esa naturaleza debe reflexionar también en
bas nuevas cuestiones gue de ello se desprenden, debe abordar
esta transformacién no sélo desde el punto de vista de su
pasado, sino también de su futuro.

Y desde esie punto de vista es insatisfactorio en egpecial
el proyecto del camarada Mlastov. Este proyecto formuada de
mode errdneo, en primer lugar, las consignas que ahora,
hoy e inmediatamnente deben encender, impulsar, difundir
v “organizar” la revolueidn agraria: esas consignas sélo
pueden ser 1o confiscacion de todas las tierras de los terra-
tenientes y la organizacién indispensable, con estos fines,
de comités campeginos, como Gnica forma adecuada de dr-
ganos locales de poder revolucionario ligado al pueblo y
fuerte. Este proyecio es erréneo, en segundo lugar, porgue
no indica con preeisién las condiciones politicas sin las coa-
les la “municipalizacién™ no es una medida 0til sin falia,
sino, con loda seguridad. incluso perjudicial para el profe-
tariado y los campesinos: no da una definicién exacta e
inequivoca del conceplo “Estado democrilico™. Ln tercer
lugar, este proyecto -—y etlo constituye uno de sus delectos
mas esencisles v con menos frecuencia observados— no
aborda la actual revolucion agraria desde el punto de visla
de su future, no indica las tareas que se desprenden directa-
mente de ella, adolece de desacuerdo enire las premisas
econdmicas v politicas en que él mismo se basa.

La efecto. analicemos con mayor alencidn el argumento
de més peso (el lercero) para defender el proyecto de MEIISI(‘JV’.
Este argumento proclama: la na jonalizacion fortalecerd
el poder del Iistado burgués, en tanto que los Grganes mu-
nicipales y,. en general, locales de diche [Lstado son mas




BREVISION DEL PROGRAMA AGRARIO DEL PARTIDO GBRIERO 217

democriticos, no recae sohre ellos la carga de los gastos
para el ejército. no desempenan directamente las funciones
de opresién polictaca del proletariado, ete.. ete. Es [acil
ver que este argumento prevé un Estado no del todo democré-
tico, es decir, un Estado en el que precisamente el punto
més imporlante, el poder eeniral, canserva la nrayor simili-
tud con el viejo régimen militar burecrdtico: en ¢l que las
instituciones locales, temiendo un cardcter secundario y
suhallerno, son mejores, mis democrsticas gue las institu-
siones centrales; es decir, este argumento presupone no evar
hasta su término la revolucion democritica. Presupone ldci-
famente algo intermedio entre la Rusia de la época de Ale-
jandro HIE, coando los zemstvos eran mejores que las insti-
uciones centrales. v la Francia de la época de “la reptihlica
sin republicanes”, cuando la burgnesia reaceionaria. asustada
sor el reforzamiento del proletariado, ered una “repiahlica
nondrguica’ antidemocritica, con instituciones centrales
fue eran mucho peores que las locales, menos democriti-
a8, mas impregnatas de espirvitn militarista, burocrdiico
7 opoliciaco, En esencia, el proyecto de Maslov presupone
dcitamente gae las reivindicaciones de nuestro programa
wlitico minimo no han side satisfechas en toda su Menitud,
ue no esti garantizado el poder soberano del pueblo, e
o se ha abolido el ejército permanente ni se ha establecido
a elegibilidad de los funcionarios. ete.; dicho con olras
atabras, nuestra revolucidn demoeritica, lo mismo que la
nayor parle de las revoluciones democrdticas europeas. no
13 sido Hevada hasta su término; que ha side, como tLodas
Has, recortada, adolterada v “retrotraida”. Fi provecto
le Maslov estd adaptado especialmente a wna rovelucion
lemocritica a medias. inconsecnente, incompleta v “desar-
aada” por la reaccidn®,

Ex esta civcunstancia, precisamente. la que hace gue ef
woyecto de Mislov sea artificioso, mecdnico e irrealizable
or completo en el sentido expuesto mais arriba, contradicto-
to en slmismo y vacilante, dela palabra, v, por dliimo. uni-
wleral {pues se concibe que de la revolucidn democratics se

* Kautsky, a quien se remite Mastov, advierte especialmente en
Viibro dgrarirage (La cuestion agraria.— N. de la Fdit.) gue la
actonatizacién, absurda en las condiciones de Mecklembu rgo, tendria
tro siguificado en la Inglaterra o la Australia democriticas.

®
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pasard fnicamente a la reaccidn burgnesa antidemocritica
y no a una lucha mds enconada del profetariado por el so-
cialismo).

s intolerable en absoluto presuponer fdeitomente que
no se ha Hevado hasta su término la revolucion democritica,
que no se han realizado ias reivindicaciones esenciales de
nuestro programa politico minimo. Es obligatorio no si-
Jenciar semejante cosa, sino indicarta con toda exactitud. 5i
Mislov quisiers uardarse pidelidad a si mismo, si quisiera
eliminar todo elemwento de imprecision y de falsedad interior
en sy proyecto, deberia decir: puesto que el Estado que
surgird en nuestro pais de la revelucion actual serd, “pro-
hablemente”, muy poco democrdtico, es preferible no re-
torzar su poder con la naciopalizaeién, sino limitarse a la
zemstvelizacion, pues “hay que suponer” que los zemslvos
serén mejores vy omdas democrilicos gue las instituciones
publicas centrales. Esta, vy no otra, es la premisa tacita
del proyecto de Mislov. Por eso, cuando emplea en su pro-
yecto {punto tercero) la expresidn “Estado democratico” v,
ademss, sin ninguna sslvedad, dice el mayor embuste, se
desorienta a si mismo v desorienta al prolelariado y a todo

el pueblo, pues lo gue hace, en reatidad, es “ajustar” su [
proyecto precisamente a un Estado no democriatico, a un |7

Feiado reaccionario. surgido de una democracia no Hevada
hasta el fin o “arrebatada” por la reaccidn.

Si esto es asi —y asies, sin duda alguna—-, queda claro
ol carfeter artificioso e “inventado” del proyecto de Maglov,
En efeclo, si se presupone un Estado cop un poder central &

mas veaccionario que las antoridades locales, un Estade
del tipe de la tercera Repiihlica francesa sin republicanos,

resulta absolutamente ridicufo admitir la idea de que es

pogible abolir la propiedad agraria terrateniente en seme-

jante Fstado o, per lo menos, mantensr ¢n 81 la abolicién !

de 1a propiedad agraria terratenienle levada a cabo por el

empuje revelucionario. Todo Estado de esfe tipo, en una:
parte del mundo que se llama Europa y en un sigle que se|
denomina XX, deberia inevitablemente, en virtud de la|
logica objetiva de la lucha de clases, empesar por proteger | -
la propiedad agraria terrateniente o por restablecerla, 81 ..

hubiera sido en parte abolida., Todo el sentido. el sentido
objetivo, de cualquier Estado semidemocralice —y, de

hecho, reaccionario— de este tipo consiste en defender log:
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puntales fundamentales del poder burgués ferrateniente y
burocritico, sacrificando  sélo las  prerrogativas menos
esenciales. Pues la coexistencia en dichos Estados de poder
central veaccionario y de instituciones locales, zemstvos,
municipios, ele. mds o menos “democraticos” se explica
finica y exclusivamente porque estas instituciones locales
se ocupan de medidas inofensivas para el Estodo burgués
—“eslafiadura de los lavabos”, abastecimiento de agua,
tranvias eléctricos, etc.— e incapaces de minar las bases
de lo que se denomina “orden social existente”. Seria una
ingenuidad pueril extender a la posible “labor” de los zemst-
vos en la ahelicién de la propiedad agraria terraleniente
las observaciones electuadas sobre su laber en lo que se¢ re-
fiere al abastecimiente de agua y al alurebrado piblico.
Seria fo mismo gue si un ayuniamiente urbano, integrado
exclusivamente por socialdeméeralas, en eualquier Poshe-
joniet®t de Francia se propusiera “municipalizar” en todo
el pais la propiedad privada de la tierra ocupada por edi-
ficios particulares. La cuestidn reside precisamente en que
la abolicién de la propiedad agraria terrateniente se dife-
rencia un poquito, por su cavicter, de medidas como la
mejora del suministro de agua, del alumbrado, del sanea-
mienio, ele. La cuestién reside precisamente en gque la pri-
mera “medida” “afecta” de la manera més aundaz a [as bases
fundamentales de fodo el “orden social existente”, sacude
y socava estas bases con una fuerza gigantesca y facilita,
en proporeiones sin igual en Ia historia, el empuje del pro-
letariado contra todo el régimen burgués. 51, en esle caso,
cualquier Estado hurgués debe preocuparse, ante todo y
sobre todo, de conservar las hases de la dominacién bur-
guesa: en cuanto se lesionen los intereses vitales del Estado
burgués terrateniente serdn anuwlados en un instante todos
los derechos y privilegios en la estafiadura auténoma de
lavabos, toda la municipalizacién se ird en el acto al diablo,
v serd desterrada por “expediciones punitivas™ toda sombra.
de democracia en las instituciones locales. Presuponer con
aire inocente la autonomia municipal demecritica, exis-
tiendo un poder central reaccionario. y extender esta “auto-
nomia’ a fa abolicién de la propiedad agraria terrateniente
significa dar modelos inimitables de absurdos evidentes
o de infinila ingenuidad politica. o
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1V, LAS TAREAS BE NUESTRO PROGRAMA AGRARIO

La cuestién del programa agrario del POSDR sze acla-
raria considerahlemente si intentidramos exponer esle pro-
grama en forma de consejos sencillos vy claros que debe dar
la sociahlemocracia al proletariado vy al campesinado en
fa época de fa revelucidn demoerdtica.

Ll primer consejo serd ineviiablemente el que sigue:
orientar todos los esfuerzos a la victoria completa de la
insurreccidn  campesina. Sin esta victoria es imposible
siguiera hablar en serto ni de “confiscacion de la tierra”
de los terratenientes ni de erear un Estado verdaderamente
democratico. Y la consigna que llame a log campesinos a la
insurreccion no puede ser mas que una: confiscacidn de
todas las tierras de los terratenientes (en modo alguno ena-
jenacidon en general o expropiacidn en general, dejando a
oscuras la cuestidn del rescate), y confiscacidn obligaloria
por los comités campesinos hasta la Asamblea Consti-
tuyente.

Cualquier otro consejo {incluidas la consigna de Maslov
de “enajenacion” v toda su municipalizacion) es un Hama-
miento a vesolver el problema no por medio de ta insurrec-
cidn, sino mediante un contubernio con los terratenientles,
con el poder central reaccionario; es un llamamienio a re-
solver el problema no por medios revolucionarios, sino
burecritices. va que los mds demoeriticos organismos
regionales v de los zemstvos no pueden dejar de ser buro-
criaticos en comparacidn con los comités revolucionarios
de campesinos. que alli mismo, sobre el terreno, dehen
desembarazarse al punto de los terratenientes v apoderarse
de los derechos a refrendar por la Asamblea Constituyente
de todo el pueblo.

El segundo consejo serd inevitablemente ¢l que sigue:
sin una demoeratizacidn complela del régimen politico. sin
la republica y la garantia efectiva del poder soberano del
pueblo no se puede ni pensar en mantener las conquistas
de la insurreceidn campesina ni en dar el mds pequeio paso
adelante. Este consejo nuestro a los obreros v campesinos
debemos formularto con singular claridad y exactitud para
que sean imposibles toda duda, toda ambigiiedad, toda
interpretacién equivocada, toda admisién tdcita de un




REVISION DEL PROGREAMA AGHARIO DEL PARTIDO OBRERO 224

lespropésito tal como la posibilidad de abolir la propiedad
wraria terrateniente, existiendo el poder central reaccio-
wario. Y por eso, al dar con insistencia nuestros consejos
woliticos, debemos decir al campesine: una vez has tomado
o tierra, debes marchar adelante, pues en caso contrario
evas derrotade y laszado inevitabhlemente atrds por los
erratenientes v ia gran burguesia. Fs imposible tomar la
ierra y retenerla sin nuevas conguistas politicas, sin asestar
i golpe nuevo v méas denodado a toda la propiedad privada
obre la tierra en general. Kn politica, como en toda la vida
ocial, no avanzar significa ser lanzado atrds. O la burguesia,
wbustecida después de la revolucidn demoerdiica (pues ésta
a fortalece, naturalmente), anula todas las conquistas de
os obrerog v de las masas campesinas, o el proletariado
+ las masas campesinas se abren camino adelante. Y esto
ignifiea republica y pleno poder soberano del pueblo. Esto
ignifica: en caso de congquistarse la repiblica, nacionaliza-
ion de toda la tierra como mdximo posible de la revolueidn
lemocratica burguesa, como pase adelante natural y nece-
ario de la victoria de la democracia burguesa a la iniciacidn
fe la verdadera lucha por el socialismo.

El tercer y 0ltimo consejo es: organizaos en una asocia-
ién independiente, preletarios y semiproletarios de la ciu-
ad v del campo. Neo credis a ningln propietario, aungue
ea pequeno, aunque sea “trabajador”. No os dejéis seduacir
or la pequeiia hacienda, si se conserva la produccidn mer-
antil. Cuanto mas se aproximan las cosas a la victoria de la
nsurreccidn campesina, mas cerca estd el viraje de los
ampesinos propietarios contra el proletariado, mis nece-
aria es una organizacién proletaria independiente, con
rayor energia, tenacidad, decisién v fuerza debemos ex-
ortar a la revolucidn socialista completa. Nosoires apoyamos
I movimiento campesino hasta el fin, pero debemos recordar
ue es un movimiento de otra clase, no de la clase que puede
galizar vy realizard la revolucién socialista. Por eso elu-
imosg el problema de gué hacer con la tierra desde el punto
e vista de su distribucién como objeto de economia; en
a sociedad burguesa, esta cuestién pueden reselverla v la
psolveran Gnicamente los -propietarios y los pequefios
ropietarios. A nosotres nos interesa enteramente {y después
2 la victoria de la insurreccidn campesing casi exclusiva-
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mente): cqué debe hacer el proletariado agricota? Nos
ocupamos y nos ocuparemos, principalmente, de esta cues-
tion, dejando a los idedlogos del pequefio hurgués el trabajo
de inventar el usufruclo igualitario del suelo y olras cosas
por el estilo. Nosotros respondemos a esta cuestién, que
es la cuestion vital de la Rusia nueva. democritica burguesa:
el proletariado sgricola debe organizarse independiente-i
mente, junto cen el urbano, para luchar por la revolncidn
socialista completa.

Por consiguiente, nuesteo programa agrario debe constar
de tres partes fundamentales: primero, del Hamamiento mas
enérgico al empuje campesino revolucionario contra la
propiedad agraria terrateniente; segundo. de la indicaeidn
exacta del paso sucesivo que puede y debe dar el movimiento
para consolidar las conguistas eampesinag v para pasar de
ia victoria de la democracia a la lucha proletaria directa
por el socialismo; tercero, de la indicaeidn de las tareas
proletarias de clase del partido. que surgen ante nosotros .
de modo tanto mds imperativo v exigen un claro plantea-
miento com tanta mayor insistencia cuanto mag se acerca
la vietoria de la insurreccién campesina.

£l programa de Méslov ne da solucién a ninguno de jos:
problemas fundamentales que debe resobver ahora el POSDR:
este programa no formula la consigna que orienta hoy va, b
inmediatamente, en ia época del Estado més antidemoera-
tieo, el movimiento campesino a la victoria; este programaf.
no contiene una definicidn exacia de las transformaciones o
politicas necesariag para levar a su término v afianzar las
transformaciones agrarias; no sefiala las medidas neeesarias | -
en el terreno de la reforma agraria en las condiciones de
completa y consecuente democracia; no define la posicidn [0
proletaria de nuestro partido respecto a todas las iransfor-|
maciones democriticas burguesas. Este programa no deter-|
mina ni las condiciones del “primer paso” ni las laveas del|
“segundo paso”: las echa todas a un monién, empezando |
por la entrega de las tierras de la Corona al inexistente “Fs- |
tado democratico” v continnando por la enirega de las|
tierras de los terratenientes a las municipalidades demoers-
ticas jpor temor al cardcter antidemocritico del poder cen-
tralf Fn los momentos actuales este programa, no revolu-
cionario por su significacién prictica y basado en el supuesto
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te un arreglo completamente artificioso v totalmente in-
verosimil con un poder central semirreaccionario, no puede
servir de guia al partide obrero en ningyne de los posibles
» imaginables caminos de desarrollo de la revolucidn demo-
sritica en Rusia.

Resumamos. Bl tnico programa acertado en fas condi-
ziones de 1a revelucién democrdtica serd el siguiente: exigir
an el acto la confiscacidn de las tierras de los terratenientes
y la institucién de comitds campesinos*, sin acompafiar
asta reivindicacién de salvedades restrictivas de ningdn
rénero. Esta reivindicacion es revolucionaria y beneficiosa
{esde el punto de vista tanto del proletariado como del cam-
pesinado en todas Ias condiciones, ineloso las peores. Lista
reivindicacidn implica de modo inevitahle Ja bancarrota
{el Estado policiaco v el fortalecimiento de la democracia.

Mas no es posible limitarse a ia confisecacidn. En la época
1e la revolucién democritica v de la insurreccién campesina
m mado alguno podemos rechazar de manera absoluta la
nacionalizacién de la tierra. Lo finico que hace falta es
zondicionar esta reivindicacidn, puntualizando las condi-
ziones politicas inexcusables para que la nacionalizacién
ao perjudique al proletariado ni al campesinado.

Un programa asi serd completo y acabado. Dara el
miximo absoluto de lo que es concebible en general en
toda revelucidn democritica burguesa. No atard las manos
1 Fa socialdemocracia, admitiendo el reparto v la naciona-
lizacidn en distinlag covunturas politicas. Iin modo alguno
suscitara la discordia entre el campesinado y el proletariado

“

* A semejanza de Bquis, Maslov “ve upa contradiccidn en gue
aigimos la abolicidn de los seciores sociales v, al mismo tiempo, la
nstitoeion de comités campesinns, es deeir, sectoriales, En realidad,
& contradiccidn agui es s6lo aparente: para abelir los sectores socia-
28 o3 necesaria la “dictadura” del sector inferior, oprimido, de Ia misma
nmanera que, para abolir las clases en general. entre elias ladelos pro-
etarios, os necesaria la dictadura del proletariado. Todo nuestre pro-
rama agrario persigue of objetive de aboliv las tradiciones del ré-
rimen de la servidumbre v do los seetores sociales en la esfera de las
elaciones agrarias v, para semejante abolicién, puede apelarse ani-
:amente al sactor inforior, al sector oprimide por estos vestigios del
dgimen de la servidumbre”. Lenin. Respuesta o Equis, pig. 29, {Véase
V. 1. Lenin. Bespuesio a lo eritica de nuestre proyects de programa,—

N. de lao Edit.)
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como luchadores por la democracia*. Lanzard ahora e in-
mediatamentie bajo el régimen politico y policiaco-auto-
cratico consignas absoluiamente revolucionarias gue revoly-
cionen ese régimen, preseniando también las reivindicacio-
nes ulteriores para el caso de que triunfe por completo larevo-
lncién democritica, es decir, para el caso de gue se dé una
situacidn en la que fa culminacidn de la revolucién democra-
tica ofrezca nuevas perspectivas y plantee nuevas lareas.

Es absolulamente necesario seftalar con exactitud en el
programa nuestea posicién proletaria especial en toda la
revolneién demeoeeratica agraria, No hay que turbarse por
el hecho de que el lugar de semejante indicacidn esté en la
resolucién tdctica o de que esto sea una repeticién de la
parte general del programa.

En aras de la claridad de nuestra posicidn y de su expli-
cacién a lag masas merece Ia pena sacrificar el armonioso
esquema de Ia divisién de los temas en programaticos y
thclicos.

Presentamos el correspondiente proyecto de programa
agrario elaborado por la mayeria de la “comision agraria”
(a “comisidn agraria” fue designada por el Comité Central
Unilicado det POSDR para que redactara el proyecto de
nueve programa agrario).

V. PROYECTO DE PROGRAMA AGRARIO

A fin de acabar con los restos del régimen de la servi-
dumbee, que abruman direclamente con su peso a log cam-
pesinos, y en hien del libre desarrollo de la lucha de clases
en el eampo. el partido exige:

1} confiscacion de todas las tierras de la lglesia, de los
monasterios, de la Corona, del Estado, del zar v de losg
terratenientes;

% Para disipar toda idea de que el partide obrevo quiere imponer
a Tos campesinos cualguier proyecto quimérico de reformas, sin tener
on cienta Ja volantad del campesinado y el movimienio independiente
que existe en el seno de éste, se adjunta al proyecto de programa la
pariante A, en la que, en tugar de ia reivindicacién directa de nacio-
nalizacién, se habla al principio de apoyo del partide a la aspiracion
del campesinado revolucionarie a aholir la propiedad privada de la
tierra,
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2) institucién de comités campesinos para abolir inme-
diatamente todos los wvestigios del poder y los privilegios
de los terralenientes y para disponer de hecho de las tierras
confiscadas hasta que la Asamblea Constituyente de tode
el pueblo establezca el nuevo régimen agrario;

3) supresién de todos Jos iributes y prestaciones a que
estd sometido actualmente el campesinade comeo sector
tributario: .

4) derogacién de todas las leyes que impiden al campe-
sino disponer de sus tierras;

B} conceder a tos tribunales populares electivos el derecho
a rebajar las rentas abusivas de los arrendamientos y a
declarar nulos los contratos de cardcter leonino.

5i la enérgica victoria de la revolucidn actual en Rusia
asegura por completo el poder soberano del pueblo, es decir,
crea la repGblica y un végimen estatal, plenamente democra-
tico, el partide® propugnard la abolicién de la propiedad
privada de la tierra y la transferencia de todas las tierras
en propiedad general de todo el puebio.

Ademds, el Partido Obrero Socialdemdéerata de Rusia
se plantea la tarea, en todos los casos y cualesquiera que
sean las transformaciones democriticas agrarvias, de aspirar
siempre a agrupar al proletariado agricola en una organi-
zacidgn de clase independiente, a explicarle la oposicidn
inconciliable que hay entre sus intereses v los de la burgue-
sia rural, prevenirle contra lag ilusiones del sistema de la
pequefia hacienda que, existiendo la produceion mercanti,
nunca estd en condiciones de acabar con la miseria de las
masas, ¥, por Gltimo, sefialar la necesidad de ia revelucidn
socialista completa come Gnico medio para abolir toda mi-
seria ¥ toda explotacién.

Escrito en lo segunda quincena de F. 12, pigs. 289-270,
marzo de 1806,

Publicado o comienzos de abril de 1906
en folleto aparte por lo Fditoriel pe-
tersburguese “Nasha Mysi”,

* Variante A, .

...l partido apoyard la aspivacion del campesinado revoluciona-
rio a aholir {a proptedad privada de la tierra ¥ proyugnard la entrega
de todas las tierras en propiedad del Estado,




LAS ENSENANZAS DE LA INSURRECCION
DE MOSCU

El ibro Moscid en diciembre de 79035 (M. 1906) ha visto
la luz con la mayor oportunidad. Asimilar la experiencia
de la insurreccidn de diciembre es una tarea urgente del
partido obrero. Fs de lamentar que este libro sea ese poco
de hiel que hace amarga mucha miel: los datos son interesan-
tisimos, a pesar de ser incompletos, mientras que las con-
clusiones son increiblemente descuidadas, inereiblemente
vulgares. De esas conclusiones hablaremos aparte*. De
momento abordaremos la cuestién politica de palpitanie
actuaiidad: las ensefianzas de la insurreccién de Moscil,

La forma principal del movimiento de diciembre en
Moseit fue la huelga pacifica y las manifestaciones. La
inmensa mayoria de la masa obrera no participé activamente
mas que en estas formas de lucha. Pero precisamente fa ac-
cién de diciembre en Mosch demostrd de un modo evidente
que la huelga general, como forma independiente y principal
de lucha, ha caducado, que el movimiento. con una fuerza
espontdnea ¢ irresistible, se deshorda de este marco estrecho
y engendra la forma suprema de lucha: la insurreccidn.

Al declarar la huelga, lodos los partides revolucionarios
v todos los sindicatos de Moscd se daban cuenta e Incluso
percibian que se transformaria inevitablemente en insuw-
rreccidn, Bl 6 de diclembre, el Soviet de diputados obreros

* Véase V. I. Lenin. jFueral (¥. de la Edit.)
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acords “tender a translormar la huelga en insurreccidn
armada”. Pero, en realidad, ninguna de las organizaciones
estaba preparada para ello; incluso el Consejo coligado de
los dc,stacamu;tou obreros de combate'? hablaba (el 9 de
diciembre! ) de la insurreceidn cemo de una cosa lejana, y
es indudable que la lucha en la calie se desplegd por encima
e independientemente de aquél. Las ovganizaciones habion
quedado rezagadas del crecimiento vy de la amplitud del
mevimienio.

La huelga se iba transformando en insurreccién, ante
todo, bajo la presidn de las condiciones objetivas creadas
después de octubre™ . No era ya ;m«}i;ie sorprender sl
gobierno por medio de una huelga general; éste habia or-
ganizado ya una contrarrevolucién presta a obrar militar-
mente. Tanto el curso general de la revolucidn rusa después
de oetubre como ba sucesidn de lox acontecimioentos de Mosedt
et las jornadas de diciembre han confirmadoe de un modo
adinirable una de las profundas tesis de Marx: la revolucidn
avanza por el hecho de que crea una conlrarrevoluciién
fuerle v unida, es decir, obliga al epemigo a recurriv & me-
diog de delensa cada ver mds extremos y elabora, por lo
mismo, medios de atague mds poientes cada dia???,

Los dfas 7 v & de diciembre: huelga pacifica, manifos-
taciones pacificas de masas. Kl 8 por la noche: sitio del
Acuario™, Bl 9, durante el dia: los dragones cargan contra
Ja muchedombre en la plaza Strasinaya. Por la noche,
devastacion de la casa de Fidler™®. Los’ dnimos se exaltan.
La muchedumbre no organizada de la calle levanta, de modo
completamente espontdneo ¥ con vacilaciones, las primeras
barricadas.

I3 10, ia artilleria abre fuego contra las barricadas y
contra la muchedumbre en las calles. Las barricadas son
levantadas con seguridad v wno son ya un hecho aislado,
sino absolutamente a escala de masas. Toda la poblacion
estd en las calles; los principales centros de la eludad se
cabren de una red de barrivadas. Durante varios dias se
desarrolia una obsiinada lucha de guerrillas enire los des-
tacamentos de combate ¥ la ll(}pd, fucha que extenfia a
los soldados v obligan a Dubdsov a imp!o“\r refouerzos. Sélo
para el 15 de diciembere la saperioridad de les [uerzas gu-
bernamentales es completa; y el 17, el regimiento Semnié-
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novski®*® devasta la barriada de Presnia, Gltimo baluarte
de la insurreceidn.

De la huelga v de [as manifestaciones a tas barricadas
aisladas. De las barricadas aisladas a las barricadas levan-
tadas en masa ¥ a la lucha en las calles contra la tropa. Por
encima de las organizaciones, 1a lucha proletaria de masas
pasa de la huelga a la insurreccién. Ista es la grandiosa
conguista histérica de la revolucidn rusa en lag jornadag
de diciembre de 1905, lograda. como todas las precedentes,
al precio de sacrificios inmensos. Kl movimiento ha sido
elevado de la huelga polilica general al grado superior, ha
forzado a la reacecidn a ir hasta el fin en su resisiencia,
aproximando asi. en proporciones gigantescas. el momento
en que la revolucidn legard también hasta el fin en el empleo
de los medios de eofensiva. La reaccidn ne puede ir mds alld
de calionear las barricadas, las casas y a la muchedambre
de la calle. La revolucion tiene todavia adodnde ir, mis
alli de los destacamentos de combate de Mesed, mucho
mis alld tanto en extensién como en profundidad. Y fa
revolucién ha hecho va muche camino después de diciembre.
La base de la crisis revolucionaria se ha hecho infinitamente
mis amplia; ahora hay que afilar mas el corte.

Il cambio de las condieiones objetivas de la lucha,
cambio gue exigia pasar de la huelga a la insurreccidn,
lo ha sentido el proletariado antes gue sus dirigentes. La
prictioa, como siempre, ha precedido a la teoria. La huelga
pacifica y las manifestaciones han dejado en seguida e
satisfacer a los obreros, que preguntaban: gy despues?, y
que exigian acciones enérgicas. La directriz de levantar
harricadas llegé o los barrios con inmenso retraso, cuando
se construian ya en el centro, Los obreros se pusieron cn
maga a la obra, pero esle fampoco les salisfacia, ¥ pregun-
taban: ¢y después?, v exigian acciones enérgicas. Nosotros,
dirigentes del proletariado socialdemdcrata, hemos hecho
en diciembre como ese estratega que tenia sus regimientos
dispuestos de manera tan absurda que fa mayor parte de
sus tropas no estaba en condiciones de participar activa-
mente en la batalla. Las masas obrevas buscaban directrices
para acciones enérgicas de kas masas, y no las enconiraban.

Asi pues, nada mdis miope que el punto de vista de Ple~
janov, que hacen suyo todos los oportunistas, de que no se
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debié emprender esta huelga inoportuna, que “no se debia
haber empuiade las armas”. Por el contrario, lo que se
debis hacer fue empuiar las armas con mas resolucion. con
mas energia y mayor acometividad; lo que se debid hacer
fue explicar a las masas la imposibilidad de una hueiga
puramente pacifica y la necesidad de una lacha armada deno-
dada e implacable. Y hoy debemos, en fin, reconocer pii-
hlicamentle, v proclamar bien alto, la insuficiencia de las
huelgas politicas; debemos lHevar a cabo la agitacion enlre
las mas prandes masas a favor de la insurreccidn armada,
gin disimular esta cuestién mediante ningin “grade preli-
minar”, sin cubrirla con ningiin velo. Ocultar a las masas
fa necesidad de una guerra encarnizada, sangrienta y ex-
terminadora como tarea inmediata de la accién préxima
es engafiarse a si mismo y engaflar al pueblo.

Tal es la primera leccién de los acontecimientos de
dicibmbre. La segunda coneierne al cardeter de la insurrec-
¢ién, a la manera de hacerla, a las condiciones en las cuales
las tropas se pasan al lado del pueblo. Sebre este ultimo
puato, entre el ala derecha de nuestro partido estd exten-
didisima una opinién muy unilateral: {a de que es impo-
sible kichar contra un ejéreito moderno; es preeiso que
el ejéreito se haga revolucionario. De suyo se comprende
que si la revolucidn no gana a las masas y al ejército mismo,
no se puede ni pensar en una lucha seria. De suyo se com-
prende que el trabajo en el ejéreito es necesario. Yero no
hay que Tigurarse este cambio de frente en la tropa como
un acto simple, dnico, resultante de la persuasidn, por una
phrte, y de la comprensidn, por otra. La insurreccién de
Moscti demuestra con evidencia lo que esla concepcidn
tiene de rutinaria y muerta. La vacilacidn de la tropa, en
realidad inevitable en presencia de todo movimiento wver-
daderamente popular, conduce, cuando la lucha revelucio-
naria se hace mas aguda, a una verdadera lucha per ganarse
el ejéreito. La insurreccién de Moscl nos muestra precisa-
mente la hicha mds implacable, mas furiosa, entablada entre
la reaccion y la revolucidn. por conquistar el ejéreito. Du-
basov mismo ha declarado que sélo 5.000 hombres, de los
15.004y de la guarniciéon de Mosedl, eran de confianza, El
gobierno retenin a log vacilanies por las medidas wmds di-
versas y mAas extremas: se les persuadie, se les adulaba,
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se les sobornaba, distribuyéndoles reloies, dinero, efc.;
#¢ les emborrachsba con aguardiente, se les enpafiaba, se
s alerrotizaba, se les encerraba en los cuarteles, se les
desarmaba, se les arrancaba por la traicién y Ia violencia
a los soldados considerados mids inseguros. Y hay que tener
ei valor de recoriceer franca y piblicamente gue en este
aspecto el gobierne nos ha dejado atrds. No gupimos atilizar
itas fuerzas de que disponfames para sostener con tanta acti-
vidad, auddeia, espiritu de iniciativa y de ofensiva una
tucha por ganarnos el ejéreito vacilante, como la que el
gobierno ha emprendido y realizado con éxito. Nes dedi-
camos ¥ nos dedicaremos todavia con mayor ienacidad a
“trabajar” ideclégicamente al e]@rmm Pere no seriamos mas
que unes lamentables pedantes si ofviddsemos que en el
momenio de la insurreccidn es precisa $ambién la lucha fi-
stea por la conguista del ejército,

El proletariado de Mosed nos dio duranie las jornadas
de diciembre ddmirables fecciones de “preparacidn” ideold-
gica de la tropa: por ejemplo, el 8 de diciembre, en la plaza
Strastnaya, cuando la muchedumbre roded a los cosacestl,
se mezcld y fraternizd con elles y los persuadié de que se
volviesen atrds. O bien el 10, en Presnia, cuando dos jovenes
obreras, que Hevaban una bandera roja entre una muchedum-
bre de 10.000 personas, salieron al pase de los cosacos gri-
tando: “jMatadnos! jMientras nos quede vida no tomardis
nuestra bandera!” Y fos cosacos, confusos, volvieron grupas,
en tanto gue la muchedumbre gritaba: “jVivan los cosacos!”
igtos modelos de audacia y de hernismo deben quedar
orabados para ﬁu‘m;}l(‘ en la conciencia del proletariado,

Pero he aqui ejemiplog de nuestro retraso um respecto a
Dubdsev. Bl Y de diciembre van soldados por la calle Bol-
shaya Serpujévskaya, cantande La Marsellesn, a nnirse
a los insurrectos. Los obreros les mandan delegados, Maldjov
vao a gatope tendido bacia cllos. Los obreros UHegan con
retraso; M(;qunv liega a liempo, pronuncia un discurso
inilamado, que hace vacilar a los soldados, después de
fo coal los cerca con los dragones, los conduce al cuartel
v los excierra en el mismo. Malijov supo legar atiempo v
nozolros no. a pesar de que, en dos dias, a nuestro Hama-
miento se hahian alzado 150,000 hombres, los cualtes habrian
podido y debido organizar un servicio de patrullas en las
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calles. Maldjov hizo cercar a los soldados por los dragones,
v nosotros no hicimes cercar a los Maldjov por obreros
armados de bombas. Habriamos podido y debido hacerlo;
y desde hace mucho tiempo la prensa socialdemderata (la
vieja Iskra*®® venia sefialando ya que ei exterminio impla-
cable de los jefes civiles y militares es nuestro deber en
tiempo de insurreccién. Lo que se produjo en la calle Bol-
shaya Serpujévskaya, a lo que se ve, se tepitid, a grandes
rasgos, ante los cuarteles Nesvizhskie y Krutitskie, y cuando
las tentativas del proletariade de “ganarse” al regimiento de
Fkaterinoslav, v ecuando el envio de delegados a los zapa-
dores de Alexdndrov, y cuando la reexpedicién de la arti-
lleria de Rostov dirigida contra Mosci, y cuandoe el desarme
de los zapadores en Kolomna, y asi sucesivamente. Durante
la insurreccidn ne estuvimos a la altura de nuestra misidén
en la lucha por la conguista del ejército vacilante.

Diciembre confirmé con evidencia otra tesis profunda
de Marx, olvidada por log oportunistas: la insurreccién es
un arte, v la principal regla de este arte es fa ofensiva, una
ofensiva symamente intrépida y de una firmeza inguebran-
tablet®®. No hemos asimilado suficientemente esta verdad.
Iemos estudiado y ensefiado a las masas de un modo insu-
ficiente este arte, esta regla de }a ofensiva a toda costa.
Ahora. nuestro deber consiste en repardr con toda energia
esta falta. No basta agruparse en torno a consignas poli-
ticas: os preciso agruparse ftambién para la insurreccidn
armada. (Quien esté en conira. quien no se prepare para ella,
debe ser expulsado sin piedad de las {ilas de los partidarios
de la revolucion: echado al campo de sus adversarios, de
log traidores o de los cobardes, pues se aproxima el dia en
que la fuerza de los acontecimientos y las circunstancias
de la lucha nos obligardn a distinguir por este signo a los
amigos v a los enemigos. No debemos predicar la pasividad,
ni la simple “espera” del momento en que la tropa “se pase”
a nuestro Jado; debemos echar todas las campanas al vuelo
para proclamar la pecesidad de la ofensiva intrépida, del
atagque a mano armada, la necesidad de exterminar a los
jefes v de luchar con la mayor energia por la conquista del
ejército vacilante,

La tercera gran leccidn que nos ha dado Mosed se refiere
a la taclica v a la organizacidn de las fuerzas para la in-
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surreceion. La tdctica militar depende del nivel de la tée-
nica militar. Ingels repitié con machaconeria eska verdad
y se Ia sirvié con cuchara a los marxistast™, La téenica
militar no es hoy lo gue era a mediados del siglo X1X.
Oponer ta muchedumbre a la artilleria v défender las bha-
rricadas a tirog de revilver seria estipido. Y Kautsky tenia
razon cuando escribia que ya es hora, después de Moscd, de
revisar las conclusiones de Engels, v que Mosct ha hecho apa-
recer una “nueve tdctica de barricadas”. Esta tictica es la técti-
ca de las guerrillas. La organizacidn que dicha tactica supone
son Jos destacamentos mdviles y pequeiifsimos: grupos de
diez, de tres, incluso de dos. Entre nosotras se puede en-
contrar ahora con frecuencia a socialdemécratas que se rien
burtonamente cuando se habla de esos grupos de cinco o de
tres. Pero las risas burlonas no son mis que un medio barato
de cerrar los ojos ante esta nueva cuestidn de la tdetica v de
la organizacion reclamadas por ¢l combate de calle, dada la
técnica militar moderna. Lean alentamente el relato de la
insurreccidn de Moseit, sefiores, y comprenderan Ja refacion
existente entre los “grupos de cinco” y el problema de la
“iueva tdetica de barricadas”,

Moscdt hizo aparecer esta idctiea. pero estd Jejos de
haberla desarrollado, estd lejos de haberla desplegado en
proporciones alge amplias, realmente de masas, Los miembros
de los destacamentos eran poco numerosos; la masa obrera
no habia recibido la consigna de atacar con denuedo v no Ia
puso en prictica; el cardcter de los destacamentos de guerri-
Heros era demasiado uniforme; su armamento y sus proce-
dimientoes, insulicientes; su aptitud de dirigiv a la muche-
dumbre, easi rudimentaria. [ebemos reparar esta falta,
¥ la repararemos estudiando la experiencia de Mosci, pro-
pagando esta experiencid entre las masas, estimulando
el genio creador de las masas mismas en el sentido del de-
sarrotlo ulterior de la experiencia. Y Ja guerra de guerri-
Has, el ierror masive que casi sin interrupeidn se extiende
por todas partes en Rusia a partivr del mes de diciembre
countribuirdn sin duda a ensefar a las masgas la Ldctica acor-
tada durante la insuereccién. La socialdemocraeia debe
admitiv e incorporar a su tictica este terror ejercido por las
magas, naluralmente, organizindolo v controlindoelo, su-
bordindndolo a los intereses y a lag condiciones del movi-
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miento obrero v de la lucha revolucionaria general, elimi-
nando y cortando implacablemente esa deformacién “apa-
chesca” de la guerra de guerrillag, de la cual hicieron justicia
de una manera {an maravillesa y tan implacable los mos-
covitas durante las jornadas de ta insurreccién v los letones
durante las jornadas de las famosas repiblicas letonasis,

La técnica militar hace nuevos progresos en estos ditimos
tiempos. La guerra japonesa’ ha hecho aparecer Ia granada
de mano. Las fdbricas de armas han lanzado al mercado
el fusil automdtico. La una y el otro comienzan ya a ser
empleados con éxito en la revolucidn rusa, pero en propor-
ciones que estdn lejos de ser suficientes. Podemos v debemos
aprovechar los progresos de la téenica, enseiar a los desla-
camentos obreros la fabricacion a gran escala de bombas,
avudarles, asi como a nuestros destacamentes de combate,
a procurarse explosivos, detonadores v fusiles automéaticos.
Si 1a masa obrera participa en la insurreccién en lag eciu-
dades, si atacamos en masa al enemigo, si luchamos de una
manera diestra y decidida por conquistar al ejéreito, que
vacila atn mas después de 1a Duma'?, después de Sveaborg
y Cronstadt™®, si la participacién del campo en la Jucha
com@n es asegurada, jla victoria serd nuestra en la préxima
insurreccion armada de toda Rusial

Despleguemos, pues, con mayor amplitad nuestra acti-
vidad y definamos con mayor audacia nuestras tareas, asi-
milando las ensefianzas de las grandes jornadas de la revo-
lucién en Rusia. Nuestra actividad se basa en ana aprecia-
cién justa de los intereses de as clases y de to que requicre
el desarrollo de todo el pueblo en el momento presente.
En torno a la consigna: derrocamiento del poder zarista
v convocaloria de la Asamblea Constituyente por un go-
bierno revolucionario, agrupamos y agruparemos a una
parte cada vez mayor del proletariadeo, de los campesinos
y del ejército. Desarrollar la conciencia de las masas sigue
siendo, como siempre, la base y el contenide principal de
todo nuestro trabajo. Pero no olvidemos que a esta tarea
general, constante, fundamental, en los momentos como
el que atraviesa Rusia, se agregan tareas parliculares, es-
peciales. No nos convirtamos en pedantes y [filisteos, no
rehuyamos estas tareas particulares del momento, estas
tareas especiales de las formas actuales de lucha, recurriendo
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a Ingares comnnes sobre nuestros deberes constantes & inmu-
tables, cualesquiera gue gean fos tempos y las cireunstanciag,

Fecordemos que la gran lucha de maszas se aproxima
v que ésta serd la Insurreceién armada, la cual debe ser,
en la medida de lo posible, simultinea. Las masas deben
saber (que se lanzan a una Jucha armada, sangrienta, sin
cuartel. 1 desprecio a la muerte debe difundirse entre las
ntasas y asegurar la victoria. La ofensiva contra el enemigo
debe ser lo mdis endrgica posible; ofensiva, y no defensiva:
ésta debe ser la consigna de lag masas; y su tavea, exterminio
implacable del enemigo; la organizacién de la lucha se
bhard mévil y dgil; los elementos vacilantes del ejéreito serdn
incorporados a la lucha activa. Il partido del proletariado
conseiente debe conplir con su deber en esta gran lucha.

Publicado el 28 de agosto de 1906 on T. 13, pdgs. 369-377,
el piim, 2 de “Profetari”.
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La cuestién de la guerra de guerrillas es de sumo interés
para nuestro partide v para la masa obrers. La hemos tra-
i-e‘.}cio ya varias veces de un modo accidental y ahora pos
liIS]JGII]E,‘i.i)i'T!S a curnpliv nuestya promesa de exponer con mMayor
amplitud lo que pensamos de ella®. '

I

Vayamos por orden. ((ué demandas fundamentales debe
presentar todo marxista al apdlisis de lag formas de lucha?
Primero, el marxismo se distingue de todas las formas pri-
mitivas del soeialismo en que 1o vineula el movimiento
a una sola forma determinada de lucha. I3l marxismo
admite las formas mds diversas de lacha; ademds, no las
“ipventa”, sino que sinteiiza, organiza y hace conscienies
las formas de lucha de las clases revolucionarias gue aparecen
de per si en el curso del movimiento. Enemigo absoluto
de toda férmmula abstracta, de toda receta doctrinaria, el
marxismo exige atencién a la lucha de masas que estd
empefiada, lucha que da origen a métodos de defensa y ataque
mas nuevos y diversos cada dia en la medida que el movi-
miento se va extendiendo, en la medida gque aumenta ia
conciencia de las magas y se acenttan las crisis econdmicas

% Visse V. 1. Lenin, Los acontecimientos del dia. (N. de la Edit.)
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y politicas. Por eso el marxisme no rechaza de plano ninguna
forma de lucha. IZ4 marxismo en ningdn caso ge Hmita a las
posibles formas de lucha practicables y existentes sélo en un
momeniodado, admitiendo /o inevitabilidad de que aparezecan,
al cambiar la coyuntura social, formas nuevas y desconocidas
de guienes actian en el periodo dado. A este respecto, lejos
de pretender ensedar a las masas las formas de lucha inven-
tadas por “sistematizadores” de gabinete, aprende, si es
licito expresarse asi, de fa practica masiva. Sabemos —decia
Kautsky, por ejemplo, al examinar las formas de la revo-
hreidn social— que la proxima crisis nos aportard formas
nuevas de lucha que no podemos prever ahora.

Segundo, el marxismo exige que el problema de las for-
mas de lucha se enfoque desde un dngulo absolutamente
histérico. Plantearlo desvineulado de las circunstancias his-
toricas concretas significa no comprender el abecé del mate-
rialisno dialéctico. En los diversos momentos de evolucidn
econdmica, segin sean las diferentes condiciones politicas,
kas costumbres, la cultura nacional, ete., salen a primer
plano distintas formas de lucha que se hacen preponderantes
v, en relacidn con ellas, se modifican a su vez las formas
secundarias, accesorias, Intentar admitir o rechazar un mé-
todo conereto de lucha sin examinar detenidamente la situa-
cidn concreta del movimiento de gue se trate, en el grado
de desarrollo que haya alcanzado, significa ahandonar por
completo el terreno del marxismo.

Fstos son los dos prineipios teéricos fundamentales que
deben guiarnos. La historia del marxismo en Europa Occei-
dental nos ofrece innumerables ejemplos corroborativos de
fo dicho. La socialdemocracia europea tiene en el momento
actual el parlamentarismo y el movimiento sindical por las
formas de lucha principales; en ¢l pasado admitia la insu-
rreccion, y estd muy dispuesta a admitirla en el porvenir
si la situacion cambia, pese a la opinidn de los burgueses
liberales como los demderatas constitucionalistas v los “sin
eitulo™4* rusos. La socialdemocracia negaba en la década
del 76 la huelga general como panacea de la sociedad, como
medio para derrocar de golpe a la burguesia por via no poli-
tica, pero admite plenamente la huelga politica masiva
(sobre todo después de Ja experiencia rusa de 1903) como uno
de tos métodos de fucha, indispensable en ciertas condiciones.
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desencadenamiento de pogromos por las centurias negras

(Siedlee) v la insiriccion de procesos en consejo de guerra
gumarisimo.

i

Bl juicio que se emite habitualmente sobre la lucha en
cuestion se rednce a lo siguiente: esto es anarqgnismo, blan-
guismo'®, el antiguo terrovismo, ¢stos son actos de indivi-
duos sueltog, desligados de las masas, que desmoralizan a
Jos abreros. que aparian de ellos a los amplios seclores de la
poblacién, gue desorganizan el movimiento, que perjudican
a la revelucion. En las noticias diarias de los periddicos se
encuentran sin dificultad ejemplos confirmatives de este
razonamiento.

Pero ¢son convincenies esos ejem plog? Tomemos, para
comprobarle, la zona donde ess forma de lucha estd mds
desarrollada: el pais lelon. Veamos en qué términes se la-
menta, entre el 9 y el 12 de sepiiembre, de la actividad de
la socialdemacracia letonn el periddice Niveie Vremia'®®.
El Partido Obrero Socialdemderata Leton (seccion del
Partido Obrero Socialdeméerata de Rusia} publica normal-
mente su periddico, con una tirada de 30.000 ejemplarest2?;
en la seceidn oficial se insertan listas de confidenies cuya
supresion constituye un deber pava cada persona honrada;
los que ayudan a la policia son declarados “enemigos de la
revolucion” que deben ser ejecuiados y responder, ademés,
con sus hienes; se manda a la poblacién que no entr gue
para el Partido Socialdeméerata mias gue contra recibo
acunado; en el dltimo informe del partido fignran, entre
log 48.000 riblos de ingreso del afio, 5.600 rublos de la sec-
citn de Libava destinados a la compra de armas y procurados
por expropiacidn. Como se puede comprender, NVdvoie Vremia
lanza rayos y centellas contra esta “legislacién revolucio-
nparia”, conbra este “gobierno terrible”.

Nadie se atreverd a calificar de anarquismo, ni de blan-
quisme, ni de terrorismo estos actos de los socialdemberatas
letones. (Por qué? Porque en esle caso, es evidente el nexo
entre la nueva forma de Jucha y la insurreccién que estallé
en diciembre v se avecina de nuevo. Respecto a toda Rusia,
esle nexo no cs tan evidente, pero existe, La propagacién
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de ka lucha de “guerrillas”, precisamenie despuds de diciem-
bre, ¥ su nexo con la agravacidn de la crisis no solo econd-
mica, sino también politica, son inaegables. El viejo te-
rrorismo ruso era obra del intelectual conspirador; ahora,
guien sostiene la lucha de guerrillas es, por regla general,
el obrere agnerrido o simplemente sin trabajo. Los vocahblos
bianquismo y anarquismo acuden con facilidad a la imagi-
nacion de los aficionados a los elisés; pero, en el ambiente
insurreccional gue se respira con tanta evidencia en el pais
feton, salta a la vista que estos remoquetes aprendidos a
fuerza de repetirlos no tienen ningdn valor.

El ejemplo de los letones patentiza la falsedad completa,
el cardacter anticientifico v antihistérico del anilisis que tan
a menudo se hace entre nosotros de la guerra de guerrillas
desvinculada del ambiente insurreccional. Hay gue tener
en cuenla este ambientie, meditar en las pecnliaridades de
las transiciones de nnos a otros actos grandes de la insurrec-
cidn, comprender qué formas de lucha surgen necesaria-
mente como consecuencia de ello, ¥y no salir del paso con
una retahila de palabras aprendidas a fnerza de repetivias
que emplean per igual los democratas constilucionalistas
y Ndévoie Vreemia: janarquia, pitlaje, hampa!l

El guerriliear, se dice, desorganiza nuestra labor. Apli-
quemos este razonamiento a fa situacion que se dio despuéds
de diciembre de 1905, al periodo de los pogromos desatados
por las eenturias negras v de las declaraciones del estado de
guerra. (Qué desorganiza mas el movimiento en lales perio-
dos: la falta de resistencia o la locha organizada de los
guerrilleros? Comparad la Rusia Central con sus zonas
periféricas det Oeste. con PPolonia v el pais letdn. Es indu-
dable gue la lucha de guerrillas esld mds extendida v desa-
rrollada en estas zonas occidentales. Tampoco cabe duda de
gque el movimiento revolucionario en general, v el movi-
miento socialdemdberata en pavticular, estdn mds desorgani-
zados en la Rusia Central gue en las zonas del Oesle. Por
supuesto, ni sigquiera se nos ocurre dedueir que si los movi-
mientos socialdemocratas polace vy leton estin menos de-
sorganizados es gracias a la guerra de guerrilias. No. La dniea
conclusidn que se desprende de ello es gue la guerra de gue-
rrillas no tiene que ver nada en la desorganizacién del mo-
vimiento obrero socialdemoderata de la Busia de 1006,
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guerra. cualquier operacion lleva clerto desorden a las [ilas
de tos beligerantes. De esto no debe deducirse que no se ha
de combatir. Debe deducirse que se ha de aprender a com-
batir. Y nada mds.

Cuando veo a socialdemderatas que declaran con arro-
gancia v suficiencia: nosofros no somos anarquiztas, ni
atracadores, ni malhechores; estamos por encima de todo
eso. rechazamos la guerra de guerrillas, me pregunto: {com-
prenderd esa gente lo que dice? Por todo ¢l paig hay esca-
ramuzas y refriegas armadas entre el gobierno ultrarreaccio-
nario y la poblacién. Es un fendmeno absolutamente inevi-
table en la fase actual de desarrollo de la revolucién. La
poblacién reaccioma ante este fepdmeno de una manera
espontdnea, sin  organizarse -—¥, precisamenie por eso,
en formas a menudo poco afortunadas y malas—, también
mediante escaramuzas y ataques armados, Convengo en que,
debido a la debilidad o a la falia de preparacién de nuestya
organizacion, podemos renunciar, en un ligar v en un mo-
mento dade. a poner esta lucha esponldnea bajo la d ireccion
del partido. Convengo en que deben resolver esta cuestion
Jos militantes activos de tal lugar y en que la transformacion
de organizaciones débiles y poco preparadas no es cosa faeil.
Pere cuando veo a un teérico o a un publicista de la social-
democracia que, en vez de apenarse por esta falta de
preparacion, repite con arrogante suficiencia y entusiasmo
narcisista las frases sobre el anarquismo, el blanguismo y el
terrorismo aprendidas en su primera juventud a fuerza dere-
petirlas, me da mucha pena ver vejada la doctrina méas revo-
lucionaria del mundo. .

Se dice que la guerra de guerrillas aproxima el proleta-
riado consciente a la categoria de los hampones degradados y
entregados a la bebida. Iis cierto. Pero de aqui solo se des-
prende que el partido del proletariado jamias puede conside-
rar que la guerra de guerrilias es el iico método de lueha,
wi siquiera el principal; que este método debs estar subor-
dinado a los otros, debe guardar proporcicn con los métodos
esenciales de lucha y estar ennoblecido por la influencia
ilustrativa vy organizadera del socialismo. Sin esta uitima
condicion, fodos, absolutamente todos los métodos de lucha
empleados en la sociedad burguesa aproximan al proletariado
a los diversos sectores no proletarios, situados por encima
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o por debajo de él. v, abandonados al curso espontineo de
los acontecimientos, se descomponen, se pervierten, se
prostituyen. Las huelgas, abandonadas al capricho de los
acontecimientos, degeneran en “alianzas”. en lransacciones
entre patronos y obreres contra el consumidor. £1 Parlamento
degenera en una casa de mujeres piblicas en la qzw wia handa
de pOEliI(‘ﬂ\IEO\ burgueses hace, al por mayor v al por menor.
la lrata de la “libertad popular”, del “hhemhmm) ., de Ja
“democracia”, del republicanismeo, del anticlericalismo,
del socialismo v otras tantas mercancias de facil eolocacion.
La prensa se transforma en aleahueta barata, en instramento
de perversién de las masas. de burde halago de los bajos
ingtintos de la chusma, ete., ele, La socialdemocraeis no
conoce métodos de lucha universales gue separen al prole-
tariado con una muralla china de los sectores situados
algo mas arriba o algo mds abajo de él. La socialdemoeracia
emplea distintos métodos en los diversos periodos, adaptando
siempre su aplicacion a condiciones rigurosamente determi-
padag por la docirina y la organizacion®,

v

Las Tormas de lueha de la revolucion rusa, comparadas
con tas que se registraron en las revoluciones burguesas do
BEuropa, se distinguen por su extraordinaria variedad,

* e acusa frecuentemente a los socialdemderatas bultlwqum
de [rivolidad y pasion por la guerra de guerrillag, No estard de més
recordar, por a;)in gie en e} pro_vmfh_; de resofucidn sobre fas acciones
de guerritla (Pn.rh'm’e Izvestia, nim. 2155 o informe de Lenin acercs
del congresold®), ol grupo de holchevigues que las defiende ha puesto
las rr)rzdlclrmm ‘\Zglii(‘ll!("- para su aprobacion: que no hava, en abso-
luto, “expropiaciones” de bienes privados; que so se recomivnden los
“expropiaciones” de bienes del Extado v se toferen s6lo. bajo of contiol
del partido, tas transferencias de fondos para Ins recesidodes de la
insurreccitn., Que se recomienden log actos de guerritla en forma de
terrorismo individual contra los opresores integrantes del gohierpo
y los elementos eotives de las ceniurias negras, pero sicmpre gue:
1}y se tenga en cuenta el estado de dnimo de lag grandes masas; 2) e
tomen en consideracion fas clreunstanciss en gque so desenvucive of
moevimiento vhreso local; l) se procure no didapidar inttilinente fax
fuerzas del proletaviado. La diferencia practica entre esie proyecto
v la resolueidn aprobada en el Congreso de Unificacitn cousiste er-
clusziz,iammte ent que ne se toleran las “expropiaciones” de bienes del
Estado,
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La soeiabdemocracia, que en la década del 40 del siglo X1X
admitia la lucha de barricadas en las calles, y la rechazaba,
hasdndose en datos councretos, a fines del siglo XIX, ha
declarado que estd dispuesta por completo a revisar este
Gltisno criterio v admitir ta conveniencia de tal lucha des-
pués de la experiencia de Moscd. que ha datlo origen, segin
Kautsky, a una nueva tactica de barricadas.

IT

Una ver sentadas lag tesis generales del marxismo sobre
este problema. pasemos a la revolucién rusa. Recordemos
el desarrollo histdrico de las formas de lucha que ella ha
hecho aparecer. Primero, las huelgas econdmicas de los
obrevos (1896-1900); después, las manifestaciones politicas
de obreros y estudiantes (1901-1902). las revuelias campe-
sinas (1902), el comienzo de las huelgas peliticas masivas
combinadas de distinta manera con las nmnifestaciones {Ros-
tov en 1902, las huelgas del verano de 1903, el 9 de enero
de 1905)1%, la hne}ga politica en toda Rusia c(m Casos
locales de combates de barricadas (nctul)re de 1905), ia lucha
masiva de harueadd-« y la insurreccién armada (diciembre
de 1900), la lucha parlamentaria pacifica (abril-junio de
1906), los alzamientos militares parciales {junio de 14505~
julio de 1906). las sublevaciones parciales de campesinos
(otofio de 1905-0todo de 1906},

Tal es el estado de cosas en el otofio de 1906 desde el
punto de vista de las formas de lucha en general. La forma
de ucha con gue la autocracia “contesta” son los pogroinos
a cargo de las centurias negras, empezando por el de Kishi-
niov en la primavera de 1903 y acabando con el de Siedlce
en el otofio de 1906, Durante todo este periodo, la orga-
nizacién de pogromos y palizas a hebreos, estudiantes
1‘evoluci0nario% y obreros conscientes no deja de progresar

v perfeccionarse. agregdndose a la violencia de la chusma
H(iijOi‘El:!dd la vielencia de las tropas ultrarrcaccionariag,
Hegandose hasta el empleo de la artilleria en pueblos y
ciudades en combinacidn con expediciones punitivas, trenes
de represidn, ete.
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Tal 5 el fondo esencial del cuadro. Sobre este fondo re-
salta —sin duda como algo particular, secundario, deri-
vado— un fendmeno a cuyo estudio v enjuiciamiento de-
dicamos el presente articnlo. jQué fendmeno es dste? ¢Cudles
sont sus formas, sus causas, la fecha de su aparicién y el grado
de su difusién? ;Cudl es su trascendencia en la marcha ge-
neral de ia mvoiumen? JCudl su refacién con la Iucha de la
elase obrera, lucha {;rgamz.ida y dirvigida por la socialdemo-
cracia? Estas son las preguntas que debemos dilneidar ahora,
después de haber bosquejado el fondo general del cua-
dro.

El fendmeno que nos interesa es la lucha armada. Sos-
tienen esta Iucha individuos sueltos y peguefios grupes.
Una parte milita en las organizaciones revolucionarias;
otra parte (la" mayor en ciertos sitios de Rusia), no estd
encuadrada en ninguna organizacidon revolueionaria. La
Incha armada persigue dos fines diversos. gque es preciso
distinguir rigurosamente: primero, se orienta a la eliminacion
fisiea de algunos individues, jefes v subaliernos de fa poli-
cia v del ejércitor segundo, a la confiscacion de tos fondos
pertenecientes al gobierno v a ciertos particulares. Una
parvte de las swmas confiscadas va al partido, olra pavle se
dediea especialmente al armamento ¥y a la preparacién
de la insurreccién, v otra, al mautlenimiento de los que sos-
tienen la hucha que explicamos. Las grandes expropiaciones
(la del Caucaso, de mis de 200.000 rublos; la de Mosci,
de 875.000 rublos) estaban destinadas precisamente a los
partidos revolucionarios ante todo: las peqguenas evpropia-
ciones sirven ante todo, v a veces por entero, para el mante-
nimiento de los “expropiadores”. Ne eahe duda de gue esta
forma de lucha se ha desplegado v extendido mucho tan
s0lo en 1806, es decir, €?(“S})II(’~> de la insurreccion de diciembre.
Bl agravamienlo de la erisis pf}inxca hasta Hegar a lucha
armada v. sobre todo, el anmento de la miseria, del hambre
y del pavo en aldeas y cindades son unas de las causas im-
portantes que han dado fngar a la lucha gue deseribimos,
El hampa, el “lumpenproletariade™ ¥ los grupoes anarquislas
han adoptado esta forma como fa principal y basta ezclusivn
de lucha social. Deben conceptuarse de formas de Iucha
empleadas en “respuesta” por Ia antocracia la declaracién
del estado de guerra, la movilizacién de mds tropas, el




LA GUERRA DE GUERRILLAS 244

Sp inveea a menudo la peculiaridad de las condiciones
nacionales; pero esto delata con singular evidencia la ende-
blez de la argumentacién en hoga. Si la causa esld en las
condiciones nacionales, la culpa no es del anarguismo. ni
del blanquismo, ni del terrorismo —pecados comunes a
toda Rusia e incluso especificamente rusos—, sino de algo
diferente. jAnalicen en concrelo este algo diferente, sefiores!
Y entonces veran que la opresién o el antagonisme nacio-
nales no explican nada, pues siempre han existido en las
zonas periféricas occidentales, mientras que la lucha de
guerrillas es alli producto sélo del perjodo histérico actual,
Hay muchas zonas donde existen opresién y antagonismo
nacionales, pero no lucha de guerrillas, que se despliega a
veces sin que se dé la menor opresién nacional. Un andlisis
conereto de la cuestién probard que fa causa no estd en el
yugo nacional, sino en las condiciones de la insurrcccicn.
La lucha de guerrillas es una forma inevitable de lucha cuando
ol movimiento de masas ha llegado ya realmente a la insu-
rreccién y cuando se dan treguas mis o menos prolongadas
entre las “grandes batallas” de la guerra eivil.

No eg el guerrillear lo que desorganiza el movimiento,
sino la debilidad del partido, que no sabe asumir la direccién
de las guerrillas, He aqui por qué los anatemas habituales
entre nosotrog, los rusos, contra las guerrillas coinciden con
acciones secretas, aceidentales, no organizadas de las mismas
que, en realidad. desorganizan el partido. Incapaces de com-
prender las condiciones histéricas que originan esta lucha,
somos también incapaces de contrarrestar sus aspectos nega-
tives. Entretanto, la lucha continda. La provecan poderosos
factores econémicos y politicos. No tenemaos fuerza para su-
primir estos factores ni evitar esta lucha. Nuestras quejas
del guerritleo son quejas contra la debilidad de nuestro
partido en materia de insurreceion.

Lo que hemos dicho de la desorganizacién se reliere
igualmente a la desmoralizacién. Noes la guerra de guerritlas
lo que desmoraliza, sino la falta de organizacién, de orden
y de filiacion politica de las guerrillas. Kl censurar e imprecar
el guerrilleo no nos libra, ni mucho menos, de esta innegabi-
lisima desmoralizacién, pues las censuras e imprecaciones
son absolutamente impolentes para detener un fendmeno
debido a causas econémicas y politicas profundas. Se nos
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objetard que la incapacidad para detener un fendmeno
anormal vy desmoralizador no es razdn para gue ¢l partido
adopte procedimientos de fucha anormales v desmoralizado-
res. Pero tal objecion seria burguesa lberal en puridad, v
no marxista, pues un marxista no puede considerar anormales
y desmoralizadoras en general la guerra civil o 1a guerra de
guerrilias, gue es una de sus formas. Il marxista pisa el
terreno de la lucha de elases, v no el de la paz social. En
ciertos perfodos de crisis econdmicas y politicas graves, la
lucha de clases llega en su desarrolle a transformarse en
guerra civil abierta, es decir, en lucha armada entre dos
partes del pueblo, En tales periodos, ef marxista estd obligado
a pisar el terreno de la guerra civil. Toda c(;nd@na mor dl de
ba guerra civil es inadmisible de tedo punto segiin el eriterio
del marxismo.

En una época de guerra civil, el partido ideal del prole-
tariado es un partido beligerantfe. Esto es incontrovertible
en absoluto. Admitimos por entero gue, segliin el eriterio

de la guerra civil, se puede demogtirar, y se demuestra en

realidad, la irconveniencia de tales o cuales formas de guerrs
civil en uno u ofro momento. Admitimos plenamente la
critica de las diversas formas de guerra civil desde el punto
de vista de la conveniencia militar y estamos de acuerdo sin
reservas en que, en esta cuestion Hevan la voz cantante los
militantes aclivos socialdemdéeratas de cada localidad. Pero,
en nembre de los principios del marxismo, exigimos absoln-
tamente que nadie se limite en ¢l andlisis de las condiciones
de la guerra civil a tdépicos sobre el anarguismo, el blan-
quismo y el terrorismo; que de fos absurdos procedimientos
empleados en la guerra de goerrillas en cierto momento
por cierta organizacidn del Partido Secialista  Pelacot®s
no se haga un espantajo contra la participacion de la social-
democracia en la guerea de guerrillas en general.

Hay que acoger con espiritu critico los argumentos de que
Ia causa de la desorganizacién del movimiento es la guerra
de guerriilas. Tode forma nueva de lucha, que trae aparejada
nuevos peligros v nuevos sacrificios, “desorganiza” indefec-
tiblemente las organizaciones no preparadas para esta nueva
forma de lucha. El paso a la agitacion desorganizd nuestros
antiguos circulos de propagandistas. Mds tarde, el paso a
las manifestaciones desorganizd nuestros comitds. En toda
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Kauisky lo habia previsto en parte cuando decia en 1902
gue la fulura revolucién {y agregaba: salvo, acaso, en Rusia)
seriax no tanto una lucha del pueblo contra el gobierno como
una lucha entre dos partes del pueblo. En Rusia vemos que
esta segunda lucha loma indudablemente mads amplitud
que en las revoluciones hurguesas de Oceidente. Los enemigos
de nuestra revolucion son poco numerosos entre el pueblo;
pero, en Ja medida que la lucha se encona, ellosse organizan
mas y mds y cuentan con el apoyo de los sectores reaccio-
narios de la burguesia, Es, pues, completamente natural e
inevitable que en una época semejante, en una época de
huelgas politicas de todo el pueblo. la insurreccion no pueda
revestir la antigua forma de actos sueltos limitados a un
lapso muy breve y a una extensién muy reducida, Es com-
pletamente natural e inevitable gue la insurreccion tome
formas mas elevadas v complejag, las formas de guerra
eivil prolongada que abarque a tode el pais, es decir, de
una lueha armada entre dos partes del pueblo, Lsta guerra
no se puede concebir de otra manera que como una sucesion
de pocas batallas grandes, separadas por treguas de relativa
duracién y jalonadas por multitud de pequeias escaramuzas
a lo largo de estas treguas. Si eso es asi —y asi es sin ningdn
género de dudas—, la socialdemocracia debe plantearse la
mision de constituir organizaciones que sean lo mds idéneas
posible para dirigir a las masas en esas grandes batallas y,
hasta donde se pueda, en cstas pequefas escaramuzas.
Fn la época en que la lucha de clases se exacerba tanto
que Hega a convertirse en guerra civil, la socialdemocracia
dehe proponerse no sdle tomar parte en esle guerra civil,
sino desempefiar la funeion dirigente en ella. Debe educar
v preparar a sus organizaciones de suerte que abren cfecti-
vamente como parte beligerante, sin perder ocasion de causar
dafios a las fuerzas del adversario.

Ni que decir tiene que la tarea es dificil, que no se puede
cumphir de la noche a la mafiana. Para cumplirta, lo mismo
que todo el puchlio se reeduca e instruye en Ia Jucha a lo
largo de la guerra civil, nuestras organizaciones deben
educarse v reorganizarse con los datos oblenidos de la ex-
periencia.

No tenemos la menor pretensién de imponer a los mili-
tantes activos una forma de lucha cualquiera inventada
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por nosotrog, ni siquiera resolver, desde nuestro despacho,
la cuestién del papel que una u olra forma de guerra de
guerrillas pueda desempefiar en el curso general de la guerra
civil en Rusia. Nada mds lejos de nosotros que la idea de
ver en el enjuiciamiento concreto de una u otra aeccidn de
guerrilla un problema de fendencia en ia socialdemocracia,
Pero creemos que nuestra misién es condribuir en la medida
de nuoestras fuerzas a justipreciar en leoria las formas nuevas
de lucha que da la vida; creemos que nueslra misién es
combatir sin piedad la rutina y los prejuicios que impiden
a los obreros conscientes plantear con tino esia nueva y
dificil cuestién y abordar como es debido su solucién.

Publicads el 30 de septiembre de 1508 T 14, pigs, 1-12.
en el nim. 5 de “Proletari”,




PREFACIO A LA TRADUCCION RUSA
DE LAS CARTAS
DE C. MARX A L. KUGELMANN

Al editar en un folleto la recopilacidn completa de las
nartas de Marx a RKugelmann, publicadas en el semanario
:ociabdemdberata alemndn Newe Zei™®, nes proponemos
far a conocer méas de cerca al pibiico ruse a Marx v el mar-
gismo, ¥n la correspondencia de Marx ocupan un lugar
lestacado, como era de esperar, sus asunios privados. Para
un hidgrafo, todo esto son noticias muy valiosas. Mas para
sl gran piblico en general, v para la clase obrera de Rusia
s particular, son de una importancia infinitamenie mayor
0% pasajes de las cartas que contienen datos de cardcter ted-
ieo y politico. En nuestro pafs precisamente, en la época
revohiucionaria que vivimos, es wmuy instructive calar en
08 datos evidenciadores de cdme Marx se hacia eco inmediato
ie todos los problemas del movimiento obrero y de la poli-
dca mundial. Asiste toda la razdn a la redaccién de Newe
Zeit cuando afirma que “nos enaltece el conocer a aguelios
wmbres cuyas ideas v voluntad se formaron en el ambiente
le las grandes revoluciones”. En 1907 es doblemente nece-
wario para los socialistas rusos el conoeerlos, ya gue eso les
sroporciona infinidad de enselianzas valiosisimas acerca de
as tareas inmediatas de los socialistas en todag las revolu-
:iones, cualesquiera que sean lag que conmuevan a su pals.
Tusia atraviesa precisamente en nuestros dias por una “gran
evolueién”, La politica seguida por Marx en los ailos €0,
elativamente turbulenios, debs servir, con muchisima

"N 3195
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frecucncia, de modelo palmario para la politica socialdemd-
crata en la actual revolucidn rusa.

Nos permiliremos sefialar, pues, con la mayor brevedad,
los pasajes de especial importancia tedrica de la correspon-
deneia de Marx v examinar con mids detenimiento su poii-
tica revolucionaria de representante del proletariado.

Desde el punto de vista de Ja comprensidn mejor y HEE
profunda del marxismo ofrece notable interés la carta del
11 de julio de 1868 (pdgs. 42 vy siguientes). Mary expone e
ella con extraordinaria claridad, en forma de polémica
contra los economistas vulgares, el concepto que &l lenia
de la llamada teoria del valor “trabajo”. Marx analiza en
esta carta con sencillez, coneisién y suma claridad precisa-
mente las objeciones a su teoria del valor que acuden de la
manera mis natural a la mente de los lectores de £L Capital
menes preparados y gque. por lo mismo. son recogidas con
el mayor celo por los mediocres representantes de fa “ciencia?’
hurguesa “de citedra”. Marx explica en esla carla el camino |
que él tomd y es necesario tomar para com prender la fey del ¢
valor, Enseiia. poniendo como ejemplos, lag ohjeciones mas |
corrientes que le bacen, cudl es ¢l métedo suye. Deseubre 5
la relacién existente entre un problema lan tedrico y abs-
tracto en puridad (al parecer). como es el de Ja teoria del
valor, v “los intereses de las clases dominantes”, que exigen
“se perpetiie la confusion”, Nos resta desvar que cuantos
ce inicien en el estudio de Marx v en la lectura de £/ Capifal,
lean y relean la carta aludida por nosotros v esfudien al
paso los primeros v mds dificiles capitulos de Kl Capilal. |

Otros pasajes de fas cartas. inleresantes on especial,

desde el punto de vista ledrico, son las opiniones gue Marx [

tenfn de diversos autores. Coando uno lee estos juicios de

Marx, escrilos con amenidad v ilenos de pasicn, que revelan |

el inmenso interés de Marx por todas Ias grandes tendenclias |
ideolagicas y por analizarlas, le da la impresion de que estd |
ovendo hablar al genial pensador. Ademss de las opiniones |
exteriorizadas de paso sobre DHetzgen, merece eapecial aten- |

cién de los lectores el juicio emitido sobre los proudhonis- |
tasts? (pag. 17). La “brillante” juventud intelectual, pro-| -

codente de las filas de la burguesia. que se precipita “hacia -
el proletariado™ en fos periodos de efervesconcia social. pero !
gue es incapaz de identificarse con el punto de vista de la|
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clase obrera y de trabajar encuadrada en las organizaciones
proletarias, acatando su disciplina, estd pintada con unos
¢uantos {razos de un esplendor asombrosols?,

Contienen estas cartas la opinién que Dithring merecid
a Marx (pdg. 35)%1, opinidn que parece presagiar el Anfi-
Diihring, 1a famosa obra de Engels eserita {en colaboracién
con Marx) nueve aflos mds tarde. Existe una traduccién
rusa de dicha obra, hecha por Tsederbaum, que, por des-
gracia, ademds de omisiones, contiene errores y es franca-
mente mala. Hay a continuacidn un juicio critico sobre Thii-
nen que se refiere exactamente igual a la teoria de la renta
de Ricardo*®?, Marx rebatia ya con denuedo por entonces,
en 1868, los “errores de Ricardo” y los refuté definitivamente
en el tercer tomo de El Capital, aparecido en 1894, errores
repetidos hasta hoy dia por los revisionistas, desde nuestro
ultraburgués e incluso ultrarreaccionario sefior Bulgikov
hasta el “casi ortodoxo” Méslov.

Es interesante asimismo Ia opinién que Marx tenfa de
Biichner, del materialismo vulgar y de la “palabreria su-
perficial” que éste copis de Lange (jfuente usual de la filo-
sofia burguesa “de cdtedra’!) {en la pag. 48)193,

Veamos ahora la pelitica revolucionaria de Marx. En
Rusia ha adquiride una difusién asombrosa entre los social-
demoeratas cieria nocidén pequefiochurgnesa del marxismo,
segin la cual el periodo revelucionario constituye, con sus
formas especiales de Iucha y con las tareas particulares del
proletariacdo, casi una anomalia, en tanto que la “Consti-
tucién” y la “opesicidn extrema” son lo normal. Ningin pais
del mundo atraviesa ahora por una crisis revolucionaria tan
profunda como Rusia, y en ningfin otro pais existen “mar-
xistas” {empequefiecedores y vulgarizadores del marxismo)
que sean Lan escépticos y filisteos en cuante a la revolucion.
iDel hecho de que el contenido de la revolucién sea burgués,
en nuestro pais se saca lu conclusion trivial de que la burgue-
sia es el mofor de la revolueidn, de que las tareas del prole-
tariado en la misma son auxiliares, no independientes, y de
gque o5 imposible que el proletariado dirija la revolucién!

iComo denuncia Marx en sus cartas a Kugelmann esta
vulgar interpretacién del marxismol! e aqui la carta del 6
de abril de 1866. Marx habia concluido por entonces su obra
principal. Habia emitido ya su opinién definitiva sobre

9*
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in revolucidn alemana de 1848 catorce ahos antes de gue fuese
peerita esta cartal®. Marx mismo refutdé en 1850 sus ilu-
siones socialis sobre la proximidad, en 1848, de la revo-
lucion socialista®™. Y en 1866, cuande empezd a ver las
nuevas crisis politicas, que se avecinaban, escribid:

“:Comprenderan al fin nuestros filisteos (se trata de
1os liberales burgueses de Alemania) gue sin una revolueidn
que barra a tos Habsburgo y Hohenzollern, las cosas Hevardn,
ent fin de caentas, a una nueva Guerra de los Treinta Afiog?,, 290
(pags. 13 v 14197,

Ni la més pequefia ilusién en gue la revolucion inmediata
{gque se levd a cabo desde arriba v no desde abajo, como
espersha Marx) barricse a la burguesta y al capitalismo. La
expresién mis clays y precisa de que esta revolucidn ne haria
mis que barrer a las moparquias prugiana y austriaca.
Pero qué fe en esta revolucidn hurguesal jJué pasién re-
volucionarie de luchador proletario gque comprendia el
inmenso papel de la revelucién burguess para el avance
del movimiento secialistal

Tres afios mas tarde, en vigperas de la bancarrota del
imperio napolednico en Francia, a sefialar la existencia de
un movimienio social “muy interesante”, Marx dijo con ver-
dadero entusiasmo que “los parigienses, en efecto, comienzan
a csxtudiar su reciente pasado revolucionario con vistas a
prepararse para la nueva lucha revolucionaria que se ave-
cina™, Y, tras descubrir la lucha entre las clases que se
puso de manifiesto al enjulciar ese pasado, Marx conclayd
(pdg. 56): “{Hierve a todo vapor Ia caldera de Ia maga His
toria!  (Codndo  Hegaremos nosatres (en Alemania} a ese
pustolTies

50 es lo que deberfan aprender de Marx los intelectua-
tox marvistas de Rusia, relajades por el escepticismo. em-
bobecidos por la pedanteria y propensos & las palabras de
arrepentimiento, eso8 intelectuales gue se cansan pronto
de la revolucién v suefian en su entierro, como si fuese una
fiesta, para sustituirla con la prosa constitucional. Deherian
aprender del jefe y tedrico de los proletarios a tener fe en la
revolucion, a saber liamar a la clase obrera a que delienda
hasta el fip sus Lareas revolucionarias inmediatas y mantenga
firme el espiritu, Jo que no da lugar a los Horigqueos pusi-
Janimes ante los reveses lemporales de la revolucion.
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Los pedantes del marxismo piensan que todo esto es ver-
borrea ética, romanticismeo, falta de sentido realista. iNo,
seitores! Hsto es saher unir la teoria revelucionaria con la
politica revelucionaria, pues sin esta unidn el marxismo se
convierte en brentanisme, en struvismo, en sombartisme!®,
La doctrina de Marx fundié en un tedo indisoluble la teoria
v la prictica de la lucha de las clagses. Y no es marxista
guien, para justificar el estade de cosas exiztente, deforma
ana teorta que deja serena constancia de la situacién ob-
jeliva, Hegando a querer amoldarse cuanto antes a cada
descenso temporal de la revoluecién. a abandonar lo antes
posible las “itusiones revolucionarias” y dedicarse a peque-
neces “reales”.

Marx sabfa palpar {a proximidad de la revolucidn v
hacer comprender al proletariado sus tarcas revolucionarias
le vanguardia en las épocas més pacificss, que padrian pa-
recer, seg(n expresién sauye, “idilicas” o “de estancamiento
lesconsolador” (segiin la redaccidn de Newe Zeit). Pero
suestros intelectuales rusos, que simplifican a Marx como
ilisteos, jaconsejan al proletariado, en el periodo culmi-
1ante de la revolucidn, que siga una pelitica de inactividad,
jue se deje levar décilmente “por la corriente”, que apove
zon timidez a los elementos mds vacilantes del partido
liberal de modal

La apreciacién que Marx hace de fa Comuna corona sus
rartas a Kugelmann. Esta apreciacién cnsefia muche, sobre
tode, si la comparamoes con los métodos empleados por los
socialdemderatas rusos del ala derecha. Plejdnov, gue des-
wés de diciembre de 1905 exclamé con pusilanimidad:
‘{No se debia haber empuiiado las armas!”, tenia la modestia
le compararse con Marx, afirmando que lambién Marx
venaba la revolucion en 1870.

51, itambién Marx ta frenaba. Pero Fijense en el abismo
jue hay entre Plejdnov y Mary en la comparacién hecha por
i1 propio Plejanov,

En noviembre de 1905, un mes antes de que legase a
u punte culminante la primera ola tevelucionaria rusa,
Ylejanov, lejos de prevenir resueltsmente al proletariade,
dirmaba sin rodeos que era necesavio aprender ¢ manejar
as armas y armarse. Pero cuando. pacsado un mes, estalld
a lucha, Plejdnov se apresurd a represcentar el papel del
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intelectual arrepentido, gritando, sin hacer andlisis alguno
de la importancia y funecidn de la misma en la marcha ge-
seral de log acontecimientos y de s nexo con lag formas
anteriores de lucha: “jNo se debhia haber empufado las
armas!”

En septiembre de 1870, medio afio antes de proclamarse
la Comuna, Marx advirtié expresamente a los obreros fran-
ceses, diciéndoles en el famoso Namamiento de }a Interna-
cional’™ que la insurreccién seria wna locura. Marx puso
al descubierto de anlemeno las ilusiones nacionalistas en
gque el movimiento pudiera desarrollarse como en 1792
Mary supo decir muchos meses anles, y no despuds de los
acontecimientos: “No se debe empufiar las armas’ .

Pero. (qué actitud mantuvo Marx cuando esta obra de-
sesperada, seglin su  propia declaracion de sepliembre,
emapezé a ponerse en prictica en marzo de 18717 (Acaso
aproveehd estos sucesos (como hizo Plejanov con los de di-
ciembre de 1905) fnicamente en “detrimento” de sus adver-
sarios, los proudhonistas y blanquistas que dirigian fa Co-
muna? (Acaso se puso a refunfuiar como una educadora:
“Ya os 1o decia yo, va os lo adverti, ahi tenéis vuesiro ro-
manticismo, ésos son vuesiros delirios revolueionarios”?
;Acaso Marx soltd a los comuneros un sermon de filisteo
catisfecho de si mismo como Plejanov a los luchadores de
diciembre: “No se debia haber empubado las armas’?

No. El 12 de abril de 1871 Marx escribié a Kugelmann
una carta lena de entusiasmo que nosotroes colgartamos con
sumo placer en la casa de todos los socialdemderatas rusos,
de todos log obreros ruses que sepan jeer.

Marx, que en septiembre de 1870 tildé 1a insurreccidn de
Tocura, al ver en abril de 1871 el cardcter popular y mulii-
tudinario del movimiento, le dedica la atencidn su nerlativa
del participante en los grandes acontecimientos que implican
un avance en el movimiento revolucionarie de trascendencia
histérica universal.

Esto —dijo Marx— es nn infealo de destrozar La magquina .
hurocratica militar, v ne simplemente de ponerla en otras .
manos. Y Marx canta una verdadera loa a los “heroicos” ; :
obreros de Paris dirigidos por proudhonistas y blanguistas. -
“1Qué flexibilidad ~-escribe—, qué iniciativa histériea y |
qué capacidad de sacrificio tienen estos parisienses ! (pég. |
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88)... “La historia no conoce todavia otro ejemplo de heroismo
semejanie”.

La iniciativa histbrica de las masas es lo que mds aprecia
Marx. jOh, si nuestros socialdemderatas rusos hubiesen
aprendido de Marx a valorar lo iniciativa histérica de los
ohreros y campesinos rusos en octubre v diciembre de 198051

A un lado, el homenaje a la iniciativa histérica de las
masas por parte del mds profundo de fos pensadores, que supo
prever ¢l fracaso con medio afio de antieipacién, y al ofro
fado, el laso, insensible y pedantesco: *{No se debia haber
empuiado las armas!” (No estdn acaso tan lejos como el
cieto de la tierra?

Y en su calidad de participante en 1a lucha de las masas,
en Ia que actud con todo el entusiasmo y toda la pasién
propios de &, Marx abordd desde su exilio en Londres la
tarea de criticar los pasos inmediafos de los parisienses “va-
ltentes hasta la locurs™ y “dispuestos a tomar el cielo por
asalto”,

1Ok, cdmo se habrian mofade entonces de Marx nuestros
sabios “realistas” contempordineos de entre los marxislas
que hacen trizas el romanticismo revolucionario en la Rusia
de 1906 v 19071 {Como se habria burlado esta gente del
materialista, del economista, del enemigo de las ulopfas
que admira a“tentativa” de tomar el cielo por asalte! ;Cudn-
tas Ldgrimag, cudsda compasion o cudntas risitas condes-
cendientes habrian prodigado todos estos hombres enfun-
dadost™ con motivo de las tendencias amotinadoras, del
utopismo, ete., ete., con mokivo de semejante juicio sobre
el movimiento presto a asaliar el cielo!

Pero Marx no afcanzd la archisabiduria de los gohios)®?
que temen hablar de la tdenica de las formas superiores de la
lucha revolucionaria. Analizd precisamente estas cuestiones
féenicas de la insurreceidn. ¢Defensa w ofensiva?, pregunia. co-
mo si fas operaciones militares se desareollasen a las puertas
de Londres. Y responde: ofensiva sin Falta. “se debia haber
emprendido inmediatomente lo ofensiva contra Versalles..”

Esto lo escribia Marx en abril de {871, unas semanas
antes del grande y sangriento mes de mavo...

Los insurrectos que se lanzaron a la “demencial” shra (sep-
tiembre de 1870) de tomar el cielo por asalto debieron “haber
emprendido inmediatamente la ofensiva contra Versalies™,
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“Wo se dehia Tinber empufiado las armas” en diciembre
de 18905 para repeler con fuerza las primeras tentativas de
arrebatar lag Hbertades conquistadas...

iEn efecto, Plejinov no se compars en vano con Marx!

“Bi segundo error —-continda Mary su critica de fndole léc-
rica— consigte en que el Comité Central” {(es decir, la direc-
cidn militar, tomen nota, pues se trata del CC de la Guar-
¢dia Nacional) “renuneid demasiado provte a sus poderss..”

Mary supo prevenir a los dirigenlezs conira una insurrec-
eién prematura. Pero anie el proletariado que asaltaba el
cielo, adoptd la sctitud de consejere priclico, de partiei-
pante en lo lucha de las masas que elevan fodo el movimiento
a un grado superior, a pesar de as teorias falsas y los erroves
de Blangui y Proudhon.

“Comoquiera que resulte —eseribid Marx—, la insurrec-
cién de Paris, incluso en el caso de que 1a aplasten los lobos,
Tos cerdos v log viles perros de la viels sociedad, e la proeza
mis gloriosa de nuesiro partide desde la época de la insy- |
rreceidn de junio”™s,

¥ Marx, sin oculiar al proletariado ni uns solo de les | 7

errores de la Comuna, dedicd a esfa proeze una obra gue es
hasta hoy la mejor guia en la lucha por conquistar el “cielo”,
vy el espantajo mas horrendo para los “cerdos” liberales y
radicalest™,

Plejdnoy ha dedicado a diciembre una “obra™ que ge ha |
cenvertido casi en el evangelio de los demdéeratas consti-
tucionalistast’®,

n efecto, Plejdnov no ge compard en vano con Marx, |

Por o visto, Kugelmann expresé en si respuesta a Marx |
alguvas dudas, alegando lo desesperado de la empresa, el
realismo en oposicidn al romanticismo; al menos, comparé |
la Comuna, o sea, la ipsurreccién, con la manifestacidn |
pacifica del 13 de junie de 1849 en Paris. ;

Marx die a vuella de corrves (el 17 de abvil de 1871) una i
severa respuesta a Kugelmann,

“lare, gque seria comodisimo —escribia— hacer la his- |
foria universal si la lucha se pudiese emprender sélo con =

probabilidades infelibles de Exito”,

En septiembre de 1870, Marx calificaba la insurreccidn |
de locura. Pero cuande les masas se sublevan, Marx quiere
maichar con elins, aprender al lado de ellas en el curso de |
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la lucha, y no darles instrucciones oficineseas. Comprende
que las lonta[wa% de tener en cuenta por adelantado y con
toda prﬂ*zsmn tag probabilidades de éxite no serian més
gue charlataneria o vacua pedanteria. Pone por encima de
todo ei que la clase ohrera hace la historia universal con
herolsmo, abnegacién e injciativa. Marx enfocaba esta
historia desde el punto de vista de sug creadores, gue no
podia tener en cuenta por adelantado y de modo infalible
las probabilidades de éxite, y no desde el punto de vista
del filisteo intelectual gue viene con la moraleia de que
“era Tacil prever..., no se debia haber empuitado..”

Marx sabta apreciar también que en la histeria lhay
momentos ceando la lucha desesperada de las masas, incluso
en defensa de nna causa condenada al fracaso, es indigpensable
con el fin de que estas masas sigan aprendiendo y preparin-
dose para la lucha siguiente,

Nuestros cuasimarxistas actuales, que gustan de cilar
vanamente a Marx para tomarle séle su apreciacidn del
pasado, v no para aprender de él a crear el fuluro, no com-
prenden en absoluto, ni les cabe en la cabeza, semejante
manera de plantear el problema. Plejdnov ni siquiera pensd
en tal planteamiento al emprender, después de diciembre de
1905, la tarea de “frenar...

Pero Marx piamea precisamente  este problema, sin
olvidar lo més minimo que, en septiembre de 1870, &l mismo
recontocid que la inswrreccién era una locura,

“L.os canallas burgueses de Versalles —escribe Marx—
pusieron a los pari 5 ante una alternativa:r ¢ aceplar
el relo o entregarse sin lucha. La desmoralizacion de la clase
obrera en este filtimo caso habria side una desgracia mucho
mayor que el perecimiento de cualguier ndmero de lideres™7s,

Con esto daremos fin a nuestro breve esbozo de lecciones
de politica digna del proletariado, tal como nos las engena
Mﬁrx_ en sus cartas a Kugelmann.

Lia clase obrera de Rusia ha demostrado ya una vez,
v o demostrard todavia otrag veces, que es capar de “tomar
el cielo por asalto”.

5 de febrero de {907,

Publicads en 1907 en un felleto de la T, 14, pigs. 871-379,
Editorial “Névaya Duma”, de San )
Betersburgo,




PREFACIO A LA TRADUCCION RUSA
DEL LIBRO “CORRESPONDENCIA
DE J. F. BECKER, 1. DIETZGEN,
F. ENGELS, C. MARX ¥
OTROS CON F. A. SORGE Y OTROS”

La recopilacidn de las cartas de Marx, Engels, Dietzgen,
Becker v otros dirigentes del movimiento chrero internacio-
nal del siglo pasade, que ofrecemos al piblieo ruso, consti-
tuye un complemento indispensable a nuestras publicaciones
marxistas de vanguardia.

No vanmos a tralar aguf con detenimiento la importancia
que estas cartas tlenen para la historia del socialismo y
para conocer hasta el fondo la actividad de Marx y Engels.
ste aspecto del problema no requiere aclaraciones. Dire-
mos s6lo que, para comprender lascartas gue publicamos,
hay que conocer los principales trabajos de historia de la
Internacional (véase Jaeckh. FLa Iniernacional. Traduccion
rusa publicada por Znanie) y del movimiento ohrero alemin
y americano (véanse Franz Mehring. Historia de la social-
democracia alemana, v Morris Hillquit. Historia del socia-
lismo en Norleamérica), ete.

Tampoco nos proponemos hacer aqui un esbhozo general
del contenido de la correspondencia ni analizar los diversos
periodos histéricos que abarca. Mehring lo hizo perfecta-
mente en su articnle Der Sorgesche Briefiwechsel ("La corres-
pondencia de Sorge” en Newe Zeit, ano 25, nimeros 1y 2)
que es probable adjunte el editor a esta version o se publique
en edicidn rusa aparte,

Las ensefianzas que el proletariado en lucha debe extraer
de 1a actividad de Marx v Engels a lo largo de casi treinta
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que no hebia legado aiin el momento de hacerlo, puesto
que mds valdria que el partido obrero comenzara a fermarse,
con un programa no del todo ortodoxo. Los propios obreros
comprenderian huego el quid del asunto, “aprenderian de
sus propios errores’; mas “yo tendria por un grave ervoy”
entorpecer “la cohesién nacional del partido obrero a causa
de un programa, cualquiera gue éste sea”.

Por supuesto, Engels comprendia perfectamnente, y lo
sefinld reiteradas veces, cudn absurdas v reaccionarias eran
iag ideas de Henry George desde el punto de vista socialisia,
En la correspondencia de Sorge hay una interesantisima
sarta de O, Marx fechada el 20 de junio de 4831, en la que
Marx enjuicia a . George como idedlogo de la burguesia
radical. “Fn el sentido tedrico, Henry George es un hombre
totalmente atrasado” (total arrierd), escribia Marx. Sin
embargo, BEogels no lemia iy a las clecciones al lado de este
vevdadero socialista-reaccionario con tal de que hubiera
gente capaz de predecir a las masas “las consecuencias gue
podrian acarrear sus propiog errores” (kngels, carta del 29
de noviembre de 1886},

Sobre log “Caballeros del Trabajo” (Knights of Labor J37,
Ia organizaciéon de los obreros norteamericanos de entonces,
Engels eseribia en la carta citada: “Su punto mas flaco {1i-
teralmente: podrido, foulsle) es la abstencidn polilica a..”.
“Uno de los pasos primeros y mds importantes de todo pals
que se incorpora al movimiente ha de ser la organizacion
de un partido obrero independiente, no importa per yué
camino con tal de que este partido sea verdaderamente
chrero™i*?,

Fs evidente que de ahi no se puede inferir absolutamente
nada a favor del salto de la socialdemoeracia al eon-
oreso obrero sin filiacién politica. ete. Bn cambio, guien
no quiera ser acusado por Engels de empequenecer el mar-
sismo hasta dejarlo en “dogma”, “ortodoxia”, “seclarismo™.
ete., tendrd que sacar de aki la conclusion de que algunas
veces es indispensable ir a una campaila elecioral unido con
los “social-reaccionarios” radicales.

Pero, desde luego, es mas interesanle analizar no tanto
estos paralelismos norleamericano-rusos (hemos tenido que
recurric & ellos para responder a nuestros contradictores)
comeo los rasgos jundamentales del movimienlo obrero anglo-
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norteamericano. LEstos rasges son: ningln planteamiento
de tareas democrdticas mids o menos imporiantes, de cardcter
nacional, ante el proletariado; completa subordinacién del
proletariado a la politica burguesa; aislamiento sectario
de loe grupilos y puilados de socialistas con relacidn al pro-
letariado; ningin éxito de los socialistas entro las magas
obreras en las eleceiones, ete. Quien olvida estas circunstan-
cias fundamentales v se pone a sacar conclusiones generales
de los “paralelismos norteamericano-rusos” muestra exXirema
ligereza.

Si, en semejantes circunstancias, Engels hace tanto hin-
capié en las organizaciones econdmicas de los obreros es
porque se trata de los regimencs democriticos mejor conso-
lidados, que plantean al proletariado tareas de caricler
puramente socialista.

Si Engels hace hincapié en la importancia de un partido
obrero independiente, aunque tenga un mal programa, es
porque se trata de paises que atin no habian visto ni sembra
de independencia politica de los obreros ¥ donde éslos
marchaban y siguen marchando las mis de las veces en
politica detrds de la burguesia.

Tratar de extender las conclusiones sacadas de semejantes
razonamienlos a paises o situaciones histdricas en que el
proletariado ha creado ya su propio partido independiente
antes que la burguesia liberal y en que el proletariado no
tiene ni sombra de tradiciones de entregar sus votos a los
politicastros burgueses, lratar de extender estas conelusiones
a paises o situaciones histéricas en que a Ia orden del dia
no estén planteadas las tareas socialistas inmediatas, sino
las democraticas burguesas, es mofarse del método histdrico
de Marx.

Nuestra idea quedard més clara atn para el lector si
comparamos cémo enjuicia Engels los movimientos anglo-
norteamericano y alemén.

La correspondencia publicada contiens muchisimos eo-
mentarios de éstos, v son también muy interesantes. La
idea central que los preside a todos es distinta por completo:
la de prevenir contra el “ala derecha” del partide obrero,
la de hacer una guerra implacable {(a veces, como ia de
Mars en los afios 1877-1879, una guerra juriosa) al oporiu-
nismo en lag filas de la socialdemocracia.
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reza (“wobei’s oft scharf hergeht”). Liebknecht visitd a Marx
en 1880 v le prometid “una mejoria” en flodos los sentidos.

L.a paz fue restablecida, v 1a contienda no se exteriorizd.
Hichberg se apartd, v Bernstein se hizo socialdemderata revo-
Tucionario... al menos lasta el fallecimiento de Engels en
1845.

El 20 de junio de 1882 Engels conté a Sorge esta lucha
como st fuera va un episodio del pasado. “En general, las
cosas en Alemania marchan perfectamente. [z cierto que
fos sefiores literatos del partide intentaron provocar en él
un viraje reaccionario, pere fracasaron estrepitosamente.
Los vejamenes a que los obreros socialdemderatas se ven
sometidos en todas partes los han hecho mas revolucionarios
atn de lo que eran hace {res anos... Iistos seftores (los lite-
ratos del partide) querian a toda costa, al precio de la sumi-
sion, la mansedumbre y el servilismo, obtener con saplicas
la abolicién de la ley contra los socialistas, que de modo
tan poco ceremonioso les habia privado de las gratificaciones
literarias. Con la abolicién de esta ley se hard patente, sin
duda, la escisidn, v log sefiores Viereck v Hochherg, etle.,
formando una ala derecha, se separarin de nosotros; con
eliog se pedrd entablar de wvez en cuando negociaciones.
hasta que. al fin, acaben por desaparecer. Expresamos
esta opinidn nuesira nada mds promulgarse la ley contra
Tos socialistas, cuando Hachberg v Schramm publicaron en
los Analest® una critica infame en sume grado de las ac-
tividades del partido v exigieron de éste una conducta mis
decorosa, més correcta v elegante” (“jebildetes” en lugar de
gebildetes, escribe Eagels, aludiende a la pronunciacién
herlinesa de log literatos alemanes).

La profecia de la bernsteiniada!®*, hecha en 1882, se
confirmé con exaetitud en 1898 y en log aflos siguien-
tes.

Y desde entonces, sobre todo después de la muerte de
Marx, Engels no se cansa —puede afirnmparse sin temor a
exagerar— do “enderezar” lo que los oportunistas alemanes
Luereen.

Fines de 1884, Son condenadog log “prejuicios pequefio-
burgueses” de los diputados socialdemderatas alemanes al
Heichstag, que veolan las subvenciones a las compaiias
navieras (Dampfersubvention'®?; véase la Historia de Meh-
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ring). Engels participa a Sorge que se ve obligado a mantener
sobre esto una gran correspondencia (carta del A1 de di-
ciembre de 1854).

Aflo 1885. Enjuiciando toda Ia historia de la Dampfer-
subvention, Engels escribe (3 de junio) que “las cosas han le-
gado casi a la escisién”. El “filisteismo” de fos diputados
socialdemocratas es “colosal”. “Una minoria parlamentaria
socialista de orientacién pequefioburguesa es inevitable en
un pais como Alemania”, dice Engels.

Afio 1887. Engels contesta a Sorge, quien le habia es-
crito que el partido se cubria de vergiienza al clegir diputa-
dos a gente de la calafia de Viereck (socialdemocraia del
corte de Hochberg). jQué se fe va a hacer! —dice Engels
justificindose—, el partido obrero no tiene de dénde sacar
buenos diputades al Reichstag. “Los sefiores del ala derecha
saben que se les tolera sélo a causa de la ley contra los so-
cialistas vy que, el primer dia que el partido respire con
mayor libertad, seran expulsados del misme’, Ademdis,
serd mejor, en general, “gque el partido esté por encima de
sus héroes parlamentarios, y no al revds” (3 de marzo de
1887). Liebknecht —se queja Engels— es un conciliador
y trata siempre de encubrir con frases las divergencias.
Pero cuando las cosas lleguen a la escisién, en el momento
decisivo, estard con nosolros.

Afio 1889. Se celebran dos congresos socialdemdcratas
internacionales en Parist*®. Los oportunistas {con los po-
sibilistas francesest® a la caheza) se separan de los social-
deméeratas revolucionarios. FEngels (que ha cumplido ya
68 afios) se lanza al combate como un joven. Dedica una
serie de cartas {desde el 12 de enero hasta el 20 de julio de
1889) a la lucha contra estos oportunisias. Arremete no sdlo
contra ellos, sino también contra los alemanes, contra
Liebknecht, Bebel y otres, por conciliadores.

Engels escribe ¢l 12 de enero de 1889 que los pogibilistas
se han vendido al gobierno. Acusa a los miembros de la Fe-
deracién Socialdemderata inglesa (FSD) de estar conchabados
con los posibilistas. “El correteo y la jumensa correspon-
dencia en torno a este maldito congreso no me dejan tiempo
para otra cosa” (11 de mayo de 1389). Los posibilistas se
menean, y los nuestros estén dormidos, diee irritado Engels.
Ahora incluso Auer v Sechippel reclaman que vayamos al
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aflos (186G7-1893), luego de haber conocido sus aspectos
intimos, ofrecen especial interés para los socialistas rusos
en la época revolucionaria que atravesamos. Por lo mismo,
ne es de extraiar gue también en nuestras publicaciones
socialdemderatas e hicleran los primeros intentos de dar a
conocer a los lectores las cartas de Marx v lingels a Sorge
cuando se plantearon los problemas “palpitantes” de la Lie-
tica socialdemderata en la revolucidn rusa (Sovreménnaya
Ziizn de Plejanov y la recopilacion menchevique Othliki*™™)
Nos proponemos analiz
publicada que tienen una importancia singular desde el
punto de vista de las tareas actuales del partido obrevs en
Rusia y fijar la atencidn de fos lectores en elos.

Marx v Engels expresaban con la mayor frecuencia en
sus cartas opiniones de los problemas de actualidad del
movimiento ohrere anglo-norteamericane y alemin. Esto
es comprensible, puesto que eran alemanes residentes a la
sazdn en Inglaterra y se carteaban con un camarada suyo
en Norteamérica, Del movimiento obrero francés, y, sobre
todo, de la Comuna de Paris, Marx se exteriorizaba con
mayores {recuencia vy detenimiento en las cartas dirigidas
al socialdemderata aleman Kugelmann®.

Es aleccionador en sumo grade comparar lo que dijeron
Marx y Engels sobre el movimiento obrero alemdn y del
anglo-norteamerieano. 3i se tiene en cuenta gue Alemania,
por un lado, e Inglaterra ¥ Norteamérica, por otro, ¢ encuen-
tran en diversas fases de desarrollo capitalista y presentan
distintas formas de dominacidn de la burguesia como clase
en toda la vida politica de estos paises, dicha comparacidn
adquiere una importancia de singular magnitud. Desde el
punto de vista cientifico, observamos agui un ejemplo de
dialéctica materialista, la capacidad de sacar a primer plano
vy recalcar diversos puntos y aspectos del problema aplicadao
a las peculiaridades concretas de unas u otras cendiciones
politicas y econémicas. Desde el punto de vista de la poli-
tica practica y de la tdctica del partido obrero vemos aqui

base Cartas de €. Mary al doctor Kugelmann, Traduccidn al
ruso redactada por N, Lenin. Prefacio de N. Lenin, San Petershurgo,
1907, (Véase ef presente volumen, pdgs. 247-255 .— N. de o Fodit.)

ar los pasajes de la correspondencia
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un ejemplo de edmo los autores del Manifiesto Comunista
determinaban lag taveas del prolelariado en lucha conforme
a las diversag etapas que atravesaba el movimiento obrero
nacional de los distintos palses.

Lo que Marx y Enpgels critican con mayor acritud en el
soeialismo anglo-norteamericano es su aislamiento del ino-
vimiento obrero. Lo que resalla en todos sus numerosos
comentarios sobre la Federacidn Soclaldemdberata (Social-
Demoeratic Federation)'® de Inglaterra y sobre log socia-
Jistas norteamericanos es la acusacién de que éstos habian
convertide ¢l marxismo en un dogma, en una “ortodoxia
anguilosada (starre)”, de que tenlan el marxismo por un
“simbolo de fe v ne por wna guia para lo accién™™, de que
no sabian adaptarse al poderoso movimiento obrero de masas
que marchaba a su lado, ineficaz en el terreno de la teoria,
pero lieno de vida. “(Ddnde habriamos ido a parar —pre-
gunta Engels en su carta del 27 de enero de 1887 si, en el
perfodo de 1864 a 1873, hubiéramos guerido marchar siempre
hombro a hombro sélo con los que se declaraban abiertamente
partidarios de nuestro programa?” Y en la carta anlerior
{(del 28 de dieiembre de 1886, al referirse a la influencia
de las ideas de Henry George en la clase obrera de Norte-
américa, Kngels excribe;

“Uno o dos millones de votos ebreros, entregados on no-
viembre a un partido obrero auténiico (bona fide), son en
el momento actual infinitamente mas importantes gue un
centenar de miles de votos emitidos en pro de un programa
impecable en el sentido (edrico”.

fslog pasajes son muy intercsantes. En nuestro pafs
ha habide socialdemderatas que se han apresurado a aprove-
charlos en defensa de la idea de un “congreso obrero”, o
algo por el estilo, del “amplio partide obrero™*® propuesto
per Larin. ¢Y por qué no en defensa del “blogue de izquier-
dag’?, preguntaremos a nuestros precoces “aprovechadores”
de Engels. Las cartas de las que se han tomado estas citas
datan de cuando los obreros de EE. UU. votaron en las
elecciones por Henry George. La sefiora Wischunewetzky,
ana norteamericana que estaba casada con un ruso y traducia
las obras de Engels, pidié a éste, segdn se desprende de la
respuesta que 61 fe dio, que hiclera una eritica a fondo de
Henry George. Engels le decia (el 28 de diciembre de 1830)
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Respaldaremos primero el aserto en algunos pasajes de
lus cartas v nos detendremos luego a evaluar este fendmeno.

Ante todo, hay que sefialar cdmo enjuiciaba Marx a
Haochberg y Cia. Franz Mehring trata de atenuar en su
articulo Der Sorgesche Briefwechsel las invectivas de Marx,
lo mismo gue las posteriores de Engels a los oportunistas
y, a mi parecer, se sobrepasa un tanto. En particalar, con
respecto a ochberg y Cla., Mehring abunda en la opinién
de gue Marx se equivocaba al enjuiciar a Lassalle y a los
lassalleanost®®. Pero lo que nos interesa por ahora, repe-
timos, no es la apreciacién desde el punto de vigta histérico
de la razén o exageracién de las invectivas de Marx contra
determinados socialistas, sino la epinién que, conforme a
los principios, tenia Marx de ciertas corrientes del sacialismo
en general,

Al lamentarse de tos compromisos de los socialdemdbera-
tas alemanes con los lassalleanos y eon Diihring {carta del
19 de octubre de 1877), Marx condena también el compro-
miso “con toda una pandilla de estudiantes imberbes y
doctores archisabidittos” (“doctor” en Alemania es un R
tule cientifico que corresponde en Rusia al de “candidato a
doctor” o al de quien se “ha graduado en la Universidad
con matricula de honor™), “que se habian propuesto dar al
socialismo una orientacion “idealista mis elevada”, es decir,
sustituir su base materialista {que cxige un estudio obje-
live para operar con clla) por una mitologia nueva con sus
diesas y todo: justicia, libertad, igualdad y fraternidad.
Uno de los representanies de esta orientacion era el editor
de la revisia Zukunfi*s, docior Hochberg, quien “se pagd”
el ingreso en el partido, admito que “con lag mejores inten-
ciones”, pero yo me rio de toda clase de “intenciones”. Rara
ver salié a la huz del dia algo mdslamentable y con mayor
“pretensién modesta” que el programa de su Zukunft” {carta
nimere TON#,

Fn otra carta, escrita casi dos afios més tarde {el 19 de
septiembre de 1879), Marx desmiente el infundio de que él
y Engels fueran los inspiradores de J. Most v cuenta a Sorge
con hujo de pormenores cudl es su actitud frente a los opor-
runistas del Partido Socialdeméerata Alemdn. La revista
Zukunfl estaba dirigida por Hochberg, Schramm y Eduardo
Bernstein. Marx y Engels se negaron a colaborar en publi-
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cacién semejante, v cuando se traté de fundar un nuevo de-
gano de prensa del partido con la participacién y ayuda
necuniaria de Hochberg, Marx y Engels exigieron previa-
mente, para eontrolar a todo aguel “batiburrilio de doctores,
esindiantes y socialistas de catedra™®, que se aceptara a
Hirsch para director responsable destgnado por ellos; luego,
en una carta circular, se dirigieron directamente a Behel,
Liebknecht v etros dirigentes del Partide Secialdemdéerata,
advirtiéndoles que si la orientacién de Hichberg, Schramm
v Bernstein no cambiaba, lucharian abiertamente contra
“somejante vilipendio (Verluderung, vocablo mds fuerte ain
en alemdn) de la teoria y del partido”.

Aquél fue el periodo del Partido Socialdemdorata Ale-
min. que Meliring, en su Historia. tildé de Un aro de con-
jusion (Ein Johr der Verwirrung). Después de la “ley de
exeepeidn™7, ¢l partido no encontré en seguida el camine
seertado, cayendo primero en el anarquismo de Most ¥ en
el oportunismo de Hichherg y Cla. “Eslas genies —eserib in
Mary de los Gltimos--, que son unes ceros a la izguierda
desde el punto de vista tedrice v unos infitiles en el sentido
prictico, teatan de bacer mds moderado el socialisme (del
gue s6lo tienen un concepto elaborado conforme a la receta
universitaria) y. sobre todo, et Partido Secialdemocrata,
¢ ilustrar a log chreres o. como dicen ellos, incalearies
“eudimentos de instruceidn”, sin poseer ellos mismos mas
que conogcimientos a medias y confuses; ademds se proponen,
ante tode, agrandar la importancia del partido a ojos de
la pequeiia burguesia. Pero no son ni mdés ni menos que
unos  deplorables chariatanes contrarrevolucionarios™s*.

Lo “furiosa” invectiva de Marx dio lupar a que fos opor-
tunictas se replegasen y... esfumaran. En la carta del 19
de noviembre de 1879 Marx comunica que Hochberg fue
retirado del consejo de redaccién y que todos los lideres
influyentes del partido, como Bebel, Liebknecht, Bracke
v otros se retractaron de ias ideas que aguél defendia. El
Sozialdemobra’®, Srgano  del Partide Soclaldemderata,
apaveeisé hajo la direccidn de Vollmar, quien pertenccia
a la sazdn al ala revelucionaria del partide. Un afio mis
tarde (el 5 de noviembre de 4880) Marx cuenta que €1y
FEngels combatieron sin cesar la “deplorable” orientacion
del Sozialdemokrat, teniendo que luchar a menudo con du-
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congreso de los posibilistas. Esto ha abierto “al fin” los
ojos a Liebknecht. Engels escribe con Bernstein folletos
(firmados por Bernstein; Engels los Hama “nuestros folle-
tos”} contra los oportunistas.

“A excepcién de la FSD, los posibilistas no tienen a su
lado en toda Europa ninguna organizacidn socialista (8 de
junio de 1889); por tanto, no les queda mdis remedio que
relornar a las tradeuniones no seclalistas” (jpara que se
enteren nuestros admiradores de un amplio partido ebrero,
de un congreso obrero, etc.!). “De América vendrd un solo
delegado de los Caballeros del I'rabajo”. El adversario es el
misme que durante la lucha con los bakuninistas!® “con
la fnica diferencia de que la bandera de los anarquistas ha
sido sustituida con la de los posibilistas; venden igualmente
sus principios a la burguesia a cambio de unas concesiones
al por menor y, sobre todo, a cambio de enchufes, para sus
lderes (concejalias, empleos en las Bolsas de Trabajo, ete.)”.
Brousse (jefe de los posibilistas) e Hyndman (lider de la
FSD, que se ha aliado a los posibilistas) atacan al “marxismo
autoritario” y pretenden constituir “el nacleo de una nueva
Internacional”.

*“iNo puedes imaginarte lo ingenuos que son los alema-
nes! Me ha costado esfuerzos colosales explicar incluso al
propio Bebel de qué va en realidad” (8 de junio de 1889).
Y ecuando ambos congresos se han celebrado, cuando jos
socialdeméeratas revolucionarics sobrepasan en nhmero
a los posibilistas (agrupados con los tradeunionistas, con la
FSD, con parte de los austriaces, etc.}, Engels no cabe en
si de contento {17 de julio de 188Y9). Le alegra que las pro-
puestas v planes conciliadores de Liebknecht y otros hayan
fracasado (20 de julio de 1889). “Nuestra sentimental co-
fradfa conciliadora se tiene bien merecida una burda patada
en salva sea la parte por toda la efusidn de su amistad”.
“A ver si asi se curan por algin tiempo”.

...Mehring tiene razén (en Der Sorgesche Briefwechsel)
cuando afirma que Marx y Engels entendian poco de “buenas
maneras”: “no se paraban a pensarlo mucho para asestar un
golpe, pero tampoco lleriqueaban por cada uno que reci-
bian”. “Si os creéis —escribia Lngels en cierta ocasién—
que vuestros alfilerazos podrin pinchar mi vieja piel, gruesa
y bien curtida, os equivocdis™®’. Marx y Engels suponian
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también en los demds esta templanza adquirida por ellos
—escribe Mehring.

Aflo 1893, Ajuste de cuentas a los “fablanos”™™7, que se
impone de por si... para juzgar de los bernsteinianos (por
aigo Bernstein ha “educads” su oportunismo en Inglaterra,
en el trato con los “fabianos”). “Aqui, en Londres, los fa-
hianes son una pandilla de arribistas que, sin embargo, tienen
hastante seatido comiin para comprender gue la revolucién
social es inevitable; mas, al no querer conliar esta giganiesca
labor Unicamente al tosco proletariado, se dignan ponerse
a la cabeza de él. El temor a la revolucidén constituye su
principio hasico. Son “intelectuales” par excellence. Su
socialismeo es un socialismo municipal: el municipio ¥ no
la nacién, al menos en los primeros tiempos, debe adueriarse
de log medios de produccidn. Pintan su socialismo eomo una
consecuencia  extrema, pero ineluctable, del liberalismo
burgués. De ahi su tdetica: no combatir a los liberales con
denuedo, como a adversarios suyes, sino Hevarlos a las eon-
clusiones socialistas, es decir, embaucarlos, “impregnar
de socialismo el liberalismo”, no oponer los candidatos
soeialistas a los liberales, sino pasdrselos de contrabando a
los liberales, es decir, hacer que salgan elegidos con artima-
fias... Pero es claro que no comprenden que, obrando asi,
los engaiiados serdan ellos mismos, o lo serd el socialismo.

Los fabianos han publicado, ademas de distintas porque-
rins, algunos libros baenos de propaganda, v eso es io mejor
de euanto han hecho log ingleses en este campeo. Pero tan
pronto como vuelven a su tdctica peculiar, la de velar la
lucha entre las clages, la cosa va mal. Por causa de la lucha
de clases, los fabianos nos odian cen fanatismoe a Marx v a
todos nosotros.

Como es natural, Jos fabianes cuentan con muchos par-
tidarios burgueses, por lo que disponen de “mucho dinero™ 9%, .,

APRECIACION CLASICA DEL OPORTUNISMO
INTELECTUAL EN LA SOCIALDEMOCRACIA

Afio 1894, El problema campesino. “En el continente
—egeribe Engels el 10 de noviembre de 1894—, condorme
crece el movimiento, se agranda también el afin de éxitos




PREPFACIO A LA THADUCCION BUSA DEL LIBRO.. 267

mayeres atin, v la caza de campesinos, cn el seniide literal
de 1a palabra, se estd poniendo de moda. Primero fueron
los franceses, quienes declararon en Nantes por boea de La-
fargue, que no s6lo no es cuestién nuestra acelerar la ruina
de los pequefios campesinos —el capitalismo se encargard
de hacerlo per nosotros-—, sino que es necesario defender en
realidad al campesino contra el fisco, contra los usureres y
latifundistas. Pero, en modo algune podemos expresar
nuestra conformidad con esto. Primero. porgue es necio, y
segundo, porque es imposible. Luego Vollmar dice en Franc-
fort que, en general, se propoue sobornar a los campesinos,
v el campesine a que se refiere es el de la Alta Baviera,
distinto del peguedio campesino de [a vegidon del Rin, abru-
mado por las deudas, pues se trata del agricultor medio ¥
rico que explota a mozos v mezas de labor y vende ganado
v cereales. Bslo ya no se puede admitir sin renunciar a todos
los principios™.

Afio 1894, 4 de diciembre: % Los bdvaros se han vuelto
muy requeteoportunistas y ge han transformado casi en un
simple partido del pueblo {me refiero a la mayoria de los
iideres ¥ a muchos principiantes que han ingresado en el
partide); en ef Landtag havaro han votado a favor de la
tolalidad del presupuesto, y Vollmar, sobre todo, ha orga-
nizado una agitacién enire los campesinos a fin de ganarse
no a log mozos de labranza, sinc a los agricultores ricos de
la Alta Baviera, a los propictarios de parcelas de 25 a 80
acreg de tierra (de 10 a 30 hectireas), es decir, a los gue de
ninguna manera pueden arreglirselas sin obreros asalaria-
dos...”

De ahi se desprende que en ¢l curso de més de un decenio’
Marx y BEngels lucharon sistemdtica e incesantemente contra
el oportunismo en el Partide Socialdemdécerata Alemin vy
combatieron el espiritu filisteo intelectual y pequefiobur-
gués en el socialismo. Este es un hecho de suma importancia.
El gran piahlico sabe que la socialdemocracia alemana es
tenida por modelo de politica v tdctica marxistas del pro-
letariado, pero ignora la lucha constante gque los fundadores
del marxismo hubieron de sostener contra el “ala derecha”
(expresidn de Engels) de este partido. Y no es casual gue
poco después de la muerte de Enpgels se manifestara ahier-
tamente esta lucha, hasla entonces latente. Era el resultado
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inevitable de decenios de desarrollo histdrico de la social-
democracia alemana.

Y en la actualidad resaltan anle nosotres con singular
relieve las dos trayectorias de log consejos, indicaciones,
enmiendas, amenazas y moralejas de Engels (y de Marx).
Los dos exhortaron a los socialistas anglo-norteamericanos
més que a nadie a que se fundiesen con el movimiento ebrero
y extirpasen de sus propias organizaciones el estrecho y ruti-
nario espiritu de secta. Los dos ensefiaron a los socialdemd-
cratas alemanes, mis que a nadie, a no caer en ¢l filisteismo,
en el “cretinismo parlamentario” (expresidn de Marx en la
carta del 19 de septiembre de 1879), en el oporiunismo
intelectual pequefioburgués.

¢No es acaso sintomalico que nuestras comadres social-
demderatas cacareen tanto sobre los consejos del primer
tipo y cierren el pico respecto del segundo? (Acaso semejante
apreciacién unilateral de las cartas de Marx y Engels no
es el mejor indicio de que nuestra socialdemocracia, la
socialdemocracia de Rusia, presenta cierto... “caricter
untlateral”?

Hey, cuando el movimiento obrero internacional descubre
sintomas de profunda efervescencia y vacilacién, cuando
los extremos del oportunismo, del “cretinismo parlamen-
tario” y del reformismo filisteo han hecho surgir los extre-
mos opuestos del sindicalismo revolucionario, la trayectoria
general de las “enmiendas’ hechas por Marx y Engels al
soctalismo anglo-norteamericano y alemdn adguiere una
importancia excepcional.

Marx v Engels ensefiaban a los socialistas de los paises
donde no existe un partido obrero socialdeméerala, ni hay
diputados socialdemdcratas en los parlamentos, ni politica
socialdemoerata sistemética v consecuente en las eloc-
ciones y en la prensa, etc., a romper a lode costa con el
sectarismo estrecho e incorporarse al movimiento obrero a
fin de inferesar en la politica 2l proletariado. Pues tanto
en Inglaterra como en Norteamérica, a lo largo del altimo
tercio del sigle X1IX, el proletariado no mostrd casi ninguna
independencia politica. La liza politica en estos paises
- ante la ausencia casi abseluta de tareas histéricas de carde-
ter democrético burgués— estaba ocupada enteramente por
una burguesia triunfante y salisfecha de si misma, sin
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igual en todo ¢l mundo en el arte de embaucar, corromper
v sohornar a los obreros.

Creer que estos consejos de Marx y Engels al movimiento
obrero anglo-norteamericano pueden ser aplicados lisa y
llanamentie a lag circunstancias de Rusia significa utilizar
¢} marxismo para un mezquino ajuste fraccional de cuentas
entre inlelectuales y no para asimilar su mélodp ni para
estudiar las peculiaridades histéricas concretas del movi-
miento obrero en paises determinados.

PPor el contrario, en un pais donde la revolucién democra-
tica burguesa ha quedado sin terminar, donde imperaba e
impera “un despotismo militar revestide de formas parla-
mentarias” {expresién de Marx en su Critica del programa
de Gotha), donde el proletariado hace ya mucho que par-
ticipa en la politica y aplica una politica socialdeméerata,
enun pais asi temian Marx y Engels mds que nada el envi-
lecimiento parlamentario v el empequefiecimiento filisteo
de las tareas y proporciones del movimiento obrero.

Con tanto mayor motivo debemos recalcar y poner en
primer plano en la época de la revolucién democritica
burguesa en Rusia, esle aspecto del marxismo, porque en
nuestro pais hay una prensa burguesa liberal extendida,
“hrillante” v rica, que pregona a miles de voces ante el pro-
fetariado la “ejemplar” lealtad, la legalidad parlamentaria,
la modestia v la moderacidn del vecino movimiento obrero
aleméan.

Fsta patrafia interesada de los traidores burgueses de la
revolucién rusa no es fruto de la casualidad ni de la perver-
sidad personal de alguno que otro de los antiguos o futuros
ministros del campo de los demdcratas constitucionalistas.
¥s fruto de los profundos intereses econdmicos de los terra-
tenientes v burgueses liberales de Rusia. Y en la lucha contra
esta patrafia, contra este “aturdimiento de las masas” (“Mas-
senverdummung”, segfin expresién de Engels en la carta del
29 de noviembre de 1886), las cartas de Marx y Engels
deben servir de arma insustituible para todos los socialistas
FUs0s,

La patrafa interesada de los burgueses liberales muestra
al puehlo la “modestia” ejemplar de los socialdeméeratas
alemanes, cuyos jefes, los fundadoves de la teoria marxisia,
nos dicen:
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“La actuacién revolucionaria de log franceses ha puesto
al desnudo de manera mds repeleate atn la hipocresia de
los oportunistas de 1a winoria parlamentaria socialdems-
crata alemana, Viereck y Cia.” (se tiata de la formacidn
de un partido obrero en el Parlamento francés y de la
huelga de Decazeville!™ que levanté una barrera entre
log radicales franceses y el proletariado de Francia). “En
los Gltimos debates sobre la ley conira los socialistas sélo
han hablade Liebknecht y Hebel, v ambos muy bien. Con
semejantes debates podemos presentarnos nuevamente en
huena sociedad, cosa gue anies, por desgracia, no siempre
ocurria. Fin general, estd bien que a los alemanes, sobre todo
despuds de haber enviado al Reichstag un niimero tan cre-
cido de filisteos (cosa que era, sin embargo, inevitable).
se les dispute el papel de dirigentes del movimiento social
internacional. En periodos de calma, todo se vuelve filisten
en Alemania, v en tales momentos, es absolutamente indis-
pensable ¢l aguijén de la competencia francesa...” (carta del
24 de abril de 1886).

Estas son fas ensefianzas que mejor deberia asimilar el
Partide Obrero Socialdemdéerata de Husia, que se halla bajo
la infloencia ideoldgica predominante de la soclaldemocracia
alemana.

Nos proporciona estas ensefianzas no sdlo algiin que otro
pasaje de la correspondencia de las dos personalidades mads
grandes del siglo XIX, sino el espiritu y todo el fondo de
la eritica de la experiencia internacional del prolelatiado,
eritica que elles hicieron con franqueza de camaradas, sin
la menor diplomacia o inferéds mezguino.

Demuestran asimismo hasta qué grado estdn realmente
impregnadas de ese espiritu todas lag cartas de Marx y kn-
gels, los siguientes pasajes. si bien de indole relativamente
privada, no per eso menos sintomaticos.

Ln 1880 comenzd en Inglaterra un movimiento lozano
y endrgico, lleno de nueve espiritu revelucionario, de los
gimples obreros no especializados ni cunaiificados (del gas,
del puerto, ekc.). Engels eslaba entusiasmado de este mo-
vimiento y subrayé con admiraciédn el papel de [a hija de
Marx, “Tussv”, que hacia agitacidn entre estos obreros.
“Lo gque mas repele agui —escribe Eaogels desde Londres
el 7 de diciembre de 1889 — es la “respectability” burguesa,
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que se ha hecho sangre de la propia sangre de los ebreros.
La desarticalacién de la sociedad en numerosas gradaciones,
indiscutiblemente reconocidas por todes, cada una de las
cuales por separado tiene su propio “honor” y estd impreg-
nada de un sesiimiento innate de respeto a los “mejores”
;o los “superiores”, dats de tiempo tan remoto y estd tan
arraigada que a la burguesia no le cuesta gran trabajo en-
gafar a las masas. Yo, por ejemplo, estoy muy poco seguro
de que John Burns se enorgullezca en su fuere interno de
su popularidad entre los de su propia clase més que de la
que goza a log ojos del cardenal Manning, del alcalde de
Londres y de la burguesia en general. Y Champion, teniente
retirade, venia haciendo ya muchos afios ciertos negocios
sucios con elementos burgueses, sobre todo conservadores,
mientras predicaba en un congrese clerical el soeialismo,
ete. Incluso el propio Tom Mann, a quien tengo por el mejor
de todes ellos, se complace en contar que va a almorzar
con ¢l alcalde de Londres. S4lo al compararios con los fran-
ceses se convence uno de lo bien que influye en este sentido
la revolucidn”.

Los comentarios huelgan.

Un ejemplo mdis. En 1891 se cernia el peligro de guerra
europea. Engels mantuve cerrespondencia sobre esto con
Bebel, v se pusieron de acuerdo los dos en gue, si Rusia
agredia a Alemania, los socialistas alemanes tendrian que
combatir a la desesperada contra los rusos y cualesquier
aliados suyos. “Si Alemania fuere estrangulada, nosotros
io serifamos con ella. Pero en el caso de que la lucha tomara
un giro faverable, ésta cobraria un caracter tan encarnizado
gque Alemania podria sostenerse gracias sélo a medidas re-
volucionarias, por lo que es muy posible que nos viésemos
obligados a empufiar el timén del poder y proceder al estilo
del afio 1793 {carta del 24 de octubre de 1891).

iPara que se enteren los oportunistas que gritaban a voz
en cuello que las perspectivag *jacobinas”® aparecidas
en 1905 ante el partido obrero ruso nada fenian que ver con
la socialdemocracial Engels indicaba explicitamente a
Bebel, 1a posibilidad de gue log socialdemgeratas hubieran
de participar en un gobiernc provisional.

Es muy natural que, con semejantes conceptos de las
tareas de los partidos obreros socialdemderatas, Marx y
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Engels tuvieran la fe mds halagiieiia en la revolueidn rusa
v en su gigantesca trascendencia universal, En su corres-
pondencia vemos, durante casi veinte afos, esa apasionada
espera de la revolucién en Rusia.

He aqui una carta de Marx del 27 de septiembre de 1877.
La crisis oriental?*t despierta el entusiasme de Marx. “Rusia
hace ya muche que se encuentra en el nmbral de grandes
revoluciones, para las gue han madurado ya todos los ele-
mentos necesarios. La explosidn se ha adelantado en muchos
afios gracias a los golpes asestados por los braves turcos. ..
La revolucién comenzard secundum artem {(“segin todas
las reglas del arte™) por devaneos constitucionales v habvé
una bulla de primera (il y auwra un beau tapage). Con el
benepldcito de la madre paturaleza, Hegaremos a vivir
hasta ese triunfo’. {(Marx tenia a Ja sazén 59 afog de
edad).

La madre naturaleza no dio (y tal vez no pudiera dar) a
Mars el benepldcito para vivir hasta “ese triunfo”, Pero 6l
predijo los “devaneos constitucionales”™, y sus palabras
parecen escritas ayer mismo, lanto sobre la primera como
sobre Ia segunda Duma®®. Y eso gue la advertoncia de los
“devaneos constituecionales” que é1 hize para el pueblo im-
plica justamente “el alma viva® de la idctica del boicot,
tan detestable para los liberales y los oportunistas...

He aqui Ia carta de Marx del 5 de noviembre de 1880,
Se alboroza del éxito que £l Capital tiene en Rusia v se
pone de parte de los adeptes de Libertad del Pueblo v en
contra del grupe Reparto Negro®®, recién formado a la
sazdn, Marx captd con tino los elementos dcratas de 1as ideas
de los populistas de Reparto Negro v, sin conocer ni tener
la posibilidad de conocer entonces la futura evolucion de
éstos hacia la socialdemocracia, los ataca con toda la fuerza
de su sarcasmo flagelador:

“Estos sefiores son contrarios a toda accién politica re-
volucionaria. A juicio de ellos, Rusia debe dar un salto al
milenio anarco-comunista-ateista. Mientras tanto, preparan
este salto con el mas tedioso doctrinarismo. Ilan tomado
los lamados principios de sus doctrinas del difunto Baku-
nin'".

De ahi puede inferirse el valor que, para la Rusia de 1905
y los anes ulteriores, habria concedido Marx a la trascen-
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dencia de las “acciones politicas revolucionarias” de la
socialdemocracia™.

Fe aqui una carta de Engels, fechada el 6 de abril de
1887: “En cambio, parece gue la crisis es inminerte en Rusia.
Los Gitimos atentados han provocado un gran desconcier-
te..” Y en la carta del 9 de abril de 1887 vuelve 4 lo mismo.
“I1 ejéreito estd Heno de oficiales descontentos que conspi-
ran” (Engels se hallaba entonces impresionado por la lucha
revolucionaria de los adeptos de Libertad del Pueblo y
cifraba esperanzas en los oficiales, sin poder ver aiin el espi-
ritu revolucionario de log soldados y marinos rusos que se
dio a conocer con tanto esplendor dieciocho afios mis tar-
de...). “...No creo que el estado actual de cosas perdure ni
siquiera un afio. Y cuando en Rusia estalle la revolucidn
(“losgeht”). entonces jhurral”

La carta del 23 de abeil de 1887 dice: “Iin Alemania se
suceden las persecuciones (de los socialistas). Dijérase que
Bismarck quiere prepararle todo para que, en el momento
que la revolucion estalle en Rusia, y eso es cuestién de
meses, Alemania pueda seguir al punto su ejemplo” (“los-
geschlugen werder” ).

Los meses se hicieron larguisimos. Sin duda alguna habrd
filisteos que, frunciendo la frente y torciendo el gesto,
condenaran con rigor el “revolucionarismo” de Engels o se
reiran condescendientes de las viejas utopias del viejo emi-
grado revolucionario,

Si, Marx vy Engels se equivocaron mucho y a menudo en
cuante a la proximidad de la revolucidn, en cuanto a las
esperanzas cifradas en la victoria de la revolucidn (por
ejemplo, en 1848 en Alemauia) y en cuanto a la creencia de
que la “repiblica” alemana estaba proxima (“morir por la
reptblica”, eseribia Engels sobre aquetla época, vecordando
su estado de anfmo como participante en la campana militar
a favor de Ia Constitucion imperial en 1848-18492%%). Tam-
bién se equivocaron en 1871, cuando se empeilaron en 1a

® A propéaite sea diche. $iono me Jalla Ta memoria, enire 1908
v 1903 me conid, no sé s Plefdnoy o Vera Zasilich, que eoxistia una
carta de Engels a Plejénov sobre Nuestras discrepoancias ¥ sobre ¢l
cardelor de la revolucidn inminente en Rusia, Seria interesante saher
con exactitind si Lha existido tal carta, si ge ha copgervado y i no ¢s
Bora ya de publicaria®®,
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empresa de “alzar el sur de Francia, para lo cual (Becker
escribie en primera persona de plural, refiriéndose a sf mismo
¥ a sus amigos mds cercanos, en la carta nim. 14 del 21 de
julio de 1871) sacrificaban y arriesgaban tede lo que les ers
humanamente pesible...” Y en la misma carta: “Si en los
meses de marzo y abril hubiéramos lenide mds dinera,
hahriamos poedido levantar todo el sur de Francia y salvar
Ia Comuna de Paris” (pag. 29). Pero semejantes errores de
los gigantes del pensamiento revolucionario que trataban
de elevar y supieron elevar al proletariado del mundo entero
por encima de las tareas pegunefas, habituales, de tres al
cuarto, son mil veces mds nobles, mas majestuosos, mds
valiosos y préoximos a la verdad en el plano hisiérico que la
impldica sapiencia del liberalismo oficial que canta, pre-
gona, invoca ¥ proclama la vanidad de las vanidades revo-
Incionarias, la inutilidad de la luchs revolacionaria y el
enicanto de los deliriog “constitucionales” contrarrevolucio-
narios. ..

Con sus acciones revolucionariag lHenas de errores, la
clase obrera rusa conguistard su libertad e impufsard a Eu-
ropa; v gue log desaprensivos sigan envaneciéudose de la
infalibilidad de su inaccidn revolucionaria,

6 de abril de 19067.

Publicado en 1907 en ¢l libro editado PS5, pigs. 229-248.
por P. Daug en San Pelersburge.




A PROPOSITO DE LA REVOLUCION
DE TODA LA NACION

En cierto gsentido. sdlo una revolucidn de toda la nacién
puede ser victoriosa. Lsto es eierto en ol seniido de gue, para
el triundo de una revelucidn, es necesavio unir a la inmensa
mayoria de la poblacidn en ia lucha por las reivindicaciones
de eaa revolucién. Esta inmensa mayoria debe estar integrada
por una clase o por las distintas clases que tengan algunes
ohjetivos comunes. En cuanto a la actual revolucidn rusa,
tam bién es cierio, por supuesto, que sélo puede vencer como
revolueion de toda la nacién en el sentido de que, para su
triunfo, es preciso que la inmensa mayoria de la poblacién
pariicipe conscientemente en la lucha.

Y a eso queda reducida la certeza convencional de la ex-
presién en boga revolucién “de toda 1a nacion”. De este con-
cepto no se puede sacar ninguna conclusién més, excepio
la mencionada que, on realidad, es una perogrullada (séle
una inmensa mayoria puede vencer a la minoria organtzada
y dominante). En consecuencia, resulta profundamente
erréneo v antimarxista aplicar este concepto como férmuia
general, como esquema, €omo eriterio tactico, El conceplo
de “revolucién de toda la nacién” debe indicar a un marxista
1o necesidad de analizar con precisidén los diferentes intereses
de las diferentes clases, que coinciden en ciertos objetivos
comunes, concretos v limitados. En ninglin caso debe servir
para velar u ocultar el estudio de la lucha de clases en la
marcha de la revolucion, sea cual fuere. Semejanie empleo
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del concepto “revolucidén de toda la nacién” seria renunciar
totalmente al marxismo y retornar a la fraseologia vulgar
de los demderatas pequefioburgueses o de los socialistas
pequenioburgueses.

Nuestros socialdemderatas del ala derecha olvidan con
frecuencia esta verdad. Olvidan con mayor frecuencia alin
que con el progreso de la revolucidn se modifica en ella la
correlacion de las clases. Todo verdadero progreso de la re-
volueidn significa incorporar al movimiento mayores masas
v, por lo tanto. mayor conciencia de los intereses de clase,
mayor definicién de los agrupamientos politicos, de los
partides, v un frazo mds claro de Ia fisonomin de clase de
los diferentes partidos; significa, por tanto. una sustitueldn
creciente de las reivindicaciones politicas y econdmicas
generales, abstractas, poco claras y vagas en su abstraceidn,
con las diferentes reivindicaciones concrefas y definidas
con precision de las distintas clases.

La revolucidn burguesa rusa, por ejemplo, lo mismo que
toda revolucidn burguesa, comienza inevitablemente con
lag consignas generales de “libertad politica” ¢ “intereses
del pueblo”, pero el significado concreto de estas consignas
va guedando claro para las masas y clases sélo en el curso
de la lucha y sélo en la medida en que se emprende la plas-
macion practica de esa “libertad”, en que se pone un con-
tenido concreto en una palabra tan vacia comeo “democracia”,
En visperas y a comienzos de la revolucidén burguesa todos
actdan en nombre de la democracia: el proletariado, los
campesinos sumados a log elemenios pequefioburgueses de
las ciudades y los burgueses liberales de consuno con los
terratenientes liberales. Sélo en el curso de la luchade las
clases, sélo durante el desarrollo histdrico mds o menos
prolongade de la revolucidn se descubre la diferente inter-
pretacion que las distintas clases dan a esa “democracia”.
s mds, se descubre el profundo abismo que media entre
los intereses de las distintas clases, las cuales exigen diferen~
les medidas econdmicas y politicas en nombre de una misma
¥ anica “democracia”.

Sdlo en el eurso de Ia lucha, sdlo en el proceso de desa-
rroilo de la revolucidn se aclara que una clase ¢ sector “de-
mocritico” no quiere o no puede ir tan lejos como otro;
que, al cumplirse las tareas “comunes” (supuestamente co-
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orientacién de la actividad socialista en todo el orbe. For-
malmente, los acuerdos de los congresos internacionales no
son obligatorios para cada pais por separado; mas su impor-
tancia moral es tanta que, el no cumplirlos de hecho, es
una excepeidn acaso mis rava que el incumplimiento por
algunos partidos de los acuerdos de sus propios congresos.
Bl Congreso de Amslerdam congiguié unir a los socialistas
franceses, y su resolucidn contra el ministerialismo express
reatmente la voluntad del proletariado consciente de Lodo
el mundo, determinando la politica de los partides obreros.

L1 Congreso de Stuttgart ha dado un gran paso adelante
en fa misma direccidn v ha sido, eon respeclo a varias cues-
tiones importantes, la instancia suprema para determinar
fa linea politica del socialismo. Ha definide esta linea po-
litica con mas firmeza afn que el de Amsterdam en el
sentido de la socialdemoeracia revolucionaria eontra el
oportunismo. Die Gleichhei®®, drgano de las trabajadoras
socialdeméeralas alemanas, redactado por Clara Zetkin, es-
cribe con razdn a este respecto: “Las distintas desviaciones
de algunos partidos socialistas hacia el oportunismo en todas
las cuestiones Tueren corregidas en el sentido revolucionario
gracias a la colaboracidn de los secialisias de todos los pat-
ses’,

Por cierto, un fendmeno digne de sefialar y deplorar ha
sido que la socialdemocracia alemana, siempre defensora
hasta agul del punto de vista revolucionario en el marsis-
me, se ha mostrado inestable o ha ocupado una posicidn
oportunista, 1 Gongreso de Stuttgart ha confirmadoe una
profunda ohservacién que Fugels hiciera del movimiento
obrere alemin. Ei 29 de abril de 1886 eseribid a Sorge, ve-
terano de la Primera Internacional: “En general, estd hien
gue a los alemanes, sobre todo despuds de haber mandade al
Heichslag a un ndmero tan considerable de filisteos (fo que
era. no obstante, inevitable), se fes dispute el papel de di-
rigentes del movimiento socialista internacional. Enr pe-
riodos de caima todo se vuelve lilisles en Alemania, ¥ en
tales momentos es absolutamente indispensable el aguijién
de la compelencia francesa, de la que no habra fala®™

on Stuttgart no ha faltado el aguijon de la compelencia
francesa. v este aguiidén ha sido muy necesario, pues log ale-
manes han mostrado mucho filisteismo. Los socialdemdera-

U
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tas rusos deben tenerlo wuy presente. pues nuestros libera-
les (v no sélo los liberales) hacen los imposibles por presen-
tar como un modelo digno de imitacién precisamente los
aspectos menes esplendorosos de la socialdemocracia ale-
mana. Los adalides del pensamienlo mds insignes y reflexi-
vos de log socialdemoceratas atemanes han sefinilado esta
circynstancia v, tras desprenderse de toda falsa semsacidin
de bochorno, la han sefialado resueltamente como una ad-
vertencia. “En Amsterdam —se dice en el drgano de Clara
Zetkin— el tema revolucionario principal de todos los de-
bates en el parlamento del proletariado mundial fue la re-
solucién de Dresde; en el Congreso de Statigart han sido
desagradables disonancias los diseursos oportunistas de Voli-
mar, en la comisién de cuestiones de militarismo, de Piplow,
en la comision de problemas de ewmigracién, y de David {y
Bernstein asimismo, agregamos nosolros), en la comisién
de problemas coloniales, Los representantes alemanes hau
gido esta vez, en la mayvoria de las comisiones, v con rela-
cidn a la mavoria de los problemas, los cabecillas del opor-
funismo”. C. Kautsky eseribe, enjuiciando ef Congreso de
Stuttgart: “Esta vez neo se ha manifestado en nada el papel
dirigente desempenado realmenie hasta hoy por la social-
deinocracia alemana en la Segunda Internacional”.

Pagemos a examinar algunas euestiones debatidas en el
congreso. Sobre el problema de las colonias no se ha lo-
grado vencer las discrepancias en la comisidn respectiva, Ha
resuello Ia disputa entre eportunistas y revolucionarios el
propio cengreso, v Ia ha resuelto a favor de los revolucio-
narios por mayoria de 127 votos conira 108 y 10 abstencio-
nes. A propdsite, sefialaremos agui el grato fendmeno de que
iodos los sociakistas de Rusia han votado undnimemente con
espiritu revolucionario en Iodas las cuestiones (Rusia tiene
20 votos, 10 de los cuales se han concedido al POSDR, ex-
cluidos los polacos, 7 a los eseristag y 3 a los representantes
de losg sindicates, Luego. Polonia euventa con 10 votos, re-
partidos asi: 4 los socialdemdcratas polacos vy G, el PSIe
v las zonas no rosas de Polonia. Finahunente, los dos repre-
sentantes de Finlandia tienen 8 volos).

En torne a la euestidn eolonial ge formé en la comisidn
ana mavoria oportunista. y en el provecto de resolucidn
aparecid una frase monstruosa que versaba; “El congreso no
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munes), se producen enconados choques en torno al modo
de cumplirias; por ejemplo, a propésito del grado, extensidn
v plenitud de la libertad o del poder del pueblo, de la forma
de entrega de la tierra a los eampesinos, etc.

Nos hemes visto forzados a recordar todas estas verdades
olvidadas para aclarar al lector la reciente controversia
abierta entre dos periédicos. He aqui lo que uno de ellos,
Narédnaya Gazeta, escribia contra el otro, Nashe Ejo¥:

:

“egE agrupamiento de ia poblacién en partidos —eseribe Nashe Ejo—,
esta importantisima ensefianza politica y adquisicién politica pri-
mordial de la revolucién durante las eleceiones a la k1 Duma, ha
evidenciado de manera fehaciente econ hechos de eseala nacional este
viraje a la derecha de vas seetores de terratenientes v burguesia’.
Esta es una gran verdad; pere el estado de anime y los poderes que
Tos diputados “lzquierdistas” — eseristas, trudovigues v enesistas 20%-—
trafan de provincias también “han mosirado con evidencia a escala
nacional” gque “el pueblo”, en los momenios actuales, esti imbuido
en 1o poca medida de las “ilusiones cons itueionales” de los demd-
eratas constitucionalistas, que “el puebla” eifra excesivas esperanzas
en gue la Puma se valdrd por sf zola, que “el pueblo” e preocupa de-
masiado por la " nservacion” de la Duma. Los gue es riber en el
periddico Nashe Ejo no han visto lo principal. Han visto a guitn
ha enviado et pueble a la Duma, pero no pare qué toshaenviado. Pero,
on eate caso, admitivia Nashe Ejo uue, al invitar al proletariado a
que se desentienda de las taeeas de “toda la nacién”, lo invita a qoe se
aisle po s6lo de la “sociedad” burguesa, sino también del “pueble”
pequeiichurgués?™

Es una parrafada instructiva y notable en suwimo grado que
revela bres grandes errores del oportunismo: primero, al
resultado de las clecciones se contrapoune el estado de dnimo
de Tos diputados; eso significa sustituir el dnimo del pueblo
con el animo de los diputados, abandonar lo mis profundo,
amplio ¥ primordial para recurrir a lo mbs somero, estrecho
v derivado*. Segunde, se sustituye el factor fivmezay con-’
Secuencia de la politica y la tdctica del protetariado con la
toma en consideracion de tal o cual “pgtado de dnimo”. Ter-
cero —y esto es lo principel—, en nombre del vulgar fetiche

e

democratico de “revolucién de toda la pacién” se guiere

5 P cuanto a los “poderes”, rechazamos de planio este argumento,
puién leva la cuenta de los poderes v preceptos revolucionarios ¥
i 2 ¢Quidn ignora la de periddicos que han sido clausurados
icar preceptos revolucionarios?
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intimidar al proletariado, diciéndole que se va a “aislar”
del “pueblo pequeiioburgués”,

Lxaminemos con la mayor brevedad posible los dos
primeros errores, Las elecciones importaban a las mazas
y patentizaron, a la par que el estado de dnimo momentdneo
de éstas, sus profundos intereses. En modo alguno era de
maryistas volver la espalda a los intereses de clase (refleja-
dos en el agrupamiento de los partidos durante las eleccio-
nes) para recurrir a un estado de dnimo momentdneo. Bl 4ni-
mo de los diputados puede estar decaido, pero los intereses
econdmicos de las masas pueden provocar vna lucha de ma-
sas. Por eso puede ser necesario tener en cuenta el “estado de
animo” para determinar el momento propicie de tal o cual
accién, paso, llamamiento, ete.; mas en modo alguno para
determinar lg tdetica del proletariadeo. Razonar de otre modo
equivale a sustituir la tdctica proletaria consecnente con la
supeditacién, disconforme de todo principio, a los “estados
de animo™. Y en esas circunstancias se trataba precisamente
del rumbo téctico y no del “momento”, Que el proletariade
se haya recobrado abora o no {como cree Narédnaya Gazeta),
importa para dedueir “el momento” de accidn, pero no para
tijar el rumbo tdctico de accidn de la clase obrera,

El tercer error es el mds profunde e importante: el temor
de “aislar” a los socialdemdceratas, o al proletariado (que es
lo mismo), del pueblo pequefioburgués. Ese si que es un te-
mor de lo més indecoroso.

_ Puesto que los eseristas, los trudoviques y los enesistas

siguen realmente Jos pasos a los demderatas constituciona-
listas —cosa que ocurre v ha ocurrido con mucha frecuencia,
empezando por la votacién a favor de Golovin y siguiendo
con la famosa tdetica del silencio sepuleral, etc.—, ia so-
cialdemocracia se ve obligada a aislarse del pueblo peguefio-
burguds. Una de dos: o las vacilaciones del pueblo peqgueiio-
burgués ponen al desnudo la naturaleza vacilante en general
de los pequeiios burgueses y el penoso y dificil desarrolio
de la revolueidn, sin implicar por ells que ésta togue a su
fin ni que sus fuerzas estén agotadas {asi pensames nos-
olros), v en este caso, al aislarse de todas las vacilaciones e
inconsecuencias del pueblo pequeiioburgués, el proletariado
socialdemdécrata educe a ese pueblo para la lucha, lo prepara
para ella, desarrolla su conciencia, su decisién, su firmeza,
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ete., o las vacilaciones del pueblo pegueiioburgués impli-
can ¢l fin absolulo de la revelucién hurguesa actual {nosotres
creemos que eslia concepcidn es errdnea, y ningim socialde-
méerata ta ha sostenido clara ¥ ablertamente, aungue no
cabe duda de gue los socialdeméeratas de extrema derecha
se inclinan por ella). Entences el profetariado socialdemé-
erata también estd obligado a aislarse de las vacilaciones (o de
la teaician) de la pequeiia burguesia para educar la conciencia
de clase de Iag masas obreras v prepararlas para una parti-
cipacién mds regular, mis firme y enérgica en ba revolueidn
siguiente.

I ambos cagos, en todos los cazos, el proletariado so-
cialdemderala tiene ka obligacién incaestionable de aistarse
del pueblo pequeiioburgués, imbuido de ilusiones demderatas
constitucionatistas. En todos los casos debe aplicar la firme
y consecuenie politica de una elase revoiucionaria de verdad
sin dejarse desconcertar por cuentos reaccionarios o pequeio-
hurgueses de ningin género sobre las tarcas de toda la na-
cién en general o la revolucion de toda la nacidn,

Puede ocurrir. si se da tal o cyal combinacién de ferzas
v eircunsiancias adversas, que una gran mayoria de los see-
tores burgueses vy pequeiioburgueses se contamine por algin
tiempo de servilismo, adulacion rastrera o miedo. kso seria
cobardia “de toda la nacién”, v el proletariado socialdemd-
erala se aisla de etla en aras de los intereses de todo el mo-
vimiento obrero.

Publicado el 2 de wmeyo de 1807 en el T. 13, pidgs. 276-280,
ném. 16 de “Proletari”.




EL CONGRESO SOCTALISTA INTERNACIONAL
DE STUTTGART:

El congreso recién clavsurado en Stuttgart ha sido ¢f
duodécimo de la fulernacional proletavia. Los cinco pri-
meros datan de fa dpoca de 1a Primera Internacional (1866-
1872). que dirigid Maex, procurando, segin la atinada ex-
presian de Bebel, formar desde arriba fa unidad internacio-
nal del proletariado en lucha, Esle intente no podia Hevar
a feliz término mientras no se cohesionaran y robustecieran
los parlidos socialistas nacionales; pero la aclividad de la
Primera Internacienal prestd grandes serviciog al movie
miento ohrere de lodos los paises v ha dejado huellas inde-
tehles.

La Segunda Internacional empezd en ef Congreso Secia-
lista Internacional de Paris en 1884, En los siguientes con-
oresos, celebrados en Bruselas (18%1), Zurich (1893). Lon-
dres (1896), Paris (1900 v Amsterdam (1804). esta nueva
Internacional apoyada en vigorosos partidos nacionales se
afianzé definitivamente, Al de Stuttgart han asistide 884
delegados de 20 puehlos de Euvropa, Asia {el Tapdn v parte
de la India), América, Australia y Africa (un delegado de
Sudifrieca),

12l gran aleance del Congreso Socialista Internacional de
Stutlgart eslriba precisamenie en gue ha implicado un for-
talecimiento definitive de la Segunda Internacional v la
{ransformacidn de los congresos internacionales en asmnbleas
praelicas que ejercen la mavor influencia en el cardeter y
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condena en principio v para todos los tiempos toda politica
colonial. que puede desempeiiar wna lfuncién civilizadora
en un régimen socialista”. De hecho, esta tesis equivalia
a una regresién directa a la politica burguesa y a la concep-
cién burguesa. que justifica las guerras y atrocidades colo-
nialistas. Esto es una regresion hacia Roosevelt, dijo un
delegado americano, Las tentativas de justificar esta re-
gresién con las tareas de la “politica colonial socialista” y de
Hevar a cabo reformas positivas en las colonias fueron desa-
fortunadas hasta lo imposible, El socialismo jamds ha re-
nunciado ni renuncia a defender que se hagan reformas en
fas colonias también. pero esto no tiene ni debe tener nada
de comnin con el debilitamiento de nuesira posicidn de prin-
cipios contra las conquistas, el sometimiento de olros pue-
blos, 1a vielencia v el saqueo, gque constituyen la “poli-
tics colonial”. El programa minimo de todos los partidos
socialistas se reliere a las metrdpoliz y a las colonias. Kl
propio concepto de “politica cofonial socialista”™ es un em-
hrollo sin pies ni cabeza. El congrese ha obrado muy hien al
guitar de la resolucion las susodichas palabras v sustituir-
tag por una condena mis enérgica todavia de la politica

colonial gue en resoluciones anleriores,

La resolucién sobre fa actitud de los partidos socialistas
con respecto a los sindicatos tiene una importancia de sin-
gular magnitud para nosotres, los rusos. Lista cuestion se nos
plantea a la orden del dia. EI Congreso de Bstocolimo la
resolvig a favor de los sindicatos sin partide, es decir, rati-
ficd la posicién de nuestros adeptos de la newtralided, en-
cabezados por Plejanov. 1l Congreso de Londres dio un paso
hacia los sindicatos pariidisias, en cortra de ia neutralidad.
Como se sabe. 1a resolucién de Londres despertd grandes dis-
cusiones y el descontento en una parte de lossindicatosy,
sobre todo, en la prensa democrdlica burguesa.

En Stuttgart esta cuestién se ha planteado, en el fondo,
asi: ¢Neutralidad o aproximacién, eada dia mis estrecha,
de los sindicatos al partide? Y el Congreso Socialista
Internacional, como el lector puede convencerse por la reso-
fucién de dicho congreso, se ha pronuneiado por que los sin-
dicatos estén mds prévimos al partido. Ni siquiera se men-
ciona en ella La neutratidad ni la no filiaeidn de los sindica-
tos al partido. Naulsky, defensor en la socialdemocracia
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alemana del acercamiento de bos sindicalos al partide, con-
tra la neutralidad de Bebel, ha tenido por ese pleno devecho
a proclamar en su informe sohre ef Congrese de Stutty [
fos obreres de Leipzig (Vorwdrisit, ii 07, niam. 209, Ifr:fla»
ger):
“La resolucion del Congreso de Stutigart dice todo lo
que nos hace {alta. Pone jin para siempre a lo newtralidad”.
Clara Zetkin escribe: “En principio, nadie ha impugnado ya
{en Stuttgart) la tendencia histdrica fundamental de Ta lucha
profetaria de clase: a eoligar fa lucha politica con la econd-
mica, a agrupar wnas y olras organizaciones lo mds estre-
chamente posible en una [uerza dnica de la clase obrera socia-
Heia, S6lo ef representante de los socialdemderatas rusos,
ecamarada Plejinov” {ha debido decir: el vepresentante de
fos menchevigues™? que enviaron a Plejanov a la comisidn
como defensor de la “nentralidad™). “y la mayoria de la de-
legracion feancesa han jnte‘;l?udo justificar con argumentos
hastante desaforiunados cierta restriceidn de esie ]nunmpm
remftiéndose a las par {.rcu;e‘mi(nim de sug pafses. Lalnmensa
maveria del congreso se ha puesto al [ado de la politica ro-
sueita do unmidad de la socialdemocracia con los sindicatos. ..

preciso sefiaiar que el argumento de Plejdnov, dess
fortuiade segin el aeevtado parecer de Zetkin, ha recorri-
da loz periddicos legales yusos tal y como esid expuesio a
continuacion. Pleidnov ha argliido en la comisidon del Con-
greso de Stutlgart gue “en Busia hay once partidos revolu-
cionarios™; “recon cual de elios deben unirse los sindicatos?”
(citamos por ol Vorwdres, ndm. 106, 1. Ber!u‘%) Esla rete-
rencia de Plejinov no es cierta ni de hecho ni por prineipio,
Do hecho, en eada nacionalidad de Rusia luchan no mas
de dos partidos por la influencia en el proletariado socia-
Lisia; log secialdemderatas y Jos eeeristas, los socialdemd-
cratas polacos y los adeptos del P31, los socialdemdboraiag
ielones v log eserislas letones (Ia Hamada Unién Socialde-
méerata Letona), los socialdemocratas armenios v los dash-
naktsuliunes®® vy asi sucesivamente, La delegacidn de
Rusia en Stutigart tambicn e cscindid on seguida en dos,
El wdmero de H1 partidos es tolalmenie arbitcarie v confun-
de a los obreroz. Y por principlo, no Jleva razdn Plejanov,

* Suplemento, (N, de la Fdin)
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porque ta lucha entre el socialismo proletario y el socialis-
mo pequeiioburgués en Rusia es inevitable en todas partes,
incluides los sindicates. A log ingleses, por ejemplo, no se
les ha ocurride sublevarse contra la resolucidn, pese & que
en su pais también hay dos partides socialistas en pug-
na. el sceialdeméerata (S D P29y y los “independien-
tes” (1 ko D218y

fn el ejemplo de Alemania se ve con particular clari-
dad que la idea de la neutralidad de los sindicatos, recha-
zada en Stuttgart, ha inferido ya mucho dano al movimien-
to obrero. Fon Alemanin es donde mas propaganda se ha hecho
de la neulralidad y donde mis se ha levado ésta a la prie-
tica. Bl resultado ha gido una desviacidn tan patente de
los sindicatos alemanes hacia el oportunisme que Ia ha re-
conocido abiertamente hasta Kautsky, tan prudente en es-
ta cuestién. Pn su informe a los obreros de Leipzig dice
sin ambages que el “conservadurismo” revelado por la dele-
gacién alemana en Stuttgart “se llega a comprender s se
fija uno en la composicion de esta delegacion. La mitad eran
representantes de los sindicatos, de suerte que el “sla dere-
cha” de nuestro partido se ha visto con mis fuerzas de las
que tiene realmente en el partido™.

L.a resolucién del Congreso de Stutigart debe aceierar,
sin duda, la ruptora endrgica de o socialdemocracia rusa
con la idea de la neutralidad. tan dilecta de nuestros li-
herales. Debemos Lrabajar permanentemente en los sindica-
tos, observando la prudeneia necesavia y avanzando todo
6 poce a poco que sea preciso. sin dar pagos bruscos ni for-
pes, en el espiritn de aproximar Jos sindieaios mis al parli-
do zoeialdemdcrata,

Luego, en ¢l problema de emigracidn e inmigracion,
planteado en la comision respectiva det Congreso de Stut-
toart, ba surgido una diserepancia may delinida entre opor-
funistas y revelucionaries. Los primeros cstaban obsesos
con la idea de restringir el derecho de desplazamiento de
fos obreros alrasades, poco desarrollados, sobre todo japo-
neses v chinos. En ellos podia mas el espiritu gremial ce-
rrado. estrecho v de exclusivismo tradeunfonista que el co-
nocimiento de fas lareas socialistas: instruie y organizar a las
capas profetarias no incorporadas tedavia al movimiente
ohrero. Bl congroso ha techazado todas Ins tentativas hechas
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en este sentido. Iasta en la comisidn han sonado muy solas
las voces emitidas en pro de restripgir la libertad de despla-
zamiento, v Ia resolucidn del Congreso Internacional rebosa
de reconocimiento de la lucha de clase selidaria de los
obrevos de todos los paises.

La resolucion sobre el derechio femenine al sufragio ha
sido también aprobada por unanimidad. Sélo una inglesa
de la semiburguesa Sociedad Fabiana®® ha sostenido gue
es admizgible la lucha por un sufragio femenine restringido,
a favor de las pudientes, y no de todas las mujeres. sl con-
greso to ha rechazado rolundamente y se ha proviunciado en
pro de que fas obreras luchen por el sulragio femenino al
lado de los partidos de clase del proletariado y no de las
adictas burguesas de la igualdad de derechos de la mujer.
2] congreso ha reconocido gque en la campaia por el sufragio
femenino es necesario defender plenamente los prineipios
del socialismo v Ia igualdad de derechos entre ol hombree
v la mujer, sin desvirluar estos principios por razin alguna
de conveniencia.

Sobre este punto ha surgide una interesante disparidad
de opiniones en la comisién. Los austriacos (Victor Adler
y Adelheid Popp) han justificado su téclica en la lucha por
el sufragio universal masculine: en aras de la conquista de
este derecho estimaban convenienie no sacar al prinrer plano
de la agitacién la reivindicacidn de dereehos electorales
también para la mujer. Los socialdemderatas alemanes,
sohre todo Zetkin, protestaron va contra esto cuando los
austriacos desplegaron su campaiia por el sufragio universal,
Zetkin declard en la prensa que en modo alguno se debia
posponer la reivindicacién del sufragio femenino; que los
austriacos sacrificaban de modo oportunista los principios
por eonsideraciones de conveniencia y que. lejos de debili-
tar el aleance de la agitacién y el empuje del movimiento
popular, fo vigorizarian si defendian también con la misma
enpergia el derecho electoral femenino. Zitz, olra destacada
socialdeméerata alemana, se ha adherido plenamente a Zet-
kin en la comisién. La enmienda de Adler, gque justificaba
indirectamente la tdetica austriaca {en esta enmienda sdlo
38 dice que ne hava intermitencias en la locha por el sufra-
gio realmente para todos tos cindadanos y no que la licha por
el sufragio gire siempre en torno a la reivindicacién de la
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igualdad de derechos para el hombre y la mujer), ha sido
rechazada por doce votos contra nueve. Como mejor se puede
expresar o} punto de vista de la comision y del congreso s
con las siguientes palabras de fa mencionada Zitz, tomadas
de su discurso pronunciado en la Conferencia Internactonal
de Mujeres Socialistas (esta conferencia se ha celebrado en
Stuttgart al mismo tiempo que el eongreso): “Tenemos gue
exigir por principio todo Jo que consideramos justo —dice
Zitz—, y sélo cuande las fuerzas para la lucha son insu-
licientes aceptamos lo que podemos conseguir. Fsta bha
sido siempre la tdctica de la socialdemocracia. Cuanto més
modestas sean nuestras reivindicaciones, Lanto mis modesias
sordn también las concesienes del geobierno...” Por esta
discusion cntre las socialdemdacratas avstriacas v alemanas
podra ver el leclor cudn severa es fa actitud de los mejores
marxistas ante fas menores desviaciones de una téctica re-
volucionaria consecuenie de prineipios,

E@ altimo dia del congreso ha estado dedicado a Ia cues-
tidn del militarismo, fa que mads interesaba a todos. 19 trig-
temente famoso Hervé ha defendido un punto de vista in-
consistente en grado sumo al no haber sabido ligar Tas gue-
rras con el sistema capitalista en general v la agitacidn an-
timilitarista eon toda la labor del socialismo. EI proyecto
de Hervé de “responder” a cualquier guerra confa huelga y la
insurreceién ha revelado una incomprensién compieta de que
el empleo de uno u otro medio de lucha no depende de la
decisidgn previa de los revolucionarios. sino de ias condicio-
nes objetivas de la erigis, tanto econdmica como politica,
que provogue la guerra,

PPero si Hervé he mostrado, indudablemente, ligeveza,

syperficialidad v apego a las frases rimbombantes, habria
gido una miopia suprema contraponerie nada mas una ex-

posicion dogmatica de verdades generales del socialismo.
En este error {del que no han estado totalmente exeylos
Bebel v Guesde} ha incwrrido Vollmar, sobre todo. Le ha
hecho a Hervé una critica arrelladora con la inusitada anto-
suficiencia de quien estd seducido por el parlamentarismo
eslereatipade, sin advertic gue su propia estrechez y rigidez
oportunistas obligan a reconocer un hilo de vida en el her-
veismo, a pesar de lo absardo v disparatado, desde el punto
de visia tedrico, del planteamiento de la cuestién por el




288 V. b LENIN

propio Hervé, Suele seontecer, por cierto, que disparates
tedricos encubyan cierta verdad prictica cuando en el mo-
vimiento se opera un nuevoe viraje. Y este aspecto de la
stidn, congislente en exhortar a que se aprecien no sdlo
métodos parlamentarios de lucha, e exhortar a que
se obre segln sean las condiciones gue se den en la guerra
futura v en les crisis futuras, To han subrayadoe Tos socisl-
demderatas revolucionarios, ehpeﬂm]men[e Rosa Luxembur-
oo en su discurso. Rosa Luxemburgo ha propuesto con los
delegados socialdemderatas rusos (Lenin y Martov; los dos
se han solidarizade con esto) varias enmiendas a fa resola-
cidn de Bebel, enmiendas en las que se ha recaleado fa nece-
sidad de desplegar agitacidn enire la juventud, la necesidad
de aprovechar la crisis provocada por la guerra para acelerar
la calda de ta burgoesia, [a neecesidad de tener presente guo
variarian ineludiblemente los métodos y medios de combate
a medida que se acentuase la lucha de clases y cambiase la
gituacion politica. De la resolucidn de Bebel, dogmitica v
unilateral, muerfa, que admitia [a interpretacidn dada por
Vollmar, ha resultado, pues, en fin de enentas, otra comple-
tamente distinta. En ella se repiten fodas las verdades ted-
ricas para instruceidén de los herveistas, capaces de olvidarss
del socialismo en aras del antimilitarismo. Mas estas verda-
des no son un predmbulo para justificar el cretinismo parla-
mentario, ni para bendeciv los medios de lucha pacificos
nada mis, ni para gue se adore la situacién dada. relativa-
mente pacifica y tranguila. sino para que se reconozean todos
fos medios de lucha, para que se tenga en cuenta la experien-
cia de la revolucidn de Rusia, para que se despliegue el as-
pecto eficaz ¥y creador del movimiento.

Ei drgano de Zetkin, que va hemos mencionado variag
veees, recoge con perfecta exaclitud este rasgo precisamente,
¢l mas destacado e importanie de fa resolueidn del congreso
sohre el antimilitarismeo. “Iin esta vesolucidn —dice Zetkin
de in relativa al antimilitarismo— ha trivnfado también
a fin de cuentas la energia revolucionaria (Tatkraft) v la
valiente fe de la clase obrera en su capacidad de lucha;
ha vencido al evangelio pesimista de la impotencia y al
afdn rutinario de limitarse a los viejos procedimientos de
fucha, exelosivamente parlamentarios, por vn fade, y al
simpldn  deporte antimilitarista, de los semianarquistas
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franceses del tipo de Hervé, por otro. La resolucién, aprobada
en nltima instaneia por unanimidad, tanlo en ia comision
como por los casi novecientos delegados de todos los paises,
expresa con enérgicas palabras el ascenso gigantesco expe-
rimentado por el movimicnto obrero revelucionario desde
el {dltimo Congreso Internacional; destaca como principio
de ia fdctica proletavia su flexibilidad, su capacidad para
desarrotlarse. su acentuacidn (Zuspitzung) en i medida
gue maduran las condiciones para elio”.

1 herveismo ha sido rebatido, mas no a favor del opor-
funisnio ni desde el punto de vista del dogmaltismo y de fa
pasividad. EI preletariado internacicnal ha reconocido ple-
namente la aspiracidn viva a métodos de Jueha mis resueltos
v nuevos cada vez y la ha vinculado con todo el exacerba-
miento de las contradicciones ccondmicas, con todas las
condiciones de las crisis que eriging el capitalismo.

Bl alcance de la resolucién del Congreso Socialista In-
ternacional de Stuitgart sebre el militarismo esiriba en que
eXPresa no una vacua amenaza hervelsta, sino una clara con-
ciencia de gue la revolucién social es inevitable, una deci-
sion firme de lachar hasta el Hn, ana disposicidn a recurriv
a los medios de lucha mas revolucionarios.

Il ejéreito proletario se robustece en todos los paises.
Su conciencia, su cohesién v su decisidn aumentan rapida-
mente. Y el eapitalismo se encarga, con buenos resultados,
de hacer mas frecuentes las eris's que este ejéreito aprovecha-
ri para dar al traste con 8L

Eserito em septienibre de 1907, T. 16, pigs. 78-89.

Publicado en octubre de 1807 en “El
Calendario de 1908 para todos”™,




LA PROPAGANDA ANTIMILITARISTA
Y LAS ORGANIZACIONES
DE LA JUVENTUD SOCIALISTA OBRERA

Como se sabe, en el Congreso Socialista Tnternacional de
Stuttgart se ha discutido el problema del militarismoe vy,
en relacidn con él la cuestion de [a propaganda anlimili-
Larista, Bo ba resolucidn aprobada con este motivo se dice,
entre oltras cosas, que ol conpgreso considera una obligacidn
de las elases trabajadoras “contribuir a que la juventud obre-
ra se edugue en el espiritu de la fraternidad de fos pueblos
v del socialismo y tenga conciencia de clase”. El congreso
ve en ello una garantfa de que el ejéreito deje de ser un ing-
trumento ciego en manos de lag clases gobernantes, fas cua-
fes disponen de él a su antejo v pueden lanzario contra el
pueblo en cualquier momento.

Haecer propaganda entre los soldados en servicie activo
es dificilisimoe y, a veces, casi imposible. La vida cuartelera,
la estrecha vigilancia vy los escasos permizos dificultan en
extremo la comunicacién cen el munde exterior; la disci-
plina militar y el absurdo amaestramiento a cumplir eomeo
automatas las voces de mando atemorizan a los soldados,
log jefes militares no escatiman esfuerzos para extirpar de
log “bruies ignerantes” todeo pensamiento vivo, tode senli-
miento humaneo e inculcarle obediencia ciega. odio absurdo
y atroz a 1os enemigos “exteriores” ¢ “interiores”... Ganarse
ta confianza del soldado arrancado del medio habitual, que
estd sole ¥y atemorizado, que no sabe nada y tiene metidag
en la cabeza las ideas mds monstruosas de todo lo que le
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trazos: “[Vosotros no dispararéis contra el pueblo!” En
honor de los reclutas se celebran festines, en los gue se pro-
nuncian fogosos discursos antimilitaristas. En pocas pala-
bras, se hace todo lo posible para despertar ia conciencia
del recluta, para preservarlo de la malsana influencia de
las ideas v sentimientos que le imbuiran en el cuariel por
todos los medios licitos e ilicilos.

Y Ja labor de la juventud socialista da sus feutos, Bn
Rélgica exisfen ya en el ejéreito cerca de guince grganiza-
ciones de soldados, adheridas en su mayoria al Partido
Obrero Socialdemdaerata y estrechamente vinculadas entre
si. Hay regimientos en los que estin orgapizadas dos ter-
ceras parles de los soldados. 5 Francia, el espiritu antimi-
litarista se ha hecho general. Durante las huelgas de Dun-
kevque, Creusot, Lougwy ¥ Monceau-les-Mines, los soldados
enviados contra los huelguistas se salidarizaron con éstos...

T las filas del ejército crece sin cesar el nimero de so-
cialdemocratas; las tropas son mds inseguras cada dia,
(Al lado de quién se pondran cuando la burguesia haya de
verse las earas con la clase obrera organizada? La juventud
socialista obrera pone toda la energia y todo el ardor juve-
niles para gue las tropas se pongan al lado del pueblo.

Publicado el & de octubre de 1907 em T, 16, pégs. 14117,
el natm. 16 de “Vperied”.
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Después del golpe de Estado que puso fin 2 la revolucidn
de 1848, Francia cayd durante dieciocho aies hajo el yugo
del régimen papelednics, gque evd al pais no sélo a Ja ruina
econGgmica, sino fambién a wna humillacion nacional. Al
sublovarse contra el viejo régimen, el proletaviade asamid
dos tareas, una nacional y la otra de clase: liberar a Francia
de la invasidn alemana y Liberar del capitalismo a los obre-
ros mediante el socialismo. Esta combinacion de las dos
tareas constituye el rasgo mis pecubllar de la Comuna,

La burguesia formé entonees el “gobierno de la defensa
sacional”, bajo cuva direecién tenia que Iuchar el prole-
tariade por la independencia de toda la nacion, Se trataba,
en realidad, de un gobierno “de traicion nacional”, el cual
consideraba que su misidn consistia en luchar contra el
proletariado parisiense, Pero el profetariado, cegado por fas
lusiones palridtieas, po se daba cwenta de ello. La idea
patristica arrancaba de la Gran Revolucién del siglo XVIIH,;
esta idea se aduend de las mentes de los socialistas de la
Comuna; y Blanqui, por ejemplo, que era sin duda alguna
un revolucionario y un ferviente partidario del socialismo,
no hallé para so peridgdice mejor titule que el angustioso
grite burgués: “;La Palria en peligrol”

La conjugacidn de estas tareas contradictorias — el
patriotismo v ¢l socialismo-— constituyé el error fatal
de los socialistag franceses. En el Manifiesto que la Inter-
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rodea ee mucho més diffeil que ganarse la de los jévenes en
edad de reemplaro, que viven en familia, lienen amigos
y estén estrechamente ligados con ellos por una comunidad
de intereses. La propaganda antimilitavista entre la juven-
tud obrera da en todas partes resultados magnificos. Y eso
eg de una importancia inmensa. Ll obrero que se incorpora
a filas converiido en un socialdemderata conscienle eg mal
puntal para ios poderosos,

FEn todog los paises europeos existen organizaciones de la
juventud soeialista obrera. En algunos. como Bélgica, Auns-
tvia vy Suecia, son grandes agrupaciones que realizan una
importante tabor de partido. Naturalmente, el lin  principal
de las organizaciones juveniles es la autodidaxia, la adqui-
sicidén de una concepeién socialista del mundo clara y sin
deformar. Mas, a la vez, realizan también una labor practica.
Luchan por mejorar la siluacidn de los aprendices y pro-
curan defenderlos de Ia desmedida explotacién por los pa-
tronos. Las organizaciones de la juventud socialista ohrera
atn dedican mas tiempo y atencién a la propaganda anti-
militarista.

Tratan, para ello, de entablar estrechos vincutos cou los
jévenes soldados. Y lo consiguen del modo siguiente. Mien-
tras el joven obrero no hasido lamado a filas, es miembro de
la organizacidn y paga sus cuotas. Cuando sienta plaza, la
organizacién sigue manteniendo con é1 contacto permanente,
le envia periédicamente una pequeba ayuda en metilico
“al sou del soidade”™. como la denominan en Franecia), que,
por pequefia que sea, tiene para éi una importancia sustan-
cial. Por su parte. ¢l se compromete a informar con regula-
ridad a la organizacién de cuanto se hace en el cuartel, a
comunicarle por escrito sus impresiones. De este modeo, aun
haciendo el servicio, el soldado no pierde el contacto con fa
organizacion a que pertenecia.

Las autoridades procuran siempre enviar al soldado a
sentar plaza lo mds lejos posible del lugar en que vive, &
fin de que no esté ligado con la poblacidn local por ningnn
interds, a fin de que se sienta ajeno a ella. Lntonces es mas
ficil obligarle a que obedezca la orden de digparar conlra
la multitud, Las organizaciones de la juventud obrera se
esfuerzan por impedir este aislamiento del soldado respecto
de la poblacién local. Las organizaciones juventles estan
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4

refacionadas entre eltas. Al aparecer en una nueva ciudad,
ol seldado que pertenecia a la agrupacian juvenil de su lo-
gar de residencia es recibido como un huésped grato por la
ovganizacidn correspondiente, 1a cual lo pone en el acto al
corriente de los intereses locales v le avuda en In medida
de sug posibilidades. Ul soldado deja de ser un extrane,
nn forastero. Sahe también que s le ocuree alpgo, tendri
ayuda v apoyo. El saberlo e infunde valentia, y éF se mueve
con mds atrevimiento en el cuartel v defiende con mis
audacia sus derechos v su dignidad humana.

Los estrechos vineulos de las organizaciones juveniles con
log jdvenes sofdados permiten a aquéllas desplegar entre
éstos una vasta provaganda antimilitarista. Usto se logra
en lo fundamental mediante las publicaciones antimiliia-
ristas que dichas organizaciones editan ¥ difunden en gran
cantidad. sobre todo en Francia y Bélgica, ¥ tambidn en Suiza,
Suecia, ete. Il contenide de estas publicaciones es de lo
mas diverso: postales con dibujos antimilitaristas, ceplas
soldadescas de cardeter antimilitarista (muchas de las cuales
son muy populares entre los soldados), el “catecismo del
soldado” {en Francia se han distribuido mds de 100.000
ejemplares), folletos, proclamas y hojas de todo género;
periddicos y revistas semanales, quincenales y mensuales
para los soldados, algunos de clos ilustrados, Han alean-
zado gran  difusién publicaciones como Ki Cuartel, FEf
Recluia, El Joven Soldudo. Pioupion (apodo carifioso del
bisofio) v Adelante. 1in Bélgica, por ejemplo, los periddicos
El Cuartel v El Recluta tienen una tirada de 60.000 ejempla-
res cada uno, Aparecen muchas revistas, sobre todo, du-
ranle lag levas. Se envian a domicilio a todos los reclutas
ndmeros especialeg de log periddicos del soldado. Las pu-
hlicaciones antimilitaristas tes Hegan a los soldades en los
cuarteles. éstos las reciben en la calle. las encuentran en ios
calés, en Fas tabernas, en todos los lugares gue frecuentan.

Se dedica una atenecidn especial a los reclutas, a los gue
se organizan despedidag solemnes. Durante fos apellidamien-
tos hay cabalgatas en las ciudades, En Austria. por ejemplo,
log veclutas, vestidos de luto, cruzan de punta a punta
las cindades al compds de marchas fanebres. Delante va
una carroza guarnecida de rojo. En las paredes se {ijan por
doguier carteles colorados con el siguiente lema de grandes
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nacional lanzd en septiembre de 1870, Marx puse ya en
guardia al proletariade francés contra el peligro de dejarse
Hevar del entusiasme por una falsa idea nacional®®. Pro-
fundos cambios se habian operado desde los tiempos de la
Gran Revoluecidn; lag contradicciones de clase se habian
agudizado, y si entonces la lucha contra la reaccion de toda
Europa agrupaba a toda la nacién revolucionaria, ahora el
proletariado ya no podia unir sus intereses a los de las
otras clases, que le eran hostiles; la burguesia debia cargar
con la responsabilidad de la humillacidn nacional; la mi-
gion del proletariado cra luchar por la emancipacién so-
eialista del trabajo sometido al yugo de la burguesia.

En efecto, no tardo en verse el trasfonde verdadero del
patriotismo™ burgués. Después de concertar una paz ver-
gonzosa con los prusianes, el gobierno de Versalles proce-
didé a cumplir su tarea directa y la emprendid con el arma-
mento —terrorifico  para &l-- del proletariado  parisiense,
Los obreros respondieron proclamandes fa Comuna vy decla-
rando la guerra ecivil.

A pesar de que el preletariado socialista estaba dividido
en numerosas seclas, ta Comuna fue un ejemplo brillante de
cémo el proletariado sahe comphliv undanime las tareas de-
mocriticas, gue la burguesia sdélo sabia proclamar. Sin
ninguna legistacién complicada, con toda sencillez, el pro-
tetariado, que habia conquistado el poder. Hevd a cabo la
democratizacidn del végimen secial, suprimid la burecra-
cia y establecid la eleceidn de oz funcionarios por el puehlo.

Pero dos ereorcs malograron les frutos de la briltante
victoria. El proletariado se detuve a mitad de camino: en
lugar de comenzar la “expropiacién de log expropiadores”,
s¢ puso a sonar con la enfronizacidn de la justicia suprema
en un pais upificado por una tarea comun a toda la nacidn;
no se apoderd de instityciones como, por ejemplo. el banco;
fas teorias de los proudhonistas®t? del “justo cambio”, et
dominaban adn entre log seeialistas. Bl segundo error consis
tio en la excesiva magnanimidad del proletariado: en logar
de exterminar a sus enemigos, que era lo que debia haber
hecho, tratd de influiv en la woral de ellos, menosprecid
ta importancia que en b guerra civil tienen las acciones
puramente mililares ¥, en ver de coronar sn victoria en
Paris con una ofensiva resuelta sobre Versalles, se demord
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v dio tiempo al gobierno versailés de reunir Jas fuerz:
nebrosas v prepararse para la semana sangrienta de maj

Mas, pese a todos sug errores, la Comuna constiluye un
magno ejemplo del mdg importante movimiento preletario
del siglo XIX. Marx concedis un gran valor al aleance
histarico de la Comuna: s1 cuando la pandilla de Versalles
emprendié la traicionera tentativa de apoderarse de las
armas del profetariado parisiense. los obreros se lag hubiesen
dejado arrebatar sin lueha, la funesta desmoralizacidn que
semejante debilidad hubiera sembrado en las filas del mo-
vimiento proletario habria side muchisimo miés grave gue
el daito ocasionado por tas péedidas que sulrid la clase obrera
en el combate por ia defensa de sus armas??. Por grandes
que hayan sido las pérdidas de la Comuna, la significacion
de ésta para la lucha general del profetariado fas ha compen-
sado: la Comuna puse en conmocidn el movimiento socialista
de Furopa, mostré la fuerza de Ia guerra civil, disipd las
ilusiones pairidlicas y acabd con la fe ingenua en los anhe-
fos nacionales de la burguesia. La Comuna enseild al
proletariado curopeo a plantear en forma concreta las tareas
de la revolueidn socialisia.

El proletaviado no olvidard la leceion recibida. La clase
obrera la aprovechard, como ya la aprovechd en Rusia du-
rante la insurreccidn de diciembre,

La época gue precedio a fa revolueidn rusa v la prepard
tiene cierta semejanza con la del yugo napoelednico en Fran-
cin. También en Rusia la camarilla autoceitica Hevd el
pais a los horrores de la ruina econdmica v de la humitha-
cion nacional, Pero la revolucidn no pudo estallar durante
mucho tiempo, hasta que el desarrollo social cred las con-
diciones precisas paca un movimieato de masas, Pese a todo
su heroismo. los ataques aistados al gobierno durante el
periodo prerrevolucionario se estrellaban contra la indife-
rencia de las masas populares. Tan séle la socialdemocra-
cin, con up trabajo perseverante v metédico. logré educar
a las masas hasta hacerlas Hegar a fas formas superiores de
lueha: las acciones de masas vy ia guerra civil con las armas
en la mano.

La socialdemocracia supo acabar con los errores “naciona-
les” y “palristicos”™ del joven proletariado vy, cuando se logrd
arrancar al zar el mapifiesto del 17 de octubre®®?, en lo gque
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ella participd directamente, ¢l proleiariado comenzé a pre-
pararse con energia para la sieniente ¢ inevitable elapa de la
revolucidn: la insurreccion armada. Libre de las ilugiones
“nacionales”, fue concentrande sus Fuerzas de clase en sus
organizaciones de masas: los Soviels de diputados ohreros
v soldados, ete. Y pese ala gran diferencia gue hLabia
entre los objetivos v las taress de la revolueidn rusa v los

de la francesa de 1871, el proletariado ruso hube de recusrir

al mismo método de lucha que la Comuna de Paris fue la
primera en utilizar: fa guerra civil. Teniendo presentes

sus ensenanzas, sabia que el prolelariado no debe desdefiar

los medios pacificos de hicha, gue sirven a sns intereses
corrientes de cada dia y son indispensables en ¢ periodo
preparatorio de las reveluciones. Pero el proletariado jamas
debe olvidar que, en determinadas condiciones, la lucha de
clases adopta la forma de lucha armada v de guerra eivil:
hay momentos en que los intercses del proletariado exigen
un exterminio implacable de los enemigos en combates al
descubierto. 1 proletariado francés lo demostrd por pri-
mera vez en la Comuma, y el proletariado ruso e dio una
briflante confirmacién en el alzamiento de diciembre.

No imperta que estas dos magnas insurrecciones de la
clase obrera fueran aplasiadas. Vendrd upa nueva insnrrec-
cion ante la cual serdn las fuerzas de los enemigos del pro-
letariado las que flojeen. FEsa insurreccion dard la vietoria
completa al proletariado socialista.

Publicato el 23 de marze de 1908 en I 16, pige, 451434,
el niém. & de “Zogranichnaye Guzeta”,
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Un conocido aforismo dice que si los axiomas geoméiri-
eos chocasen con los intereses de los hombres, seguramente
hiabria quien los refutase. Las teorias de las ciencias natura-
les, que cliocaban con los viejos prejuicios de la teologia,
proveearon y siguen provocande hasta hoy dia ta lucha mds
rabiosa. Nada tiene de extrano, pues, que la doctrina  de
Marx, puesta directamente al servicio de la cducacion y
organizacion de la clase de vanguardia de la sociedad moder-
na, sefiale las tareas de esta clase y demuestre que es
inevitable la sustitucién —en viriud  del desarrollo eco-
némico— del rpéginmen actual por un nueve orden de
cosas; nada tiene de extrafio que esta doctrina hubiera de
conquistar en lucha ecada paso dado en la senda de la
vida,

ITuelga hablar de la ciencia y la filosofia burguesas,
ensefiadas de un modo oficial por catedrdticos oliciales para
embrutecer a kas nuevas generaciones de las elases pudientes
y “amaestrarlas” contra los enemigos de fuera y de dentro.
Fsta ciencia no quiers ni ofr mencionar el marxismo, al
que declara refutado y destruidos contra Marx arremefen
cont igual celo tanto Tos hombres de cieneia jovenes, que ba-
con carrera rebatiendo el socialismo, como los ancianos se-
nifes, gue guardan el legado de toda clase de “sistemas”
cadueos. Los avances del marxismo, Ta difusidn v el arvaigo
de sus ideqs entre la clase obrera provocan nevitablemente
la feiteracién v €l enconamiento de esos ataques burgueses
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contra el marxismo, el cual sale mias fortalecido, mis tem-
plado, con mas vida de cada una de sus “destruceionss” a
nsanos de la cieneia oficial.

Mas tampoco entre las doctrinas vinculadas a la hicha
de la clase obrera y difundidas sobre todo entre el prolela-
riado gand el marxismo de goipe, ni muchisimo menos, sus
posiciones. Durante el primer medio siglo de su existencia
{(desde ta déeada del 40 del siglo X1X), el marxismo impugnd
fas teorias que le eran profundamente hostiles. En la pri-
mera mitad de la década del 40, Marx v Engels saldaron
cuentas con los jévenes hegelianos radicales, gue abrazaban
ol idealismo filosdfico. A fines de esta década pasa a primer
plano fa lucha en el terreno de las doctrinas econdmicas, Ia
tueba contra el proudhonismo®?, Fsta lucha culmina en la
década del Hi: eritica de los partidos y de las doctrinas que
se habian dado a copocer en el turbulento ano 1848, En la
década deb 60, la lucha se desplaza del campo de la teoria
general & un terreno mis cercano al movimienio ohrers pro-
piamente dicho: expuolsion del bakuninisme de la Interna-
clonal®??. A comienzos de la década del 70 descuella en Ale-
mania, por hreve tiempo, el proudhonista Milherger; a
fines de esta déeada, el pogitivista Dithring. Pero la influen-
cia de uno y otro en el proletariado es ahora insignificante
en extremo. EI marxismo alcanza ya el triunfo absoluto
sobre todas las demis fdeologias del movimieante ohrero,

Hocia la década del 940 del siglo pasado, este triunfo
eslaba ya consumado en sus rasgos fundamentales. lasta
en los paises lativos, donde se manlenian mas tiempo las
tradiciones del proudhbonismo, los partides obreros estruc-
turaron en la practica sus programas v su tdctica sobre ba-
ses maryistas. Al renovarse -—en forma de congresos inler-
nacionales periddicos — la organizacidén internacional del
movimiento obrero, dsta se colocd al punto y casi sin lucha,
on todo 1o esencial, en el terreno del marxiszmo. Pero cuando
el marsismeo hubo desplazado a todas las doctrinaz mas
o menos coherentes que le eran hostiles, las tendencias alber-
gadas en elias buscaron ofrog caminos. Cambiaron las for-
mag v los motivos de la tocha, pero ésla continud, Y el
segundo medio siglo de existencia del marvisnio {década del
0 del siglo pasado) comenzd por la lucha de noa corriente
antimarxista en ¢l seno del propio marxismo,
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Iista corriente dehe su nombre al ex marxista ortedoxo
jernstein, gue es quien mas alboretd v ofrecid la expresion

mias acabada de las enmiendas Liechas a Marx, de la revi-
sidn de Marx, del revisionismo. Incluse en Rusia, donde ¢l
gocialisino o marxisia se mantuve ldglcamente el mayor
tiempo —a causa del atrago econdmico del pais y del pre-
dominio de la poblacidn campesina, oprimida por los ves-
ligios feedales—, incluso en Rusia, este secialismo se con-
vierte a ojos vistas en revisionismo. Y lo mismo en el pro-
blema agrario (programa de municipalizacidn de toda Ia
tierra) que en las cuestiones generales programilicas v
tacticas, nuestros sociglpopulistas sustituyen cada vez mais
con “enniendas” o Marx log restos agonizantes v caducos
del viejo sisterna, coherente a su modo y profundamente
lrostit al marxismo.

Il socialismo premarxista ha sido derrotado. Continiia
fa lucha, pero ya no en su propio terreno, sino en el terreno
aengral del marxismo, a titulo derevisionismo, Veamos, pues,
endl es el contenido ideoldgieo del revisionismo.

En el campo de la filosoffa, el revisionismo iba a remol-
gque de la “ciencia” académica burguesa. Los catedriticos
“petornaban a Kant™, v el revisionisme scguia los pasos a
los neokantianos; log catedriticos repetian, por milésima
ver, las vulgaridades de los curas condra el materialismo
filosofico. v los revigionistas, sonriendo con indulgencia,
halbuceaban (repitiendo ce por be el @ltimo manual) que el
maferialismo habia sido “refutado” hacia mucho tiempo.
Los catedriticos trataban a Hegel de “perro muerto™ y,
predicando ellos mismos el idealisme, sdlo que mil veces
mas mezquino y trivial que el hegeliano. se encogian de
hombros con desdén ante la dialéctica, y los revisionistas se
meiian tras ellos en la charca del envilecimiento filosdlico
de la ciencia, sustituyendo la “sutil” {y revolucionaria)
dialéctica con fa “simple” (v tranquila) “evolucién”. lLos
catedriaticos se ganaban su sueldo del Estado acomodando
sus sistenias, tanto fos idealistas como log “eriticos™. a la
“filosofia” medieval imperante (es decir, a la teclogia),
y los revisionistas se acoglan a ellos, esforzindose en hacer
de da religion un “asunto privado”, mas no con relacién
al fstado moderno, sino al partido de la clase de vanguar-
dia.
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Huelga decir cudl era la significacidn real clasista de
semejantes “enmiendas” a Marx: la cosa es clava de por si,
Sefialaremos solamente gue Plejinov fue. dentro de la social-
democracia internacional, el Gnico marxisia gue hizo, desde
el punio de vista del materialismo dialéctico consecuente,
In eritica de aguelas increibles vulgaridades expuestas por
los revisionistas. Es tanto mds necesario subrayario con ener-
gia que en nuestros dias se hacen tentativag profundamente
erroneas de dar por bueno el viejo v reaccionario farrago
filosético so capa de criticar el oportunisme tactico de Ple-
JABOVE.

PPasande a la economia politica. debe sefialaree, ante todo,
gue en esta esfera las “enmiendas” de log revisionistas eran
muchisimo mas vartadag y minueiosas. Los revisionistas
procuraban sugestionar al pablico con “nuevos datos del
desarrello econdmice”, Decian gque en la agricultura no se
opera en absolute la concentracion y el desplazamiento de
la pequeiia produccidn por La grande, y que en el comercio y
Ia industria transcurre con suma lentitud. Decian que las
crisis son ahora menos frecuentes y graves y que era prohable
que los consorcies v los trusts diesen al capital la posibili-
dad de superarlas por completo. Decian que la “teoria de la
bancarrota”, hacia la cual marcha el capitalismo, carece de
fundamento debido a la tendencia a suavizar y afenuar las
contradicciones de las clases. Decian, por Gltimeo. que no
estaria de mis epmendar también la teoria del valor de
Marx conforme a Bihm-Bawerk.

La lucha contra los revigionistas en Lorno a estas cuestio-
nes reavivg el pensamiento tedrico del socialismo internacio-
nal con la misma fecundidad gque veinte ahos antes habia
hecho la polémica de Engels con Diihring. Los argumentos
de los revisionistas fueron analizados con hechos y cifras

* Véase el libro Enseyos sebre la filosofta del marcismo, de Bog-
danov. Bazarov v olros. No ez éste el lagar oportuno para analizarlo,
v por el momento, he de limitarme a declarar que ve tardaré macho
on demostrar en una serie de articuios, o en un foliete aparte, que fodo
1o dicho en el texto sobre los revisionistas veokantianos guarda tam-
bién relacidn, en sustancia, con estos “nueves” revisionistas neohu-
mistas v necberkelinnos, (Véase Vo 1. Lenin. Materialismo y empirio-
critictema, en el £, 4 de ta preseate edicion,— N, de lo Edit.)
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en la mano. Se demostrd que los revisionistas embellecian
constantemente la pequeiia produccidn actual. La superio-
ridad téenica v comercial de la gran produccion sobre la
pequeiia no sélo en la industria, sino también en la agricul-
tura, queda probada con datos irrefutables. Pero, en la
agricuitura, la produccién mercantii estd mucho menos
desarrollada, v los estadisticos y cconomistas actuales no
saben, por lo general, destacar las ramas {y, a veces. inclaso
lag operaciones) especiales de Ja agricultura que expresan
cémo osta va siendo englobada progresivamente en el infer-
canibio de la cconomia mundial. La pequena produccidén se
sostiene sobre las ruinas de la economia natural gracias al
empeoramiento infinito de la alimentacién, al hambre
cranica. a fa prolongacidn de la jornada de trabajo y al de-
terioro v peor cuidado del ganado; en suma, gracias a los
mismos medios con gue se sostuvo tambidn la artesania
conira ta manufactura capitalista. Cada paso adelante de la
ciencia v de Ia Léenica socava, inevitable e inexorablemente,
los cimientos de la pequena produeccién en la sociedad eapi-
talista. Y la tarea de la economia politica socialista con-
sisle en inveslizar todag Tas formas de este proceso, no pocas
voces complejas e intrincadas, y demostrar al pegueno
productor gue le serd imposible sostenerse bajo el capita-
lismeo, que la situacién de as haciendas campesinas en ¢l
réginen capitafista es desesperada. y se precisa que el cam-
posine adopte el punto de vista def preletariado. Ia el
problema que Lratames. los revisionislas incurrieron en el
pecado cientifice de hacer una sintesis superficial de algu-
nos hechos entresacados unilateralmente, desvinculindolos
de todo el régimen ded capitalismo, y en ¢l pecado politico
de exhortar o impuisar inexorablemente al campesino. de
un medo voluptario o involuniario, a adoptar el punio de
vista del prepictario (es decir, e} punto de vista de la by~
ruesia), eu ver de bmpulsarle hacia el punto de vista del
proletario revolucionario.

El revisionismo salié adn peor parado de la teoria de
lag crisis y de la teoria de fa bancarrota. Sélo gentes de fo
mas miopes, ¥ sélo durante un periodo muy breve, pudieron
pensar, hajo el influjo de unos cuantos aflos de angey pros-
peridad industrinl, en revisar las hases de la docirina de
Mary. La realidad se encargé de demostrar muy pronte a los
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de lo que vale el revigionismo. y el proletariado del mundo
entero jamas la olvidara.

21 complemento vatural de Jas tendencias econdmicas y
politicas del revisionismo era su actitud ante el objetivo
final del movimienio socialista. “I1 fin no es nada; el mo-
vimiento lo es tode™; esta frase proverbial de Bernstein
expresa i1 esencia del revisionismo mejor que muchas v
largas disertaciones. Determinar de cuando en cuando la
conducta que se debe seguir. adaptarse a los acontecimientos
del dia. a los virajes de fas minucias politicas. olvidar los
intereses cardinales del proletariade v los rasgos fundamen-
tales de lode el régimen capitalizia, de toda ka evelucidn
del capitatismo y sacrificar estos intereses cardinales por
ventajas reales o supuestas del momento: ésa es fa polifica
revisionista. Y de su esencia misma se desprende con loda
certidumbre que esta politica puede adoptar formas infini-
tamente diversas y gue eada problema un tanto “nuevo’™,
cada viraje un tanto inesperaido e imprevisto de los aconte-
cimientos —aunque este viraje salo altere fa tinea funda-
mentai del desarroflo en proporciones minimas y por el
plazo mig corto—. dard lugar siempre. ineluctablemente,
a tal o cual variedad de revisionismoe.

Lairrevocabilidad del revisionismo se debe a sa raigambre
clasista en la sociedad contemporinea. Il revisionismo es un
fendmenc internacienal. A ningin secialista algo euterado
y habituado a pensar le puede caber tn menor duda de que

gt

In relacion enire oriodoxos v hernsteinianos®®™ en Alema-

nia, entre guesdistas y jauresistas {shora broussistus sohre
todoy:2* en Francia. entre la Federacién Socialdemderala

y el Partido Laborista Independiente en Inglaterra®. entre
de Brouckére v Vandervelde en PBélgica, entre integralistas
y reformistas en [talia®®® y entre bolchevigques y menchevi-
gues en Rusia®™ es, en el fondo. 1o misma en todas paries,
pese u la gigantesca diversidad de condiciones nacionales
v factoves histéricos en la situacion actual de todos esios
imises. La “divisoria” que cruza el seno del socialismo inter-
pacional contempordneo hoy va, en los diversos paises
del muunde, es, en realidad., wna misma livea, lo cual palen-
fiza el inmenso pazo adelante que se ha dado en comparacidn
con lo que habia hace treinta o cnarenia afos. cnando en
los diversos paizes pugnaban tendencias heterogiéneas deolro
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de un socialismoe internacicnal Gnico. Fse "pevisionismo de
izquierda” que se perfila hoy en los paises latinos con el
nombre de “sindicalismo revolucionario™%* se adapta asi-
migmo al marxisme, "empendindolo™ Labriola en Halia
v Lagardelle en Francia aducen a cada paso al Marx mal
comprendido para apelar al Marx bien comprendido.

No podemos detenernos a examinar agui el contenido
ideolégico de este revisionismo, que dista macho de estar
tan desarrollado como el revisionismo oportusista y que
no se ha internacionalizado, que no ha redido n una sola
batalla practica importanie con el partido socialista de
pinglin pais. Por eso nos limitaremos a ese “revisionismo de
derecha” gue hemos eshozado antes.

JEi gué estriba fa irrevocabilidad de este revisionismo
en la sociedad capitalista? (Por qué es mis profundo que
las diferencias dimanantes de las pacticularvidades naciona-
les v del grado de desarrollo del capitalismo? Lo es porque,
en todo pais capitalista, existen stempre, ab lado del pro-
letariado, extensos sectores de pequena burguesia, de peque-
flos propietarios. Bl capitalismo nacid y sigue naciendo sin
cesar de la pequena produccidn. EL capitalismo vuelve a
erear indefectiblemente toda una serie de “sectores medios”
{apéndices de las [dhricas, trabajo a domicilio, pequedos
talleres diseminados por tedeo el pais, porque ast o exige
Lo gran industria, por ejempleo, la de bicicletas y autonid-
viles, ete.). Estos nuevos pequenios productores se ven arro-
jados también, de manera tan indefectibie, a las filas del
proleiariade. Es completamente natural gue fa mentalidad
peqienoburguesa frrumpa de nueve, una y ofra vez, en las
filas de los grandes partidos obreros. Es completamente
natural que deha saceder asi, ¥ asi sucederd siempre hasta
gue se Hegue a las peripecias de la revolucidn proletaria,
pues seria un eraso error creer que es necesaria la proleta-
rizacidn “completa” de la mayoria de los habitantes para
que se pueda hacer esa revolucidn. Lo que hoy estamos
experimentando, con frecuencia en mero plano ideoldgico
—las impugnaciones de las enmiendas teoricas hechas &
Mary . v lo que hoy sélo se manifiesta en la practica con
motivo de ciertos problemas vparciales, suelios, del movi-
micitto obrero —como discrepancias tdcticas con los revi-
sionistas y escisiones relacienadas con ello—, lo tendrd
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revisionistas que las crisiz no habian fenecido: tras la pros-
peridad vino otra crisis. Cambiaron las formas, la sucesidn
y el cuadro de las distintas crisis, pere éstas seguian siendo
parte inseparable e ineludible del régimen capitalista. Los
cartels y 1og trusts reunian sus industriag y acentuaban a la
ver, a la vista de todos, la anarquia de la produccidn, la
inseguridad econdmica del proletariade vy la opresidon del
capital, exacerbando asi, en un grado nunca visto, las con-
iradiceiones de las clases. Los modernos trusts giganlescos
han venido justamente a demostrar, de modo bien palpable
vy en proporeiones muy extensas, que el capitalismo marcha
hacia la bhancarrota, tanlo en el sentido de las erisis poli-
ticas y econdmicas aisladas como en el del complete hundi-
miento de todo el régimen capitalista, La reciente erisis
financiera de Norteamérica vy la espantosa agravacidn del
paro en toda FEuropa, sin hablar va de la inminente erisis
industrial, de la que va degpuntan no poces sintomas, han
hecho olvidar las dltimas “teorias” de los revisionistas a
todo el mundo, tal vez incluso a muchos de ellos mismaos.
Lo que no debe olvidarse son lag ensefianzas que esta velei-
dad de los intelectuales ha dado a la clase obrera.

En cuanto a la teoria del valor, baste decir que, aparte
de alusiones v afloranzas may vagas, por Bohm-Bawerk, los
revisionistas no han apertado aqul absolutamenie nada ni
dejado, por tanto, ninguna huella en el desarrollo del pen-
samiento elentifico.

En el campo de la politica, el revisionismo intenté revi-
zar lo gue constituve reabmente la base del marxismo, o sea,
fa teoria de la lucha de las clases. La Hbertad politica, la
demoeracia y el sufragio universal destruyen {a base de la
lucha de las clases —nos dectan los revisionistas— y
desmienten fa vieja tesis del Manifiesio Comunista de que
fos obreros no tienen patria. Puesto que en la democracia
impera la “voluntad de ta mayoria”, no debemos ver en el
fiatado, segin ellos, el drgano de dominacidén de una clase
ni negarnos a hacer alianzas con Ia burguesia progresisia,
soclalreformista, contra log reaccionarios.

Fs indiscutible que estas objeciones de los revisionistas
{formaban un sistema baslante ordesnado de concepciones,
a saber; las harlo conocidas concepciones liberales de la
burguesia. Los liberales han dicho siempre que él parla-
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mentarismo burgués suprime las clases v los diferenciag
entre etlag, va gque todos los cindadanes sin excepeldn tienen
derecho al volo v a la gestién piblica. Toeda la historia
europea de la segunda mitad del siglo X1X, ¥ toda la histo-
ria de ta revolucion rusa a comienzos del siglo XX engefian
de manera palpable cudn absurdas son tales concepoiones,
Lejos de atennarse, las diferencias econdmicas se acentian
y acrecienian con lag libertades del capitalismo “democri-
tice”. El parlamentarismo no suprinte el fondo opresor de
elase de las reptblicas buronesas mas democriticas, sino
que lo pone ol desnodo. Ayudando a instrair v organizar
a vontingentes de la poblacidn incamparablenente mds nu-
tridos que los incovporados antes a la participacidn activa
en fos acontecimientos potitiens, el parlamentarismoe no da
aohucion a das erisis nl a lag revoluciones politicas; mis
hien exacerha af maximo la guerra civil durante estas re-
voluciones. Los aconfecimientos de Pariz en la primavera
de 1871 v los de Rusia en el invierno de $905 mostraron con
meridiana elaridad cudn inevitable es dicho evacerhamiento,
La burguesia {rancesa no vacild un instante, para aplastar
el movimiente proletario. en pactar con el enemigo de toda
la nacidn, con las tropas exiranjeras cue habian devastado
a su pairia. Quien no comprenda la ineludible dialdetica
interna del parfamentarismo v e la democracia hurguesa,
diatéeticn que Heva o zaniar el litigio por Ia vielencia masiva
con mas rdeza ain gue en tHempos anteriores, jamds sabrd
desplegar una propaganda v una agitacién consecuentes,
basadag en osle parlamentarizmo vy ajustadas a los princi-
pios, que preparen verdaderamente a las masas obreras para
parlicipar victoriosas en tales “litigios”. La experiencia do
tag alianzas, de los convening, de los bloques con el libera-
Hamo socialreformista en Europa Oecidental v con el re-
Tormismo liberal (demderatas constHucionalistas)??® e la
revolueidn rusa, muestra de manera suasoria gue eslos con-
venios no hacen sino ofuscer la conciencia de las masag,
mermando el alcapce real de su lucha, en ver de extenderlo,
al unir 2 los que huchan con los elementos menas capaces doe
pelear, con Jos elementos mds veellantes ¥ fraidores, Kl
milierandismo francéds?2 —la mayor experiencia de aplica-
cidn de la tdctica politica revisionista a gran escala. nacio-
nal de verdad - nos ha efrecide una muoestra prictica
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que experimentar sin falta Ja clase obrera, en proporciones
incomparablemente mayores, cuando la revolucidn proleta-
ria exacerbe todos 1og problemas en litigio y concentre todas
las discrepancias en los puntos de spayor importancia para
determinar fa conducta de las masas, obligando a separar
en el fragor del combate a los enemigos de los amigos y a
prescindir de los malos aliados para asestar golpes demoledo-
res al enemigo.

La lucha ideoldgica gque el marxismo revolucionaric
llevé contra el revisionismo a fines del siglo XIX no es
mas que el preludio de las grandes batalias revolucionarias
del proletariado, que, pese a todas lag vacilaciones vy debi-
tidades de ia pequena burguesia, avanza hacia el triunfo
completo de su causa.

Escrite en la segunda quineena de mar- ¥, 17, pigs. 15-26.
20, no mds larde del 3 (16} de abril
de 1908,

Publicado entre ol 25 de septiembre (8
de octubre} y el 2 (15) de vetuire de
IHS en la recopilacidn “Carlos Marz
(IS8 T883 ).
San Petersburgo, Firmado: V. [lin,




APRECIACION
DE LA REVOLUCION RUSA®*

o Rusia va no hay nadie que prense en hacer la revolu-
cion como ensenaba Marx, Asi o poco mis o menos ast jo
acaba de proclamar un periddico lberat, casi democrdtico,
casi socialdemderata inchusor el periddico {menchevigue)
Siolichnaya Pochic > Y debemos hacer juslicla a los auto-
res do oesa sentencia por haber sabido captar hien el [ondo
del estado de dnimo reinanie en la politica contemperinea
v de la actitud ante las ensefanzas de nuestra vevolueidn
que sin duda predomina enfre los mis vastos sectores inte-
lectuaies, entre Ja pequenia borgucsia medio instruida y 1al
ver entre mirchos sectores de la pequeiia burguesia que no
tiene ninguna instruccion.

Fn esa sentencia se expresa no sdlo aversidn ol marsismo
en general, el cual estd firmemente conveneido de la mision
revolucinnaria del prolefasiado v dispuesto a apoyar sin
reservas tode movimiento sevolucionario de las grandes
masas, a cxacerhar fa lucha v Hevarla hasta el fin. Se expre-
sa. asdemds, la aversion a los métodos de fucha, a fa manera
de obrar y a la tickica puestos jecieniemente a proeba en
lo. prdaciica de Ja revolueidn rusa. Todas las viclories. o
semivicioriag, o, para ser mas exactos. cuartos de vieloria,
de suestea revolueian se hon conouistado exclusivimmenie
gracias al empuje revelucionario directo del proletariado,
gue iba a la cabeza de los secteres no proletavios de ta po-
blacién trabajadora. Todas las derrolas se han debido al
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debililamiento de ese empuje, a la tdctica de eludirle, to-
méndolo por descartado, y a veces (entre los demderatas
constitucionalistas)., pensando eliminario,

Ahora, cuando se han desencadenado las represiones
contrarrevolucionarias, la pequeiia burguesia se adapla co-
harde a los nuevos amos y sefiores de la vida. se coloca junto
a los nuevos califas momentdneos ¥ renuncia al pasado,
procura olvidario, persuadirse a si misma y persuadir a los
demds de que en Rusia va no hay guien piense en hacer la
revolucidn como ensefiaba Mary, va no hay quien piense en
la “dictadura del proletariado”, efcéiera.

La wvictoria fisica del viejo régimen sobre el pueblo
insurrecto también sembré siempre en las olras revoluciones
Lurguesas el desaliento y la dispersidn entre vastos sectores
de la sociedad “instruida™. Pero entre los partidos burgueses
gue luehaban en la practica por fa libertad v desempeiiaban
un papel mds o menos visible en los acontecimientos revo-
fucionarios de verdad siempre hubo ilusiones opuestas a las
que ahora prevalecen entre la pequefia burguesia inteleetual
de Rusia. Eran ilusiones en el trinnfo inevifable, inmediato
y completo de “la libertad, la igualdad v la fraternidad™;
eran ifusiones en una repiblica de toda ta humanidad y no
de la burguaesia, en una repablica que implantaria en la
Tierra la paz y la buena voluntad enlve los hombres. Eran
itusiones en la ausencia de discordias de clase en el seno del
puehlo oprimido por la monarquia v el régimen medieval,
en la impoesibilidad de derrotar un “ideal” con la violencia,
en la oposicidén diametral entre el feadalismo cadico y el
nuevo régimen libre, democrdtico v republicano cuyo ca-
sdcter burgués o se eomprendia en absofuto o sdélo se com-
preadia de manera confusa en extremao,

Por eso, los representantes del proletariado qoe en los
periodos contrarrevolucionarios supieron adoplar et punlo
de vista del socialismeo cientifico Luvieron gue fuchar (como
o hieicron, por ejemplo, Marx vy Eogels en 1850) contra
las ilusiones de log republicanos burgueses, contra la con-
cepeidn idealista de las tradiciones de la revolucién y de su
esencia, contra lag frases superficiales pronunciadas en
sustitucidn de nna lahor consecuente v seria en el medio de
una clase determinada®®. En nuestro pais ocurre to contra-
rio. No vemos jas ilusiones del republicanismo primitivo
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que frenen fa obra vital de eontinuar ta labor revelucionaria
ent las puevas condiciones, que son ya olras. No vemnos gue
ge exggere la importancia de 1a Repiblica, que esta consigna
indispensable de lucha contra el feudalismo y la monarquia
se transforme en la consigna de foda ucha emancipadora de
cuantos trabajan v, en general, son explotados. Los secialis-
tas-revolucionarios®™ y los grupos afines a ellos gue ali-
mentaban ideas semejanles a las expuestas han quedado en
enadro, v los tres afios de tempestad revolucionaria (19U5-
1907y les han proporcionado, en lugar de un gran entusissimo
por el republicanizme, un nuevo partido de la pequeiia
burguesia sportunista, el de los socialistas populares®™ . v un
nueve recrudecimiento de Ia rebeldia antipolitica y del
ANArGUisSmo.

Al dia siguiente del primer embate de la revolucidn
de 1848 en la Alemania pequefioburgnesa se dejaron sentie
con fuerza las ilusiones dominantes entre la democracia
republicana pequefioburguesa. En la Rusia de la pequena
burguesia, al dia siguiente del embate de la revolucidn de
1906 se dejaron sentir con fuerza, ¥ siguen dejindose sentiy,
Tag tlusiones del oportunismo peqgueiloburgués, el cual espe-
raba lograr un compromiso sin fucha, temia la lucha y se
apresurd, después de la primera derrota, a remunciar a su
pasade, contaminando el ambiente piblico con el desaliento,
la pusilanimidad y ia apestasia.

s evidente que tal diferencia proviene de la existente
ent el régimen social y en las circunstancias histdricas de
ambas revoluciones, Y no se trata de que la contradiecidn
enire la masa de la poblacidn pequenoburguesa y el viejo
régimen fuese menos aguda en Rusia. Todo lo contrarie. Nues-
tro campesinado cred ya en el primer periodo de la revolu-
¢i6n rusa un movimiente agrario incomparablemente mds
poderogso, definido y consciente en el aspecto politico gue
el de las precedentes revoluciones burguesas del siglo X1X,
Se trata de que el sector social que formd el nieleo de la
democracia revolucionaria en Europa —los artesanos orga-
nizados en gremios en las ciudades, la burguesia y la pe-
queiia burguesin urbanas—, hubo de orientarse en Rusia al
liberalismo contrarrevolucionario, Las circunstaneias que
han echado al liberalismo ruso con mucha mas fuerza que
al europeo en brazos de la contrarrevolucién son el grade
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e marcha mano

1t spolucidn sonia-
fis m &0 f sm;m, 5: (‘g espiritn, revoloclonario en sumo grado,
del muiik, a guien el yugo ' dales
ha pussio en la situacidn mds desesperads o wlando o
exigir In confiscacion de ta tierra de i{;a terratenientes. Por
eso recae con fuerza sivguliar en la clage obrers russ 1o tarea
de guardar las tradiciones de la lucha revolucioparia, de la
que se apresuran o sbjurar les intelectuales v fa pequena
Burgussta; in tares (Ee desarrollar v afianzar esas tradiciones,
de inccleariss a las masas pf)*]u% ores vy Hevarlas al proximoe
aseanso del inexorable movimiento democrdtico.

Este es o derrolerc gue siguen os«,;mzlmgne,unwui tos
propios obreres. Han vivide con demasiada pasidn la gran
batalla de octubre v diclembre. Hon visto con demasiada
claridad que su situocidn paede cambiar sdio medianie ¢z
lucha revolucionaria directa. Ahora todos ellos hablan o,
al menes, slenten como el iejedor gue de

& en ung carta al
Gegano de prensa de su sindicale: los fabricantes nos b
arrebatade nusstras conquisias; los capataces vuelven a
hacer escarnio de nesotros como anies ya verdn {a gue les
espera cuandy vuelva de nuevo el @i 1504,

Ya verdn la gue les espera cuando vuelva de nuevo ef
afio 1905, Asi piensan log ohreros, Para elleg, ese alie de
fuchs fue un m()de},a de fo que hay que hacer. Para lm fiatem
lectuales v la pequena burg wia venegada fug “unoalio
de locura”. un modelo de lo que no hoy gue hacer. Yaro el
pmie tariado, el estudio critico y la asimilacidn de Ja expe-
riencia revolucionaria deben cengistir en aprender a sphicar
con mayor éxilo los métodos de lucha de aniano, en bacer
mds amyplios, mas s concentrados v mds conscientes ese misno

stallar huelguistico de octubre y esa misma tucha arivadi
{_!L. diciembre. Para el liberalismo (‘()I}if:uTBVQH”’EU:IZ}TJ(}
gue lleva en pos de st o los intelectuales renepados, la asimi-
l.e"wiml de la experiencia revolucionaria debe consistiv en
desembarazarse ;mm siempre del “candoroge” fmpetu de in
“ ub‘;m Ineha de las masas, sustituyéndola con una labor
constitucional “eults v civilizada” en el terreno del “consti-
tucionalismo” stolypiniano,

Tloy todo ef mundo habia de asimilar ¥ comprobar. ¢,
eriterio eritico la experiencia de la revolucidu. Fabian

11 2 3103
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log zocialistas v log liberades. Hablan los oportunistas v los
socialdemderatag revolucionarios. Pero no todos compren-
den que las varviadisimas recetas para asimilar la experiencia
revolucionaria oscilan, precisamente, entre los dos extre-
mos mencionados, No tedos plantean con claridad la cuestidn
de sl debemos asimilar y ayudar a lag masas a que asimilen
la experiencia de ia lucha revolucionaria con ol objeto de
gostener una locha mas Hrme, nids tenaz vy nids resuella o si
debemos asimilar y transmitir a lag magas la “experiencia”
de ka traieidn de los demderatas copstibnelonalistas a la
revolucidn,

Cartos Kaytsky abordo este problema on s planleamion-
to tedrico fundamental, En la secunda edicion de s cono-
cida obra Lo resolucion social, traducida a los principales
idiomas europeos, hizo una serie de adiciones v enmiendas
a ta iz de la experiencia de ta revolueion rusa. BEi prefacio a
ta segunda edicidn esld fechado en octubre de LOGE. prucha
de que el aulor digponia va de dalos para anadizar no
sdlo ‘el periode tempestuoso”™ de TGOS, sino también
acontechmientos  primordiales  ded  “poriodo demderata
constitucionalista” de nuestra vevolueidn, In époea de en-
tnsiasmo general (casi geneead) por tas vicloriss electoras
les de los  demderatas  conslilucionalistas v per  la
I Buma.

(Qué probitemas de fa experiencia reveluctonaria rusga
estimd Kaulsky fo hastante grandes v Tondamestales o,
al menos, tan fmportantes como pava propovcionar nueros
elementos a un marxista gue estudia en general las “loroins
v oarmag de la revolueidn social” (como versa el tituloe dei
apartado séptimo de la obra de Kaotsky, es decir, precisa-
mente el que se completd a la luz de la experiencia de 1903
v 19067

El autor analiza dos preblemas.

Primere, la composicidn de clase de lay [uerzas capaces
de vencer en la revolueion rusa, baciende de ella una revo-
lucian trivnfante de verdad.

sSegundo, la importancia de las formas superiores de Jucha
de las masas, superiores en el aspecto de {n orientacién de so
energia revolucionaria v del cardeter ofensive que s dado
ia revolucidn rusa. a saber: la hoeha de diciombre, es decir,
la insurreccion aroada,
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Todo socialista {sobre todo si es marxista) que medite
con algo de serenidad en los acontecimientos de 1a revelo-
cidn rusa deberd reconocer que esos dos problemas son, en
efecto, log principales, los fundamentales para evaluar ia
revolucién rusa v la tdctica que la actual situacién impone
al partido obrerc. Si no nes damos clara y completa cuenta
de qué clases son capaces, en virtud de las condiciones eco-
nénicas objetivas, de hacer gue triunfe fa revelueién bur-
guesa rusa, serin palabras vanas, mera declamacién demo-
eritica lo gue digamos de nuestro afdn por conseguir el triunfo
de esa revolucidon y no podremos evitar que nuestra tdctica
en la revelucidn burguesa sea vacilante vy no se atenga a los
principios.

Por otro lade, para determinar de modo concreto la
tactica de un partido revolucionario en los momentos mas
tempestuosos de la crisis nacional que sufre el pais, es a to-
das luees insuficiente limitarse a seflalar qué clases son
capaces de obrar en pro del triunfo de la revolucién. Los
periodos revolueionarios se distinguen precisamente de los
periodos del Hamado desarrollo pacifico, cuando las con-
diciones econdmicas no provecan profundas erisis ni origi-
nan potentes movimientos de masas, en que, durante los
primeros, las formas de Tucha son siempre mucho mds di-
versas, v la lucha revolucionaria directa de las masas pre-
demina sobre la labor de agitacidn v propaganda realizada
por los dirigentes en el Parlamento, en la prensa. ete. Por
eso, si al evaluar Los periodos revolucionariog nos limitanios
a determinar la trayectoria de ia accidn de las distintas
elases sin analizar sus formas de lucha, nuestro juicio, desde
el punto de vista cientifico, no serd ni completo ni dialéeti-
co, v desde el punto de vistapelitico prictico degenerard
en razonamientos muerios {con io gue, dicho sea de paso,
s¢ contenta el camarada Plejanov en las nueve décinas
partes de sus eseritos gobre la tactica de los socialdemdcratas
en la revolucidon rusa).

Para evaluar la revolucién con un criterio marxista de
verdad, desde el punto de vista del materialismo dialéetico,
hay que enjuiciaria como una lucha de fuerzas sociales vi-
vas que han sido colocadas en determinadas condiciones
obietivas, actiian de una manera determinada y aplican con
mas o menos 8xito determinadas formas de lucha. Puesto en

it
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el terreno de este andlisls y, por supnesto, sélo on 8
ng‘;m“innm 1y n, es indizpensable que el marxista eval

i+ pecte fdonice de i lucha, los problemas ideni
L0 lii* fa mimma, Admitiy determinada formas de lucha v des-
estimar ba necesid :sr’%’ de aprender su tdenica es o misma que
i i elecelo-

admitir la necesidad de /
ey gue rognis el procedi-

yar on delerminadas
haciendo caso i
iente de ecles eleceiones,
wow ahora a analizar In solu
dos problemas planleados anles que,
rop fargas v oacaloradas discosiones entre los socialdemsd
oz rugce en el transenrso de fodo el periodo de ta revolucis
nAvera c*{k 14905, cuando e FH Congreso holche-
POSDRE, celebrado sn Londres, v o conferencia
hovigue, f’ﬂif‘l‘r‘zda simuitdneaments en Ginehra, re-
cogieron en 1 sofucionss coneretas log principios qw consti-
iofa hase de su tactics, hasta el Congreso de Londy
el }”{}}%%é')'i’ wnificado. gue se celebrd en o p imavers de E%E
Kauteky da ol primer problema la Hente
ropa Ceeidental, dice, el proletariadoe cor 5
. de Ia poblacidn. Por eso fa victoria de la demo-
cracia en la Buropa acte wl significa la su mpremacia politica
et proletarindo. “En Busis, con su poblacidn predominans
tepente  campesiza, no  puede esperarse lo mizmo. Desde
lnego. la wictoria de la socialdemocracia tampoco estd
axvcluide 0T un i'zz tura ;\rmmm /m’weh{;ur en ale-
i decir, en un futurs que se ;ﬂw ¢ ver, aleanzar con
la vistad; pero esa victoria sdlo podria ser resuitado de la
alianza {Kucrua’mn) dal profefariado v el campesinade”.
Y Kautshy affrma incluso que ess vicloria daria inexora-
blemente un ]}'}"HG\(} impulso a la revolucidn preletaria en
Europa Occide
Asi pues, vemos que el conceplo de revelucidn burguosa
no define ann lo suficiente a las fuorzas gue pueden conguistar
la victoria en esa rovoiucion, Son ]'](‘;“iii . ¥ ha habido
revoluviones hurguesas ca las que la hurguesia comorcial,
o industrial mercantil desempefit b pavel de pri !umal
foerza molriz. Lz victoria de semsjantes revoluciones fue
pesibie como victoria del corrsspondiente sector. de la bur-
ouesia sohre sus adversarios (por ejemple, la noblezn pri-
viteglada o la monarcuia absoluta), En Husia la situacion

Pasern

ién de Rautsky a los
a0 me sabe, suscifa-

P
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es ofra. La victoria de la revolucién burguesa en nuestro
pais es bmposible come wviclorie de o burguesio. Parece
paraddiico, pero es asi. Bl predominio de la peblacidn
campesing, terriblemente I}}'?F’iﬂ'}i(_fﬂ por o gran propiedad
terrateniente gemifendal, v la energia y conciencia de clase
del proletariado, mganm(uio va en un partido socialista,
son circunstanciag que imprimen un cardcter singular a
nuestra revolucidn burguesa. Esta particularidad no elimina
el eardcter burgués de la rev ()iuu(m (como intentaron de-
mostrar Mirtov v Plejanov en sus mads que desafortunadas
ohservaciones a la posicidn de Kautsky). No hace sino de-
terminar el cardcter contrarrevolucionario de nuestra bur-
guesis v la necesidad de la dictadura del proletariado v el
campesinado para conseguir la victoria en esa revolucion.
Porgque la “coalicidn del proletariado y el campesinado”
aque conguiste o victoria en la revolucién burguesa no es
otra cosa que la dictadura democritica revolucionaria del
p.oiv d]lﬂd() v el campesinado.

] sis constiluye ef punto de partida de las disere-
}mlim...ls tacticas de la socialdemocracia durante la revolu-
cidn. SBélo tenidndola en cuenta pueden comprenderse todas
las disputas particulares (apoyo a log demodcralas constitu-
cionalistas en general, blogue de izquierdas v su cardcter,
ete.) v los choques en casoes aislados. 50lo en esta discrepan-
cin téeties fundamental, v no en los afanes por “enfrar en
pelea” o “declarar el Doicot”, como creen a veces log que
estan mal informados, se hallaba ef origen de las divergen-
cias entre bholcheviques y mencheviques durante el primer
periodo de la revolucidn (1900-1907).

Por mucho gue se insista en la necesidad de estudiar con
toda atenclon este origen de las clmsv;mm;am de analizar
desde este punio de visia la experieneia de anmbas Dumas y de
1a fucha directa del campesinado nunca serd bastanle. Si
no realizamos esta labor shora, no estaremos en condiciones
de dar un solo paso en el lerrenc de la Lactica, cuando co-
mience el nuevo ascenso del movimiento, sin suscitar las
viejns dispuias o reproducir conflictos de grupos v la disen-

sign en el partide. Pebemos determinar la actitud de la

socialdemocracia ante el liberalisme v la democracia burgue-
sa campesing, partiendo de la experiencia de la revolucidn
rusa. De olro modo no tendremos una tictica del proletariado
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que se atenga firmemente a los principios. Sedalemos, de
paso, que la “alianza del proletariado y el campesinado”
en modo alguno dehe comprenderse como fusién de clases
distintas o de los partidos del proletariado y el campesinado.
No sélo la fusidn, sino incluso cualquier acuerdo duradero
seria fatal para el partido socialista de la clase obrera y
debilitaria la tucha democritica revolucionaria. Las vaci-
laciones ineludibles del campesinado entre la burguesia
liberal y el proletariado sen producto de su situacidn como
clase; v nuestra revolucidn ha ofrecido copiosos ejemplos
de ello en las mas diversas esferas de la lucha (e} boicot a la
Duma de Witte?®, las elecciones, los trudovigues® en la
Ty Il Dumas, etc.). 86lo aplicando una pelitica absoluta-
mente independiente, de vanguardia de la revolucién, podrd
¢l proletariado apartar al eampesinado de los liberales.
ustraerlo de la influencia de los mismos, levarlo en pos de
s a lo largo de ia fucha y realizar, por tanto, la “alianza”
en la préctica, alianza que serd efectiva siempre y cuando el
campesinado luche con moral revolucionaria. La “alianza”
del proletariado y el campesinado para vencer a los enemigos
comunes, v no para jugar a los bloques y acuerdos, no puede
realizarse cequeteando con los trudoviques, sino criticando
de manera implacable sus debilidades y vacilaciones, pro-
pagando la idea de organizar el partide campesino republi-
cano v revolucionario,

Il cardeter especifico que hemos sefialado de la vevo-
lucién burguesa rusa la distingue de las otras revoluciones
burguesas de los tiempos modernos, pero la asemeja a las
grandes revoluciones burguesas de antailo, cuando el campe-
sinado desempefiaba un destacado papel revolucionario. En
pete sentido merece suma atencidn lo escrito por Federico
Fougels en su articulo Sobre el materialismo listdrice, tan
profundo v rico en ideas (prélogoe —traducido al aleman
por el propio Engels en Newe Zeit, 1892-1803, ann XI,
vol. 1 a la edicién inglesa del folleto Del socialismo widpico
al socialismo cientifico). “Cosa singular —dice Engeis-—,
en tas tres grandes revolnciones burguesas” (la Beforma y la
guerra campesina del siglo XVI en Alemania; la revolucion
inglesa del siglo XVII; la vevolueién francesa del siglo
XVIII) “son los campesinos los gque engrosan las tropas de
combate, v ellos tambidn, precisamente, la clase que, des-

&
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pucs de alcanzar el triaufo. queda srruinada infaliblemente
por las consecuencias economicas de este triunfo. Cien afios
después de Cromwell, el yeomanry (campesinado) de Tngla-
terra casi habia desaparecido. En tode caso, sin la inter-
vencién de este yeomanry y del elemento plebeyo de las
cindades, la burguesia nunca hubiera podido levar la lucha
hasta su final victorioso, ni a Carlos 1 al eadalso. Para que
la burguesia pudiera recoger aungue sélo Tueran los frutos
del triunfo, que estaban bien maduros, fue necesario Hevar
la revolucidn bastante mds alld de su meta; exactamente
como habria de ocurrir en Francia en 1793 v en Alemania
err 18458, Iin efecto, ésta parece ser una de las leves que pre-
siden el desarrolls de Fa sociedad burguesa”. Y en olro pasaie
del mismo articulo sefiala Fngels que la revolueidn francesa
fue “la primera (Insurreccidn) que lievd reabmenie la hata-
Ha hasta la destruccidn de uno de los dos beligerantes,
la aristocracia, v el triunfo completo deb otro, 1a bur-
aesia’.

faag dos observaciones o sinlesis histéricas do Lnpgels
han sido brillantemente confirmadas por la marcha de la
revobucidn rusa. Be ha confirmado también que fa interven-
eidn det campesinado v el proletariado, “del elemento ple-
beyo de fas ciudades”, es lo dnieo que puede impulsar en
gerio la revolucién burguesa (si en Ja Alemania del siglo
XV en la Inglaterra del siglo XVID v en la Francia det
siglo XVIIL es posible poonsr en primer piano al campesi-
nado, en fa Rusia del siglo XX es absolutamente obligatorio
cambiar la correlacidn, pues el campesinado no significa
nada sin la iniciativa y sin la direceidn del proletariado).
=0 ha confirmado tambidn que es necesario Hevar 1a revolu-
cién mucho mds alld de sus metas burguesas directas, inme-
diatas, yva en buena sazdn, para aleanzar de verdad esas
metas, para consolidar en forma definitiva las conquis-
tas burguesas niinimas. Por eso es facil imaginar el desprecio
que sentiria Engels por las recetas pequefiohurguesas desti-
nadas a encajar por adelantado ba revolucidn en el marco
burguds Inmediato, en el estrecho marco burguds, “para gue
la burguesia no le voelva la espalda”, como decian log men-
cheviques del Cducaso en su resolueidn de 18905, o pars tener
“una garantia confra la restauracién”, como afirmaba Dle-
jdnov en Estocolmo.
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Kautsky analiza el otro problema, relacionado con el
juicio gue le merece la insurreccidn de diciembre de 1803,
en e prefacio a la segunda edicida de su folleto, “Akora
—escribe — ya no puedo afirmar con la misma seguridad gue
en 1902 que las insurrecciones armadas y tog comhates de
barricadas no desempefiarin el papel decisivo en las proxi-
mas reveluciones. A csa afirmacion se opone con demasiada
claridad la experieneia de la lueha en fas catles de Moscl: un
puiiade de hombres se mantuve duranie wi semana irente
a todo un ejéreite en la lucha de barricadas, y casi habria
triuniade si el fracaso del mevimiento revoiucionario en
oiras cicdades no hubicse permitide el envio de tantos
refuerzos sl ejércite, que le permitieron concentrar en deli-
nitiva coptra los insurgentes una superioridad meostruosa
de fuerzas. Desde luego, este éxito relativo de la lucha de
barricadas ha sido posible sélo porgue la poblacidn urhana
apoyé con energia a los revolucionarios v porque lag tro-
pas estaban  desmoralizadas por com picto. Pero  ggquicn
puede afirmar con seguridad que es imposible alzo semejante
en la Furopa Occidental?”

Asf pues, al cabo de casi un afio de la insurreccion, cuando
va ne era cosa de dejarse Mevar por el deseo de elevar ia
moral de los insurgentes, un investigadeor tan prudente como
Kaulsky reconocia de mode categérico que la insarreccidén
Je Moscd habia sido “un éxito relativo” de la lucha de las
Barricadas v crefa necesario rectificar su conclusidn general
de que los combates en las calles no pueden  desernpeiar
un papel importante en las reveluciones fuluras,

La lucha de diciembre de 1903 ha demosirado que la
insurreccion armada puede triunfar con el actual nivel del
material bélico y de la organizacion militar. La lucha de
diciembre ha evidenciado que. desde ahora, el movimiento
obrero internacionai debe contar en las proximas revolu-
ciones proletariag cen la posibilidad de semejantes formas
de lucha. Fsas son las dedueciones gue se desprenden, on
efecto, de la experiencia de nuestra revolucion; ésas son tas
ensefianzas (e deben asimilar las mds vastas masas. jGudn
fejos estan esas deducciones y enseltanzas del curse gue Ple-
janov dio a los razonamientos con su opinién, famesa a lo
Eréetrato, sobre la insurreccicn  de diciembre: “No se debia
haber empufiado las armag!” jQué mar de comentarios de
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apostasia suscitd tal apreeiacidn! jQué infinidad de manos
sucing de liberales se aferraron a ella para COFromper a lag
magzas obreras e imbuirfes el espiritu de compromiso pe-
quefoburguds!

La apreciacidn de Plejdnov no commzle ni un dpice de
verdad Eliht-f_)“{'rl. Si Marx, gue seis meses antes de la Comuna
dijo que la insurreceidn seria una lm:ura.. sipo, no obstante,
apreciar esa “locura” como el mds grandioso movimiento de
masag del proletariado del siglo XIX, con mil veces mds
razdn deben los soclaldemderatas ruses convencer ahora
a lag masaz de que la lucha de diciembre ha sido el movi-
miento preletario mas necesario, més legitimo v mds gran-
de, do«\iaués de 1a Comuna. La clase obrera de Rusia s¢ edu-
card precisamente en esos puntos de vista, digan lo que di-
gan v lloren cuanto guieran tales o (‘lh‘{lf‘s intelectnales
per cientes a la socialdemocracia,

(Quizas debamos hacer agui una advertencia, si tenemos
presente que este articulo va destinado a los camaradas pola-
cos. Como. por desgracia, no sé polaco, conozeo sélo de vidas
fas f‘()]].['ii(.‘i()]}.(*h de Polonia. Y poded objetdarseme con faci-
lidad que en Polouia, todo un partido (la Hamada ala
derecha del PSP2*) se rompié ba erisma en una lucha de gue-
rrillas impotente, en el ferrorismo y el estrépito de tag deto-
naciones en aras precisamente de las tradiciones de rebe-
lign v de la lucha conjunta del profetariado v el campesi-
nade. Es muy probable que, desde este punte de visto, los
condiciones  potacas  se diferencien radicalmente, en
efocto, de las del resto de Busia. No soy guién para juzgar,
Debo advertir., sin embargo, que en ningln sitio, excepto
Polonia, hemos visto una desviacidn tan insensata de la
Lactica revolucionaria, desviacidn que promueve justa resis-
teneia y oposicidn. Y agui acude por si solo este pensamien-
to: jpero si ha sido justamente en Polonia donde no hubo
tal lucha armada de masas en diciembre de 1005! ;Acaso
no ha prendido precisamente en Polonia, v s6lo en 1’0[0;:1&
Ia téetica adulterada ¢ ingensala del anarquismo que “hace”
la revolucidn. porque las condiciones no permitieron gue se
desarrollase alli, aw 1<;nn fucse por breves instantes. is lucha
armada de las masas? jAcaso la tradicién de ese misma lo-
cha, 1o tradicion de fa insurreccidn armada de diciembre,
no es a veces el finico medio serio para superar las tesdencias
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anarquistas en el seno del partido ebrero, no con la moral
estereotipada, filistea, pequefloburguesa, sino pasando de la
violencia sin ohjete, absurda v dispersa. a la violencia
orientada de las masas, ligada sl vasto movimiento v a la
acentuacidn de la hucha proletaria directa?

La evaluacién de nuestra revelucidn estd muy lejos de
tener importancia sélo en teorin; tiene, ademds, una impor-
tapela directa, actual, desde el punto de vista practice. Hoy
din toda nuestra labor de propaganda, agitacidn y organiza-
cién esta siempre relacionada con el proceso de asimilacidn
de lag ensefianzas de estos tres grandes afios por las amplias
masas de la clase trabajadora v de la poblacidn semiprole-
taria. Ahora no podemos Hmitarnos a declarar sin més ni
mas (a tono con la resolucidn aprebada por el X Congreso
del ala izquierda del PSP) que, con los datos que obran en
nuestro poder, no estamos en condiciones de determinay s
el camino que se abre ante nosofros es de explosidn revolu-
cionaria o de pertinaces, pausados vy pequenos pasos ade-
tante. s claro que en el munde de nuestros dias no hay
estadistica que pueda determinar eso. Es claro que debemos
realizar nuestra labor de manera que estdé impregnada por
entero de espivitu v contenido general socialistas, por duras
gue sean lag pruebas que nos depare el futuro. Pero eso
noe s iodo. Detenerse ahi significa wo saber dar ninguna
orientacion efectiva al partide proletario. Debemos plan-
tearnos de carn v decidir con energia en qué direccidn vamos
a encaminarnos shora para estudiar la experiencia de los
tres afios de revolucién. Debemos proclamar en pablico y 2
plena voz, para ensefianza de los vacilantes v los pobres
de esplritu v para verglenza de los que veniegan del socia-
lismo ¥ o abandonan, que el partido obrero ve en la lucha
revolucionaria directa de lag masas, en la lucha de octubre
v diciembre de 1405, ol mds grandioso movimiento del pro-
fetariado después de Jla Comuna de Paris; que sdlo en el
desarrolio de esas formas de lucha reside la garantia de los
éxitos futures de la revolucidn; gue esos ejemplos de Tucha
dehen ser para nesotros un faro en la educacidn de las nue-
vas generaciones de luchadores.

Sioorientamos nuestra labor cotidiana en esa direccidn
y recordamog que sélo largos afios de seria y firme labor
preparatoria aseguraron al partide su influencia rotunda
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sobre el proletariado en 1900, seremos capaces de lograr gue
la clase obrera continfie creciendo sin cesar v se convierta
en una fuerza socialdemderata revolucionaria consciente,
sean cuales fueren el curso de ios aconiecimientos y el ritmo
de descomposicion de Ia avtocracia.

Publicado en polaco en abril de J9O8 T, 17, plgs. 37-51.
e el nim. 2 de la revista YPraegled
Socjaldemokratyezny™.

Publicado ¢n ruse el 10 (23) de muayo
de 1808 en el niam, 30 del periddico
“Proletari”.




MATERIAL INFLAMABLE
EN LA POLITICA MUNDIAL

Fl movimiento revolucionario de los distintos pafses
de Furopa y Asia se ha dejado sentir de modo tan impre-
sionante en los Gltimos tiempos que =e dibuja ante noseiros
¢on bastante claridad una nueva etapa de la lucha inlerna-
cional del proletariado, incomparablemente superior a la
precedente. ‘

En Persia se ha producido una contrarrevolucién®t? gue
ha unido en si de modo original la disclucién de Ia primera
Druma en Rusia v la insurreccién russ de fines de 1905,
Las tropas del zar ruse, vergonzosamente derretadas por
los japoneses, se toman el desquite, dando pruebas de celo
al servicio de ta contrarrevolucién. Las hazafias de los ame-
geallamientos, de las expediciones punitivas, de los apaiea-
mientos v del gsaqueo en Rusia son seguidas de lag proexas
de esos mismos cosacos para aplastar ia revoluecidn en Per-
sia. Iis comprensible gque Nicolis Remdnov, of frente de los
terratenienies de las centurias negras y de los capitalistas
asustados por las buelgas v la guerra civil, monte en célera
contra ios revelucionarios persas. No es la primera vez que
ge eneomienda a los eristianisimos guerreros rusos el papel
de verdugos internacionales, ero ez un fendmeno un tanto
distinto que Tnglaterra, Javindose Ias manos farisaicamente,
mantenga una clara peutralidad amistosa con relacidn a los
persas reaccionaries y partidarios del absolutismo. Los
burgueses liberales ingleses, irritados por el desarrollo del
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masas conira eb o) terna eoloninl capita-
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v oviokencia, Dificil es la sbiuacion de tos revolueionar
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sor aplasindo v, en tales civeunsfancias, el friviio
stunde de la resecidn persa no sevia olra cosa gue la
urtesala de nueves sublevaciones popuiares,
Fupauin ha trivofado el movimiento revelucions
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cierto gque este m!m{(} no es mas que una L«emnmm da o
inciuso la parte menor de una victoria, pues el Nicolds if
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presurosas v obligadas del \m;w régimen constituyen uia
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AFPHSLFATAN a Masss populeres mas ampliag, La escuela de la
guerra civil ne pasa en vano para les pueblos. s una escue-
in diffeil v osus  estudios completos contienen in evitable-
monte vietoriss de in contrarvevolucion, desenfrenc de 1os
renecionarios  enfurecidos. salvajes represalias del viejo
péoimen contra los insurgentes, ele, Fero Gnicamente los
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pedantes empedernides v las momias de sesos enjutos pueden
Lorigquear porque log puebios ingresen en esa escuela dolo-
rosa; esa escuela ensefin a las clases oprimidas a hacer la
guerra civil, ensefia a hacer triunfar la revolocién, conecen-
tra en las masas de esclavos modernos todo el odio que encie-
rran eternamente tos esclavos oprimidos, obtusos e ignovan-
tes v que les Heva a grandiosas hazafias histéricas cuando
adquieren conciencia del oprobio de su esclavitud.

En la India, Tos esclavos aborigenes de los “civilizados”
capitalisiag ingleses causan en los dltimos tiempos una
desagradable inguietud & sus “sefiores”. No tienen fin fns
violencias y el saqueo, denominados sistema de administra-
cién inglesa de la India. En ningin lugar del mundo —a
excepeidn, naturalmente, de Rusia—, existe semejante mi-
seria de las masas, semejante hambre cranica de la pobla-
cién, Los politicos mds liberales v radicales de la Bretaia
libre, como John Morley —autoridad para los demdéerains
constitucionalistas, rusos y no rusoes, estrelia del periodizmo
“progresive” (laecayuno, de hecho, ante el capital)j--. <o
transforman como gobernantes de la India en auténticos
Gengis Khan capaces de sancionar todas las medidas de
“apaciguamiento” de la poblacién que tienen encomendada
¢ incluso de jazotar a los protestantes politices! El pequeiio
semanario de log socialdemderatas ingleses, Justice®® ha
sido prohibido en la India por esos miserables liberales y
“padicales” tipo Morley. Y cuando Keir Hardie, jefe del
Partido Laborista {ndependiente (Independent Labour Par-
ty) v diputado al Parlamento inglés, se atrevid a trasladar-
se temerariamente a la India para hablar a los aborigenes
de las mas elementales exigencias de la democracia, toda la
prensa burguesa britdnica comenzé a aullar contra el “insur-
pente”. Ahora, los mds influyenies periddicos ingleses ha-
blan, rechinando los dientes, de log “agitadores” que pertur-
ban la tranquilidad de Ia India; aplauden las sentencias de
los jueces y Ias represalias administrativas, puramente ru-
sas, a lo Pleve. contra los publicistas demdceratas indios.
Pero en la India, la calle comienza a salir en defensa de
sus escritores v jefes politicos. La vil sentencia dictada por
los chaecales ingleses contra el demderata indio Tilak —con-
denade a largos afios de destierro por los velos de los jure-
dos ingleses y en contza del criterio de los juradoes indios,
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partidarios de la absolucién, como ha pueste en claro la
interpelacién hecha dias pasados en la Camara de los Comu-
nes—, este acto de venganza de los lacayos de la bolsa de oro
contra un demderata ha provocado manifestaciones y una
huelga en Bombay. También en la India ha Hegado ya el
proletariado a la lucha politica consciente de masas. Y sien-
do asi, jtoca a su fin el régimen anglo-ruso en la Indial
Con su saqueo colonial de los paises asidticos, los europeos
han sabido templar a une de ellos. al Japén, para conquistar
grandes viclorias militares que le han asegurado su desarro-
llo nacional independiente. No cabe la menor duda de que
el sagueo secular de ta India por los ingleses y la Incha actual
de estos europeos “avanzados” eontra la democracia persa e
india templardn a millones y deeenas de millones de prole-
tarios de Asia para librar una lucha tan victoriosa {como la
de los japoneses) contra les opresores. [l obrero europeo
conseiente tiene va camaradas asigticos cuyo nimero erecerd
por momentos,

En China, el movimiento revolucionarie contra la Idad
Media se ha dejado sentir también con fuerza singular en
los diltimos meses. Es cierto que todavia no puede afirmarse
nada concreto de este movimiento —tan pocas son las noti-
cias que tenemos de ¢l y tan abundantes las que nos Hegan
de sublevaciones en distintos lugares de China—; mas no
ofrece dudas el fuerte crecimiento del “nuevo espiritu”
y de las “corrientes europeas” en China, sobre todo después
de fa guerra ruso-japonesa?**, y. por consiguiente, es inevi-
table también la transformacidn de las viejas revueltas
chinas en un movimienio democrdtico consciente. La con-
ducta de los franceses en Indochina prueba que algunos par-
ticipantes del saqueo colonial han sentido inguietud esta
ver: jhan ayudaedo al “poder histérico” chino en las yepresa-
lias contra log revolucionarios! Han sentido el mismo miedo
por la integridad de “sus” dominios asidtices, vecinos de
China.

Pero no son los dominios asidticos los {inicos gue preo-
cupin a la burguesia francesa. Las harricadas en Villeneuve-
Saint-Georges, cerca de Paris, y el ametrallamiento de los
huelguistas que las levantaron (jueves, 30 (17) de julio)
son aconteeimientos que hLan mostrado una vez mas la
exacerbacién de la lucha de las clages en Europa. Clemen-
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de ambos bandos en el logar del saceso. Cuando los ohrevos
gue conducian 2 uno de sus camaradas berido pasaron por
delante del general Virvaire, que mandaba el ataque (‘{)m,r‘;x
los hueiguistas, log manifestantes gritaron: (“Saluez”! Y el
veneral de Ja Bepiblica burguesa saludd militarmente al
premiso }:}g‘»;?fia

.5 exacerhacidn de la lucha del preletariado contra fa

hureuesia se ohserva en todos jog paises capitalistas avan-
radas, con ia particulavidad de gue la diferencia de condi-

ciones histarieaz. de eistemas politices v de formas delmo-
vimiente ohrero determina distintas manifestacienes de
una misma tendencia. Bn Nerieamdeiza e Inglaterra, con
p}me Mmmd politica y ausencia de toda tradieién revolu-

gin: ¢ apcialista en el proletariado -0, por lg menos,
de tradicién viva alpuna—, esta exacerbacidn se maniliesta

en la intensilicarién del movimienlo contra los {rusts, en el

ectraordinario increments del socialismo y de laalencidn
gue fe prestan las clases poscedoras, en el paso da las orga-
nizaciones ohrer puramv*rs*o eeondmicas, a la
lucha politica proleteria in i-*pmmv ibe y metddica, En
Aunstria y Alemania, y en paite tambidn on Jos palses escan-
dinsves, ia execerbacion de la lucha de lns clages se mani-
fiesta en la nugna electoral, en las relaciones entre fos par-
tidos, en el scercamiento de tados log bargueses de distinto
nelaje entre ellos frente al enemigo con pin —-eb proletarias
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do-— v en ta intensificacion de fas represiones judiciales y
policineas. Lenta, pero inflexiblemente, los dos campos
hostiles incrementan sus Tuerzas, fortalecen sus organiza-

P

ciones, so apartan cada ver mds el wno del otre en toda Ia
vida eocini, como si se preparasen. en silencio y de forma
concentrada, para las futuras batallas revolucionarias. En
los pafses fatines —Italia vy, sobre todo, Frapcia-—, ia
pyacorhacion de la lueha de elages se manifiesta on explo-
sianes  particutarmente '*}pci.imsas, violentag, en parte

francamente revolucionariag, enando el odio escondido def
gproletariado a SuUs OPUEROTES ESCUADR OON fuerza sibita v la
¢ “pacifica” de lucha parlamentaria es sustituida

¢

vepdaders gasrra civil,

vimienlo revelucionario internacional del prole-
riado no se desarrolln ni puede desarroflarse de modo
wad voen idénticas formas en los distintos paises. Bl apro-

¢
Fiom
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vechamiento pleno y a fondo de todas las pozibilidades en
lag diversas esferas de actividad sélo se logra con la lucha
de clase de los obreros de los distintos paises. Cada pals
aporia al candal comin sus valioses rasgos originales; mas,
en cada pais, el movimiento adolece de uno u otro aspecio
unilateral, de unog u otros defectos tedricos o practicos de
los distintos partidos socialistas. En su conjunto, vemos
con claridad wn gigantesco pase adelante del socialismo
internacional, la cohesién de log millones de combatientes
gue inlegran los ejéreitos del proletariado en una serie de
chogques concrelos con el enemigo, Ia proximidad de ialucha
decisiva con la burguesfa. de wuna lucha muchisime mds
preparada por parte de la clase obrera que en los tiempos de
[a Comuna, dltima gran insurreccidn del proletariado.

Y este paso adelante de todo el socialismo internacio-
nal, al lado de la exacerbacidn de la lucha democratica re-
volucionaria en Asia, coloca a la revolucidon rusa en con-
dictones particulares y especialmente diffciles, La revolu-
¢idn rusa tiene un gran aliado internacional tanto en Europa
como en Asia; mas, al mismo tiempo, v precisamente como
conseciencia de ello, tlene un enemigo no sélo nacional, no sélo
ruse. gino (nlernacional. La reaccidn contra la lucha, cada
dia mas intensa, del proletariado es inevitable en todos los
paises capitalistas, y esta reaccidn une estrechamente a Jos
gobiernos burgueses del mundo entero contra todo movi-
miento popular, contra teda revolucidn en Asia y, de modo

gnpgular, en Furopa. Los oportunistas de nuestro partido,
a semefanza de la mayoria de los intelectuales liberales de

Rusia, siguml soitando con una revolucién burguesa en
Rusia que “no aparte” a la bmnuvsm gue no la asuste, que
no origine una reaccién “excesiva”, que no conduzea a la
conquista del gwdt‘ por las clases 10\‘0!.11ci.()na;.‘ias. iVanas
esperanzas! jUlopia fih,st.mli El materiat infiamable aumen-
ta con tanta rapidez en todos los paises avanzados del mun-
do. y el incendio se extiende con tanta evidencia 2 la ma-
voria de los Hstados de Asia. ayer todavia sumidos en un
profundoe swebo, que son absolulamente indefectibles el
fortalecimiento de la reaccidn burguesa internacional y la
exacerbacion de toda revolueidn nacional,

La contrarvevolucién en Rusia no cumple ni puede cum-
plir las tareas hisidricas de nuestra revolucién, La burgue-
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sfa rusa se inclina inexorablemente cada vez mas hacla la
corriente antiproletaria y antidemocritica internacional. No
ez en los aliados liberales en quicnes debe confiar el prole-
tariado ruso. Debe seguir su propie camino independiente
hacia Iz victoria completa de la revolucidn apoyindese en
ia necesidad de gue el problema agraric en Rusia sea re-
sucllo violentamente por las propias masag campesinas,
ayudéndoles a acabar con el dominio de los terratenientes
cavernieolas y de la autocracia ulfrarreaccionaria, sefa-
idndose como tarea la dictadura democritica del proleta-
riade v del campesinado en Rusia y recordando que su lucha
v sus vietorias estan indisolublemente unidas al movimiento
revolucionario internacional. Menos ilusiones en torno al
liberalismo de la burguesia contearrevolucionaria (en Husia
y en lodo el munde). jMds atencién al crecimiento del
proletariado revolucionario internacionall

Publicado «1 28 de julio (5 de agosto} T. 17, pigs. 174-188,
de 1908 en el nim. 55 de “Proletari”,




EL MILITARISMO BELICOSO
Y EAa TACTICA ANTIMILITARISTA
DE LA SGCIALDEMOCEACIA

o,

Los Ei;l%cmmi;mu estin agitadosz. Lineven lag “no

log “despachos” ¥ las “declaraciones™ los ministros cueiu
chean & rwimhlak de fos maniguies coronados gus “eonsoli
dan la pu con una copa de champalla en la mano, Mas iu,
“aibditos” saben perfeclamente gue cnando acuden los cuor-
vos, huele a carrena. Bl lord conservador Cromer ha b
rado en Ia CAmara ingleza: “Vivimeos una época en la que se
juega a una carta los intereses nacionales (!"). et fa que se
enardecen las pasiones v surgen el peligro v la posibilidac
de colisién, por pac-:f;\-m (1} que sean las Jz.an ciones de fus
guhrrnantes’,

En los fitimos tiempos se ha acumalade bastante mate-
rial inflamable ¥ sigue aumentando sin cesar. La revolueidn
en Persia amenaza con remover todas las buwrreras —"z0ia8
de influencias”— colocadas alii por las potencias europeas.
11 movimicnio constivacionalista en Turgula smenaza con
arrancar este patvimonio de las garras de log builres capita-
listag enrvopeos. Ademds, se alzan amenazadoras los viejos

“problemas”, hoy agravades, de Macedonia, Asia Central,
Extremo (.)r;en.te. ete., ete.

Entretanto, con la actual red de tratadoes, convenios,
¢ie. pubhcos y seeretos, hasta ¢l mener papirotazo de cual (-
tg_ulf’ “potencia” para gue “de la chispa nazcn la Ilama”.

Y cuanto més esgrimen las armas los gobiernos, amena-
gandose los unos a 1os otros, con mayor crueldad aplastan el
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novimiento antimilitarista en sus paizses respectives. Las
wrsecuciones a los antimilitaristas crecen en extension e
ntensidad, Bl ministerio “radiead socialista”™ de Clemenceay-
driand practica la vielencia no peor gque el ministerio te-
rateniente conservador de Bitlow. La disolucidn de las “orga-
dzaciones juveniles” en toda Alemaniz cn virled de la
tweva ley de asociacion v reunidn, que prohibe a los meno-
es de veinte anos la asistencin a reuniones politicas, ha
liflealtado  extraocdinariamente fa agitacidn antimilita-
dsta on dicho pais.

Como consecuencia, vaelve a reanimarse en la pronsa
weialdemderata la dispuia en torno a la tdetica antimili-
arista de los socialistas, que se habla aplacado despuds
iel Congreso de Stutigart®,

Se produce un fendmeno extrafio a primera visia: o pesar
je ia importancia evidente de este preblema y del clave v
nanifliesio perjuicio gue el militarismo causa al proletariado,
as dificil encontrar eiro goe motive tantas vacilaciones y
faprtas discrepancias entre Jos socialistag occidentales como
law controversias en Lorno a fa tiaclica antimdlitarista.

Las premisas de principio para resolver con tino este pro-
hlema fueron establecidas hace mucho con toda frmeza v
10 suscitan digerepancias. El militarismo moderno eg resul-
tade del capitalismo. B en sus des formas, uua “maniles-
lacign vital™ del eapitalismo: como fuerza militar utilizada
por los Estados capitalistas en sus chogues externos ("4 ilita-
rismus nach ausser”, segin dicen los alemanes) y como ingira-
mento en manes de las clases dominantes para aplastar todo
zénero de movimientos {econdmicos y politicos) del preleta-
riado (“Militarismus rech innen”™). Diversos congresos interna-
pionales (el de Paris de 1689, el de Bruselas de 16891, el de Lurich
de 1893 v, por Glibmeo, el de Stutigart de 1907) dieron en sus
resoluciones una expresidn acabada de este punto de vis-
ta®7. A pesar de gue ol Congreso de Stultgarl, en consonan-
cia con su orden del dia (Los conflictos internacionales),
dedicd mds atencidn al aspecto del militarismo que los ale-
manes denominan “Miliiarismus nach gusser’ (Pexterno™,
s resolucidn es la que mucstra de modo mis detallado esta
conexidn del militarisimo y el capitalisme. He aqul el pasaje
correspondiente de dicha resolucidn: "Las guerras entre los
Fetadog capitalistas son por lo comin consecuencia de su
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compeleneta on el mercado mundial. va gue cada Istado
trala no sdle de asegurarse una zona de venta, sino de conguis-
tar nuevas zonas, desempefando en ello ef papel principal
el sojuzgamiento de pueblos v palses ojnos. Estas guerras
son originadas, ademds, por los constanles armamentos
Lélicos a que da lugar el militarismo, instrnmento principal
de la dominacion de clase de la burguesia y del sometimiento
politico de la clase obrera.

“Las guerras son propiciadas por los prejuicios naciona-
listas, cubtivados sistemditicamente en los paises civilizados
en provecho de las clases dominantes con objeto de distraer
a las masas proletarias de sus propios objetivos de elase
v obligarlas a olvidar el deber de la solidaridad internacio-
ial de clase.

“Por to tanto, las guerras thenen sus rafces en la propia
naturaleza del capitalismo; sélo cesardn cuando deje de exis-
tir el régimen capitalista o cuando la inmensidad de sacri-
ficios humanos y monetarios, ocasionados por el desarrolio
téenico-militar, y la indignacidn  popular provecada por
los armamentos conduzean a la eliminacién de esle sis-
tema.

“La clase obrera, principal proveedora de soldados, sobre
fa cual recae también el peso fundamental de los sacrificios
materiales, es, en particular, enemigo natural de lag guerras,
ya gue éstas se hallan en pugna con sug objetivos: la instan-
racién de un régimen econdmico basade en el principio so-
cialista que haga realidad la solidaridad de los pueblos”...

|

Asi pues, la conexidn de principio entre el militarismo
y el capitalisme ha sido establecida con firmeza entre los
socialistas, v en este punto no hay discrepancias. Mas el
reconocimiente de esla eonexidn no delermina por st solo
de manera conereta o {detice antimilitarista de los socia-
listas ni resuelve el problema praetico de edmo luchar contra
fa carga que supone el militarismo v cémo impedir las gue-
rras. Y es precisamente en las respuestas a estas inlerrogan-
tes en las que se observa una considerable disparidad de
opiniones entre los socialistas. In el Congreso de Stuttgart
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pudieron comprobarse de manera muy paipable estas dis-
srepancias.

En un pole se hallan los socialdemderatas alemanes del
tipo de Vollmar. Puesto que el militarismo es hijo del capi-
talismo v las guerras son un sakdlite inexcusable del desarro-
Ho eapitalisia, razonan. no es necesaria ninguna actividad
antimilitarista especial, Ast mismo lo ha declarado Volimar
an el congreso del partide celebrado en Essen. Bn cuanto al
problema de Ia comducta que se debe seguir en case de decla-
sacién de guerra, la mayoria de los socialdemdéeratas ale-
manes, con Bebel v Vollmar a la cabeza, mantienen a porfia
fa posicion de gue los socialdemderatas deben defender a sn
patria frente a la agresidn, de que estdn obligados a tomar
parte en una guerra “defensiva”. Esta tesis condujo a Voll-
mar a declarar en Stuligart que “todo el amor a la humani-
dad no puede impedirnos ser buenos alemanes” v al diputado
socialdemderata Noske a proclamar en el Reichstag que,
en caso de guerra conira Alemania, “los socialdemderatlas
no se quedaran atrds de fos partidos burgueses v se echardn
ol fusi!l al hembro”. A Noske no le ha faltade midis que dar
otro paso para decir: “Deseanios que Alemania esté armada
todo {o posibie™.

Exn el otro polo se encuentra un reducido grupo de parti-
darios de Hervé. Bl proletariade no tiene patria, razonan
log herveistas. Por tapto, todas las guereas se hacen en pro-
vecho de los capitalistag; por tanto, el proletariado debe
luchar contra cada gueerra. Fl proletariado debe responder
a toda declaracidn de guerra con la huelga militar vy 1a insu-
ereceidn. A esto debe reducirse prineipalmente la propagan-
da antimilitarista. Por eso presents MHervé en dStubtgart el
signiente provecto de resolucidn: “ . El congreso invila a
responder a toda decluracion de guerre, venga de donde venga,
con fa huelga militar v Ta insurreceidn”.

Tafes son las dos posiciones “extremas” que adoptan ey
este problema los socialistas oceidentales. £n  ellas se
reflejan, “como el sol en una gota de agua”. las dos enferme-
dades que siguen daftando la actividad del proletariado so-
cialista en Occidente: las lendenciaz oportunistas, de un
lado, ¥ la verhorrea anarquista, de otro.

Ante todo, hagamos algunas observaciones sobre el
patriotismo. Es cierte que en el Manifiesto Comunisia
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sg dice que “los proletarios no tienen patria”; también es
cierto gque la poesicidn de Vellmar, Nogke v Gia. es "un guan-
tazo” a esia tesis fundamental del secialismo internecio-
nal. Mas de esto aiin no se desprende que sea justa la afir-
macién de Hervdé y de sus partidavios de que al proletariado
le eq indiferente vivit en una pailria 0 en otya en la Ale-
mania mondrquica, en la Francia republicany o en fa Tur-
quis despética. La patria, es decir, el medio politico. eal-
tural v social dado, es el factor mds poderoso en la lucha de
clase del proletariado. Y si Vollmar no tiene razdn, al lijar
cierta actitud “auténticamente alemana” del proletariado
ante la “patria”, tampoco tiene mds Hervé con su imperdo-
nable posicidn no oritica ante un facter tan importante de
la licha emancipadora del proletsrindo. Bl proletariado no
puede permanecer indiferente e impasible ante las condicio-
pes politicas, sociales v culturales de su lucha: por tanto,
tamypoco pueden serle indiferentes los destinos de su pals.
Pero los destinos del pais le interesan Guicamente en lo
que ataiien a su lucha de clase. v no en virtud de un “pa-
triotismo” burgués, indecoroso por completo en boca de un
socialdemacrata.

Mas complejo es el otro problema: el de la actitud ante
el militarismo y la guerra. A primera vista os evidente gque
Hervé mercia de modo intolerable ectas dos cuestiones,
olvida 1a relacién cousal entre la guevra vy el capitalismo;
si el profetariado adoplase la 1detica de Heyvé, se condenaria
a wuna labor estéril: utilizaria toda su disposicidn para el
combate {puesto que se habla de insurreccion) en tuchar
contra el efecto (la guerra), dejando que sigeiese existiendo
la causa {ef capitalismo).

FL método anarquista de reflesionar se revela aqui en
plena medida. Son evidentes la fe clega en la fuerza milagro-
ca de toda action directe, Lo desvineulacidn de esa “accidn di-
vocta” de la coyuntura sociopolitica general sin el menor
andlisis de éstay en suma, “la arbitraria comprensién meca-
nicista de los fendémenos sociales”, segfin la expresidn de
. Liehknechi.

Bl plan de Hervé es “rauy sencillo”: el dia en que se decla-
re la guerra, los soldados socialislas desertarin y los reser-
vistas declararédn la huelga, guedindose en sus casas. Sin
embargo, “la huelga de reservistas no es una resistenéia pa-
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siva: la ciase obrera no tardaria en pasar réapidamente & ia
resistencia abierta, a la insurreccién, v esta ditima tendria
mayores posibilidades afin de acabar e wna vietoria porgue
el ejéreito de operaciones se encoptraria en las fronteras del
pafs” (G, Herve. Leur palrie®y.

i1 oeso consiste este “plan real, direclo y prictico’;
v, seguro de su éxito, Hervé propone que se responda con la
huelga militar v la insurreccion a Loda declaracion de guerra.

Como se desprende elavamente, no se trala aqui de si
puede el proletariado, cuando lo estime conveniente, respon-
der con ta huelga v La insurreceidn a la declavacion do guerra.
Lo que se diseute es si debe hmponerse al proletariado la
ohligacién de responder con la insurreccién a cada guerra.
Resolver la cuestiée en este Gltimo sentido significaria pri-
var al proletariado de la iniciativa de elegir el momento del
combate decisivo v cedérsela a sus enemigoes; no seria el pro-
letariade el que eligiese el momento de la lucha en consonan-
cla con sng intereses, cuando es elevada su conciencia socia-
lista general, fuerte su organizacién, faverable el pretexto,
ete.; no, los gebiernos burgueses podrian provecarle a la
insurreecidn ineluso coando lus condiciones para ella fuesen
desfavorables, por ejemple, declarando una guerra muy ca-
paz. de despertar en vastos sectores de la poblacion senti-
mientos patricticos y patrioteros, una guerra gue, de este
modo, aislaria al proletariado insurrecto. Ademds. no debe
perderse de vista que la burguesia —la cual persigue con
tanta sana ia laber antimilitarista en Uempos de paz desde
iz Alemania mondrguica hasta la Franeia republicana y la
Suiza demoerilica— arremeteria con lervibie furia contra
todo intenio de huelga militar en cago de guerra, en el mo-
mento de vigencia de las leyes marciales, de log estados de
sitio, de los consejos de guerrs sumarisimos. ete,

Tiene razén Kaulsky, al decir de la idea de Hervé:
“La idea de la huelga militar ha nacido bajo el influjo de
“huenog” motives. es noble y estd henchida de herolsmo, pero
es una tonteria heroica’.

Bl proletariado, si lo considera oporfuno y conveniente,
puede responder con la huelga militar a la declaracion de
guerra; puede recurrir también a la buelga militar enire otros

* (3. Hervé. La patria de ellos. (N. de la Edit.)
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moedios para conseguir la revolueldn socinl. Mas no le con-
viene atarse fag manos con esta “recela tdclica”

Ast misme respondié a esta cuestidn Hitigiosa el Congrese
Internacienal de Stuligari.

i

Mas si las opiniones de los hervelstag son “una tenteria
herofea”, ta posicion de Voilmar, Noske v sug corveligionarios
ded “ala derecha” es vna cobirdia oportanista, Puesto que
el mititarizsmo es hijo del capital v caerd eon ¢ —razonaban
en Stultgart v, sobre todo, en Essen—, no hace falta una
agitacidn antimlitarisia especialr no debe haberta. Pero,
les ohjetaron en Stuttgart, la golueidn radical de los proble-
mas ohrero ¥ femenino. por ejemplo, tampoco es pogible micn-
tras exista ol régimen capitadista vy, sin embargo, chamaog
por la legislacidn obrera, por la ampliacidn de los derechos
civiles de Ta mujer, ele. La propaganda antimilitariste espe-
cial debe hiacerse con tanta mavor energia por cuanto cada
dia son mis frecuentes los casos de ingerencia de la fuerza
militar en a lucha del trabajo contra o capital v es cada
ver ands evidente la importancia del mititarismo no sélo en
fa lucha actual del proletariade, sino tambidn en el future,
en ¢l momento de la revolucidn social.

La propaganda antimifitarizla especial se ve respaldaida
no sdlo por pruebas acordes con os principios, sine por una
importante experiencia histérica. Béigica marcha a la cabeza
de Jos demas paises en este terreno. Kl Partido Obrero Belga,
ademis de la prepaganda general de las ideas antimilitaris-
tas, ha organizado grupos de jovenes socialistas con la deno-
minacién de “Joven Guardia” (“Jeunes Gardes™). Los grupos
de un mismo distrito forman parte de la Federacidon distri-
tal; a su vez, todas las federaciones distritales estin unidas
en la Federacién nacional, divigida por un “Consejo Cen-
tral”. Los drganos periodisticos de los “jévenes guardias” (La
jeunesse —c'est Uavenir; De Coserne, De Loleling®, ele.) se
difunden jen decenas de miles de ejemplares! La federacion
mdas fuerte ez la de Valonia, que comprende 62 grupos loca-

# La juventud es el Juturo; El Cuartel, El Recluta. (N. de la Edit.)
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s con 10000 militantes: en total, s “Joven Guardia®” Liene
n la actualidad 121 grapos tecales,

Ademas de la propaganda eserita, se hace una inlensa
ropaganda oral: en enero v septiembre (meses de recluta-
vento), en las principales ciudades de Bélgica se celebran
gambleas v manifestaciones populares: ante los ayunta-
yientos, ab aire libre, oradorves socialistas explican a log
eclutas el stgnificade del militarismo. En el “Consejo
entral’ de los “jovenes guardias” se ha organizado un “Co-
1ité de reclamaciones”, encargado de reunir datos sobre las
njusticias cometidas en log couarteles. Estos datos son pu-
Jicadosecadadiaeneldegano central del partido, Le Peuple®®,
1 una seccidn titulada Vida del ejéreito. La propaganda
ntimilitarista no se detiene en el umhbral del cuartel, sino
ue los soldados socialistas forman grupos para hacer pro-
aganda en el seno del ejéreito. En la actualidad existen
mos quince gropos de este tipo (funiones de soldados”).

Siguiendo el ejemplo belga, aunque variando en inten-
idad v formas de organizacién, se hace propaganda antimi-
itarista e Francia®, Suiza, Austria y olros pafses.

Asi pues, la actividad antimilitarista especial no es
Wlo necesaria en especial, sino también conveniente y fruc-
dfera en Ta practica. Por eso, puesto que Vollmar se rebela
wontra ella, sefialando que el régimen policiaco existente en
Alemania la hace imposible v que hay peligre de gue por su
ulps sean desharatadas las organizaciones del partido, el
yrohlema ze reduce a analizar en conereto lag condiciones de
m pais determinado; se trata de un hecho, y no de un prin-
sipio. Aunque también en este caso es justa la observacién
le Jaurss de que la socialdemocracia alemana, gue soporto
an s juventud, en Jos duros afios de las leyes de exeepeion
-ontra los socialistas?®®, la mano de hierro del conde de Bis-
narck, ahora, incomparablemente acrecida y fortalecida,
podyia wo temer las persecuciones de los acluales gobernan-
es. Mas Vollmar no tiene ninguna razén caando irata de

# Upa peculiaridad inferesante do los franceses es el llamado
soi del soldado™ cada semana, el ohrero entrega un sou al secretario
le s sindicato; las sumes asi reunidas son enviadas a los seldados
‘para recordarles que. incluso vestidos de uniforme, pertenecen a
a clase explolada vy no deben oividarlo en ningunacircunstancia”
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apovarse en el arcumento de que la propaganda antimilita-
rista eapecial es inconveniente por principio.

No menos opertunista es ia conviceldn de Vollmar v sus
correligionarios de que los socialdemderatas tienen el deber
de participar en una guerra defensiva, La brillante critica
de Kautzky no ha dejado piedra sobre piedea de estos puntos
de vietn, Kautsky ha sefialado que, a veces, sobre todo en los

rpez pabridlica, es completamenie

.
d

momentos  de  embriag
imposible comprender si una guerra determinada responde
a objetivos defengsivos v ofensivos (Kautsky cita este ejenipio:
cataed o so defendid ef JTapdn al comienzo de la guerra ruso-
faponesa?). Los socialdemdoratas se envedarian en la marafa
de tas negociaciones diplomaticas si se les ocurriese {ijar su
actitud ante ls guerra en dependencia de este sintoma. Los
socialdemderatas pueden verse incluso en wna situacion
gne les mueva a exigiv guerras ofensivas, in 41848 (no estard
de més que lo recuerden también log herveistas), Marx y
Fngels consideraban necesaria la guerra de Alemania conira
Rusia. Mds tarde trataron de influir en la opinién piblica
de Inglaterra para inclinarla a la guerra contra Rusia. Por
cierto. Kauntsky cita el siguienfe ejemplo hipetétice: “Su-
nongamos —dice— que el movimiento revoiucionario trivnfa
en Rusia v que In influencia de este trinnfo hace que el poder
pase en Franciz a manos del proletariado; supongamos. per
otro lado, gue contra la nueva Rusia se forma una coalicion
de fos monarcas curopeos. ;Protestard la soeinidemocracia
internacionad b la Repdblica Fravcesa acude en ayuda do
Rusia?” (C. Kantsky. Nuestro punto de viste sobre el patrio-
tismoe y la guerraj.

Fe evidente que, en esta cuestion (lo mismo yue en el
eriterio acerca del “patriotismo”), no es el cardeter defensive
u ofensive de ba guerra, sino los inlereses de ia lacha de
clase del proletariado, o, mejor dicho. los fntereses del mo-
vimiento internacional del proletariadeo, lo que constituye
e finico ponto de vista desde el que se puede abordar y re-
solver el problema de la actitud de los socialdemocratas
ante ano u ofre fendmeno de las relaciones internacionales,

Un reciente articulo de Faurds muestrs hasta ddnde es
capaz de llegar el oportunismo en estas cuestiones. Al expo-
por su opinidn sobre la situacidn internacional en un perig-
dico liberal burgués de Alemania, Jaorés defiende la ailunza
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de Francis e Inglaterva con Rusia contra las acusaciones de
propisitos o pacificos y considera esta abianza “una ga-
ranfia de nazt, congratuléndose de que “hemos vivido pure
ver ah i alianza de Inglaterra v Rusia, los dos viejos
priemigos”,
Fo la Carie abierie o Jaurds, publicada en el aliimo
wimero de Vene Zei 2%, Besa Luxemburgo enjuicia de none-
o maenifica esa opinidn v da fogesa réplica a su aulor.
En primer logar, Rosa Lusemburge hace constancia de
que hsblanr de alianza de “Flusia” e “Inglaterra” significa
“hablar en el lenguaje de los politicos burgueses”, ya que 108
interveses do tes Fatados capitalistas v los intereses del pro-
letariade en politica exterior son opuestos v no puede hablar-
ge de armonia de intereses en la esfera de iag relaciones exie-
riores, Siool militarismo es producto del capitalismo. eso
significa que Ias guerras tampoco pueden ser suprimidas
por las intrigas de los gohernantes y diplomaticos y que Ia
tarea de los socialising no congisie en desperiar ilusiones en

€5 )

s

e sentide, sino. por el centrario, en denunciar permanen-
temente la hipoeresia v la Lmpoteneia de las “gestiones pa-
cificas™ en el terreno diplomatice.

Pore el punto mas importante de la “carta” es la aprecia-
eidn de la alisnza de Inglsterra v Francia con Rusia, alianza
tan alabada por Jaurés. Ta burgnesia curopea ha dado al
parismo la posibilidad de rechazar el ataque revolucionario.
“Ahora, en el intento de wansformar la victoria temporal
sohre la revolucién en victoria definitiva, el abselutismo se
vale, ante tode, del probado recurso de todas las despotiag
gue se tambalean: de los éxitos en politica exterior”. Todas
fas alianzas de Rusia fmplican hoy “una Santa Alianza de la
burgnesia de la Europa Oecidental con Ta contrarrevolucion
rusa, con log epreseres y verdugos de los luchadores rusos
v polacos por la liberiad. implican el fortalecimiente de la
mas sangrienta reaceidn no sélo dentro de Husia, sino tam-
hicn en las relaciones internacionales”. “Yor eso, la tarea
mas clemental de los socialistas y log proletarios de todos
les paises consiste en impedir con todas sus energias la
afianza con la Rusia contrarrevolucionaria”.

“06mo explicarse —pregunia Roso Luxemburgo a Jaurés— que
vava usted a esforzarse “con la mayor energia” por hacer del gobierno
de fox sangrientos verdugos de la revoluel6én rusa y la insurreccion
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persa un faetor influyente de la politica enropea, v de las horcas rusas
pilares de la paz internacional? (Usted, que en cierta ocasion prosuneid
en o} Parlamento francés un brillante disenrso coptra el empréstite
rugo? ¢Uisted, gue hace unas semanas publicé en su periddico L' H wma-
wité un arderose Hamamiento a la opinidn phblica contra la sangrienta
tabor de los tribunales militares en 1o Polonia raga? ;Cémo es posible
comciliar sus planes de paz, basados en la alianza franco-rusa y anglo-
rusa, con ta reciente pretesta de fa mineria socialista del Parlamenio
francés v 1a Comision Administrativa del Copsejo |

} acional del Partide
Socialista contra of viaje del presidente Fallidres a Rusia, con csa
protesta firmada por usted, la cual defiende on términos fogosos Yos
intereses de la revolucién rusa? Si el Presidente de la Repiblica
Francesa desea remitirse a la idea gue usted tiene de la situacidn in-
ternacional, responderd asi a su protesta: quien apueba el fin, debe
aprobar también los medios; guien ve en la alianza con la Rusia za-
rista la armonia de la paz imternacional, debe aceptar todo lo gue
forlalece esa alianza y conduce a la amistad.

“i:0ué habria dicho usted si en Alemania, Rusia o Inglaterra
hubieran surgide en olres tiempos socialistas y revolucionarios gue,
“on beneficio de la paz”, hubiesen recomendado la altanza con o go-
bierno de la restauracién o con ¢l gobferno de Thiers y Jules Favre
v refrendado esa alianza con su prestigio wmoralll.”

Esta carta habla por s sela, y los socialdemdcratas rusos
no pueden sino aplandir a la camarada Rosa Luxemburgo
por st protesta v por su defensa de la revolucion rusa ante
el proletariado internacional.

Publicado el 23 de julio (5 de agosto) T, 17, pigs. 186-196,
de 1808 en el nim. 83 de “Proletari”,




EL MOVIMIENTO ESTUDIANTIL
Y LA SITUACION POLITICA ACTUAL

En la Untversidad de San Pelersburgo se ha declarado
uni huelea estudiantil, o la que se han sumado numerozos
estabiecimientos de enselianza superior. Bl movimiento se
fta extendido ya a Mosed vy Jdrkov. A juzgar por los daies
gue publican fos periddicos rusos v extranjeros, asi como por
fos contenidos en cartag privadas remitidas desde Rusia,
nes enconiramoes ante un movimieato geedémico bastante
aiaplio 293,

(Retorno o lo antigue! jRetorno a la Busia prerrevolu-
cionarialy eso es lo que prueban, ante lode, dichos aconle-
cimientos. La reaccidn gubernamental sigue apretando fas
clavijas a las universidades. La lucha eterna en la Rusia
antocratica contra las organizaciones estudiantiles ha ad-
guiride la forma de cruzada del ministro ullrarreaccionario
Shvarts —quien obra con la plena conformidad del “premier”
Stolypin-— contra la autonomia prometida a los estudiantes
en el otofio de 1905 (jyué no “prometeria” entoneces la auato-
cracia, bajo la presidn de la clase obrera revolucionaria,
a los ciudadanos rusos!), contra la autonomia que disfru-
tahan los estudiantes cuando 1a autocracia “no tenia tiempo
de ocuparse” de ellos y gue ella, por su propia naturaleuza,
habia de empezar a arrebatarles.

i.a prensa liberal —esta vez a la par que algunos octu-
bri si__ se aflige v gime como antes, se afligen y gimotean
los sefiores catedrdticos, implorando al gobierno que no
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emprenda el caming de la reaceidn, que aproveche o
nifier oportanidad pava “asepurar con reformas la paz
orden’™ en “el pais atormentado por las conmociones™. ¥ su-
plicando a los estudianles que no reciran a medios Hegales
de accién, capaces dnicamente de hacer o juego a la reac-
cidn, ete.. eic.. ete. jué viejas v ritladas caniilenast
iCon qué vivaeidad resuclitan ante nossizos o que o iy
Lard veinte afos, a finales de in década del 80 del siglo pa-
}

in ¢
sadol La semejanza de aguelios tiempos coun los de

vecerd sorprendenie, sobre todo, siose toma el momento ue-
tual por separado. al margen de los tres afios de revelucion

vividos, va que la Duma®® cxpresa con una pequediisima
diferencia (& primera vista) la misma correlacion de Toernng

existente antes de la revolueldn: la domnacidn del terra
teniente bruial que prefieve tener conceidos en la corte e
influencins mediante su cofrade, el Tuncionarie plbiico,

antes que cualquier representacidng el apoyn de fow eomer-
ciantes {octubristas), a ese mismo funcionario, pues no se
atreven a quedarse sin padres bienhechores: la “oposicidn”
de los intelectusles hurgueses, que se preocupan, ante todo,
de demostrar su lealtad v que califican de actividad poli-
tica del liberalismo la invocacion a los poderosos. Los di-
putados obreros de fa Duma hacen recordar poco. denasia-
do peco. el papel que desempend no hace tanto el proieba-
riado con su lucha declarada de masas,

Cabe preguntar: ipodemos, en esas condiciones, conceder
importancia a las viejus formas de lucha académics pri-
mitiva de los estudiantes? Si los liberales han relrocedido
a la “politica” de lus afios 80 (s6lo en tono de burla puede
hablarse agui. nateralmente, de polilica), ino empeguene
cerd Ia socialdemociacia sus tareas al considerar necegari
apoyar de una u otra forma ta lucha académica?

Por lo visto, esta pregunta se ta hacen en algin sitic Jos
estudiantes socinldemdcratas. Al menos, la redaccidn de
nuestro periddico fa recibido una carta de un grapo de eain-
diantes socialdemderatas, en la que se dice, enlre olras Cosag;

“g1 15 do copticmbre, Is asamlen de estadizntes de la Universio: ]
de San Petershurge acordd llamar o 1o huclga general estadiantil
todo ol pafs, motivands su Hemamiento en la tactica
Shvarts; fa plataforma de la huelgn es académics; la asambles
incluse los “primercs pasos” de los claustros de profesores de M

06y pa-
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San Pelershurzo on ba lucha por 1a astonomia, Nes deja perplejos
v plataforma académica presentada por la asamblea de Ban Delers
wrgo v Lo eonsideramos tnadmisihic en las cireonstancias presentes e
jeapaz de univ a los estudianies pars una fncha enérpica v amplia
‘enechimos In accidn estudiantil Goicamente coordinada confa lurha
ol ftica general, on ningin caso alsladi No existen clementos capaces
¢ unir al estudizotado. Bn vista de ello, nos propunciames contra i
ceidn académica™.

Bl error en que ineurren log antores de la carta es de un
Jeance politico mucho mayor de lo que podria suponerse
gimple vista, pues el juicio expuesto aborda. en el fonde,
i Lema incomparablemente mis amplio e importante que
a participacién en esta huelga.

“Concebimos la accidn estudiantil dnicamente covrdinada con la
ucha politica general. 1n vista de etlo, yos pronuneiamos conbra la
ceidn avadémicn”.

Este juicio es profundamente errdneo. La consigna re-
solucionaria —hay que tender a coordinar fa aceidn politica
le log estudiantes con el profetariado. ete.— se transforma,
an este caso. de guia viva para una agitacidn cada ver mis
vnplia, mitltiple v combativa. en on dogma muerto gue se
aplica maguinalmente a etapas distintas de formas diversas
el movimienio, No basta con proclamar fa aceién  politica
wwordinada. repitiendo la “Ohtima palabra® de las enseian-
ras de ba revolucidn, Hay que saber agitar a favor de la ac-
di6n politica, aprovechando para etlo todas fas posihilidades,
odas las condiciones v, ante todo y sobre todo, cualquier
sonflicto nrultitudinario de tales o cuales elementos avan-
rados con la autocracia. No se trata, naturalmente, de que
slasifiquemnos de antemano todo movimiento estudiantil
por “etapas” obligatorias y observemos sin falla si alraviesa
son exaectilud cada etapa, temiendo desviaciones “inoportu-
nas” hacia el teereno de la politica, ele. Bemejanle punto
de vista serin una pedanteria de jo mds perniciosa y sélo
conduciria a una politica oportunista. Pero no menos per-
nicioso es el error inverso, cuando, en arag de una consigna
mal entendida en el sentido de su rigidez, no se guieren
tener en cuenta ni a situacion creada en la prictica ni las
condiciones el respectivo movimiento de masas: tal
aplicacion de una consigna degenera de modo inevitable
en palabreria revolucionaria.

12 & 3105
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Son posibles condiciones en las gque el movimiento aca-
démico empequeiiezea o desmiembre el movimiento poli-
tico o desvie de él. En esos casos, los grupos socialdemdéera-
tas de estudiantes estarfan obligades, como es natural. a
concentrar su agilacién contra tal movimiento. Sin embargo,
todo el mundo ve gue las condiciones politicas ubijetivas del
momento son distinlas: e} movimiento académico es una
expresidn del comienzo del movimiento de la nueva “hor-
nada” de idvenes estudiantes, acostumbrados ya mdis o me-
nos @ una autonemia raguitica. FEste movimienlo se inicia
cuando no existen otras formas de lucha de masas. en medio
de una calma que permile a las multitudes seguir digiriendo
wtodavia en silencio, absortas v pausadas-— las experien-
cias de tres aios de revolucion.

En esas condiciones, la socialdemocracia cometeria un
profundo error si se pronunciase “contra la aceidn acsdé-
mica”, No. fos gropos de estudiantes afiliados a nuesiro
partido deben orientar lodos sus esfuerzos a apoyas, apro-
vechar y ampliar ese movimiento. Como tedo apoye de la
socialdemocracia a las formag primitivas de movimiento,
el presente apoye debe consistir asimismo, ante todo ¥ sobre
todo, en extender nuestra influencia ideoldgica v orginica
a sectores mas amplios, enardecidos por el confliclo v en-
rarados a cada paso, en esta forma de conflicto, con el primer
conflicto politico. Porgue la juventud estudiantil que ha
ingresado en las universidades durante tos dos anos dltimos
ha vivido apartada cosi por completo de la politica y estd
edicada en el espivitu de la estrecha autenomia académica
no sélo por los eatedraticos adictos al goblerno y por la
prensa gubernamental, sino también por los catedraticos
liherales v por tode el Partido Demderata Constitucionalista,
Pava esta juvenlud, fa huelge amplia (js1 sabe organizar
una huelga amplial; nosotros hemos de hacer todo lo posible
para ayudarle a organizarla, aungue. naturalmenrde, no somos
fos socialistas quienes respondemos de que uneo u otro movi-
miento hurgués se vea coronado por el éxito) es el comienzo
de un conlflicto politico. asi lo comprendan como no los
contendientes. Nuestra tarvea estriba en explicar a la masa
de protestantes “académicos” el significado objetive de este
conflicto, en procurar convertirlo en wn movimiento poli-
tico conseciente, en decuplicar la labor de agitacidn de los
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grupos socialdemdGeratas del estudiantado y en orientar toda
esta actividad a que se asimilen las conclusiones revolucjo-
narias de la historia de tres afos, a gae se comprenda la
indispensabilidad de una nueva lucha revolucionaria, a que
nuestras viejas consignas -—qgue siguen siendo actuales por
completo— de derreocamiento de la aulocracia y de convo-
catoria de la Asamblea Constituyente vuelvan a ser objeto
de discusién y piedra de toque de la concentracion politica
de las generaciones lozanas de la democracia.

Los estudiantes socialdeméceratas no tienen derecho a re-
nunciar a semejante labor. cualesquiera que sean las chrcuns-
tancias. Y por diffcil que sea esa labor en el momento pre-
sente, por muchos fracasos que sufran unos u otros agitado-
res en una n otra universidad, asociacidn de estadiantes,
asamblea, cte., les diremos: jHamad y os abrirdn! La labor
de agitacidn politica jamas se pierde en vano. Su éxite no
se mide dnicamente porque hayamos logrado o no. al punto
v sin demora, fa mayoria o el acuerdo para la accién poli-
tica coordinada. Fs posible que no lo consigamos de golpe:
para eso somos precisamente un partide proletario organi-
zade, para gque los reveses transitorios no nos coliiban, sino
para hacer nuesire labor con tenacidad, con perseverancia
¥y constancia, incluso en las condiciones mas dificiles.

El Namamiento del Consgejo Estudiantil de Coalicidn
de San Petersburgo, que publicamos a conlinuacion, prucha
gue incluso los elementos mis aclivos del estudiantado se
aferran tenazmente al academicismo pure y siguen entonan-
do hasta ahora la cantilena demdéerata constitucionalisla
v octubrista. Y eso al mismo tiempo que ta prensa demderata
constitucionalisla y oetubrista mantiene la actitud mas
infame ante Ta huelga. procurandeo demostirar en pleno apo-
geo de la fucha gue ésta es perjudicial, criminal. ete. No
podemos menos de aplaudir fa réplica que el Comité de San
Petershurgo de nuestro partido ha tenido a bien dar al Gon-
sejo de Coalicidn (véase Vida del Pariide®®).

Par lo visto, el latigo de Shvarts no es suficiente adn
para hacer de los estudiantes “académives” de nuestros dias
estudiantes “peliticos™ para completar la instruccidn re-
volucionaria de los nuevos cuadroes se necesita, ademds, el
aguijén de nuevos v nueves centuriones negros. Con esos
cuadros, instruidos por toda la politica stolypiniana, insg-

12%
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fruides por cada paso de fa contrayrevolucidn. también de-
Bemos trabajar congtanlemente nosotros, os soeialdemo-
eratas. que vemos clara la inexcusabilidad objetiva de pue-
vos conflictos democriticos bargueses a eseala nacional con
fa antocracia. la cual ha cerrado filas con fa Duma de las
centariag negras v log octubristas.

Si 4 cscala nacional, pues la contrarrevolucidn de las
ceplurias negras. al hacer retroceder & Rusia, no sdlo templa
4 nuevos luchadores en fas filas del proletariado revolucio-
nario. sino gue Jevaniard también de modo inevitable un
nueve movimiento de la democracia no proletaria, es decir,
burguesa {comprendiendo por ¢l como es natural, no la
participacidn de loda Lo oposicion en la lucha. sino la amplia
participacién de los elementos de la burguesia v de la pe-
quena burgoesfe verdaderamente democrdlicos. es decir,
capaces de luchar). El comienzo de la lucha eetudiantil de
masas en la Rusia de 1908 es un sintoma politico. un sin-
toma de toda la situacién aetnal. creada por ta contrarre-
volueign. Miles v millones de hilos ligan a la juventud es-
tudiantil con Lo burgvesia media ¢ inferior, con los pequeiios
funcionarios. con determinados grupos dei campesinado,
del clero. ele. 8ien la primavera de 1908 se intentd resuci-
tar la Unién de Liberacidn®® mis a la izquierda que la
vieja unién demderata conslitucionalista, semiterrateniente,
representada por Plotr Struve; sioen el ototio empieza a agi-
tarse ta multitud juvenil mas proxima a la burguesia de-
moerdtica de Rusia; si los eseritorzuelos venales vaelven
a aullar con rabin decuplicada contra la revolucién en las
escuelasy si gimen y Horan los raines catedriticos liberales
v los jefes demderatas constitucionalistas con motivo de las
huelgas inoportunas, peligrosas y funestas. indeseables para
los queridos octubristas, capaces de “apartar” a los octubris-
Las, a jos octubristas dominantes, eso significa que se alma-
cena nuevo material explosivo en los polvorines, significa
ique ro sélo entre los estudiantes comienza la reaceion contra
los reaccionarios.

Y por débil e incipiente que sea este comienzo. el parti-
do de la clase obrera debe aprovecharlo y lo aprovecha. Su-
pimos trabajar afios v decenios antes de la revolucién, lle-
vando nuestras consignas revolucicnarias primero a los
circulos obreros, después a las masas obreras, luego a la
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ralle v omads tarde a las barricadas. Debemos saber fambidn
ahora poner a punto, ante todo. 1o gue constituye ta tarea
del dia vsin lo cual no dejaran de ser frases vacias cuanto se
hable de la accién politica coordinada. a saber: una fuerte
organizacién proletaria que haga por doguier agitacién poli-
fica entre tas masas a favor de sus consignas revolucionarias,
También nuestros grupos univessitavies deben ocuparse de
esta organizacién en sus medios estudiantiles, de esta agi-
tacion basada en el movimiento dado,

Il proletariado no se hard esperar. Cede con frecuencia
a la democracia burguesa la primacia de los discurses en los
banguetes, en las asociaciones legales, en las universidades,
desde las tribunas de lag instiluciones representalivas, Pero
no cede ni cederd jamds la primacia en la lucha revolucio-
narig, seria v grande de las masas. Lag condiciones para el
estallido de esta lucha no maduran con tanta rapidez ni
facilidad como guisiéramos unos u olros; pero estas condi-
cioves maduran continvamente. Y el pequeio comienzo de
los pequeiios conflictos académicos es un gran comienzo,
pues detras ir4n —si no hoy, mafiana; si no mafiana, pasado
mafiana— grandes conlinuaciones.

Publicode el 3 (163 de vctubre de 1908 T, 17, pigs, 214-220,
en el nitin. 36 da “Proletari”,




EN RUTA

Queda atrds un afio de desharajuste, de confusién ideo-
logica y politica, un aiio de dispersién det partido. Todas
Jas organizaciones del partido han visto redncidos sus efec-
tivos. v algupas —precisamente las que contaban con menor
pimero de proletarios— se han venido abajo. Las organiza-
ciones semilegales del partido, creadas por la revolueidn,
han sufrido golpe tras golpe. Las cosas han Hegado al punto
de que algunos militantes, influides por el ambiente de dis-
cregacién. se han preguntado si es preciso mantener el par-
Gdo socialdemderata tal como era antes, si es preciso conti-
nuar se obra. si es preciso ir de nuevo a la clandestinidad
y eémo hacerlo. Los del ala de extrema derecha han respon-
dido en el sentido de T legalizacidn a todo trapce, aun a costa
de renunciar abiertamente al programa, a la tdctica y a la
orgapizacidn del partido (la Hamada corriente liquidado-
ra)?s. Indudablemente, vo ha sido s6lo una crisis en el
terreno de la organizacién, sine también uba ¢rigis ideoléd-
gica y polilica.

La reciente Conferencia nacional del POSDR marca la
ruta al partido y, por lo visto, represenia un viraje en el
desarrollo del movimiento obrero ruso después de la victo-
via de la countrarrevolucidn. Los acuerdos de la conferemcia,
publicados en el Comunicado especial del Comité Ceniral
de nuestro partido, hap sido aprobados por el CC v entran,
por consiguiente, en vigor para todo el partido hasta el con-
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greso siguiente. In estos acuerdos se ha dado una respuesta
muy concreta al problema relativo a jas causas y a la sig-
nificacién de la erizgis, asi como a los medios para salir de
elia. Trabajando de acuerdo con las resoluciones de la con-
ferencia y luchando por que fodos los cuadros del partido
comprendan de manera clara v plena las tareas actuales del
misme, nuestras organizaciones sabrin vigorizar vy cohesio-
nar sus fuerzas para desplegar una actividad socialdemderata
revolucionaria hien coordinada v viva,

La causa fundamental de la erisis del partido estd sefia-
lada en los considerandos de la resolucién sobre problemas
de organizacidn. Esta causa [undamental reside en la de-
puracidn detb partido obrero de elementos intelectuales y pe-
gueiohurgueses vacilanies gue se adhirieron al movimiento
ohrero, principalmente, con la esperanza de un préximo
triunfo de fa revolucidn demoerdtica burguesa v que no han
podido mantenerse firmes on el periodo de reaceidn. La
inestahilidad se ha manifestado también en el terreno de la
teorfa (Mapartamiento del marxizmo revolucionario™: resoli-
elén sobre el momento actusl). en el terreno de la tictica
“reduceion de las consignas™ v en el terreno de la politica
de organizacidn del partido. Los obreros conscientes se han
resislide a esta inestabilidad, han actuado con energia contra
el liguidacionismeo y han empezade a tomar en sus manos
los asuntos de las organizaciones del partido v la direceidn
de las mismas. Si este nficleo hasico de nuestro partido no
pudo sobreponerse de golpe @ jos elementos de dispersidn
v erisis, ello fue debido no sdlo a que era grande y dificil
la tarea, dado el iriunfo de la contrarrevolucidn, sino a que
se manifesté cierta indiferencia ante el partido entre obreros
de espiritu revolucionario, pero sin la suficiente conciencia
socialista. A los obreros conscientes de Rusia estdn dirigidas
precisamente en primer términe las resoluciones de la con-
fereneia. como criterio bien determinado de fa socialdemocra-
cia sobre los medios de lucha contra la dispersién y las va-
cilaciones.

Andlizis marxista de las actuales relaciones entre las
clases v de la nueva politica del zarismo; indicacidn del ob-
ielivo inmediato de Ja lucha, que sigue siendo el que se mared
nuestro partido; apreciacidn de lag enseflanzas de la revolu-
cién en el problema de una justa tdctica socialdemdcerata




a0 V. T, LENIN

revolucionaria; explicacién de las causas de ba erisis del
partido e indicacidn del papel del elemento proletario de
gste en la lucha contra dicha erisis; sofucién del problema
de la correlacion entre Ia organizacion clandestina y la orga-
nizacign legal; reconocimiento de la necesidad de utilizar
la tribuna de la Duma y claboracién de indicaciones rectoras
precisas para nuestra minoria de fa Duma en relacidn con
{a critica directa de sus esvores: tal es el contenido prineipal
de los acuerdos de la conferencia. gque dan una respuesta
completa a la cuestién del firme camino que ha de elegir el
partido de la clase obrera en los duros tiempos que vivinos.
Fyaminemos con atencidn esta respuesta.

Las relaciones entre las clases en su alineamiento poli-
tico siguen siendo las mismas que en el periodo que hemos
atravesado de lucha revolucionaria divecta de las masas,
La inmensa mayoria del campesinado no puede menos de
aspirar a una revolucién agraria que destruya la propiedad
semifendal de la tierra, revolueidn que no es faciible sin de-
reocar cf poder zarista. EF triundo de la reaceidn abruma sobre
todo a los elementos mas demoerdticos del campesinado, in-
capaz de organizarse eon solidez; pero. a pesar de toda la
opresidn, a pesar de la Duma de lag centurias negras, a pesar
de la exiremada inestabilidad de los trudoviques, el espi-
ritu revolucionario de lag masas campesinas se ha puesto
claramente de relieve incluso a través de los debates en la
[{f Duma. La posicién fundamental det profetariade en o
tocante a las tareas de la revolucion democritica burguesa en
Rusia sigue inmutable: dirigiv al cam pesinado democrédtico,
arrancarto de a influencia de los burgueses libevales, del
partido demderata constitucionalista, que. a pesar de las
pequerias discordias particalares, sigue acercindose a los
oclubristas v. en estos fltimos tiempos, irata de crear el
nacional-liberalismo v de apoyar al zarismo y a la reaccién
medianie una agitacién patriotera. La finalidad de Ia lucha
—se dice en. la resolucidn— sigue siendo la destruceién total
de la monarquia y la conguista del poder politico por el
proletariado y los campesinos revolucionarios.

La autocracia continda siendo el enemigo principal del
proletariado y de toda la democracia, Pero serfa un ervor
pensar (ue la autocracia es lo que cra. La “Constitucion”
stolypiniana y ls politica agraria slolypiniana?®’ consti-
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tuven una nueva clapa en a descomposician del viejo zarisino
semipatriarcal y semifeudal. un nuevo pase en el camino de
bn transformacidn ded zavismo en una monarquia burguesa.
Los delegados del Céucaso, que manifestaron el deseo de
deseartar por enlero esta apreciacion del momento actual
o de poner “plutoeritico” donde dice “burgués™, sostuvieron
un punto de vista erréneo. ba autocvacia era plutocritica
desde hacia mucho, pero sdlo despuds de la primera clapa

de la revolucidn, por el impacto de sus golpes, se esta ha-

ciendo burguesa en su politica agraria v en Ia alianza direc-
{a. organizada a escala nacional, con determinados seclores
de la burguesia. La autocracia venia nutriendo desde hace
mwucho a la burguesia; hace tiempo que la burguesia se viene
abriendo paso con su dinero hacia las “alturas”, hacia la
influencia en la legislacidn v en la administracion, hacia
Jos puestos representativos al lado de la nobleza de alty al-
curnia; pero la peculiaridad del momento actual consiste
en que fa aulocracia hatenido gue crear un organismo repre-
senlativo para delerminades sectores de la burguesia, ha
tenido que hacer equilibrios entre elos ¥ los senores leuda-
leg, ha tenido gue erganizar en [a Duma la alianza de estos
sectores. ha tenido gue desistir de todas las esperanzas ci-
iradasg en el espiritu patriarcal del mujik y buscar apovo
contra las wasas del campo en los ricachones que estén
arruinando a la comunidad.

La autocracia se encubre con organismos supuestamente

constitucionales; pero al mismo tlempo aparece COMo nunea
al desnnde su naturaleza de clase, pracias a Ia alianza del
rar con os Purishkévich v los Guchkov, v sole con ellos.
La autocracia jntenta acometer el cumplimiento de tareas
objetivamente necesarias de la revolucién burguesar crea-
cidn de un sislema represenlalivo popular que en realidad
administre log asuntos de la sociedad burguesa v depuracion
de las relaciones agrarias semifeudales, enmaraiadas y ca-
ducas: pero justamente el resultade prictico de las nuevas
medidas de la autocracia es hasta el dia de hoy igual a cero,
lo que no hace sino demostrar eon mayor nitider la necesi-
dad de otras fuerzas v de otros medios para cumplir esta
{area histérica. Ilasta ahora venia contraponiéndose fa
aulocracia, en la conciencia de las masas de millones de per-
sonas no duches en politica, al sistema representalivo po-
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pular en general; ahora. la lucha limita su objetivo. define
de un modo mas concrelo su tarea conte contienda por el
poder del Estado. contienda que determina el cardcter y el
significado del propio régimen representativo. He aqui
por qué la HI Duma representa una etapa particular en la
descomposicién del viejo zarismo, en el reforzamiento de
su aventurerismo, en fa profundizacidn de las viejas tarcas
revolucionarias y en la ampliacién del campo de lucha (y
del niimero de los gue participan en ia lucha) por estas tareas.

Fsia etapa debe ser superada; las nuevas condiciones
del momento reclaman nuevas formas de lucha: la wtiliza-
cion de a tribuna de ka Duma es una necesidad absoluta;
la labor prolongada de educacién y organizacion de las ma-
sas del proletariado pasa a primer plano; ia combinacion
de la organizacién clandestina y de la organizacidn legal
impone al partide fareas especiales; la divulgacidn y el
esclarecimiento de la experiencia de la revelucién, desacredi-
tada por fos liberales ¥ los intelectuales liquidadores, son
necesarios con fines tedricos y practicos. Pero la linea tde-
tica del partido, que debe saber tener en cuenta fas nuevas
condiciones en los métodos ¥ medios de lucha, signe siendo
la misma. La razdn de la Lactica socialdemderata revolucio-
naria —se dice en una de las resoluciones de la conferencia—
ha side confirmada por la experiencia de la lucha de masas
de 19001907, La derrota de la revolucidn como resultado
de esta primera campaiia ha puesto de relieve que eran in-
suficientes la preparacidn de las fuerzas v la profundidad y
amplitud de Ia crisis revolucionaria, y no que fuesen errd-
peas las tareas, no gue fuesen “uldpicos” ios fines inmedie-
tos. no que fuesen desatinados log medios v los métodos;
jpero Stolypin y Cla, se esluerzan con celo digne del mayor
encomio por ahondar v ampliar esta crisis! Dejemos que
fos Hberales ¥y los azorados intelectuales, después de la pri-
mera batalla verdaderamente de masas por la libertad, se
amilanen v digan temerosos: no presentéis combate donde
va fuisteis derrotados; no reemprendiis ese camino fatal.
El proletariado consciente les responderd: las grandes gue-
rras de la historia, las grandes tarsas de lasrevolucionesse
decidieron tnicamente porgue las clases avanzadas repitie-
ron sus embestidas, no una ver ni dos, y lograron la viclo-
ria aleccionadas por la experiencia de las derrotas. Los
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ejércitos derrotados aprenden bien, Las clases revolucio-
narias de Rosia fueren derrotadas en la primera campaiia,
pero sigue en pie la sitnacidn revolucionaria. La erisis re-
volucionaria se avecina v madura de nuevo, aungue en olrag
formas y por distinie camino, a veces con mucha més len-
titud de e gque deseariamos. Debemos Hevar a cabo una
tabor prolongada de preparacién de masas mis amplias
para esa erisis, de una preparacién mdas seria que tenga en
enenta tareas superiores ¥y mds concrelas, y cuanto mayor
sea la eficacia con que realicemos esa labor, tanto mis se-
oyra serd la victoria en la pueva lucha, El proletariado ruso
puede enorgullecerse de que en 1905, hajo su direecitn,
una nacién de esclavos ge transformd por vez primera en an
ejéreito de millones de combalientes que atacaba al zaris-
mo, en un ejéreito de la revolucidn. Y ese mismo proletaria-
do sabrd ahora realizar una labor consecuenie, firme y pa-
ciente de educacién y preparacion de los nuevoscuadrosde
una fuerza revolucionaria mis poderosa.

Como ya hemos indicado, la utilizacién de la tribuna
de la Duma forma necesariamenie parte de esta labor de
educacion y preparacion. La resolucién de la conferencia
sobre la minoria de Ia Duma sefiala a nuestro partido el
camino mas afin —de buscar ejemplos en la historia— a la
experiencia de los socialdemdicralas alemanes durante la
vigencia de la Ley de excepcidn. Un partido ilegal debe uabu‘
utitizar. debe aprepder a utilizar la minoria legal de la
Duma, debe educar a esta minoria, haciendo de ella una
organizacidn de partido que esté a la altura de sus tareas.
La tdctica més errdnea, la desviacién mébs lamentable de
esta labor proletaria consecuente, diclada por las condicie-
nes del momento que atravesamos, seria la de plantear la
cuestidon de la retivada de la minorita {en la conferencia
hubo dos “otzovistas”®, gue ne plantearon abiertamente
la cuestion) o renunciar a la critica directa y ptblica de
log errores de dicha minoria v a la enumeracién de estos
ervores en la resolucién (cosa que pretendieron en la confe-
rencia algunos delegados). La ruolmmn reconoce plena-
mente que la mineria incurrid también en errores, de los
que ella no es la Gnica responsable v que son del todo si-
milares a los inevitables errores de todas las organizaciones
de nuestro partido. Pero hay otros errores: las desviaciones
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de la linea politica del partido. Puesto que estas desviacio-
pes tuvieron lugar v eayd en ellas una organizacidn que ac-
tuaba abiertamente en nombre de todo el partido. el partido
pstaba obligado a deciv con claridad y exactitud que eran
desviaciones. Bn la historia de los partidos seclalistus de
Europa Occidental han existido en mis de una ocasidn
relaciones anormales entre las minorias parlamentariag
v el partido: hasti ahora. en fos paises latinos, estas rela-
clones son con (recucncia anormales, las minorias parla-
mentarias no estén suficientemente controladas por el par-
tido. Debemos plantear desde el primer momento de un
modo distinto la tarea de crear enr Rusia un parlamentaris-
o socialdemoerata y emprender inmediatamente ana labor
coordinada en este sentido para que lodo diputado social-
demderata vea realmente gue esta respakdado por el partido.
que el partido siente inguietud por sus faltas v se preocupa
de encarrifarlo por Ia buena senda; para gue lodo militante
participe en ta labor general del partide con velacidn a Ia
Duma, aprenda de la eritica marxista concreta de cada uno
de los pasos de la mineria, comprenda que su deber es ayu-
daria v se esfuerce por lograr que la minoria supedite su
actividad especifica a toda Ia labor de propaganda y agi-
tacion del partido.

La conferencia ha sido la primera asamblea competente
de delegados de las ovganizaciones mas bmportantes del
partido que ha disentido la actividad desplegada por la
minoria socialdemdcrata de la Duma durante lodo el pe-
rioda de las sesiones. Y la resolueién de la conlerencia es
una elara muestra de cémo va o plantear nuestro paviido su
labor en 1a Doms, de lo mucho que se exige en este sentido
asi mismo y de lo mucho gue exige a la mineria, como tam-
hién del propésito firme e inalterable de nucstro partido de
trabajar para forjar un verdadero parlamentarismo social-
demderata.

f.a actited ante la minoria de la Duma tiene un aspeclo
que ataiie a la tdctica ¥ otro a la organizacidn. En este 0l-
timo sentido, la resolucidn sobre la minoria de la Duma es
una nueva aplicacidn a un caso particular de los principios
generales de la politica de organizacidn, establecidos por
la conferencia en la resolucidn sobre ias directrices en ma-
teria de organizacién, En este punto, la conferencia ha hecho
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constar la existencia de dos tendencias fundamentales dentro
del POSDR: una consistente en trasladar ef contro de gra-
vedad a la organizacién clandesting del partidor v otra
~mis o eenos afin al ligquidaciontamoe— que trazlada el
centre de gravedad a las organizaciones legales y semile-
gales. La cuestion estriba en que el momento actual se ca-
racteriza. como ya hemos indicado, por el hecho de que
cierto nilymero de militantes, sobre (odo intelectuates. pero,
en parte, también ebreros. abandona el partido. La tenden-
cia liquidacionista pregunta & son les elementos mejores
y mas actives los que abandonan el parlide v eligen como
campo de actividad das organizaciones legales. o 81 quienes
se dan de baja son “los elementos vacilantes intelecluales
v pequenoburgueses”. Ni gue decir tiene que. al rechazar y
condenar con energie el lguidacionisme. la conferencia ha
respondido en este dllime sentido. Los clementos mas pro-
fetartos del partide v los intelectonales mids adictos a los
principios y mas sociatdemdoratag han permanecido fleles
al POSDR. Los casos de abandono del partido equivalen
a su depuracidn, equivalen a gue el partido se ha desembo-’
razado de los amigos menos firmes, de los amigos inseguros,
de los “compaineros de viaje” (Mitldufer), que siempre se
han adhervido temporalmente al profetariado, procedentes
de la porucia bureuesia o “desclasados”, es decir, descarria-
dos de una o otra ¢lise social.

De esta apreciacidn del principio de organizacidn del
partido se desprende légicamente la orientacion de fa poli-
tica de organizacion adoptada por la conferencia. Reforzar
In organizacién elandesting del partido. crear célnias del
partido en todas bas esferas de actividad, constituir en pri-
mer iérmino “comilés obrevos puramente del parctido, aun-
quEe sean poco nemerosos en cada empresa industeial”, con-
centrar las funciones rectoras en manos de dirigentes del
movimiento socialdemderata procedentes de las Tilas de los
propios obreros: ésla es la tarea del dia. Como es natural,
fa misién de estas células y de estos comildées debe consisiic
on utilizar todas las organizaciones semilegales y, a sor
posible. las Jegaeles, en mantener “un estrecho contaclo con
las masas” y en orientar el trabajo de forma gque la social-
democracia se haga eco de todas las inquietudes de las masas.
Cada célula y cada comité obrero del partido deben conver-
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tirse en un “punto de apoyo para la labor de agitacidu, de
propaganda v de organizacion prictica entre las masas”, es
decir, deben ir sin falta adonde van fag masas v eslorzarse
a cada paso por impulsar la conciencia de las masas en diree-
cién al socialismo, por Hgar cada cuestidn parcial a las ta-
reas generales del proletariado, bacer que toda medida de
organizacién contribuya a asegurar la cohesién de clase
y por conquistar con su energia y con sn influencia ideold-
gica {y no con sug titules y rangos, claro esti) el papel di-
rigente en todas las organizacienes profelarias legales. No
importa gque a veces estas céhulas y estos comités sean poco
numeresos: en cambio, estardn Hegados por la tradicién
v la organizacién del partido y por un programa concreto de
elase; de este modo, dos o tres soeialdemderalas militan-
tes del partido sabrin no diluirse en una organizacion
fegal amorfa, sine aplicar en todas las condiciones, en
todas lag circunstancias y en todas las situaciones su linea
de partide ¢ influir sobre el medio social en el espiritu de
todo el partido en lugar de dejarse absorber por este
medio.

Se pueden disolver las organizaciones de masas de una u
otra indole, se puede acosar a los sindicalos tegales, se puede
malograr con impedimenios policiacos toda iniciativa sbier-
ta de los obreros bajo el régimen de la contrarrevolucidn;
pero en el mundo no hay fuerza capaz de evitar la concentra-
¢ién de masas de los obreros en un pais capitalista, como lo
es ya Rusia. De uno u otro medo, legal o semilegalinente,
en forma abierta o velada, la clase obrera enconlrard wnos
u otres puntos de cohesién; siempre y por deguier irdn
delante de las masas los socialdeméeratas conscientes afi-
liados al partide, siempre y por doquier se cohesionardn
éstos para influir en las masas en el espiritu del partido.
Y la socialdemocracia, que demostrd en la revolucién abier-
ta que ella es el partido de la clase y que supo llevar tras
de si a millones de personas a la huelga, a la insurreccion
en 1905 v a las elecciones en 1906-1907, sabrd también ahora
seguir siendo el partido de la clase, el partido de las masas,
sabra seguir siendo la vanguardia que, en los momentos
més dificiles, no se separari de su ejéreito y sabrd ayudarle
a remontar este perfodo dificil, cohesionar de nuevo sus
filas y preparar nuevos luchadores.”
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Ya pueden alborozarse y aullar los jerarcas de las cen-
turiag negras en la Duma v fuera de la Duma, en la capital
v en las aldeas perdidas, ya puede agitarse en su frenesi
1a reaceién: el sabidilio seflor Stolypin no puede dar un pase
sin acelerar 1a caida de la anlocracia equilibrista, sin made-
jar un nuevo ovillo de sinrazones y quimeras politicas, sin
stnar fuerzas nuevas v frescas a las filas del proletariado y a
las filas de los elementios revelucionarios de ia masa cam-
pesina. El partido, que sabrd consolidarse para desplegar
una labor consecuente en ligazdn con las masas, el partido
de la elase avanzada, que sabrd organizar a la vanguardia
de dicha clase y orientar sus fuerzas para influir en el es-
piritu socialdeméerata sobre cada aspecto de la vida del
proletariado, este partido ha de vencer contra viento y
marea.

Publicado el 28 de enero (10 de febre- - T I7, pdgs. 354-365.
roj de 1908 en el mim. 2 de “Sotsial-
Demakerai”.




ACTITUD DEL PARTIDO OBRERO ANTE
LA RELIGION

F1 discurso del diputade Surkov en la Duma de Estado,
durante ia diseusién del presupuesto del Sinodo®™*, y los
dobates en nuestra mineria de la Duma, al examinarse el
proyecte de este discurso —que publicamos a continnacion—
han planteado un problema de extraordinaria mportancia
v actualidad precisamente en nuestros dizs. Lis indudable
gue ¢l interés por todo lo relacionado con lareligién abarca
ahora a vastos circulos de la “sociedad”, habiendo penetrado
e las filas de los intelectualeg préximos al movimiento
obrero y en cierlos medios obreros.” La socialdemocracia
tiene el deber ineludible de exponer su actifud ante la re-
ligiéun. -

La socialdemocracia basa toda fa concepeidn del mundo
en el socialismo cientifico, es decir, en el marxismo. La
buse filosefica del marxismo, como declararon repetidas
veces Marx vy Engels, es el materialismo dialéetico, gue hizo
suyas plenamente las tradiciones histéricas del materia-
lismo del siglo XVIIT en Francia y de Feuerbach (primera
mitad del siglo XI1X) en Alemania, del materialismo in-
discutiblemente ateo v decididamente hostil a toda religién.
Trecordemos gue Ltodo el Anti-idihring de Engels, que Marx
fovd en smanuscrito, acusa al materialista y ateo Diihring
do inconsecuencia en su naterialismo y de haber dejade
escapatorias a la veligién y o la filosofia religiosa. Recor-
demos gue, en su obra sobre Ludwig Feuerbach, Engels ie
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reprocha haber lnchado contra la religidn no para aniquitae-
ba, sino para renovaria, para crear ana religion nueva, “sy-
biime”, ete. Lareligién es el opio del pueblo. Esta maxima de
Marx constituye la piedra angular de toda la coneepcidn
marxista en la cuestién religiosa®®. El marxizsmo considera
stempre que todas las religiones e iglesias modernas, todas
v cada una de las organizaciones religiosas son drganos de
la reaccion burguesa lamados a defender la explotacion
v a embrutecer a ta clase obrera.

Sin embargo, Engels condend reiteradamente a la vez
los intentos de guienes, deseando ser "mis izquierdistas”
o “mis revolucionarios” que la socialdemocracia, pretendian
introducir en el programa del partido ohrero ¢l reconoci-
miento eategorico del ateismo como declaracién de guerra
a ta religion. Al referirse en §874 al célebre manifiesto de
los eomuneros blanguistas?l emigrados en Londres, Engels
calificaba de estupidez su vocinglera declaracidn de guerra
a ka rebigidn, alirmande que semejante actitud era el medio
mejor de avivar ¢l interés por la religion y de dificultar la

verdadera extineidn de la misma, Engels acusaba a los blan-
quistas de ser incapaces de comprender que sélo la lucha de

clase de lag masas ebrerag, al atraer ampllamente a los
vasios sectores proletarios a wne activided prdciica social
consciente y revelucionaria, serd capaz de librar de verdad
a las masas oprimidas del yugo de ta religidén, en tanto que
declarar como misidn politica del partido obrero la guerra
a la religién es una fragse anarquista®®. Y en 1877, al ana-
tematizar sin piedad en el Anti-Diihring las minimas con-
cesiones del filésofo Dithring al idealismo y a la religidn,
Engels condepaba con no menos energia la idea seudorre-
volucionaria de aquél sobre la prohibicidn de la religion
en la sociedad sociakista: Declarar semejante guerra a la
religidn, decia Engels, significaria “ser mds hismarckista
gque Bismarck”, es decir, repetir la necedad de su lucha
contra los clericales (la famosa “lhucha por la cultura”, Kul-
turkampf, o sea, la lucha sostenida por Bismarck en la dé-
cada de 1870 contra el Partido Catolico Aleméan, el partido
del “Centro”, mediante persecuciones policiaces del catoli-
cismo). Lo Unico que consiguid Bismarck con esta lucha
fie fortelecer el clericalismo militante de los catdlicos y per-
judicar a la causa do-la verdadera cultura, pues colocéd en
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primer plano las divisiones religiosas en lugar de las di-
vigsiones politicas, distrayendo asi la ateneién de algunos
seetores de la elage obrera v de la democracia de las tareas
esenciales de la lucha de clase y revolucionaria para orien-
tarfos hacia el miticlericalismo mis superficial v falazmente
burguds. Al acusar a Dithring, que pretendia aparecer como
ultrarrevolucionario, de gquerer repetiv en otra forma la
misma necedad de Bismarck, Engels requeria del partido
ohrero que supiese trabajar con paclencia para organizar e
ilustrar al proletariado, para realizar uns obra que conduce
a la extipeidn de la religldn. ¥ no lanzavee a Jas aventuras
de una guerra politica contra la religidn®s, Este punlo de
vista arraigd en la soctaldemoeracia alemana, que se mani-
festd, por ejemplo, a lavor de la libertad de accién de los
jesuilas, a favor de su admisién en Alemania y de la aboli-
cién de todas fas medidas de hucha policiaca conira una u
otra religién. “Declarar la religién asunto privade”: este
famoso punto del Programa de Brfurt (1831) afianzd dicha
tictica politica de la socialdemocracia.

Esta tdctica se ha convertido ya en una rutina, ha Hegado
2 originar una noeva adulteracion del marxismo en el sen-
lido contrario, en ¢l sentido oportunista. La tesis del Pro-
grama de Iriurt ha comenzado a ser interpretada en el sen-
tido de que nosolros, log socialdemdéeratas, nuestro partido,
considere la religién asunto privado:; que para nesolros,
corno socialdemderatas v como partido, la religidn es asunto
privado, Sin polemizar directamente con este punto de vista
oportunisia, Engels estimd necesario en la década del YU
del siglo X1X combatirlo con energia no en forma polémica,
sino de modo positivo: en forma de una declaracién en la
que subrayaba adrede que la socialdemocracia tiene a la
religién por asunto privado con respecto al Estado, pero en
modo alguno con respecto-a si misma, con respecto al mar-
xigmo, con respecio al partido ohrero®,

Tal es la historia externa de las manifestaciones de Marx
v Engels acerca de la religién. Para quienes tienen una opi-
nion desordenada del marxismo, para quienes ne saben 0 no
guieren meditar, esta historia es un ciumulo de contradic-
ciones absurdas y de vaivenes del marxismo: una especie
de mezeolanza de ateismo “consecuente” y de “condescenden-
cias” con la religién, vacilaciones “carentes de principios”
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entre la guerra rr-revolueionaria contra BDios y la aspira-
cidn cobarde de “adaptarse” a los ohreros creventes, el temor
a espantarlos, ete., ete. En las publicaciones de los charla-
ianes anarquistas pueden hallarse no pocos atagues de esta
indole ai marxisme.

Pero quicnes sean capaces, aungue s6lo en grado minimo,
de enfocar con seriedad el marxismo, de profundizar en sng
bases filoséficas v en la experiencia de la socialdemocracia
internacional, verdn con facilidad gque la tactica del marxis-
mo ante la religién es profundamente consecuente y gue
Marx vy fingels la meditaron bien; verdn que lo gue los di-
fetantes o ignorantes consideran vacilaciones es una con-
clusion direeta e ineludible del materialismo dialéctico.
Constituiria un craso error pensar que la aparente “modera-
cién” del marxismo frente a la religidn e explica por sedi-
centes razones “tacticas”, por el desec de “no espantar”,
ete. Al contrario: la travectoria politica del marxismo tam-
hién esta indisolublemente ligada a sus bases filosdlicas
en esta cuestién.

1 marxismo es materialismo. En calidad de tal, es tan
implacalile enemigo de Fa religion como el materialismo de
fos enciclopedistas del siglo XVITT* o el materialismo de
Feuerbach. Esto es indudable. Pero el malerialismo dia-
Iéctico de Marx y Engels va mas lejos que el de los enciclo-
pedistas v ¢l de Feuerbach al aplicar la filosofia materialista
a la historia y a las ciencias sociales. Pebemos luchar contra
la religidn. Iste es el abecé de fodo el materialismo y, por
tanto, del marxismo. Pero el marxismo no es un materia-
lismo que se detiene en el abecé. El marxismo va més alla,
Afirma: hay que gaber Tuchar contra la religién, y para ello
es necesario explicar desde el punio de vista malerialisia
fos origenes de la fe y de la religion entre las masas. La
lucha contra la religién no puede limitarse ni reducirse a
una prédica ideoldgica abstracta; hay que vincular esta
Iucha a la aclividad prictica concreta del movimiento de
clases, que tiende a eliminar las rafces sociales de la reli-
gion, ¢Por qué persiste la religion entre lossectores atrasa-
dos del proletariado urbano, entre las vastas capas semi-
proletarias y entre la masa campesina? Por la ignorancia
del pueblo, responderdn el progresista burgués, el radical
o el materialista hurgués. En consecuencia, jabajo la reli-
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pion vy wviva el ateiemoly la difusidn de las concepeiones
ateistas cs nuestea favea principal. Bl warxista dice: No
es cierto. Semejante opinién es una ficeidn culturalisia
superficial. burguesa, lmitada. Semejanle opinién no es
profunda y exphica las rafces de la religidn de un modo no
materialista, de un modo idealista, ©Bn los paises capitalis-
tas contempordneos, estas rajees son, principalmente, so-
cinles. La raiz mds profunda de la religidn en nuestros
tiempos es la opresidn social de las masas trabajadoras, su
aparente fmpolencia tolal frente a las fuerzas ciegas del
capitatismo, el cual causa cada dia y cada hora a los traba-
jadores sulrimientos v wartirios mil veces mis horrorosos
v hiarbares que cualquier aconlecimiento extraovdivario,
como las guerras, los terremotos. ete. “El miedo cred a fos
dioses”. Il miedo a la fuerza ciega del capital —ciega por-
gue no puede ser prevista por lag masas del pueblo--. que
amenaza a cada paso con aportar y aporta al proletario v al
pequesio propictario la perdicidn, la rvina “Inesperaia”,
“pepenting”, “casual”, convirtiéndolo en mendigo. en i
gente, arrajindolo a la prostitucién, acarredndole ta muerte
por hambre: he ahi la raiz de la veligidn conlem poriies que
el malerialista debe tener en cuenta anles que nada, v nés
que nada, si no guiere quedarse en aprendiz de materialista.
Ningin folleto educativo serd capaz de desarraigar la redi-
gién entre las masas aplastadas por los trabajos forzados
del régimen capitalista ¥ que dependen de Jas fuerzas ciegas
v destructivas del capilalismo, mienlras dichas masas 10
aprendan a luchar unidas y organizadas, de maodo sistemi-
tico v consciente, contra esa raiz de la religion, contra el
dominio del capital en todas sus formas.

(Debe inferirse de esto que el folleto educativo anti-
sreligioso es nocivo o superflue? No. De esto se deduce otra
cosa muy distinta. Se deduce que la propaganda atea de la
socialdempcracia debe estar subordineda w su tarea funda-
mental: el desarrello de la lucha de clases de las masas ex-
plotadas contra los explotadores.

Ts posible que quiew no haya reflexionado en las hases
del materialismo dialéctico, es decir, de la filosofia de Marx
v Engels, no comprenda (o, por lo menos, no comprenda en
seouida) esla tesis. Se preguntara: (Comeo es posible suhboz-
dinar la propaganda ideoldgica, la prédica de ciertas ideas,
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Ia lucha contra un enemigo milenario de la cultura y del
progreso. (es decir, contra la religion) a la lucha de bas clases,
es decir, a la lucha por objetivos pricticos determinados
enn el terreno econdmico y politice?

Flata objecidn figura entre fas que se hacen corriente-
mente al marxismo y que testimonian la incomprension mnds
completa de Ia dialéctica de Mary. La contradiecidn que
sume en la perplejidad a quienes objetan de este modo e
una eondradiceidn real de o vida misma. es decir, una con-
tradiceidn dialéetica v po vechal nl fnventada, Separa
con una barrera abseluta, isfrangueable. fa propaganda
tedrica del atetsmo —es decir, la destruecidn de las creen-
cias religiosas entre ciertos sectores del proletariado-— y el
éxito, la marcha. las condiciones de la hicha de clase de
estos sectores significa discurrir de wmodo no dialéetico,
convertir en harrera absolula lo que es una barrera mdvil
v relativa; significa desligar por medio de fa violencia o
gue estd indizolublemente ligado en la vida real. Fomemos
un ejemplo. Bl proletariado de determinada vegidn y de
determinada rama indusirial se divide, supongamos, en
un seetor avanzado de socialdemderatas bastante conscien-
teg ——que, naturalmente, son ateos— v en otro de obreros
hastanle atrasados. vinculadog todavia al campo v a los
campesinos, que creen en Dios, van a la iglesia ¢ incluso se
encuentran bajo la influencia directa delb cura local, quien,
admitdmoslo. crea una organizacién obrera cristiana. Su-
pongamos, ademas, que la lueba econdmica en dicha locali-
dad haya lievado a la huelga. Bl marxista tiene el deber de
colocar en primer plano el éxito del movimiento huelguis-
tico. de oponerse resueltamente en esa hucha a la division
de los obreros en ateos vy cristianos ¥ de combatir esa divi-
siGn. En tales condiciones, ta prédica ateista puede resultar
superflua y nociva, no desde el punte de vista de las consi-
deraciones {ilisteas de que no se debe espantar a los sectores
atrasados o perder un acta en las elecciones, ele., sino desde
el punto de vista del progreso efectivo de la lucha de elases,
que, en las circunstancias de ia sociedad capitalista moder-
na, Devard a log obrevos cristianos a la seeialdemocracia
y al ateismo cien veces mejor que in mera propaganda atea.
En tal momento v en semejante situacidn, el predieador del
atefsmo solo javereceria al eura y a los curas, quienes lo
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finico que desean es sastituir la divisidén de los obreros en
huelguistas v no huelgaistas por la divisidn en ereyentes
y ateos. I3l anarquista, al predicar la guerra contra pios
a loda eosta, ayudaria, de hecho, a los curas v a la burgue-
sia (de Ja misma manera que los anarquistas ayndan siem-
pre. en la prdctica, a ia burguesia). El marxista debe ser
materialista, o sea, epenmigo de la religién; pero debe ser
un materialista dialdéetico, es decir, debe plantear la lucha
contra ka religién noe en el terreno abslracto, puramente
tedrico, de prédica siempre igual, sino de modo councrelo,
en el terreno de fa Incha de clases que se despliega en I
practica v que educa a las masas mas que nada y mejor que
nada. Bl marxista debe saber tener en cuenta toda la sitna-
cién conerela, encontrando siempre la [rontera enire el
anarquisme v el oportunismo (esla frontera es relativa,
mévil, variable, pero existe), y no caer en el “revoluciona-
rismo™ abstracto. verbal v, en realidad, vacuo del anarquis-
1a, ni en el filisteismeoe y el oportunismo del pequeiioburgués
o del intelectual liberal que teme la lucha contra la religion,
olvida esta tarea suya, se resigna con la fe en Dios y no se
orienta por los intercses de la lucha de clase, sino por el
mezguine y misero cileulo de no ofender. no rechazar ni
asustar, ateniéndose a la ultrasabia sentencia de “vive y
deja vivir a los demds”, ele., ele.

Desde este punto de vista hay que resolver lodas las
cuestiones particulares relativas a la actitud de la social-
demoeracia ante la religién., Por cjemplo, se pregunta con
frecuencia si un sacerdote puede ser miembro del Partido
Socialdemderata y, por lo general, se responde de modo
afirmativo incondicional, invocando la experiencia de los
partidos socialdemdcratas europeos. Pero esta experiencia
no eg frute anicamente de la aplicacién de la doctrina mar-
vista al movimiento obrero, sino también de las condiciones
histéricas especiales de Occidente, que no existen en Rusia
(m4s adelante hablaremos de ellas); de modo gue la res-
puesta afirmaliva incondicional es, en este caso, errdnea. No
s¢ puede declarar de una vez para stempre y para fodas las
situaciones que los sacerdotes no pueden ser miembros del
Partide Socialdemdcrata, pero tampoco se puede esiablecer
de una vez para siempre la regla contraria. Si un sacerdote
viene a nuestras filas para realizar una labor politica con-
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juita v cumple con probidad el trabajo de partido, sin com-
bativ el programa de éste, podemos admitirlo en las filas
socialdeméeratas. Porque, en tales condiciones, la contra-
diccidn entre el espiritu y las bases de nuestre programag,
por un lado, y las conviceiones religiosas del sacerdote, por
otro, podrian seguir siendo una contradiceién personal suya,
que s6lo a ¢l afectase, ya que una organmizacion politica no
puede examinar & sus militantes para saber si existe contra-
diceidn entre sus conceptos y el programa del partido. Pero,
clare esld, easo semejante podria ser una rara excepeidn
incluso en Europa. mas en Rusia es ya casi inverosimil.
Y si, por ejemplo, un sacerdoie ingresase en el Partido So-
claldeméerata v empezase a realizar en &l como labor prin-
cipal y casi Gnica, la prédica activa de las concepciones re-
ligiosas, el partido por fuerza tendria gque expulsarlo de sus
filas. Debemos no sélo admitir, sino atraer sin falta al Par-
tido Socialdemderata a todos los obreros que conservan la
fe en Dios: somos enemigos incondicionales de ia mis mi-
nima ofensa a sus creencias religiosas, pero los atraemos
para educarlos en el espiritu de nuestro programa v no para
que huchen activamente contra él. Admnitimos en el seno del
partido la libertad de opinién. pero dentro de ciertos 1
mites, determinados por la libertad de agrupacidn: no esla-
mos ohligados a marchar codo con codo con los predicadores
activos de opinienes gue rechaza la mayoria dei partido.

Otro ejemplo. (Se puede condenar por igual y en todas
lag circunstancias a los militantes del Partido Socialdemé-
crata por declarar “el socialismo es mi religién” y por pre-
dicar opiniones en consonancia con semejante declaracidn?
No. La desviacién del marxismo (y, por consiguiente, def
socialismo) es en este caso indudable; pero la significacidn
de esta desviaeion, su peso rvelativo, por asi decirlo, pueden
sor diferentes en diferentes circunstancias. Una cosa es
cuando el agitador, o la persona gue pronuncia un discurso
ante las masas obreras, habla asi para que lo comprendan
mejor, para empezsr su exposicidn o subrayar con mayor
claridad sus conceptos en los términos més usuales entre
una masa poco culta. Pero otra cosa es cuando un’ escritor
comienza & predicar la “construccién de Dios” o el socia-
lismo de los constructores de Diog®¢ (en el espiritu, por
cjemplo, de nuestros Lunacharski y Cia.). En la misma
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medida en gue, en el primer caso, la condenacidn seria in-
justa e inclugo wna Hmitacion inadecuada de la ithertad del
agitador, de la libertad de influencia “pedagogica”, en el
segundo caso la condepacian por parte del partido es inilis-
pensable v oobligada. Para unos. la tesis de que “el socia-
lismo es una religion” es una forma de pasar de ta reli-
cidn ol secialismo: para otres, del socinlismo A fa reli-
oian.
Analicenmos ahora las condiciones gue han originado en
Oceidente la interprelacidn oportunista de la tesis “decla-
var fa relision asunte privade”. En ello han influide, na-
turalmente, Jas causas comunes que dan origen al oporta-
pismo en general como sacrificio de los intereses fundamen-
tales del movimiento obrero o aras de [as venlajas momenta-
neas. 11 partido del proletariade exige del Fstado que de-
clave [a relizion asunto privado; pero no congidera, ni mucho
menos, “asunte privade” Ia lucha contra el opio del puehlo,
la fucha conira lag supersticiones religiosas, cte. jLos opor-
tunistas lergiversan fa cuestidn como si el Partido Secial-
deméeruta considerase la religion asunto privado!

Pero. ademsas de la habitual deformacién oportunista
(ro explicada en absoluto duravte log debaies gue wostuve
nuestra minoria de la Duma al analizarse ol discurso sobre
{a religion), existen condiciones histéricas especiales que
han suscitado, si se me permite la expresion. la excesiva
indiferencia actual de los socialdemdcratas europeos ante
la cuestion religiosa. Sen cowdiciones de dos géneros. Pri-
mero. la tarea de la lucha contra la religidon es una larea
histérica de la hurguesia revolucionaria, v la democracia
hurguesa de Oceidente, en la época de sus revoluciones o de
sus ataques al fendalismo y al espiritu medieval, la cumplid
{o cumplia) en grido considerable. Tanto en Francia como
en Alemania existe la tradicién de la guerra burguesa conira
la religién, guerra iniciada mucho antes de aparecer el so-
ciatismo (log cnciclopedistas, Feuerbach). En Rusia, de
acuerdo con las condiciones de nuestra revolucion democra-
fica bureuesa, esta tarea también recae casi por entero sobre
las espaldas de la clase obrera. Ko nuestro pais, la democra-
cia pequefioburguesa (populista) no ha lecho en este terre-
no muchisimo {come creen los demderalas constituciona-
listas ultrarreaccionarios de nuevo cuilo, o log ullrarreac-
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cionarios demdcratas constitucionalistas de Veji*®™),  sino
peguisime en com paracién con Luropa.

Por otra parte, ta tradicién de la guerra burguesa conkra
la religion cred en Furopa una deformaciin espec ificamente
burguesa de esta guerra por parte del anarquismo, el cual,
como han explicado hace ya mucho y reiteradas veces lod
marxistas, se sitfia en el terreno de la concepeion burguesa
del mundo, a pesar de toda ta “furia” de sus ataques a la
burguesia, Los anarquistas y tos blanquistas en los paises
latines, Most {que. dicho sea de paso, fue discipulo de Drith-
ring} y Cla. en Alemania y tos anarquistas de la década del
80 en Austria. lNevaron hasta el nee plus vlira la frase revo-
lucionaria en su hucha contra la religién. No es de extraiar
que, ahora, los socialdemdcratas curopeos caigan en el ex-
tremo opuesto de los anarquistas. Fsto es comprensible v,
en clerto modo, legitimo; pero nosotros, tas sociakdemdera-
{as rusos. no podemos olvidar las condiciones histdricas
pspeciates de Occidente.

Segundo. en Occidente, después de haber terminado las
revoluciones burguesas nacionales. después de haber sido
implantada la libertad de conciencia mias o menes completa,
la lucha demoeritica contra ta religion guedo tan relegaila
histéricamente a seeundo plasio por la lucha de la democra-
cia burguesa contra el socialismo que los gobiernos burgueses
intentaron conscienfemente desviar la atencion de las masas
del socialismo, organizando una “eruzada” cuasiliberal contra
el clericalismo. Pste cardcter teninn también el Kultur-
kampf en Alemania y la lucha de losrepublicanos burgueses
de Francia contra el clericalismo. El anticlericalismo bur-
gués, como medio de desviar Ia atencién de las masas obre-
ras del socialismo, precedié en Occidente a la difusion entre
los =ocialdemécratas de sw actual “indiferencia” ante la lucha
contra la religién. Y también esto es comprensible y legi-
timo, pues los socialdeméeratas deblan oponer al anticle-
ricalismo hurgnés y bismarckiano precisamente te subordi-
nacicn de la lucha contira la religién a la lucha por el socia-
lismao.

Fn Rusia, las condiciones son completamente distintas.
El proletariado es el guia de nuestra revolueidn democritica
burguesa. Su partido debe ser ¢l guia ideclégico ea la lucha
contra todo lo medieval, incluidos la vieja religion oficial
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y lodos los intentog de renovarka o fundementacta de nuevo.
o sobre una hase distinta, ete,

Por eso, st Bugels corvegia con relativa suavidad el
oportunizino de jos socialdemdéceratas alemanes —que habian
sustituido la reivindicacidén del partido chrevo de que el
Estado declarsse la religién asunto privade, declarando
ellos mismos la veligidn asunto privado para los propios
socialdernderatas y para el Partido Socialdemderata—, es
légico que la aceptacidn de esta tergiversacién alemana por
los oportunistas ruses mereciera una condenacidn cien peces
mas dura por parte de Fngels,

Al deelarar desde La tribuna de la Duma gue la religicn
es ¢l opio del pueblo, nuestra minoria procedid de modo
completamente justo, sentando con ello un precedente que
deberd serviv de base para todas las manifestaciones de los
socialdemdcratas rusos acerca de la religién, [Deberia ha-
herse ido mis lejos, desarrollando  con mavor detalle las
conchisiones ateas? Creemos que no. Eso podria haber aea-
rreado lawmenaza de que el partido politico del proletariado
hiperbolizase la lucha antirreligiosa; eso podria haber con-
ducido a horrar la linea divisoria entre la lacha burguesa
v la lucha socialista contra fa religion. La primera tarea que
debia cumpliv ta minoria socialdemdéerata en la Duma ul-
trarreaccionaria fue cumplida eon honor.

La segunda tarea, vy quiza la principal para los social-
deméeratas —explicar el papel de clase que desempefian la
Telesia y el elero al apoyar al Gobierno ulirarveaceionario
v oa la hurguesi

aoen su lucha contra la clase ohrera—, fue
cumplida también con honor. s claro gue sobre este toma
podria decirse mucho més, v las intervenciones posteriores
de los socialdemderatag sabrdn completar el discurso del
camarada Swrkov; sin embargo, su discurso fue magnifico
v su difusién per todas nuestras organizaciones es un deber
directo del partido.

La tercera tarea consistin en explicar cou toda minu-
ciosidad el sentido justo de la tesis que eon tanta frecuencia
deforman los oporlunistas alemanes: “declarar la religién
asutilo privado”. Por desgracia, el camarada Surkov no io
hizo. Esto es tanto més de lamentar por cuanto. en la acti-
vidad anterior de la minoria, el camarada Belovisov come-
tid un error en esla cuestion, que fue sefalado oportuna-
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mente en Proletari2®®. Los debales en la minoria demuestran
que la discusion en torno al aleismo le Inpidid ver el pro-
blema de ¢omo exponer correctamente la Tamosa reivindi-
cacion de declarar la religidn asunto privado. No acusare-
mos s6lo al camarada Surkov de este error de toda la mino-
ria. Mas atin: reconocemos franeamente que la culpa es de
todo el partido por no haber explicado en grado suficiente
esta cuestion, por no haber inculcado suficientemente en
la conciencia de los socialdeméeratas el significado de la
pbservacién de Engels a los oportunistas alemanes. Los
debates en fa minoria demuestran que eso fue, precisamente,
una comprensién confusa de La cuestion y no falta de desens
de atenerse a la doctrina de Marx, por lo que estamos
seguros de que este error serd subsanade en las intervencio-
nes snbsicuientes de la minoria.

£n resumidas cuentas, repelimos que el discurso del
camarada Surkov es magnifico y debe ser difundido por
fodas las organizaciones. Al discutir el eontenide de este
discurso, la minoria ha demostrado que cumple a concien-
¢in con su deber socialdeméerata. Nos resta desear que en la
prensa del partido aparezcan con mayor frecuencia informa-
ciones acerca de los debates en el seno de la minoria, a fin
de aproximar ésta al partido, de darle & conocer la intensa
labor que realiza la minoria y de establecer la unidad ideo-
I6gica en la actuacién de uno y otra.

Publicado el 13 (26} de mayo de 1908 T. 17, pdgs. 415-426.,

en el nim. 45 de “Proletari”.
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En febrero de 1909, hace exactamente un afio. en el nim,
9 de Selsial-Demokrat caracterizamos las  labores de la
Conferencia del POSDR. diciendo gue fo pusieron a éste
en ruta” luegn de “un afio de desharajuste. de dispersion
ideoldgica v politica. un afo de desorientacidon del partido”
(articule En refe®), Seialibamos atli que la grave crisis
que alravesaba nuestro partido era, indudablemente, no
silo orgdnica. sino también ideoldgica y politica. Yuzgihamos
que la garantia de wna fneha eficar del organismo del
partido contra las influencias diseregadoras del periodo con-
trarrevolucionario residia, ante todo, en que las decisiones
tacticas de la conferencia habian resuelto con acierto el
problema Fundamental: Iz plena confirmacion per el partido
obrero de sus objetivos revolucionarios. comprobados en el
veciente periode de tempestad y empuje; de su téctica zo-
cinldemocrata revolucionaria. confirmada por la experiencia
de la lucha directa de las masas; al mismo tiempo, por baber
ienido en cuenta los enormes cambios ccondmicos y. poli-
licos de que hemos sido testigos y los intentos de la autocracia
de adaptarse a las condiciones burguesas de la época, de
organizarse como monarguia burguesa y asegurar los intere-
ses del zarismo v de los terratenientes cavernicolas, me-
diante una alianza abierta, amplia y realizada en forma sis-
remAtica con los sectores superiores de la burguesia del
campo y con los magnales del capitalismo comercial e in-
dustrial. Sefialdbamos la tarea orgénica del partido, vincula-
da al nuevo momento histérico: la tarea del partido ilegal de
utilizar todas las posibles instituciones legales, entre ellas
el grupo socialdemocrata de la Duma, a fin de erear puntoes

* Vease ol presente volumen, pags. 348-307. (N. de la Edit.}
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de apoyo para i labor socialdemderata revolucionaria entre
las masas, Al indicar la semejanza de esta tarca de organi-
zacian con la que resolvieron nuestros camaradas alemanes
en la época de fa ley de excepeidn®*. nos referiamos a “la
lamentable desviacidn de la labor proletaria consecuente”,
expresada  en o pegacidn del rabajo  socialdemderata
en ia Duma o en la renuncia a la eritica directa y {ranca
de fa linea de nuestro grupo de la Duma, expresada en neger
o subestimar el partido socialdemdcrata ifegal, en los inlen-
tos de sustitnirlo por una organizacidn legal amorfa, mer-
mar nuestras consignas revoliucionarias, eke.

Una vez tanzada esta mirada relrospectiva, podemos apre-
ciwr mejor la significacion de la reciente sesién plenaria
del Comité Central de nueslro partido®™. Los lectores ha-
Harén en otro lugar del presente nimero el texto de fas prin-
cipates resoluciones alli aprobadas. El significado de estas
resoluciones os un gran paso hacia fa unidad real del par-
tido. hacia la eohesion de todas las fuerzas del mismo, hacia
un reconoeimienlo undnime de las tesis fundamentales
relncionadas con ba téctica v la organizacién del partide
que determinan el camino de ta socialdersocracia en eslos
tiempos dificiles. Uin afio atrds. este camino fue senalado
con acierto, y ahora todo ¢l partido lo emprende. fodas las
fracciones del partido se han convencido de su acierio,
121 aiie transcuerido ha sido un afio de nuevas divisiones,
de nueva hucha fraceionista, un afo en que se ha acenluado
el peligro de desintegracién del partido. Sin embargo, las
condiciones de trabajo en las diversas localidades. la di-
ficil situacién de la organizacidn soeialdemderata y las
tareas impostergables de Ja lucha econdmica y pelitica del
profetariado han venido ifropulsando a todas las fraceiones
a Ia unidad de las fuerzas socialdemdceratas, Cuanto mas
fuerte. insolente y rabiosa se hacia la contrarrevelucion,
cuanto més se extendia en las capas liberales y democrd-
licas pequefioburguesas la vil actitad de yepudio y abjura-
cion de la revolucidn, tanto mayer era la atraccion que el
partide ejercia en todos los socialdemderatas. Es muy ti-
nico que, hajo ta influencia de este chmule de circunst
cias, en la seeunda mitad de 1909, miembros del partide
con posiciones lan dispares. como el camarada Plejdnov,
menchevique, por una parte, y el grupo Vperiod®™*{grupo
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de bolehevigues gue se separd del bolchevismo ortodoxo),
por olra, se hayan propunciado a favor del partidismo. Ll
primero se manifestod resueltamente en agosto de 190U contra
la escision v la politica de eseisidn del partido con laconsigna
de “lucha por alcanzar la influencia en el partido™. Ei segundo
publicd una plataforma que, si bien al comienzo habla ke
una “lucha por restablecer la uwnidad del bolehevismo”,
finaliza condenando categéricamente el fraccionismo, “un
partido deniro del partido”, “el cardcter aislado y exclusi-
vista de las fracclones”, v exige resueltamente su “disolu-
cion™ en el partido. su “Tusién™ y Ia trasformacién de los
centros (raceionistas en centros “verdadera v exclusivamen-
te ideoidgicos vy literariog” (pags. 18 y 149 del folleto: La
situacion actual y las tareas del partido}.

Todas las [racciones reconocen ahora en forma undnime
—desde tuego. no en fodos los detalles, sino en o junda-
menlel— el camino sefialado claramente por fa mayoria del
partido. Un afio de intensa tucha de fracciones ha dado lugar
a que se dé un paso decidido con mirvas a suprimir todas
las fracciones v {odo {raceionismo en aras de Lo unidad del
pattido. Se ha resuelio unir todas las fuerzas en torno de
lag lareas imposiergables de fa lucha econdémica v politica
del prefetariado; se ha declarado la clausura del drgano de la
fraceion bolchevigque v se ha aprobado, por ananimidad,
wua resolucién acerca de la necesidad de cerrar Golos Sof-
sial-Demokrata®™, drgano de Ia fraccidn menchevique. Por
unanimidad han side tomadas varias resoluciones, entre
fas gue debemos destacar especialmente. como las tnis
importantes, lag concernientes a Ja siluacion interna del
partido y a la convoeatoria de una proxima conferencia del
partido. La primers de estas resolaciones, que os, por asi
decir, Ta platafornea de unificacion de las fraceiones, merece
un analisis muy detenido.

Comienza por las siguientes palabras: “desarrollando las
tesis fundamentales de las resoluciones de la Conferencia
del partido de 1908..." Mas arriba eitamos estas lesis fun-
damentales de las ires principales resoluciones de la Gon-
ferencia de dicienibre de 1908: sobre la apreciacion del
momento actual v las tareas politicas del proleiariado;
sobre la politica orgdnica del partido y la actiiud de éste
ante ia minoria socialdemdcrata de la Duma. No cabe
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la menor doda de que en el partide no hay unanimidad
en cada detalle v eada punto de bas resoluciones mencionadas;
gue para criticarlas v oreelaborarlas como  indican  la
experiencia y las enseflanzas de la lucha econdmica y politica
cada vez mas compleja. La prensa del partido debe abrir
ampliamente sus puertas, que fodas fas fracciones, o mejor
dicho, todus fas tendencians del partido deben tener desde
ahora este trabajo de eritica, adaptacion v perfecciona-
miento por asunte para definir su propia posieidn, para
esclarecer su propia linea, Pero la labor de critica y correc-
cign de la linea del partido no debe entorpecer Ia unidad en
la activided del partido, bk cual no debe cesar un solo ing-
tante, no debe vacilar v debe orientarse en fodo conforme a
tas tesiz fundamentales de las resoluciones mencionadas.

Al desarroblar estas tesis, el primer punto de La resolucidn
del Comilé Central menciona “los principios bdsicos™ de la
taciica socialdemacrata, la cual, conforme al método de toda
la socialdemocracia internacional, no puede adoptarse —espe-
eialmente en una época como la que estamos viviendo —
“solo para la situacion concerela del momento inmediato”,
gino que debe tener en cuenta las diversas vias y todas las
gituaciones posibles: tanlo para el caso de un “rdpido viraje”
como para el de “una relativa estabilidad de la situacién”.
Por primera vez se presenta al proletariade la pesibilidad
de aplicar sistemdtica y consecuentemente este método tic- .
tico, La tdetica de nuestro partido debe hacer que el prole-
tariado esté digpuesto para una nueva lucha revolucionaria
abierta” a un mismo tiempo, en wna mismaaccidnsuya yen
una misma red de célulaz orginicas (sin elo perderiamos el
derecho a considerarnos parte de lasocialdemocracia revolu-
cionaria y no cumplirfames nuestro principal deber, legado
por la époce de 1905 e impuesto por cada facela de la silua-
cidn econdmica y  politica actual), vy “permitivie utilizar en
beneficio suyo todas las contradiceiones del inestable régimen
de la contrarrevolucidn™ (sin esto nuesiro espiritu revolucio-
nario se convertiria en mera frase, en repeticién de pala-
hras revolucionarias en lugar de aplicar la suma de la ex-
periencia revolucionaria, los conocimientos y las ensefianzas
de la socialdemocracia internacional a cade accidn prictica,
al aprovechamiento de cade contradiceidn y vacilacidn del
zarismo, de sus aliados y de todos los partides burgueses).




VoI LENIN

2z
~3
R

£l seeundo punto de la resolucidn caracteriza la crisis
que atraviesa el movimiento obrero de Rusia. Undmonos y
acudamos en ayuda dela nueva generacion de obreros social-
demdcratas para que ella poeda cumplir sa tarea hiatd-
viea, removar la organizaeidn del partido o ldear puevas
tormas de lucha sin renuaciar en lo mas minbmo a “las fa-
reas de la revolucidn ni a sus métodos™, sinoe, por el conira-
rio. defendiéndolos v preparando una base mis amplia ¥
firme para aplicar con mayores probabilidades de vencer
psos métodos en fa prévima revolucidi,

El tercer punto de la resolucion deseribe las condictones
que han despertado por doquicr en los obroros conscienies
¢l “anhelo de concentrar las fuerzas socialdemderatas del
partido v consolidar la unidad del mismo”. La primera de
estas condiciones es la vasta corrienie contrarrevolucionaria.
Ll enemigo se une y avapza, A los viejos enemigos —el
savismo. la arbitrariedad v la violencia de los Tancionarios
plblicos, ta opresién y el desvergonrado escarnio por parte
de los terratenicntes feudales— se agrega otro mis: la bur-
puesia, cada ver mds unida por una consciente hostilidad al
profetariade, wna hostilidad veforzada por la propia expe-
riencia. Se tortura, martiriza y extermina nids que nunea a los
revolucionarios. Se procura denigrar a la revolucion, cubrirta
de ignominia, borrarla de la memoria del puchlo. Pero ia
clase obrera jamds permitié ainen pais alguno que sus enermi-
gos le guitaran la mas tmportante conguista de cualquier
revolucién digna de ese nombre: la experiencia de la lucha
de masas, la conviceidn de millones de trabajadores y ex-
plotados de que esa fucha es imprescindible para cualquier
mejora efectiva de su situacion. La clase obrera de Rusia
mantendra a través de todas Lag pruebas su disposieidn para
la tucha revolucionaria, el heroismo de 1as masas con el que
triundd en 1905 y que adn le permitird trinnfar otras veces.

No nos une s6io el vugo de la contrarrevolacidn v el
desentreno de los senkimientos contrarrevolucionarios, Nos
une también cada paso del modesto trabajo practico y coli-
diano. La tabor de la socialdemocracia en la Duma hace
constantes progresos, librandose de sus inevitables errores
del comienzo, superando el escepticismo y la indiferencis,
forjando las armas, tan valiosas para todos los socialde-
méeratas, de la propaganda y la agitacién revolucionarias,
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Ta lucha de clases organizada. Todo congreso legal en el que
participan ohreros, toda institucidn legal donde penetlra el
proletariado ¢ introduce su conciencin de clase, la defensa
abierta de {os intereses del trabajo v de las exigencias de la
democracia conduce a la union de las Tuerzas y al desarrollo
del movimiento en sy eonjunto. Ninguna persecucidn por
parte del gebierno, ningfin avdid de sus abiados cavernicolas
¥ burgueses podran aniguilar las manifestaciones de lucha
proletaria en las mds diversas y a veces inesperadas formas,
porgue el propio capitalismo, a cada paso de sa desarrollo,
va instruvendo v uniendo a sus sepultureros, multiplicando
gus filas ¥ redoblando su edlera.

Fon el mismo sentido {el afin de partidismoe) aetida el
aislamiento de los grupos socialdemderatas v los métodos
primitivos de trabajo de que fanio adolece nuestro movi-
ntiento desde hace afio v medio o dos anes, Resulta imposi-
ble eievar el nivel del trabajo practico sin coneentrar las fuer-
zas. sin crear un centro dirigente. [l (‘omil;(‘ Central ha
adoptado una serie de resoluciones sobre Ia organizacion
v funcionamiento de ese centro, sobre sn ampliacidn con la
inclugion de militantes practices, sobre la vinculaeidn mis
estrecha de su trabajo con el gue se realiza en las localida-
deg, ete. Las inquietudes tedricas, que pasan inevitablemen-
le a primer plano en los Liempos de estancamiento, requieren
ignalmente unidn para defender el socialismo, en general,
v el marxismo como anico socialismo cientifico, en conereto,
frente a la contrarrevolucidn burguesa que moviliza todas
sus fuerzas para combatir las ideas de la socialdemocracia
revolucionaria.

Finalmente, el dltime punto do la resolucidn se refiere
a las tareas ;d(\olo{ritas y politicas del movimiento social-
demderata. Bl agudo proceso interno del movimiento social-
deméerata entre {908 v 1309 fue causa de que también seo
plantearan estas tareas con extremada agudeza y gque se
cumplieran mediante la mds enconada lucha de fracciones.
ksto no fue una casualidad, fue un fendmeno inevitable, en
la situacidn de crisis v desintegracidn de las organizaciones
del partido. Pero fue justamente imprescindible, y ia apro-
hacién znanime de la resolucidn que analizamos ha demos-
trado palpablemente el anhelo com@n de maychar adelante,
de pasar de la tucha en torno de las tesis bésicas en discusién
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a reconocerlas como indisculibles y & emprender en comin
un trabajo mds intense basado en ese reconocimiento.

En la resolucion se reconoce que la aclual situacion
histérica y la influencia que la burguesia ejerce en el pro-
Jetariado oviginan inevitablemente dos tipos de desviacion
del camino certero. Los rasgos caracteristicos de una de estas
desviaciones sen esencialmente los siguientes: “negacién
del partido socialdemderata Hegal; subestimacidn de su pa-
pel v significado; tentativas de restringir las tareas pro-
oramdticas v liclicas, las consignas de fa soctaldemocracia
revolucionaria. ete.”. La vinculacidn enlre esios CrTores
dentro de la socialdemocracia y la corriente conbrarrevoli-
cionaria burguesa externa es obvia, Nada hay tan odioso
para la burguesia y el zarismo como el partido socialdemo-
erata ilegal que. con su tabor. demuestra su tidelidad a los
postulados de la revolucion y su indeclinahle disposicidn de
lneha sin cuartel contra las bases de la “legalidad™ de St
lypin. Nada hay tan odioso para Ta hurgnesia v fos lacayos
del zarismo come tos objetivos y las consignas revoluciona-
rias de la socialdeniocracia. Defender 1o uno v io 01ro es nues-
tra indiscudible tavea. v esa combinacion del trabajo ilegal ¥
legal requiere de nosoiros, sobre todo, que Lirchemos conlra
cualquier “subestimacion deb papel y el significado” del
partido ifegal, Y esa necesidad de defedder la posicion del
partido dentro de los marcos legales en las cuesliones mis
insignificantes, y en proporciones de lo mas modestas. por
motives concretos, exige una vigilancia especial para que
tas taveas y consignas ne se mermen, para que la modi-
ficacidn de la forma de lucha no destruya su contenido. no la
haga menos inconcitiable. no deforme la perspectiva his-
{arica y los objetives histdricos del proletariado, esto es,
divigir a todos los trabajadores y explotados, condueir a
toda la masa del pueblo por una serie de revoluciones bur-
guesas que conquisten wna repitblica democratica hacia la
revolucion protetaria gue dervibe al propio capitalismo.

Pero, por olra parte —y agqui pasamos a caracterizar
ta otra desviacién—. es imposible realizar en Ia prictica
el trabajo socialdemdcrata revolucionario de cada dia si no
s¢ aprende a modificar sus formas, adaptindolas a las pecu-
liaridades de cada nuevo giro de la historia. “La negacion
del trabajo socialdeméerata en la Duma y de ta atilizacidn
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de 1as posibilidades legales. Ia incomprensidn de la impor-
tancia de ambas cosas” es precisamente el tipo de desviacion
que hace imposible aplicar en la practiea una politica social-
demderata de clase. La nueva etapa del desarrollo histdrico
de Rusia nos plantea nuevas tareas; esto no quiere decir gue
fas wiejas tareas hayan sido cumplidas, que podames per-
mitirnos abandonarfas. Noj guiere decir que es  precigo tener
en cuenta estas nuevas tareas, hallar nuevas formas de locha
v preparar la ticiica y la organizacidn apropiadas.

Puesto que en el partide se ha comenzado a concertar
un acuerdo con relacién a estos problemas fundamentales,
un acuerdo con relacidn a la necesidad de “superar” las dos
desviaciones sefialadas, principalmente ampliando y pro-
fundizando el trabajo socialdemderata, lo mis iinportante
(para deierminar correctamente “las tareas ideoldgicas y
politicas del movimiento socialdemdcrata™ se ha logrado.
Abora es necesario aplicar sistemditicamente fo que se ha
logrado. conseguir que fodos los medios del partido, gue
todos sus funecionarios locales comprendan con abzoluta cla-
ridad estas tareas. Hevar hasta su conclusidn ldgica ba expii-
eacion del peligro que representan ambas desviaciones en
todas las esferas del trabajo y organizar éste de manera que
Raga imposibles las vacilaciones en uno o otro sentido. Las
medidas pricticas para eamplir los acuerdos adoptados, las
exigencias de la hucha econdmica y politica misma mostra-
ran fuego qué queda por hacer vy come acabar de haeerlo,

Entre esas exigencias hay una que forma parle del curso
habitual de ia vida del partido (ewando exisie ese “curso
habitual”). Nos referimos a una conferencia del partido que
rettna a los representantes de las organizaciones v gruapos
socialdemdcratas de todos {os confines de Rusia que estan
dedicados realmente al trabujo local. Por modesta que sea la
tarea, la deserganizacién actual la hace dificilisima. La
resolucién del Comité Central tiene en cuenta las nunevas
dificultades (la eleccidn directa de delegados regionales
por las eélulas locales y no por conferencias regionales, si
éstas ne pueden ser convocadas) y las nuevas taveas (la
participacién con voz pero sin voto de los funcionarios del
partido que actian en el movimiento legal).

Las condiciones objetivas exigen que la base de la orga-
nizacién del partide esté compuesta de células obreras
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ilegales, modestas por sos dimensiones y por las formas
actusles de trabajo. Pero para que aprendan a realizar una

lahor revolucionaria socialdemdeorata sistemética, persis-
tente y metddica on ta dificit situacién aetval, esas eéhulas
deben tener una iniciativa y una actividad 111{19;)9}}{119;1{,@
mareho mayores que antes, tanto mas que, en los més de los
casos, no podrin esperar la ayuda de camaradas viejos y
experimentados, Estas células no podrin cumplir las tareas
de (*]erce constante influencia en las masas y realizar una
accin conjunta cen las masas sin entablar antes, en prn;]@r
término, s6lidos vinculos mutuos v, en segundo término, sin
ecstablecer puntos de apoyo, en forma de todos Jos tipos posi-
hles de instituciones fegales, De ahtla necesidad de una confe-
rencia de delegados (Ic dichas célolas ilegales, como cosa
primera, ante todo, inmediatamente ¥ a toda costa. De
ahi la necestdad de gue en dicha conferencia participen los
socinldemderatas de ;u’arfiu’a que actdan en el movimiento
legal, los vepresentantes de “los grupos soclaldemderatas en
el movimiento legal que estan dispuestos a entablar un vincu-
lo orgdrico .wl.zda con los centros locales del partido™
Unicamente en cada lugar v en el curso mismo del trabajo
cotidiano jlegal se podrd determinar guidnes de nuestros
soeialdemacraias lecates son de verdad y no s6lo de palabra
auténticos hombres de partido, quidnes de ellos han compren-
dido realimente tag nuevas condiciones de trabajo seinaladas
mas arriba v como combinarias con las viejas tareas de la
socialdemocracia  revolucionarvia;  guiénes estan  sincera-
mente dispucstos a trabajar en el cumplimienfo de -estas
tareas; qué grupos estén realmente dispuestos a entablar
un sélido vineulo orgénico con el partido.

Esperamos que en esle trabajo se aglulinardn ahora tocias
las fuerzas de la socialdemocracia, que los fancionarios
del parlido del centro y de lag I()cahdadcs iniciarin los
preparativos para la couferencia con el mayor vigor, que
esta conferencia ayudard a consolidar definitivamente nues-
tra unidad del partide y a impulsar la labor mancomunada
de crear una base proletaria mas amplia, mds firme y mds
flexible para las futuras batallas revolucionarias. :

Publicado el 13 (26 de jebrero de 1510 T, 19, pdys, 192-201,
en ¢l niim. 11 de “Sotsial-Demokral”, :




LA CUESTION DE LAS COOPERATIVAS
EN EL CONGRESO SOCTALISTA
INTERNACIONAL DE COPENHAGUE®

En el presente articnlo me proponge limitarme a exponer
el curso de los dehates del congreso en torno a la cuestidn
enunciada en el Litulo vy a caracterizar las tendencias del
pensamiento socialista que han luchado en él entre si.

Antes del eongreso e hablan publicado tres provectos
de resoluciones sohre lag cooperativas, El belga {(nlim. 5 del
Boletin Periddico del Burdé Socialista Fnternacional, que sale
ireegularmente en fas (reg lenguas oficiales de los congresos
internacionales) empicza previniendo a los obreres social
bas contra la doctring de los que ven en las cooperativas
algo que se bhasta a si mismo, cierto remedio para resolver
ta cuestion social. Al reconocer luego que la clase obrera
esta extraordinariamente intoresada en utilizar las coope-
rativas como instrumento de su lucha de clase, el proyecto
del partido belga seiiala las ventajas inmediatas de las co-
operativas (lucha contra la explotacién comercial, mejora
de las condiciones de trabajo en las empresas de los abas-
tecedores, ele.) y expresa el deseo de que entre los pariides
socialistas v las cooperativas se “entablen nexos orgénicos
mas estrechos cada ves”.

11 proyecto de la mayorie del Partido Socialista Francés
estd redactado en el espiritu de Jaurés. Las cooperativas
se poren por las nubes y se presentan, igual que hacen los
reformistas hurgueses, como elemento “imprescindible™ de
la “transformacion social”: Se pronuncian frases nebulosas
sobre ta conversién de las cooperativas de alianzas de indi-
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viduos aislados en federaciones genetales de asociaciones.
Las cooperativas proletarias se confunden con las cooperali-
vas de pequenos propietarios (en la agricullura). Se preco-
niza la neutralidad de kas cooperalivas, se describe el daio
que puede ocasionar el que las cooperativas conlraigan ebli-
gaciones ante ¢l Partido Socialista.

Por itltimo. el proyecto de la minoria socialista francesa
(guesdista) declara resueltamente que las cooperativas,
por si solas, no son organizaciones de clase (como los sindi-
catos, por ejemplo), gue la importancia de Ias cooperalivas
se determina por el empleo que se haga de ellas. Al ingre-
sar en masa en las cooperativas, los obreros pueden sacar
provecho de ellas para su lucha contra el capitalismo, pueden
explicarse hasta cierto punte en la practica lo que seria
la sociedad socialista, organizada wuna vez suprimidas las
contradiceiones del régimen contemporaneo. Il proyecto
hace hincapié, por eso, en el alcance limitado de tas coope-
rativas y exhorta a los partidos socialistas a gne apoyen
a las cooperativas proletarias, previene conkra Ias ilusiones
de cooperativismo, recomienda la cohesion de los socialis-
tas dentro de las cooperativas a fin de explicar a las masas
su farca genuina: conquistar el poder politico y convertir
los medios de produccién ¢ intercambio en propiedad comin.

Fs evidente por completo que aqui se perfilan dos lncas
fundamentales: una es la linea de la tucha de clase prole-
taria, del reconocimienio de que las cooperalivas valen
para esta hicha como instrumento de ella. como uno de sus
medios auxiliares. v de la delerminacion de las condiciones
en que las cooperativas puedan desempeilar realmeote ese
papel v no sean simples establecimientos comerciales. La
otra Jinea es la pequefioburguesa. que vela el papel de las
cooperativas en la lucha de clase det proletariado, que teva
Ja impertancia de las eooperativas mas alld de los linites
de esta lucha (o sea, gue confunde los puntos de vista del
proletariado y de los propietarios respecto a las cooperali-
vas), que define el oehjetivo de las cooperativas eon frases
tan generales que puede aceplarlas también un reformador
burgués. idedlogo de los propietarios y pequeiios propietarios
progresistas. ..

Lamentablemente, las dos lineas mencionadas sélo se
han perfilado en los tres proyectos preparados con antela-
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cidén v no se han contrapuesto con claridad, preeisién y ri-
gidez, como dos lendencios, cuya lucha decidiera fa cuestion.
Y por eso los debates del congrese han transcurrido desor-
denados, de manera confusa, como espontdnea. Se “ha topado”
a cada instante con discrepancias, pero no se han puesto én
elaro del todo, y. en consecuencia, ha salido una resolucidn
gue refleja confusion de pensamiento, gue no da lods cuanto
podia v debia dar nna resolucién de un congreso de partidos
soctalistas,

En la comisién para ia cuestion de las cooperalivas
se han perfilado en seguida dos tendencias. Una, la de
Faurds ¢ Elm. Elm ha sido une de fos cualro delegados ale-
manes en la comisidn de cooperativas y ha hablado en re-
presentacion de dos alemanes, ha hablado en un espiritu
oportunista definido. La elra lendencia ha side la belga.
El intermediario v apaciguador ha sido el anstriaco Karpe-
les, deostacado  dirigente del movimiento cooperativo aus-
trinco que no ha defendido una linea de principios definida,
pere (mejor dichoe: no “pero”. sino precisamente por eso) que
se ha inclinado muche mis a menudo al lado de los opor-
tunistas. Y a los mismos belgas les ha movido méas a diseu-
tir con Jaurés y Fha el ingtinte del planteamiento verda-
deramente proletario del asunto de las cooperalivas que una
comprensién clara de la hostilidad e inconciliabilidad de
los puntos de vista proletario y pequeiioburgués de ta cues-
tiGn. Por eso Anseele (presidente de la comisién de coopera-
tivas), por cjemplo. ha pronunciado fogosos y magnificos
dizeursos en la comisidn contra fa neutralidad de las coope-
sativas, conira la exageracidn de su importancia, por la
necesidad de que seamos socielistas-cooperativistas y no
cooperativisias-socialistas, y al redactar ta resolucién, el
mismo Anseele podia desesperar a uno por su transigencia
con lag formulaciones de Jaurds y Blm y por noe querer
penetear en lag causas de la discrepancia.

Pero volvamos a ias sesiones de la comision. Se compren-
derd que, en el curso de los debates. han tenido la influencia
decisiva los representantes de las naciones poseedoras de
wi movimiento cooperativista muy desarrollado. Con la
particularidad de que se ha revelado en seguida una discre-
pancia entre log belgas y los alemanes, con inmensa desven-
taja de estos Gltimos. Los belgas, en fodo caso. han aplicado
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la linea proletaria, aungue no de una manera consecuente
del todo ni plenamente clara. Elm ha hablado como un opor-
tunista de pura cepa (sobre todo en la subcomisidn, de lo
gue tralaremos mas adelante), s natural gue el papel diri-
gente haya pertenecido a los belgas. Los austriacos se han
inclinado a su favor, v at final de la labor de la comisiom
ce ha leido una resolucion austro-beiga, mientras que Ehm,
que habia presentado una resolucidn alemana, ha declarado
sin rodeos que considera pesible por completo concordarta
con el proyecto de Jaurés. Como quiera que fos franceses
han tenido una minoria de peso contra Jaurés (por su punto
de vista se han emitido 202 volos, v por el de Guesde 142},
v los alemanes de segnro hubieran reunido uwna minoria
no menos fuerte contra Elm (si se hubiese planteado de ma-
nera clara y tajante la cuestién de los dos puntos de vistal,
la alianza austro-belga ha tenido la ecasion pintada para
vencer. Y se ha tratado, naturalmente, no tanto de “vencer”,
en el sentido esiricto de la palabra, como de defender el
punto de vista proletario consecuents sobre las coope rativas,
No se ha logrado esa consecuencia debido a las excesivas
concesiones que la subcomisién ha hecho a Jaures y Bim.

Por lo que respecta a nosotros, socialdemderatas rusos,
hemos procurado apoyar en la comisién la linea austro-belga,
y con ese objeto propusimos, antes alin de que se diera a
conocer el proyecto conciliatorio austro-belga, nuesiro pro-
yecto de resolucidén, del siguiente contenido.

“PROYECTO DE LA DELEGACION
SOCIALDEMOCRATA DE RUSIA

El congreso opina: :

1} Que las asociaciones de consumo proletariaz mejoran la situa-
cidn de la clase cbrera en el sentido de reducir las proporeiones de-la
explotacién por parte de intermediarios mercantiles de toda laya,
influir on las condiciones de trabajo de fos obrervs ocupados en empresas
de abastecedores y mejorar la situacién de los propios empleadas,

23 Que estas asociaciones pueden adquirir gran importancia para
la lucha eccndmica y politica de masas del proletariado, apoyando
a ios obreros durante las huelgas, lockouts, persecuciones politicas,
eteétera.. S .

Por ofro lade, el congreso sefiala: . ]

1y que las mejoras posibles de alcanzar medianle las asociaciones
de consumo pueden ser muy insignificantes en tanto los medios de
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produceién estén en manos de la clase sin cuya expropiacion. serd
impoesible realizar el sociatismo;

23 gue Jas aspciaciones de COusMImo no son organizacicaes de
Incha inmediala contra el capital y existen al lado de organizaciones
dol mizme género de olras clases, organizaciones que pueden crear la
ilugion de que son un recurse medianie el cual se puede resolver la
cueslion social sin Tucha de clases v sin expropiar a la burguesis..

El congreso exhorta a os obreves de todes log pais

a) & ingpesar on fas asociaciones de consuma proletarias v coadyu-
var gl miximo a que se desarrollen. defendiendo al mismo tiempo el
caracter democratico de estas organizaciones;

Iy a contribuir, haciendo incansablemenic propaganda sovialista
e las asociaciopes de consume, a que se difusdan cntre los obreros
lag ideas de la Tucha de clases v del socialismo;

e} a procurar, al mismo Gempo, copseguir la aproximacién mas
completa posible de todas las formas del movimiente olrero.

Bl congrese sefiala también gque las asociaciones de produceion
tienen importancia para {a lucha de la clage obrera s0lo en el caso de
que formen parfe integrante de las de consume™

Todos los provectos de resotucion se han entregado a la
subcomisién (las comisiones de los congresos internaciona-
fes son tan numerosas, pues cada nacidn envia a cualro
delegades a cada una de clas, que no se puede ni hablar
de redaciar el texto de una resolucidn con toda la comisidn
reunida). Componian la subeomisién diez personas: dos bel-
gas (Ansecle y Vandervelde), un francés {(Jaureés), un aus-
triaco {Karpeles), un alemdn (Blm), un holandés (el marxista
Wibaul), un italiane, un danés, un inglés v un socialde-
mréerata ruso {Véinov v yo: a nuestra delegacion socialde-
mdaerala no fe die tempo para reunirse y clegir representan-
te, por eso hemos asistido los dos, pero ha votado uno solo).

I la subcomisidn se ha eealizado ya a labor puramente
praceica de redaclar el texto de la resolucion. El texto apro-
bhado por el congreso, exceplo ciertas modificaciones insig-
nificantes de estilo, es el que redactd la subcomision; los
lectores encontrardn el testo de ia resolucidn del congreso
en otro sitio de este niumero. En la subcomisidn, a diferen-
cia de ta comisidn, se ha contrade la lucha no en la cuestidon
de Ia actitud de las cooperativas frente @l partide, sino en
olra mas adicta a tos principios, en la cuestion de la impor-
tancia y papel de lag cooperativas. Los belgas estaban por una
definicion, completamente justa y leal a los principios, del pa-
pel de las cooperativas como uno de los instrumentos auxilia-
res posibles (en determinadas condiciones) de la lucha prote-
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taria de elase por la “expropriation intégrole” de la clase de
los capitalistas. Elm, apoyado por Jaures. se ha sublevadoe
resueltamente y ha mostrado por entero todo su oportunismo.
I1a dicho que no se sabe si se llegard. en general, a la expro-
piacién, que €], personalmente, la considera de todo punto
inverosimil. que esa cuestién es discutible para la “mayoria”
(1, que en el programa del partido socialdemdoratie alemain
no figura la expropiacion y gue se debe decir “[eherwindung
des Kapitalismus", “superacion del capitalismo”. Lasg famo-
sas palabras de Bebel, pronunciadas en Hanoover al clausu-
rar lag diseusiones con Bernstein, “es bleibt bei der Expro-
priation”, “estamos, come antes, por In expropiacion™™,
han side echadas al olvide por uno de tos dirigentes det
pportunismo alemdn. Con motive de estas discusiones ha
surgido la “cuestion de la socializacion”. Jaurds ha exigido
a modo de nllimitum que figure en la definicién del papel
de las cooperativas: “ayndan a los obreros (como se dice en
el texto de la resolucidn aprobada por el congreso) a prepa-
rar la democralizacién v ta socializacién de los medios de
produccién e intercambio”.

s una de esas frases difusas, indeterminadas, plena-
mente aceptables para log ideslogos del pequeio propietario
y para los tedricos del reformismeo hurgués que tan hi n le
salen a Jaurés y que tanto le agradan. ;Qué quiere decir
“democratizacion de los medios de produceidn e intercam-
bio"? (Luego, en ka comisién, cuando el proyecto ha vuelto
alli de la subcomision, los franceses han sustituido el vo-
cablo medios (moyens) por la palabra fuerzas (Jorces J,
pero fa cosa no ha cambiado nada por eso). La produceidn
campesina (he dicho yo en la subcomisidn) es mis “demo-
erdtica” que la gran produccidn capitalista. (Siguifica esto
que nosotros, los socialistas, queremos que se eree pegnefta
produceion? ;Qué es “socializacidn”? Por este término se
puede entender Ia transformacidn en propiedad de toda la’
sociedad, pero se¢ pueden entender también las medidas par-
ciales que se quieran, las reformas que se quieran dentro del
capitalismo, empezando por las asociaciones de campesinos
y terminando por los bafies y los urinarios municipales,
Jaurés ha alegado en la subcomision las asociaciones agri-
colas danesas, opinando, pov lo visto, como los economislas
burgueses, (e No S0 MpPresas capilalistas,
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Para contrarrestar ese oportunismo, nosolros {social-
demderatas rusos y polacos) hemos intentado apelar a Wurm,
corredactor det Newe Zeit?**, tambidn representante de los
alemanes en la comision de cooperativas, contra Elm. Wurm
no ha aprobade la frase de la “democratizacién y sociali-
zacion”, ha propuesto (a tilulo de veoto particular) varias
enmiendas, ha parlamentade entre Flm y los marxistas,
pero Elm ha manifestado tamadia “dureza pétrea” que Wurm
no ha logrado nada. Ya despuéds del congreso he leido en el
Leipziger Volkszeiiung *¥ (ndm. 201, 31 de agosto de 1910, 3.
Beilage) que en la delegacién alemana se habia planteado va
el martes la cuestidn de las cooperativas. “R. Fischer ha
preguntado —dice el corresponsal de este periddico— si no
hay discrepancias en la cuestion de las cooperativas entre
los delegados alemanes™. Elm ha contestado: “Si las hay. De
la noche a la maitana no las supera uno. Los acuerdos de los
congresos siempre son acuerdos de compromiso, y, en esta
cuestion, también se acabard, seguramente, por un compro-
miso”. Wurm: “Mis opiniones de las cooperativas son distin-
tas por completo (durchaus andere) de las de von Elm;
pero, asi y todo, nos pondremos de acuerdo, probablemente,
en ka resolucidn general”. La delegacion ha ereido innecesario
seguir el debate después de esto.

Este comunicado confirma el fendmeno gue se eshozd
va plenamente en el Congreso Internacional de Stuttgart,
La delegacién alemana se compone por partes iguales de
representantes del partido y de los sindicatos. De éstos
salen casi siempre oportunistas, pues suelen elegir a secre-
tarios y oilros “burderatas” sindicales. En suma, gue los
alemanes son incapaces de mantener una linea firme de
principios en los congresos internacionales, y la hegemonia
en la Internacional se les escapa a veces de las manos. La
impotencia de Wurm frente a Elm no ha heche sino ilustrar
una vez mas la crisis de la socialdemocracia alemana, coun-
sistente en la inminencia del deslinde resuelto e ineludible
con los oportunistas.

En la cuestion de la ayuda econédmica al partido por
parte de las cooperativas, Elm y Jaurés también han con-
seguido en la subcomisién una concesidn excesiva de los
belgas, 1oz cuales han transigido con la formulacign: “Se
permite a las cooperativas de cada pais decidir si han de




386 V. I, LENIN

aportar alguna avuda, v en qué medida, directamente de
cus fondoes, al movimiento politico v sindical™

Cuando el proyecto de la subromisidn ha vuelto a la
comisién para que o sancionaran definitivamente, hiemos
puesto toda la atencion en estos dos puntos. Hemos propuesto
con Guesde dos enmiendas {las prineipales): en primer
Lermino, sustituir las palabras “{las cooperativasy ayudan :
a los obreros a preparar la democratizacién y la socializa-
cion de la produceion y del intercambio” por las palabras:
“(las cooperativas) aywdan en cierta medida a preparar el
funcionamienio de la produccién y del inlercambio una ver
expropiada la clase de los capitalistas”. El sentido de esta
enmienda, formulada con un estito no del todo acertado, no
consiste en que las cooperativas no puedan ayudar a los
obreros hoy dia, sino en que el funcionamiento de los futu-
ros produccién e intercambio, preparados hoy ya por las
cooperativas, puede empezar sdlo después de la expropiacion
de fos capitalistas. La segunda enmienda se ha veferido al
punto que trata de la actitud de las cooperativas frente al
partido. Hemos propuesto aftadir jas palabras “lo que {0 sea,
ta ayuda a la lucha obrera). en todo easo, es deseable desde
¢l punto de vista del socialismo” o sustitiir todo ese punto
por olro. que recomienda directamente a los socialisias de
las cooperalivas propagar y defender ia necesidad de ayudar
divectamente a la lucha de elase del proletariado.

La comisién ha rechazado las dos eamiendas, que han
reunideo solo wnos quince votos. 1.os socialistas-revelucio-
narios?’’ han votado —como siempre en los congresos inter-
pacionales— por Jaurés. Ante el publico ruso estan dispues-
tog a reprochar de oportunista hasta a Bebel, v ante el euro-
peo jsiguen a Jaurés y a Elm! Wurm ha intentado corregir
o §inal de la resolucién, cambiando de lugar los tres parratos
altimos. Que se diga antes gue es deseable la unién de las
cooperativas en una federacion (segundo parrafo desde el
final). Que se deelare luego que depende de las cooperativas
prestar ayuda dirvecta al partido ¢ no prestavla (tevcer parrafo
desde el final).. Y que el Gitimo pdrrafo eppiece coin 1as
palabras: “pero” {pero el congreso declara que son deseables
ralaciones mas estrechas cada vez entre el partido, los sin-
dicatos y las cooperativas). Enlonces pstard claro por el
contexto gemeral (que el congreso recomienda a las cooperati-
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as que ayuden al partido, jElm ha rechazade incluso esta
enmiendal Wurm la ha relirado. Entonces Wihaut ia ha
presentado en su nombre, nogoiroes hemos votado por ella, pe-
ro ha sido rechazada. '

Hemos conferenciado con Guesde acerca de qué posicidn
adoptar en el pleno del congreso. Guesde ha opinado —¥
su epinidn la han compartido fos socialdemderatas revoln-
cionarios alemanes— que no vale fa pena promover una
guerra en el pleno del congreso por enmiendas parciales,
que se debe volar, en general, en pro de la resolucién, Los
defectos de édsta consisten en gue se ha odmitido una frase
revisionista, gue no sustiluye {a definicidn del objeiivo
del socialismo, sino que estd ol lado de esta definicién, y en
una expresion insujicientemente endrgica de ia idea de que
bas cooperativas obreras deben apoeyar la lucha de In clase
obrera. Se deberia procurar corregiv estos delectos, pero
no ha habido Tundamento para promoever en el pleno una
lucha pov ellos. Hemos estado de acoerdo con esia opinidn
de Guesde, ¥ Ia resolueidn se ha aprobado por unanimidad
en el pleno del congrese.

Resumiends la labor del congreso en torne a [a cuestidn
de las cooperativas, debemos decir noocultarnos a no-
sofros mizmoes ni a los ebreros los defectos de la resolueién —,
gque ba fotersacionat ba dado wna definicidn acertada, en los
rasgos Tundmmentales, de las tareas de las cooperativas
proletarias. Todo miembro del partide, todo obrero social-
demderata ledo obrero cooperstivista consciente debe re-
girse por ba reselucidn aprebada v encauzar toda sn activi-
dad segin el espirity de la misma. _

I Congreso de Copenhaguoe significa a fase del desarrollo
del movimiento obrere cuando éste se desenvolvia prefe-
renlemente, por asi decir. en amplitnd v empezaba a arras-
trar al cauce de Ia lucha de clases a las cooperativas prole-
tarias. Las diserepancias con los revisionistas se han per-
filado, pero ésios adn estdin lejos de actuar con un prograima
independiente. La hucha countra el revisionismo se ha apla-
zado, pero vendra ineludiblemente,

Publicado el 25 de septiembre (8 de T, 19, pigs. 345-354;
asetubre) de 1810 en el uyim, I7 de
“Sotsial-Demokral”,




LAS ENSENANZAS DE LA REVOLUCION

Han pasado cinco abos desde que, en octubre de 1905, la
clase obrera de Rusia asesis el primer golpe contundente al
absolutismo zarista. En aquellos grandes dias, et proletariado
puso eén pie de lucha contra sus opresores a millones de tra-
bajadores. 1in unos cuantos meses de 14905 conquistd mejoras
que en vano espers decenas de ailos que le concedieran las
“auntoridades”. El proletariado conquistd para todo el pueblo
ruso, si bien para muy poco tiempo, la libertad de prensa,
de reunién y de asociacidn, hasta entonees desconocidas en
Rusia. Barrié de suecamino la falseada Duma de Bulyguin®7™,
arrancsd al zar el manifiesto sobre Ia Constitucién e hizo
imposible, de una vez para siempre, el gobierno de Busia
sin instituciones representativas. :

Las grandes victorias del proletariado quedaron a6lo en
victorias a medias. va que no fue derrocado el poder zarista,
La insurreceion de diciembre acalié en una derrota, v el
absolutismo zarista empezdé a arvebatar, una por una, lasg
conquistas de la elase obrera conforme se iba debilitando 1a
presion de esta tltima, conforme se iba debilitando la lucha
de las masas. Las huelgas de los obreros, y los disturbios de
los campesinos y de los soldados fueron muche mas déhiles
en 1906 que en 1905; pero, a pesar de todo, atin  tuvieron
mucha virulencia. IIl zar disolvié la primera Duma, duran-
te cuya existencia empezd a propagarse de nuevo la lucha
del pueblo; pero no se atrevid a modilicar inmediatamente




NANZAS DI LA HEVOLUCION 380

la ley electoral. En 1907, la lucha de los obreros se debilitd
mas atn, y el zar, al disolver la segunda Duma, dio un golpe
de Estado (3 de junio de 1907)27, viold sus promesas mas
solemnpes de no dictar leyes sin Ia conformidad de Ia Duma
y modificd la ley electoral de manera gue alcanzasen la ma-
voria de fa Duwma con absoluta seguridad fos terratenientes
v los capitalistas, el partido de las centurias negras v sus
secuaces.

Tanto las victorias como las derrotas de la revolucién
han ofrecido grandes ensefianzas histéricas al pueblo ruso.
Al conmemorar el quinto aniversario de 1905, tratemos de
comprender nosotros mismos el contenido principal de estas
ensenanzas,

La_ensenianza primera y fundumental estriba en que silo
Fa lacha revolucionaria de las masas es capaz de conseguir
mejoras algo serias en Ia vida de los obreros y en el gobierno
del Estado. Ni fa “simpatia” de la gente culta por los obre-
ros ni la tuchia heroica de terroristas individuales han podido
minar el abselutismo zarista ni la omnipotencia de los ca-
pitalistas. Ha podido hacerle Gnicamente la fucha de los
mismos obreros, ia lucha conjunta de millones de hombres,
y cuando esta lucha se debilitaba, se comenzaba a arrebatar
inmediatamente a los obreros lo que éstos habian conguista-
do. La revolucidn rusa ha confirmado o que se canta en el
himne internacional de los obreves,

“Nien dioses, reyes ni tribunos,
estd el supremo salvador;
nosoiros mismos realicemos

el esfuerzo redentor”,

La segunda enserianza es que no basta minar y poner

coto al poder zarista, Hay que destruirlo. Mientras el poder

zarista no sea destruido, {as concesiones del zar no seran
sélidas. El zar hacia concesiones cuando el empuje de la
revolucién se acentuaba; v las anulaba todas ecuande este
empuje disminuia, Sélo la conquista de la Repéblica demo-
critica, el derrocamiento del poder zarista y el paso del
poder a manos del pueble pueden liberar a Rusia de la vio-
lencia y de la arbitrariedad de los Funcionarios, de la Duma
compuesta por gente de las centurias negras y de los octu-

bristas, de la omaipotencia de los tervatenientes v de los

lacayos de los tervatenientes en el campo. Si las calamidades
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de los campesinos y de los obreros son ahora, despuds de
la revolucidn, mas duras que antes, ésta es la pxpiacidn por
la dehilidad de la revolucién. por no haberse derrocado el
poder zavista. El ano de 19065 v, después, las dos primeras
Dumas y su disclucidn enseiaron muchisimo al pueblo; en
primer lugar, le ensenaron a luchar de mancemin por reivin-
dicaciones politicas, Una ver despierto para fa vida politica,
el puchlo comenzd por pedir concesiones a la autocracia
que el zar convocara la iduma, remplazase a los viejos minis-
trog por ofros v “concediera” el sufragio universal. Pero la
autocracia no hacfa ni podia hacer tales concesiones, A la
peticién de concesiones la auntoeracia contestd con las bayone-
tas. Fntonces el pueblo comenza a ver que era imprescindible
la lucha contea el poder autocritico. Ahora puede afirmarse
que Stolypin y Ia Duma negra, sefiorial, meten a machamar-
tillo esia idea en el cerebro de los campesinos. Quieren con-
seguirto y o congeguirdn.

La aulocracia zarista ha sacado también enseilanzasde
la revolucion, fla viste gue no puede cifrar esperanzas en la
fo de los campesinos en el zar. Abora refuerza su potler
mediante Ia alianza con los lerratenientes de las centurias
negras v con los fabricantes octubristas. Para derribar a la
aulocracia zarista hace falta que el empuje de Ia litcha re-
volucionaria de masas sea mucho mis fuerte que en 14905,

:Es posible un empuje mucho m 45 fuerte? La respuesta a
esta pregunta nos Heva a lafercera enseflanza, la mds impor-
tante, de fa revolucion. Esta ensefianza congisle e que hemos
visto como actlan las diversas clases del pueblo ruso. Hasta
1905, a muchos les parecin que lodo el puehlo aspiraba por
frwal a la libertad y querin la misma libertad; al menoes, la
inmensa mayoria carecla de una nocién elara de que las
distintas elases del pueblo ruse mantenian wna actitud distin-
(a frente a la lucha por la libertad y aspiraban 2 una fiber-
tad distinta. La revolucidn ha disipade la bruma. A finales
de 1005 v después, durante la primera y la segunda Dumas,
todas ias clases de la sociedad rusa actuaron abievtamente.
Se moetraron en la liza, pusieron de manifiesio cuiles cran
sue verdaderas aspiraciones, por qué objelivos pueden
juchar y con cuénta fuerza, teson y cnergia son capaces de
tuchar. ' Do :
f,os obhreros {abriles, el proletariado industrial sostuve
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la lucha mAs denodada y tenaz contra la autecracia. FEl
proletariado empezd la revolucion desde la jornada del 9 de
enero?® y con huelgas masivas, El proletariado llevéd la
lucha hasta el fin, alzandose a la insurreccién armada en
diciembre de 1905, en defensa de los campesinos ametralia-
dos, aporreados, torturados. Bl nimero de huelguistas en
1905 fue de cerca de tres millones {e incluyendo a los ferro-
viarios, & los empleados de Correos, elc., seguramente unos
cuairo millones); en 1906, de un millén; y en {907, de tres
cwartos de millon. 151 mundo atn no habia conocide un movi-
miento huelgaistico tan pujante. El proletariado ruso de-
mostrd qué fuerzas sin aprovechar aln entraian las masag
obreras cuando madura una crisis revolucionaria de verdad.
La mayor ola huelguistica det mundo, la de 1905, estuvo muy
lejos de agotar las fuerzas combativas del protetariado. Por
ejemplo. en la regidn industrial de Moscd habia 567,000 obre-
ros fabriles y 540.000 huelguistas; y, en la de San Peters-
burgo, 300.000 obreros fabriles y un milldn de huelguisias.
Por consiguiente, fos obreros de 1a region de Moscii estuvieron
muy lejos de poner en la lucha el mismo teson que fos pe-
tershurgueses. Y en la provineia de Liflandia (cindad de
Riga), con 5H0.000 ebreros hubo 250.000 frmelguistas, os
decir, eada obrero estuvo en huelga en 1803, por término
medio. mas de cinco veees, Ahora, en loda Rusia hay no
menos de tres mitlones de obreros fabriles, mineres y ierro-
viarios, y esta cifra aumenta de aiio en abo; si el movimiento
tuviera la pujanza gue tuvo en Higa en 1905, los obreros
podrian poner en linea un ejéreito de quince millones de
huelguistas.

Aute una pujanza como ésa no se habria podido sostener
ningtn poder zavista. Pero tode el mundo comprende que
tal pujanza no se puede suscilar de manera artificiosa,
por deseo de los socialisias o de los obreres de vanguardia,
Dicha pujanza es sdlo posible cuande la crisis. la indigna-
cidn v la revolucién se extienden por todo el pais. Para
prepararla hay que incorporar a la jucha a los seclores mas
alrasados de los obreros. hay que desplegar durante anos
v aiios una: vasta, persistente ¢ infatigable labor de propa-
panda, agitacién y erganizacidn, ereando asociaciones v
organizaciones de toda indole del proletariado y fortale-
ciéndolas. : :
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Por el vigor de la lucha, la clase obrera de Rusia avens
tajaba a todas las demads clases del pueblo ruso. Las condi-
ciones mismas de vida de los obreros los hacen aplos para
ta fucha y los impulsan a ella. E1 capital redne a los obreros
en grandes masas en las grandes ejudades, los eohesiona y les
ensela a acluar unidos. Dan de cara a cada paso con su ene-
migo principal, la clase de los capitalistas. Combatiendo a
este enemigo. el obrero se hace socialisia, comprende la ne-
cesidad de reorganizar por completo la sociedad y poner fin
A toda miseria vy Eoda opresion. Al hacerse socialistas, fos
obreros lachan con valentia y abnegacidon contra tode lo
gue se les opone en su eamino y, ante todo, contra ¢f poder
zarista y los terratenientes feudales.

Los campesinos se alzaron asimismo en la revoluciéon a
fa lucha contra los lerratenientes y contra el goblerno, pero
su Iucha era mucho mds débil. Se caleula gque en la lucha
revolucionaria, en jag hueleas, participd la mayoria de los
obreros fabriles (1as {res quintas partes); pero de oz campe-
ginos participaron sin duda alguna 36fo una minoria: pro-
bablemente, no mis de la guinta o la cuarta parte. Los
campesinos lucharon con menos tenacidad, mis diseminados,
de manera menos conscienle, a menudo sin haber perdido
alin la esperanza en la bondad del padreecito zar. Fn 1905-
1906, log campesinos. propiamente hablando, no hicieron
mas que asustar al zar y a loz terratenientes. Pero lo que
hace falta no es asustarlos, sino gniquilarivs, asi como tanm-
hién es necesario barrer de la Taz de la terra su gobierno, el
gabigrno zarisia. Ahora, Stolypin v la Duma negra. terrate-
niente, se esfuerzan por hacer de los campesinos ricos nue-
vos terralenientes de caserio, aliados del zar v de las centu-
riag negrasg2®, Pero mientras mds ayude el zar v la Duma’
& los campesinoes ricos a arrainar a la masa de los agrieulio-
res, mgs consciente se hard esta masa, menor serd la fe que
tenga en el zar, fe de esclavos de la gleba, fe de gente sub-
vugada eignorante, Cada afio awmenta el nimero de obreros
agricolas en el campo: su inica salvacidn estd en la alianza
con los obreros de la cindad para la lucha comin. Cada anfo
aumenta en pueblos v aldeas el ndmero de campesinos arrul-
nados, sumidos en la mis completa miseria y hambrientos;
cuando el proletariado de las cludades se alee, millones
v millones de esos campesinos arruinados se lanzarin a
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una lueha mds resuelta v aunada contra el zar y los terrate-
nientes.

Fn la revolucion tomé parte también la burguesia li-
heral, es decir, los terratenientes, los fabricantes. los aboga-
dos, los profesares, ete. liberales. Constituyen el partido de
1a “libertad del pueble” (demderatas constitucionalistas).
Prometieron mucho al pueblo y armaron mucho ruido en
sus periédicos, hablando de libertad. Tenian la mayoria
de log diputados en fa primera y segunda Dumas. Promelian
conseguir la libertad “por la via pacifica” y eondenaban la
lucha revolucionaria de los obreros y campesinos. Los cam-
pesinos y muchos de los diputados campesinos {“trudoviques”™)
creveron esas promesas v fueron sumisos y obedientes tras
log liberales. eludiendo la lucha revolucionaria del prole-
tariado. fse fue el craso error de los campesinos (y de mucha
gente de la ciudad) durante la revolucién. Los liberales con-
tribuian con una mano, y eso muy rara vez, a la lucha por
la libertad; la otra se la lendian siempre al zar, prometién-
dole conservar v reforzar su poder, conciliar a los AT PESinos
con los terratenientes, “apaciguar” a los obreros “revolto-
s08”.

Cuando la vevolucién llegé a la lucha resuelta contra
el zar, a ta insurreccién de diciembre de 1805, todos los li-
herales sin excepeién traicionaron de manera canalleses la
libertad del pueblo, abandonaron la lucha. La auntocracia
zavista aproveché esia traicién de los liberales a la tibertad
del pueblo, aprovechd la ignorancia de los campesinos que
tenian mucha fe en los liberales, y derrotd a los obreros
insurrectos. Y cuando el proletariado fue derrotado, no hu ho
Dumas, ni discursos almibarados de los demderatas consti-
fucionalistos, ni promesas de éstos que impidieran al zar
destrair los restos de Ja liberlad y restablecer la autocracia
y ta omnipotencia de los terratenientes feudales.

TLos liberales se vieron engafiados. Los campesinos reci-
bieron una leccidn dura, pero atil. En Rusia no habra liber-
tad mientras las grandes masas del pueblo crean a los libe-
rales, crean en la posibilidad de una “paz’ con el poder
parista y eludan la lucha revolueionaria de los obreros. En
el mundo 1o habra fuerza capaz de impedir el advenimiento
de la libertad en Rusia cuando la masa del proletariado
urbano se alce a la Tucha, aparte a los liberales vacilantes
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y traidores y Heve en pos de si a los obreros agricolas v a los
campesinos arrninados,

Y que el proletariado de Rusia se alzard a ana lucha como
ésa, que se colocard de nuevo a la cabeza de la revolucién,
lo garantiza Loda fa situaeidn econdmica de Rusia, toda la
experiencia de los aflog revolucionarios.

Hace cinco afios, el proletariado asesté el primer golpe
a la autocracia rusa. Brillaron para el pueblo ruse los pri-
meros rayos de la jibertad. Hoy se ha entronizado de nuevo
la autocracia zarista; vuelven a veinar v gobernar log feu-
dales; vuelve a imperar por doquier la violencia contra los
obreros v fos campesinos; imperan en todas partes el despo-
lismo asidtico de las antoridades y los viles ultrajes al pue-
Blo. Pero lag duras enseffanzas no serdn estériles, Bl pueblo
ruso no es el mismo de antes de 10905, U1 proletariado le ha
ensefiado a luchar. Bl proletariado lo Hevard a 1a victoria,

Publicado ¢l 30 de octubre (12 dé no- T, 189, pdps, 476424,
vienibre ) de 1910 en el ndm. 1 e “Ra-
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- LEON TOLSTOL

Ha muerto Ledn Tolstéi. Su importancia mundial como
artista y su celebridad universal como pensador v predica-
dor reflejan, a su modo, la traseendencia uitiversal de la
revolucién rusa.

Ledn Tolstol se reveld ya como un gran artista en los
Liempos del régimen de fa servidumbre. Iin la serie de obras
geniales que eseribié en los cincuenta anos largos de su labor
literaria, pinté principaimente a la vieja Rusia prerrevo-
fucionaria que incluso despuds de 1861 siguid en estado de
semiservidumbre: a la Ruosia rural, a la Rusia del terrate-
niente y el campesino. Al pintar este periodo de la vida
histGrica de Rusia, Leén Tolstéi supo plantear tantas cuestio-
nes cardinales en sus escritos y alcanzd en su arte tanta
fuerza que sus obras figuran entre las mejores de ta literatu-
ra mundial. La época en que se preparaba la revolucidn en
uno de los paises oprimidos por los seilores feudates {ue,
oracias a la manera genial en que Tolsté la tratd, un paso
adelante en el desarrallo artistico de toda la humanidad.

Tolstéi es conocido como ariista séle por una minoria
ingignificante, incluso en Rusia. Para hacer efectivamente
qus grandes ohras patrimonio de fodos hay que Tuchar, v esta
lucha debe estar encauzada contra el régimen social que
ha condenado a millones v millones de seres a la ignoraneia,
4l embrutecimiento, a un trabajo de forzados y a la miseria;
hay que haeer la revolucién socialista.
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Tolstél ne sdlo escribié obras literarias gue siempre
serdn apreciadas y leidas por las masas cwando éstas creen
para 81 condiciones de vida humanas, derrocando la opresién
de los terratenientes y los capitalistas; supo también deseri-
hir con fuerza admirable el estado de dnimo de las grandes
masas sojuzgadas por el orden de cosas contempordneo,
supo pinfar su situacidn y expresar sus sentimientos espon-
taneos de protesta e indignacidn, Tolstdi, gue pertenecid,
principalmente, a la época de 1861-1904, reflejd con asembro-
so realce en sus obras ——como ariista, como pensador y pre-
dicador — los rasgos de la especificidad histérica de toda la
primera revolucion rusa, su fuerza y su debilidad.

Uno de los principales rasgoes distintivos de nuestra
revolucidn consiste en que fue una revolucién burguesa
campesing. en una época de gran desarrollo del capitalismo
en el mundo entero y relativamente alto en Rusia. Fue una
revolucidn burguesa, pues su farea inmediata era derrocar
fa autocracia zarista, la monarquia zarista, v destroir el
sistema de posesién de la tierra por los terrateanientes, y
no derrocar la dominacién de la burguesia. El campesinado,
sobre todo, ne tenia conciencia de esta Oltima lLarea, no
comprendia su diferencia de otros objetives de la lucha
més proximos e inmediatos. Y fue una revolueién burguesa
campesina porque las condiciones ohjetivas pusieron en pri-
mer plano la necesidad de hacer cambios en las condieiones
cardinales de vida del campesinado, de destruir el viejo
sisterna medieval de posesién de la tierra, de “desbrozar el
terreno” para ¢l capitalismo; las condiciones objetivas lle-
varon a las magas campesinas al dmbito de una actividad
histérica mdés o menos independiente.

Las obrag de Tolstéi expresaron la fuerza y la debilidad,
la potencia y la limitacién del movimiento precisamente
campesine de masas. Su prolesta caluresa, apasionada y mu-~
chas veces de una dureza implacable contra el Lstado y la
Jglesia policiaco-oficial vefleja el pensar y. el seniir de la
primitiva democracia campesina, en la que siglos de ser-
vidumbre, de arbitrariedad v saqueo por parte de los fun-
cionarios, de jesuitismo, de engabos y embaucamientos
eclesigsticos acumularon montaitas de edlera v odio. So
negacién inexorable de la propiedad privada de la tierra
refleja la sicologia de la masa campesina eu el momento
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histérico en que el viejo sistema medieval de posesion de la
tievra —tanto de ta tierra de los terratenientes como de la dei
fistado asignada en parcelas a log campesinos— acabo
por convertirse en un estorbo insoportable para el desarro-
llo del pais, en el momento historico en que eske viejo
sistema de posesion de la terra debia ser inevitablemente
destruido del modo mis violento e implacable. Su constante
denuncia del capitalismo, llena del mis profundo sentimien-
to vy de la mas encendida indignacion. refleja todo el
espanto del campesino patriarcal, sobre el que avanzaba
un enemigo nuevo, invisible, incomprensible, que venia de
1a ciudad o del extranjero —no se sabia a ciencia clerta-—
v destruia todos los “puntales” de la vida del campo,
trayendo consigo una ruina inaudita, la miseria, la muerte
por hambre. el embrutecimiento, la prostitucién, la sifilis,
todas lag calamidades de la “época de la acumulacidén ori-
ginaria”, agravadas cien veces al ser trasplantados al suelo
ruso los modernisimos métodos de saqueo ideados por el
seitor Cupon*s,

Pero como fervoreso protestante, apasionado fustigador
v gran critico, puso también de manifiesto en sus obras wi
incomprension de las causas de la erisis gue se cernia sohre
Rusia. v de los medios para salir de ella, propia tan solo
de un campesino patriarcal e ingenao, y uno de un escritor
con cultura curopea. La tucha contra el Estado feudal y po-
liciaco, contra la monarquia, se convirtio para él en nega-
cion de la politica, Hevd a la doctrina de Ia “no resistencia
al mal®. a mantenerse lotalmente al margen de la lucha
revolucionaria de las masas en 1905-1907. La lacha conira
la Iglesia oficial se conjugaba con la prédica de unareligion
nueva, purificada, s decir, de un nuevo veneno, purificado
y sutil, para las masas oprimidas. La negacion de la propie-
dad privada sobre la tierra no llevaba a concentrar todo el
fuego de la lucha contra el enemigo efectivo, contra el sis-
tema de posesién de la tierra por los ter ateuientes ¥ su
instrumento politico del poder. es decir, la monargeia,
sino a lanzar suspiros de ensuefo, vaguedad ¥y fasitud. La
denuneia del capitalismo y de las calamidades que éste
originaba a las masas se conjugaba con una actitud de apatia
completa frente a la lucha de liberacion que sostiene en todo
el mundo el proletariado socialista internacional,
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Las contradicciones existentes en las ideas de Tolstéi no
son sdlo contradiceiones de su propio pensar, sino un reflejo
de las - condiciones, complejisimaz v coniradictorias en
extremo. asi come de las influencias sociales y {radiciones
hisféricas que determinaban la sicofogia de las distintas
eluses v capas de ln sovciedad rusa en Ia fpoca pm[vuos ala
reforma, pero anierior a la revolicion.

Por ello sélo prede agquilatarse acertadamente a TU]S~
tai- desde el punto de vista de la clase gque, con su papel
politico y su Jucha en la revolucion —primer desenlace de
ese nudo de contradicciones—. demostrd gque estd lamada a
sar el jefe en la lucha por la libertad del puelde v por libe-
par o fas masasde la explotacidn; que demosirs su abnegada
fidelidad a ta causa de la democracia v st capacidad para
Iuchar contra la limitacién v ta inconsecuencia de la demo-
cracia burguesa (comprendida la campesina). 88lo pueds
aguilatarse acertadamente a Telstai, partiendo del punto
de vista del proletariado socialdemocraia.

Fijense en lo que dicen de Tolstdl los periddicos del
gobierno. Vierten ldgrimas de cocodrilo, asegurando que
tienen en alta estima al “gran escritor”; pero, al mismo tlem-
po, defienden o] “santisime” sinodo *5.°Y los sanlisimos pa-
dres acaban de hacer una canallada de To mis inmtnda,
enviando a sug popes a la cabecera del moribundo para enga-
far al pueblo v decir que Tolstdi “se ha arrepentido”. El
santisimo sinedo excomulgd a Tolstéi. Tanto mejor. Esa
hazafia se le recordard cuando el pueblo ajuste las cuentas a
los funcionarios con sotanas, a los gendarmes da Cristo, a
fog negros inguisidores que han apoyado fos pogromos contra
los hebreos y otras hazaiias dela ultrarreaccionaria pandilla
zavista de las centurias negras.

Fijense en lo gue dicen de Tolst6i los periédicfm liberales.
Salen del paso con esas frases hueras del lenguaje oficial
aque emplean los liberales, con esas frases trilladas y magis-
teriales sobre “la voz de la hunianidad eivilizada”, “el eco
unanimie del mundo”, las “ideas de la verdad -y el hien”,
cte., ete., por las que Tolstdi Hagelaba con tanta fuerza
—y tanta razén— a la ciencia burguesa. Los periddicos
liberales no pueden decir clara v concretamente qué piensan
de 'las-ideas de Tolstol sobreel Estado, la lglesia, Ja propie«
dad privada de la tierra y ¢l capitalismo, y no porque la
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censura los esforbe:; todo fo contrario. jla censura les ayuda
a salir del apure!; no pueden porque cada tesis de la critica
de Tolstéi ee una bofetada al liberalismo hurgués: porgue
el valiente v franco planteamicnto de implacable dureza de
las cuestiones mas candentes y malditas de nuesira época
por Tolstdi es una bofelade a las frases esterentipadas, a los
tritlados sublerfugios y a la Talsedad escurridiza, “civili-
zada’. de nuestra prensa liberal (y liberal-populisia). Los
fiberales se alzan unanimes en defensa de Tolstdi, contra
¢l sinodo; mas, al mismo tiempo, estan por... los de Veji®s,
con los que “se puede disculir”, pero con los gue “hay” gue
convivir en un mismo partido, con los que “hay” que trabajar
conjuntamente en la fiteratura y en la ‘politica. Pero Anto-
o, el obigpe de Volynia se da el pico eon los de Veji.

Los liberales colocan en primer plane que Toistol es
“la gran coneiencia’. JACASO DO €5 ésta una frase huera que
repiten de mil maneras Ndvoie Vremia®®s y todos los demds
droanos de prensa semejantes? (Acaso no es eso eludir las
cuesliones conerelas de la democracia y el socialismo plan-
teadas por Tolst6i? (Acaso no pone eso en primer plano lo
que expresa los prejuicios de Tolstéi, y no su razén, lo que
en 6] pertenece al pasado, y no al futuro, su negacién de la
politica y su prédica del autoperfeccionamiento moral, y no
su violenta protesta de toda dominacién de clase?

Fa muerto Tolstéi, v quedd en el pasado la Rusia anterior
a la revolucidn, la Rusia cuya debilidad e impotencia se
expresaron en la filosofia del genial artista y vemos Te-
flejadas en sus obras. Pero en su herencia hay cosas qgue no
pertenecen al pasade, sino al futuro. Esa herencia pasa a
manos del proletariado de Rusia, que la estd estudiande.
El explicard a las masas trabajadoras y explotadas la sig-
pificacién de la critica que Tolstéi hizo del Estado, de la
Iglesia, de la propiedad privada de la tierra; y no lo hara
para que las masas se limiten a autoperfeccionarse y a sus-
pirar por una vida santa, sino para que s¢ alcen con el fin
de asestar un nuevo golpe a la monarquia zarista y a la
posesion terrateniente, que en 1905 s6lo fueron ligeramente
quebrantadas y que deben ser destruidas, Explicard a las
masas la eritica que Tolstéi hizo del capitalismo, pero no
lo haré para que las masas se limiten a maldecir el capita-
lismo y el poder del dinero, sino para que aprendan a apoyar-
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se, a cada paso de su vida v de su lucha, en lag conquistas
téenicas v soclales del capitalisme, para que aprendan a
agruparse en on ejéreito tinico de millones de luchadores
socialistas que derrocardn el capitalisme v creardn una nueva
sociedad sin miseria para el pueblo, sin explotacién del
“hiombre por el hombre.

Publicade 0 16 {23) de noviembre de T. 20, pigs. 19-24.
I910 en of nim. 18 de “Setsial-Denio-
krat”,




LAS DIVERGENCIAS
N EL MOVIMIENTO OBRERO EUROPEO

Las diverecencias lacticas fundamentales gque se mani-
L]

fiestan en el movimiento obrero de nuestros dias en BEuropa
v en América se reducen a la lucha contra dos imporiantes
corrientes que se desvian del marxismo. el cnal es hoy, en
la prictica, la teoria dominante en diche movimiento, 1
dos corrientes son: el revisionismo (oportunismo, wiarmmnn)
y et anarquismo (el anarcosindicalismo. anarcosocialismo).
Ambas desviaciones de la teoria v de la tdcticea marxistas,
teoria v tdctica dominantes en el movimiento ohrero, se
registran con diversas formas v distintos matices en todos
los paizes civitizados a lo largo de la historia de mas de
medio siglo del movimiento obrero de masas.

Este solo hecho evidecia va que no es posible explicar
dichas desviaciones ni como casualidades ni como equi-
voeaciones de tales o cuales personas o grupos. ni siquicra
por la influencia de las peculiaridades o tradiciones nacio-
nales. elc. Tiene que haber causas cardinales, inherentes
al zégémon econdmico v al cardcter del desarrollo de todos
los paises capitalistas, gue originan conslantemente estas
desviaciones, Un librito del marxista holandés Anton Pannec-
koek. aparecido el ano pasado con el titulo de Las divergen-
cias ticticas en el movimients cbrero (Die takiischen Differen-
zen in der Arbeiterbewegung, Hamburg, Erdmann Dubber,
1909), es un intento interesante de analizar cientificamente
dichas causas. En la exposicion que sigue daremos a conocer
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al Teetor las conclusiones a que ba llegado Panneckoek, con-
clusiones que no se puede menos de reconocer atinadas por
completo. :

LUina de 1as eausas mas profundas que originan periddica-
mente divergenciag en la tdctica es el propio hecho de que
el movimiento obrero crece. Si no fo medimos con el ragero de
algn ideal fantdstico, si lo examinamos como un movi-
miento practico de hombres corrientes. quedard claro que
Ja ipcorporacion de mds y mads “reclutas” y la inclusion de
nnevos seclores de las masag trahajadoras deben ir acompafa-
das inexorablemente de vacilaciones en el terreno de la
teoria v de ia tictica, de Ta repeticidn de viejos errores, de la
vuelta temporal a conceptos vy mdéledos anticuados. ete. Ll
mevimienio obrere de cada pals emplea periddicamente mis
o menos energia, atencidn y tiempo para “instruir” a los
reclutas.

Ademés. el desarrollo del capitalismo ne es igual de
rapido en log diversos paises y en las distintas ramas de ia
eeonmmia nacional, La clase obrera v sus idedlogos asimilan
el marxismo con mavores facilidad, prontitud, extension
vy solidez alli dende mis desarrollada estd la gran industria.
Las relaciones econdmicas atrasadas o que van a la zaga en
su desarrolio conducen siempre a la aparicién de pavtidavios
del movimiente ebrero gue asimilan s6lo algunes aspectos
del marxismo, sélo partes separadas de la nueva concepeion
del mundo o consignas y reivindicaciones sueltas, sin sentirse
apaces de romper resueltamente con todas las tradiciones
de la concepcién burguesa en general y de la democratica
burguesa en particular, :

Ademas, el cardeter dialéetico del desarrollo social, que
{ranscurre entre coniradicciones y medianle contradiceiones,
constituye una fuente permanente de discrepancias. El
capitalismo es un factor de progreso porque destruye los
viejos meodos de produccion y desarrolla las fuerzas pro-
ductivas; pero, al llegar a cierto grado de desarrollo, frena
al paso el incremento.de las fuerzas productivas. kl cipi-
talismo desarrolla, organiza, disciplina a los ohreros, pero
{ambién aplasta, oprime, causa la degeneracién, la miseria,
ete. El propio capitalismo crea a su sepulturero, él mismo
crea los elementos del nuevo régimen; pero, al propio tiempo,
si no se produce un “salto”, estos elementos sueitos en nada
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cambian el estado general de cosas. no lesionan el dominio
del capital. Bl marsismo, como teoria del materialismo dia-
léctico, sabe explicar estas contradicciones de la vida real,
de 1a higtoria palpitante del eapitalismo y del movimiento
obrero. Ahora bien, se comprende de por st que las masas
aprenden de la vida, y no de los libros. por lo gque algunas
personas o grupos suelen exagerar v erigir siempre en teoria
unilateral, en sistema {dctico unilateral tal o cnal rasgo del
desarrollo capitalista, tal o cual “enscfianza” derivada de
este desarrollo.

Los idedlogos, los liberales v los demderatas burgueses
gque wo comprenden el wmarxismo ni el mwovimiento obrero
moderno, pasan constantemente de un extremo de Impoten-
cia a otro. Tan pronto prefenden explicarlo todo. diciendo
que gentes malvadas “azuzan” a una clase conlra olra, como
ge consuelan crevendo que el partido obrero es “an partide
pacifico de reformas”. Deben tenerse por producto directo
de esta concepeidn burguesa y de su influencia el anarcosin-
dicalismo y el reformismo, que se alerran a un solv aspecto
del movimiento ohrero y erigen esa unilatéralidad en teoria,
declarando ineompatibles las tendencias o rasgos del movi-
miento obrero gue constituyen la peculiaridad especifica
de tal ¢ cual periodo, de tales o cuales condieiones de actua-
cién de la-clase obrera. Pero la vida real, la historia real
implica estas tendencias diversas de manera similar a como
Ja viday el desarrollo de lanaturaleza implican la evolucién
Jenta v logsaltos rapidos, las interrupciones del movimiento
paulatino. : '

f.os revisionistas creen gue los razonamienios en torno
a los “saltes” y al antagonismo de principio entre el movi-
miento obhrero v toda fa vieja sociedad son meras palabras.
Creen que las reformas son una plasmaeidn parcial de socia-
lismo. F1 anarcosindicalista rechaza la “labor menuda”,
sobre tode la utilizacidn de la tribuna parlamentaria. En la
prictica, esta Gltima téctica se reduce a esperar “dias gran-
des”, y eso se hace sin saber reunir al paso las fnerzas crea-
doras de los grandes acontecimientos. Unos y otros frenan
la obra principal y més apremiante; la de agrupar a los obre-
ros en organizaeiones nutridas y rebustas que funcionen hien
v sepan funcionar bien en cualesquiera circusstancias, en
organizaciones rebosantes de espiritu de lucha de clase que
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lengan wna vision clara de sus objetivos y estén educadas en
la verdadern concepeion marxista del mundo.

Aqui nos permitiremes una pequeiia digresion y diremos
entre paréntesis, a {in de evitar posibles maientendidos,
gue Pauneckoek ilustra su andlisis eon ejemplos Ltomados
exclusivamente de la historia de Europa Occidental. sobre
todo de Alemania v Franeia. sin fener en cuenta para nadae
a Rusia. 8i alguna vez parece que alude a Rusia, eso se debe
shlo a que las tendencias principales originadas por ciertas
desviaciones de la tdetica marxigla se manifiestan asimismo
en nuestro pais, a pesar de las enormes diferencias de cul-
tura, modo de vida y tipo histérico de economia que hay
entre Rusia y Oceldente. :

Por altimo, una causa muy importante de discrepancia
entre los participantes en el movimiento obrero reside en
los cambios de tactica de las clases goberrianies. en general,
v de la burguesia. en particular. Si la tictica de la burguesia
fuera siem pre simifar o. al menos. howmogénea, la clase obrera
no tardaria en aprender a responder a ella con una tietica
icual de similar y homnogénea. Pero. en la priclica, la burgue-
sin de todos fos paises pone en juego incxorablemente dos
sistemas de gobierno. dos métedos de fucha para defender
sus intereses v su dominacidn, dos métodos que se alternan
o entremezclan. formande distintas combinaciones. Se Lrata,
en primer (érmino, del método de la violencia, método que
niega loda concesién al movimiento obrero, mélodo que
apoya todas las instituciones viejas y caducas, método gue
rechaza de plano las reformas. Este es el fondo de la polilica
conservadora que, en Europa Occidental, deja de ser cada
dia mas la politica de las clases lerratenientes para conver-
tirse en una variedad de la pelitica burguesa en general. El
olro método es el del “liberalismo”, el de dar pasos hacia el
desarrollo de los derechos politicos, hacia las reformas, las
concestones, elc.

Cuando la burgnesia pasa de un métedo a otro no lo hace
chedeciendo a alevosas inlenciones de algunos individuos,

ni tampoco por mera casualidad, sino en virtud del cardoter |

profundamente contradictorio de su propia situacion. Una
sociedad capitalista normal no puede desarrollarse con buen
éxito sinun régimen representativo consolidado, si a pobla-
cién, gue no puede menos de distinguirse por sus demandas
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“culturales” relativamente altas, no goza de ciertos derechos
politicos. Fstas demandas de poseer un nivel cultwral mi-
nimo son debidas a las condiciones del propio modo de pro-
duceién capitalista, con su téenica elevada, su complejidad,
flexibilidad, movilidad, rapidez en el desarrolle de la com-
petencia mundial. ele. Los cambios de taetica de la b urguesia
g ol paso de ésta del mélodo de ta violencia al de las supuestas
concesiones son, por le mismo, consustanciales de los Gili-
mos cincuenta afios de historia de todos los paises curopeos,
con ta particularidad de que, en determinados perfodos, unos
paises prefieren un método v otros otro. Por ejemplo, Ingla-
teres era en los afios 60 v 70 del siglo XIX el pais ¢lé-
sico de la politica burguesa “liberal”. Alemania, en las
décadas del 70 v el 80, aplicaba el método de la violen-
cia. etc,

Cuando en Alemania imperaba el método de la vielencia,
fa repercusion unitateral de este sistema de gobierno hur-
gués fue un incremento del anarcosindicalismo, o, como lo
ltamaban entonces. det anarquismo en el movimiento obrero
(“los jovenes” al principio de la década del 90, JTohann
Most a comienzos de la del 84}, Coando cn 18480 se produjo
el viraje hacia kas “concesiones”, éste resullo ser. como siem-
pre, mas peligroso afin para el movimiento obrero, originando
una repercusion igualmente unilateral del “reformismo” bur-
gués: el oportunismo en el movimiento obrero, “La finalidad
posiliva, real, de la potftica liberal de la burguesia —dice
Panneckosk— es desorientar a los obrevos, sembrar 1a escigidn
en sus filas, transformar su politica en un apéndice tmpotenie
de fa politica de supuestas reformas, politica siempre impo-
tente y efimera”.

La burguesia logra a menudo sus objetivos para cierto
tiempo mediante una politica “liberal” que. como indica con
razén Panneckoek, es una politica “mds astuta”. Parte ds los
obreros v de sus representanies se deja engaflar a veces por
Jas uparentes concesiones. Los revisionistas declaran “anti-
cuada™ la doctrina de la luche de las clases o comienzan a
aplicar una politica que, de hecho, significa una renuncia
a la licha de clase. Los zigzags de 1a tdctica burguesa dan
lugar a que se afiance el revisionismo en el movimiento obrero
y hacen a merudo que las discrepancias en su seno se trans-
formen en escisidn manifiesta.
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Todas las causas de es¢ género promueven divergencias
de tactica en el movimiento obrero, en el medio prolelario.
Pero entre el proletariade y los seclores de la pequeiia burgue-
sia proximos a 1, incluido el campesinado. no hay ni puede
liaber ninguna muralfa china. Se entiende que el paso de algu-
nos individuos, grupos v sectores de la peqgueila burguesia
a las filas del proletariado no puede menos de originar, por
su parte, cambios en la tdctica de éste.

La experiencia del movimiento obrero de los diversos
paises ayuda a comprender, con ejemplos concrelos de Ia
practica, el fondo de la téctica marxista, contribuyendoa
que otros paises mas jévenes sepan distinguir con mayor
claridad la verdadera significacién clasista de las desviacio-
nes del marxismo y puedan combatirlas con mayor éxito.

Publicado el 16 de diciembre de 1910, T. 20, phgs, 62-68.
en e nidm, ¥ de “Zviezdd”.




ALGUNAS PARTICULARIDADES
DEL DESARROLLO HISTORICO
DEL MARXISMO

Nuestra doclrina -—dijo Engels en su nembre v en el
de su itustre amigo— no es un dogma, sine una gula para la
accidn. Esta tesis eldsica subraya con notable vigor v fuerza
de expresién un aspeeto del marxismo gue se pierde con
mucha frecueneia de vista. Y al perderlo de vista, hacemos
del marxisme una doctrina unilateral, deferme, muerta,
le arrancamos el alma viva, socavamos sus eimientos led-
ricos més hondos: la dialéctica, la doetriza del desarroHo
histérico multilateral v pleno de contradiceiones; quebran-.
tamos su ligazdn con las tarveas priclicas concretas de la
época, que pueden camblar con cada nuevo viraje de la
historia. .

Y precisamenle en nuestros tiempos, entre quienes se
interesan por los destinos del marxismo en Busia se enpcuen-
tran con particular frecuencia gentes que pierden de visia
justamente ese aspecto del raarxismo. Ahora bien, todes
ven clare que estos altimes afies Rusia ha sufride cambies
muy bruscos, gue han modificado con rapidez y vigor
extraordinarios la situacién politica y social, gque es o que
determina de manera directa e inmediata las condiciones
de la aceién y, por consiguiente, las tareas de la accidn.
No me refiero, claro, a las tareas generales y fundamentales,
gue no cambian con los virajes de lahistoria si no cambia la
correlacidn fundamental entre las clases. Es de una eviden-
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cia absoluta que esa tendencia general de la evolucidén eco-
ndmica (y no sdlo econdmica) de Rusia no ha cambiado,
digamos, en estos seis aflos Qltimos, como tampoeo ha cam-
biado la correlacién fundaznenlal entre las distintas clases
de ta sociedad rusa.

Pero las tareas de la a(:-c-i(’n'i. inmediata v directa han
sufrido en este periodo un cambio muy profundo. puesto
gque ha cambiado la situacién politica v social coneretay
por comsiguiente, en el marxismo, como doclrina viva, de-
biarn de pasar lambién a primer plano diversos aspectos
SUYOS.

Para aclarar esta idea, veamos cuddes han sido fos eam-
bios de fa situacion politica y social concreta en los tltimos
seis anos, Anle nosotros resaltan en seguida los dos trienios
en que se divide este periode: uno termmina por el verano de
t007; el otro acaba en el verano de 1910, El primer triento
se distingue, desde el punto de vista puramente tedrico,
por rapidos cambios en los rasgas fundamentales del ré-
gimen estatal de Rusia, con la particularidad de que la
marcha de estos camhios fue muy desigual, v la amplitud
de las vscilaciones muy grande en ambas direcciones. La
hase econgmica Y social e estos cambios de la “superestruc-
tura” fue la accidn de fodas las clases de ia sociedad rusa en
los Lerrenos mds diversos (actividad dentro y fuera de Ia
Duma, prensa, asociaciones, reuniones, etc.), una aceidn
tan abierta, Imponente y masiva ¢omo pocas veces rogistia
Ia historia.

PPor el contrario, ¢l segundo trienio se distingue —-repeti-
mog gue esta vez nos lHmitwnes al punto de visla puramente
tedrieo, “socioldgico” - por una evolucidn tan lenta que casi
equivale al estancamiento. Ningan ecambio mds o imenos
apreciable en el régimen estatal. Ninguna o casi ninguna
accién ablerta v amplia de las clases en la mayvoria de los
“campos” en que durante el periodo precedente se desarrolla-
ron esas acciones.

La semejanza de ambos periedos estriba en que la evo-
lacion de Rusia ha side en el uno y en el otro la misma de
antes, una evolueién capitalista. La contradiccidn existente
entre dicha evolueidn ecoundmmica y la pervivencia de nu-
merosas inslituciones feudales, medievales, no ha desapa-
recido, sigue siendo la misma, no atenuada, antes bien agra-
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vada por la penetracién de cierlo conlenide parcial de signo
burgués en unas u oiras inslituciones,

La diferencia entre ambos periodos estriba en que. duran-
te el primero. en el proscenio de ta aceidn histdrica figuraba
el problema de cudl seria el resulbade de los rapidos y des-
fguales cambios mencionados. El fonde de esos cambios,
en virtud del cardcler capitalisia de la evolucion de Rusia,
habia de ser necesariamente burgudés, Pero hay burguesia
v bhurguesia, La burguesia media y grande, partidaria de
un liberalismo mds o menos moderado, temia, por su pro-
pia posicion de clase, los cambios brascos y trataba de con-
servar restos considerables de las viejas instituciones tanto
en ef régimen agrario como en Ia “supereslructura” politica.
La pequenia borgnesia raral, enlrelazada con los campesinos
gque viven “de su trabajo”. por Iuerza debia aspirar & ofro
género de transformaciones burguesas que dejaran mucho
menos sitio a las sapervivencias medievales de todo tipo.
Los ohreros asalarviados, conscientes de lo que ocurria a su
alrededor, no podian menos de adoplar clerta acliiud ante
este choque de dos tendencias dispares gue, al quedar las
dos enmarcadas en el régimen burgués, determinaban las
formas diferentes por completo de esle régimen, la rapidez
totalmente distinta de su desarrollo y la diversa amplitud
de la esfera de sus influencias progresivas.

Asi pues. la época del trienio pasado colocd en el pri-
mer plano del marxismo, y wpo por casualidad, sino por
fuerza, las cuestiones que suelen ser denowiinadas de tictica.
Nada mas exrdnco que tener las discusiones y divergencias
en torno a estas cuestiones por pelémicas “de intelectuales”,
por una “lucha empefiada con el fin de lograr la influencia
en el proletariado inmaduro” y por "adaptacidn de los in-
telectuales al proletariadoe”, como piensan los partidarios
de toda laya de Veji. Todo lo contrarie, precisamente por
haber adquirido madurez, esta clase no podia ver con indi-
ferencia el choque de las dos tendencias dispares de todo el
desarrolio burgués de Rusia, v los idedloges de esta clase
no podfan menos de esxponer las fdrmulas tedricas corres-
pondientes (de manera directa o indirecta, como reflejo
directo o inverso) a dichas tendencias,

En el segundo trienio no estaba planteado a la orden del
dia el choque de las tendencias dispares del desarrollo bur-
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gués de Rusia, ya que los ullrarreaccionarios habian aplas-
tado, pospueslo, arrinconado y amortiguado por cierto
tiempo ambas tendencias. Los ultrarreaccionarios medieva-
es no s6le han invadido por completo el proscenio, sino que
han Henado de animos de Veji, de abatimiento y apestasia
fos corazones de los mais amplios sectores de ia sociedad bur-
guesa. En vez del chogue de los dos mélodos de transfor-
macion de lo viejo, han quedado en la superficie la pérdida
de Ia fe en toda transformacion, el espiritu de “sumisién”
y “arrepentimiento”, la aficién por las doclrinas antisocia-
tes, la moda del misticismo, eic.

Y este cambio de sorprendente brusquedad wo ha sido ni
casnal ni resultado de una presidn “exterior” nada mds,
La época anterior hahia agitado tan profundamente a sec-
tores de Ia poblacidn apartados de les problemas politices,
ajenos a ellos durante generaclones enteras, durante siglos,
que se hizo natural e inevitable “revisar todos log valeres”,
estudiar de nueve los problemas fundamentales v mostrar
un nueve interés por la teoria, por su abecd, por su estudio
desde las primeras letrags. Los millones de seres, despertados
de pronto de un largo suefo v colocados de improviso ante
problemas importantisimos, no podian sostenerse muche
tiempo a esa allura ni avanzar sin detencrse, sin retornar
a las cuestiones elementales y sin una nueva preparacién
gque les ayudara a “digerir” las enseflanzas de valor inaundito
vy a poner a una masa incomparablemente mayor en condi-
ciones de reanudar el avance, pero ya con paso mucho mas
firme vy seguro, con conciencia mucho mayer v de manera
mucho més consecuente,

La dialéctica del desarrolio histérico ha sido fal que,
en el primer perfode, se planfeaba a la orden del dia reali-
zar transformaciones inmediatas en todos los dmbitos de
la vida del pais, y. en el segundo, que los mas vastos sectores
estudiaran la experiencia adquirida, asimilaran y penetra-
ran, si es lieito expresarse asi, en el subsuelo, en las filas
atrasadas de las diferenies clases.

Precisamente porgue el marxismo no es wn dogma muerto
ni una docirina acabada, consumada e inmutable, sino. una
guia viva para la accién, no podia menos de reflejar en su
organisme el cambio, de asomhroga brusquedad, operado en
las candiciones de la vida social.-Iil reflejo de este cambio ha
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sido una profunda disgregacidn, una gran dispersidn, vaci-
Faciones de todo género, en sama, una gravisima erisis in-
terna del marxismo. La enérgica resistencia ofrecida a esa
disgregacion, la lucha resuelta v tenaz en pro de los junda-
mentos del marxismo se ha puesto de nuevo a la orden del
dia. Sectoves de extraordinaria amplitud de las clases que
no pueden prescindic del marxismo para formular sus ta-
reas lo asimilaron de un modo anilateral v deforme en ex-
tremo en la época anterior, aprendiéndose de memoria unas
u otras “consignas”, tales o cuaies soluciones a los problemas
theticos, pero sin comprender los eriterios marxistas para
dar con esas soluciones. La “revision de todos los valores”
en las diversas esferas de la vida social ha conducido a la
“revision” de los fundamentos filosdficos mds abstractos
y generales del marxismo. La influencia de los matices
idealistas mas diversos de la filosofia burguesa se deja sen-
tir entre los marxistas en forma de epidemia machista. La
repeticidn de “consignas” aprendidas de memoria, pero no
comprendidas ni meditadag, ha conducido a una amplia
difugidn de la fraseologia huera, concretada en larealidad en
tendencias que no tienen nada de marxistas, en tendencias
pequefioburguesas como ol “otzovisme” manifiesto o disi-
mulado, o en el reconocimiento de esta misma tendencia en
calidad de “matiz legitimo” del marxismo.

Por otra parte, el espiritu de Veji, el espiritu de aposta-
sia, que abarcaba a los mas amplios sectores de la burguesia,
ha penetrado también en la tendencia que trata de encajar
la teoria y la labor practica marxistas en el cauce de “la
moderacién y el orden”. Del marxismo ne queda ya mds
que la fraseologia con que se revisten esas consideraciones
acerca de la “jerarquia”, la “hegemonia”, etc., impregnadas
de espirite liberal.

En el presente articulo no podemos proponernos; como
es natural, analizar esas congideraciones. Baste mencionarlas
para ilustrar la profundidad de la erisis que atraviesa el
marxismo, de la cual habldbamos antes, v la relacién que
tiene con toda la situacion econdmica y soeial del periodo
gue vivimos. No es posible sustraerse de los problemas que
esta crisis plantea. No hay nada mads nocivo ni desalecto a los
principios gue {ratar de escapar por la tangente con frases.
Nada hay tan importante como la cohesién de fodos los
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marxistas, conscientes de la profundidad de la crisis y de
la necesidad de combatirla, para salvaguardar las bases
tedricas del marxismo v sus tesis cardinales, desfiguradas
desde los lados mds opuestos al extenderse la influencia
burguesa entre los diversos “compafieros de viaje” del mar-
xismo.

£1 trienio anterior ha elevado a la participacién conscien-
te ep la vida social a sectores muy amplios, gue a menudo
empiezan sélo ahora a conocer debidamente el marxismo.
Fn este sentido, la prensa burguesa da pdbule a muchos mas
errores que antes y los difunde con mucha mayor amplitud.
La disgregacién en el marxismo supone un peligro singular
en estas condicionss. Por eso, la tarea de la época, en el
sentido més directo y exacto de la palabra, es, para los
marxistas, comprender los motivos que hacen inevitable esa
disgregacién en los tiempos gue atravesamos y unirse para
combatiria de manera consecuente.

Publicado el 23 de diciembre de 1810 . 20, pigs. &§4-89.
en el nim. 2 de “Zyiezdd”.




LA “REFORMA CAMPESINA”
Y LA REVOLUCION
PROLETARIA Y CAMPESINA

Se ha celebrado el aniversario que tanto temfa la monar-
gquia de los Rominov y que desperld tan beatifico arroba-
miento entre los liberales de Rusia. El gobierneo zarista lo
ha festejado difundiendo con profusidn “entre la gente”
folletos conmemorativos del Club Nacienal de las centurias
negras, intensificando las detenciones de todos los “sespe-
chosos”, prohibiendo las reuniones en que pudieran pronun-
ciarse discursos con el mnds leve tinte democratico, multando
v amordazando a los periddicos y poniendo trabas a los ci-
nematsgrafos “subversives”,

Los liberales lo han celebrado derramando ligrimas
vivas sobre la necesidad de “un segundo 19 de febrero™?*?
(Vidsinik Lvropi ®8), expresando sus sentimientos de fi
delidad al trono (retrato del zar en primera plana de
Riech®®?), hablando de su abalimiento civico, de la inestabi-
lidad de la “Constitucién” patria, de la funesta rotura de
tos “seculares principios agrarios” por la politica de Stoly-
pin en el campo??®, etc., ete.

En un rescripto dirigido a Stelypin, Nicolds Il declaraba
gque {a culminacién de la “gran reforma” del 19 de febrero
de 1861 era precisamente la politica agraria de Stolypin,
es decir, el abandono de las tierras de los campesinos al
sagueo desenfrenade de un pufiade de explotadores, de ku-
laks y mujiks acomodadoes, y el sometimiento del campo
a los terratenientes feudales.

Y es preciso reconocer que Nicolds el Sanguinario, pri-
mer terrateniente de Busia, estd mds cerca de la verdad
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histérica que nuestres beatificos liberales. Kl primer terra-
teniente y principal sefior feudal ha comprendido, mejor
diche, las lecciones recibidas del Gonsejo de la Nobleza
Unida2®! le han hecho comprender esa verdad de la lucha
de clases de que. por todo su cardcter, las “reformag” reali-
zadas por los sefiores feudales no pueden menos de ser refor-
mas feudales v de ir acompafiadas de un régimen de vio-
lencias de todo género. Nuestros demoeratas constituciona-
listas y. en general, nuesiros liberales temen el movimiento
revolucionario de las masas, tnico capaz de horrar de la
faz de la tierra a los lerratenientes feudales y acabar con su
omnipotencia en el stado ruso; y ese temor fes impide com-
prender gue mientras no sean derrocados los terratenientes
feudales, cualquier reforma --y en particular las reformas
agrarias— sdlo es posible al modo fewdal, con cardcter fendal
y aplicada con métodos feudales. Temer la revolucidn, sofiar
con las reformas y quejarse de que las “reformas” son Ieva-
das a cabo por seiiores feudales y al modo feudal es el colmo
de la villania v la estupidez. Nicolds 1l tiene mucha mds
razén vy abre mucho mejor los ojos al pueblo Tuso cuando
wofrece” claramente a elegir emtre Jas “reformas” feudales
v la revolucién popular que derriba a los terratenientes
feudales.

La Reforma del 10 de febrero de 1861 fue una reforma
feudal que nitestros liberales pueden embellecer y presentar
como una reforma “pacifica” Gnicamente porque el movi-
mienio reveldcionario de Rusia era a la sazdn de una debi-
lidad rayana en la insignificancia y porgque entre lag masas
oprimidas no habia apareeido atin la clase revolucionaria. Kl
decreto del 9 de noviembre de 1906 y la ley del 14 de jusio
de 19102%* son reformas feudales del mismo contenido bur-
gués que la de 186%; pere los liberales no pueden presentarla
como una reforma “pacifica”, no pueden embelleceria con
tanta facilidad (aunque ya empiezan a hacerlo, como, por
ejernplo, en Russkaya Mysl), pues si bien es posible olvidar
a los pocos revolucionarios aislados de 1861, no es posible
olvidar la revolucién de 1905. En 1905 wnacié en Rusia lo
clase revolucionaria, el proletariado, que supo incorporar
también & la masa campesina al movimiento revolucio-
nario. Y cuando una clase revolucionaria ha nacido en un
pads, no puede ser aplastada por ningin tipe de persecucio-
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neg; s6lo puede perceer si perece todo el pais, sélo puede mo-
rir después de haber friunfado.

ecordemos {os principales rasgos de la Reforma campe-
sina de 1861, La decantada “emancipacion” fue una expolia-
cion de lo més descarada de los campesinos, a los que se
hizo objeto de una serie de violencias v de continno escar-
mo. Con la “emapcipacidn”, en las provincias de tierras ne-
gras se arrebatd a los campesinos mds de la quinta parcte de
lag tierras que poseian. En algunas provincias se les arre-
baté ka tercera v aun las dos quintas partes. Con 1a “emarnci-
pacién”, las tierras campesinas {ueren deslindadas de las
de los terratenientes en tal forma que los campesinos hu-
bieron de tragladarse a verdaderos “arenales”, mientras gue
las tierras de los terratenientes se enclavaban en las de los
campesinos para que a Jos nobles aristdcratas les {uera mas
facil someterlos y arvendarles tierras a precios de usura.
Con la “emancipacién” se obligd a los campesinos a “resca-
tar’ sus propias tiervas, haciéndoles pagar de paso ¢l doble
o el iriple del precio veal de la tierra. En suma, la “época
de las reformas” de la década del 60 dejé al campesino en la
miseria, en el smbrutecimiento y en la ignorauncia v some-
tido a fos terralenientes feudales en el dominio de la justi-
cia. de la administracion, de la enseflanza escolar y de los
zemstvos?hs,

La “gran reforma” {ue una reforma fendal, y no podia
dejar de serlo, pites quienes la aplicaron fueron los seiores
feudales. ¢Qué fuerza los obligd a emprender la reforma?
La fuerza del desarrello econdmico, que iba levando a Ru-
sia por 1a senda del capitalismo. Los terratenientes feudales
no podian evitar el desarroilo del intercambio comercial
de Rusia con Furepa, no podian mantener en pie las viejas
formas de economia que se venrian abajo. La guerra de
Crimea2® puso al desnudo la podredumbre y la impotencia de
la Rusia feudal. Las “revueltas” campesinas, quée cada de-
cenio precedente a la reforma iban en aumento, obligaron
a Alejandre 11, primer ferrateniente, a reconncer que era
preferible proceder a la emancipacién desde arribe que espe-
rar ¢} derrocamiento desde abajo.

La “reforma campesina’ fue una reforma burguesa apli-
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cada por sefiores feudates. Fue un pase en la fransformacion
de Rusia en una monarquiz burguesa. Su contenido era bur-
oués, v se exteriorizaba tanto mas cuanto menos se recortaban
las tierras campesinas, cuanlo mayor era su separacion de
las tierras de los terratenientes, cuanto menor era el tributo
{es decir, el “rescate”) gue tenian que pagar a los sefiores
feudales, cuanto mds fibres de la influencia y la presidn
de los seiiores feudales quedaban los campesinos de cada
ngar. Cuando el campesine se eximia de la potestad de los
sefiores feudales, caia bajo el poder del dinero, se vela en las
condiciones de la produccién mercantil y en dependencia
del naciente capital. Y después de 1861, el desarrolio del
capitalismo en Rusia fue lan rapido que en varios decenios
hubo transformaciones que se Hevaron siglos enleros en al-
gunos paises viejos de Furopa.

La conocida controversia entre fos partidarios del ré-
gimen de servidumbre y los liberales, tan exagerada y embe-
Hecida por nuestros historiadores liberales v liberal-popu-
listas. fue una lucha en el seno de las clases dominantes,
sobre todo entre los terratenientes, una lucha que se empend
ervclusivamente en torno al grado v la forma de las concesiones.
Los liberales, lo mismo que los defensores del végimen de
servidambre, eran partidarios de que se reconociese la pro-
piedad y el poder de los terratenientes, y condenaban con
indignacién cualquier idea revolucionaria sobre I supresion
de esa propiedad y el lolal derrocamiento de ese poder.

Fstas ideas revolucionarias no podian menos de bullir
en la mente de los campesinos siervos, Y si los siglos de es-
clavitud habian entorpecide y embrutecido a las masas
campesinas hasta el punto de que durante la reforma sélo
fueron capaces de sublevarse en forma aisfada y dispersa,
y que mas bien eran “revueltas” sin la luz de ninguna con-
ciencia politica, ya entonces habia en Rusia revolucionarios
que estaban al lado de los campesinos, comprendian toda la
estrechez v mezquindad de la célebre “reforma campesina’
y todo su cardcter feudal. Al frente de estos revolucionarios,
cuyo ndmero era reducidisimo, estaba N. Chernyshevski.

El 19 de febrero de 1861 marea el comienzo de una nueva
Rusia, de la Rusia hurguesa que surge de la época feudat.
Los liberales de la década del 60 y Chernyshevski son los
representantes de dos tendencias histéricas, de dos fuerzas
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histdrieas que, desde entonces v hasta nuestros dias, vienen
determinando el desenlace de la lucha por una nueva Rusia,
Por esa razén, en el cincuentenario del 19 de febrero es ne-
cesario que el proletariado con conciencia de elase se forme
la idea mis clara posible de cudl era la esencia de esas
dos tendencias y cudles sus relaciones reciprocas.

Los liberales guerian “emancipar” a Rusia “desde arri-
ba”, zin destruir la monarquia del zar mi la propiedad de

fa tierra v el poder de los terratenientes, impulsando a

éstos a hacer tan sdélo “concesiones” en el espiritu de la
época, Los liberales han sido y siguen siendo los idedlogos
de la burguesia, que no puede aceptar el régimen de la
servidumbre, pero que teme la revolucidn, teme el movi-
miento de lag masas capaz de derrocar la monarquia y aca-
bar con el poder de los terratenientes. Los liberales se li-
mitan por ego a ln “lucha por las reformas”, a la “lucha por
log derechos”, es decir, a repartir el poder entre los seflores
feudales y la burguesia. Ante tal correlacién de fuerzas
no puede haber mas “reformas” que las Hevadas a cabo por
los sefiores feudales ni mds “derechos”™ que los limitados
por la arbitrariedad de los seflores feudales.

Chernyshevski fue un socialista utépico que soflaba

con el paso al socialismo a través de la vieja comunidad

campesina de tipo semifeudal?®® y no veia, ni podia ver en
los afios 60 del siglo pasado, gue sélo el desarrollo del ca-
pitalismo v del proletariado es capaz de crear las condi-
ciones materiales y la fuerza social necesarias para hacer
realidad el socialisme. Pero Chernyshevski ne fue sélo
un socialista utépico. Fue también un demderata revolu-
cionario y sabfa influir con espivitu revolucionario en
todos los acontecimientos politicos de su época, defendiendo,
a pesar de todas las barreras y obstacules puestos por la
censura, la idea de la revolucidn campesina, la idea de la
lucha de las masas por el derrocamiento de todos los vie-
jos poderes. La “reforma campesina” de 1861, que los libe-
rales embelleclan al comienzo y luego llegaron iacluse a
glorificar, era calificada por Chernyshevski de infamia,
pues vela con claridad su cardcter feudal, veia con clari-
dad que los sefiores emancipadores liberales esquilmaban
por completo a los campesines. Chernyshevski iamaba
a los liberales de los afios 60 “charlatanes, fanfarrones y
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tontos”, pues veia con claridad su temor a la revolucidn,
su abulia v su servilismo anle los detentadores del poder.

Estas dos temdencias histéricas se han ido desarrollan-
do en el medio sigle transcurrido desde el 19 de febrero, y
ban ido separdndose en forma cada vez mis clara, definitiva
v decidida. Fueron creciendo las fuerzas de la burguesia
liberal mondrquica, que propugnaba circunscribirse a la
labor “eultural” v rechazaba el trabajo revolucionario clan-
destino. Fueron ecreciendo las fuerzas de la democracia y
el socialismo, al principio fundidas en la ideologia auid-
pica v en la lucha intelectual de los adeptos de Libertad
del Pueblo v de los populistas revolucionarios®®. Bin em-
bargo, a partir de la década de 90 del siglo pasado comen-
zaron a divergir con la transicién de la lucha revolucio-
naria de los terrovistas v propagandistas aislados a la lucha
de las propias clases revolucionarias.

La década prerrevolucionaria de 1885 a 1904 nos mues-
tra ya la actuacién franca y descubierta y el crecimiento
incontenible de las masas proletarias, el incremento de la
lucha huelguistica, el anmento de la agitacion, la organijza-
cién y el partido obrero socialdemderatas. Siguiendo a la
vanguardia socialista del proletaviado, comienza a incor-
porarse también a la lucha de masas el carpesinado demo-
erhtico revolucionario, sobre todo a partir de 1902.

Las dos tendencias que en 1861 apenas se habian per-
filado en la vida v en la literatura, se desarroliaren en la
revolucion de 4905, crecieron y hallaron su expresion en
el movinmiento de las masas, en la Iucha de los partidos
en log mas divetsos Ambitos: en la prensa, en los mitines, en
los sindicalos, en las huelgas, en la insurreccion, en las Du-
mas de Estado.

La burguesia liberal mondrguica fundé el partido de
los demdéeratas censtitucionalistas y el de los octubristas,
que - trabajaron juntos al principio (hasta el verane de
1905) en el movimiento liberal de los zemstvos y después
se dividieron en des partidos, entre log que se declard {vy sub-
siste) una fuerte competencia, destacando uno a primeyr plano
su “faz” liberal por excelencia, y el otro, la suya, monar-
quica por excelencia, pero siempre coineidieron en io mdés
esencial, en la tarea de denuneiar a los revolucionarios, de
mofarse de la inswrreccién de diciembre y honrvar como si
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fuera su handera la hoja de parra “coiistitucional” del abso-
lutismo, Ambos partidos se hav situado y se sitGan en un
terreno ‘rigurosamente constitucional”, es decir, se cir-
cunseriben al marco de actividad que las centurias negras
del zar y de los sefiores fendales pudieron permitir sin en-
tregar su poder, sin dejar escapar de las manos su autocracia
y sin sacrificar ni un kopek de sus ingresos esclavistas
“consagrados por log sigles”, ni el méis minimo privilegio
de sus “bien adquiridos” derechos.

Las tendencias democritica y socialisla se separaron

de la liberal v trazaron una linea de demarcacidn enire
ellas. Bl proletariado se organizd y actud en forma inde-
pendiente del campesinado, agrupdandose en torno a sau par-
tido obrero socialdemdcerata. Durante la revolucidn, la or-
ganizacidn de log campesinos fue incomparablemente més
déhil, sus acciones fueron mucho mas dispersas vy débiles,
el nivel de su concieneia era mucho mas bajo; las ilusiones
mondrquicas (y las constitocionales, indisolublemente 1i-
gadas a aquéllas) paralizaron maias de una vez la energia
del eampesinado, haciéndolo depender de los liberales v, a
veces, de los cavernicolas de las centurias negrag, dando
origen a vanas ilusiones sobre “la tierra de Dios” en vez
de estimunlar la ofensiva conlra los terratenientes de la no-
bleza para suprimir por completo esta clase. No obstante,
en general, el campesirado como masa luchd precisaments
contra los terratenientes, actud en forma revelucionaria,
v en todas las Dumas —incluso en la tercera, cuya eleecidn
fue estropeada por una representacidn netamente favorable
a los seflores feudales— constituyé grupos trudevigues que,
a pesar de sus frecuentes vacilaciones, representaban a la
verdadera democracia. En el movimiento de masas de los
aflos 1905-1907, los demdboratas consiitucionalistas y los
tradovigues representaron en el movimienio de masas y
formularen en el aspecto politico, respectivamente, la
posicién y las tendencias de la burguesia liberal monar-
gquica. v demderatica revolucionaria.

El aiio de 1861 engendré el de 1905, El cardcter feudal
de la primera “gran” reforma burguesa entorpecié el desa-
troto, condend a los eampesinos a sufrir un sinfin de marti-
rios de los peores y mds amargos, pere no hizo eambiar la
direccién del desarrollo ni impidié la revolucién buiguesa
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en 1905, La Reforma de 1861 retrasd el desenlace, al abrir
determinadas valvulas de escape, dio cierto incremento al
capilalismo. pero no evité el desenlace includible que. en
1905, tuvo por escenario un terveno incomparablemente
mas amplio y se manifestd en la embestida de Tas masas con-
fra la antocracia del zar vy de los ferratenientes feudales,
La reforma, aplicada por los sefiores feudales en una época

de absoluta falta de desarrollo de las masas oprimidas, en~

gendré la revolucion en cuanto maduraron los elementos
Fe\?fﬁ)ll]('ii)!}iﬂ'i(‘)ﬁ en estas masas,

La T Dama v la pelitica agraria de Stolypin son la
segunda reforma burguesa levada a cabo por los defensores
del régimen de servidumbre. Si el 19 de febrero de 1861
fue el primer paso hacia la transformacidn de una  aurtocra-
cia puramenie feudal en monarquia burguesa, la época ide
1908 & 1910 nos muesira el segundo paso, mds serio que el
primero, por el mismo camino. Han pasado casi cuatro afios
y medio desde la promulgacion del ukase del 9 de noviem-
bre de 1906 v mis de tres anos y medio desde el 3 de juuio
de 1907207, v ahora no sdélo la burguesia demderata consti-
tucionalista, sino tambiéu. en grado considerable, la octu-
brista se convencen del “fracaso” de la “Constitucién” yde
la politica agraria.del 3 de junio. Bl “mis derechista de los
deméeratas  constitucionalistas” —como ha sido califica~
do recientemente con toda justicia el semioctubrista sefior
Maklikov— tenfa sobrada razén para decir el 25 de febre-
ro, hablapdo en la Duma en nombre de los demderatas cons-
titucionalistas y de los octubristas, que “ahora estin des-
contentos los sectores centrales del pals que més desean una
paz duradera y temen una nueva explosion de la ola revo-
lncionaria”. La consigna general es una: “Todos dicen
—prosiguid el seflor Maklakov-— que si seguimos avanzando
por el camino en que nos meten, acabardn por Hevarnos
a una segunda revolucidn”.

La consigna general de la burguesia demderata consti-
tucionalista v octubrista en la primavera de 1911 confir-
ma gque npuestro partide juzgé con acierto la situacion
en la resolucién de su conferencia de diciembre de 1908.
“J 0e factores fundamentales de la vida econdémica y poli-
fica —dice la resolucién— que provecavon la revolucidn
de 1905, siguen actuando, y en tal situacién econdmica
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tHan pasado cuarenta afios desde gue se proclamé Ia Co-
muna de Paris. Siguiendo la costumbre. el proletariado {ran-
cés ha honrade con mitines y manifestaciones la memoria
de los hombres de la revolucidn del 18 de marzo de 1871,
A finales de mayo volverd a llevar coranas de flores a lag
tumbas de los comuneros fusilados durante la terrible “se-
mana de maye” v a jurar ante estas tumbas gue hichari
con tesan hasta lograr el triunfo completo de sus ideas, has-
ta dar cumplido fin a Ia obra por ellos legada.

¢Por qué, pues. wo sélo el proletariado francés, sino el
de todo ¢} mundo rinde pleitesia a los hombres de la Comu-
na de Paris como a sus precursores? ;Cual €5 la herencia de
la Comuna?

La Comuna swrgid de manera espontinea, padie Ia pre-

pard de un modo consciente y sistematico. La infansta gue-

rra con Alemania. fos sufrimientos del asedio, el paro
obrero y la ruina de la pequefia burguesia; la indignacién de
las masas contra las clases superiores y las autoridades
gque habian demostrado una incapacidad ahsoluta; la sorda
efervescencia en el seno de la elase obrera, descontenta de
su situacién y ansiosa de un nuevo régimen social; Ia com-
posicion reaeccionaria de la Asamhblea Nacional, que hacia
temer por los destinos de la Repiblica, fueron las causas
que concurrieron con ofras muchas a impulsar a la pobla-
¢idn parisiense a la revolucién del 18 de marzo, qHe puse
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de clases”. que se habia dejado seducir por la perniciosa
idea de la “hegemonia del proletariade”. ete., ete. En rea-
Hdad, Ia “culps” del proletariado babia side tdnicamentse
no haber ido o bastante lejos, pero esta “culpa” se justifica
por el estado en que se encontraban entonces sus fuerzas
v ha sido redimida con s incansable labor socialdemad-
crata revolucionaria, que no cesé ni siquiera en fa época de
mis feroz reaccion, v eon su lucha inexorable contra todas
las manifestaciones de reformismo y oportunisme. En rea-
lidad, todo lo que se ha arrebatado a les enemigos, todo lo
que s¢ ha congquistado y se sostiene firmemente en pie se
conserva v se mantiene en la medida en que es fuerte y per-
manece viva la lucha revolucionaria en todos los medios de
Ia labor proletaria. En realidad. solo el proletariado ha de~
fefidido hasta el fin la demoecracia consecuente y ha desen-
mascarado toda la debilidad del liberalismo, arrancando a
las masas campesinas de su influencia v alzdndose a la in-
surreccién armada con heroismo.

Nadie puede predecir hasta dénde se realizavdn en Ru-
sia las transformaciones aulénticamente democriticas en
Ja época de sus revoluciones burguesas; pero no cabe Ia me-
nor duda de que sélo la tucha revolucionaria del proleta-
riado habrd de ser la que determine el alcance y el éxito de
las transformaciones. Entre las “reformas” feudales hechas
en un espiritu burgués y la revolucidn democidtica diri-
gida por el proletariado no puede haber mds que las i mpo-
tentes v ablicas vaeilaciones del liberalismo v del reformis-
mo oportunista debidas a su endeblez ideoldgica.

Si lanzamos una mirada general a la historia de Rusia
del filtimo medio siglo, a los afios 1864 y 1903, sclo pode-
mos repetir, aun mas convencidos, las palabras de la reso-
licion de nuestro partide: “El objetivo de nuestra lucha
sigue siendo el derrocamiente del zarismo ¥ la eonguisia
del poder politieo por el proletariado, apoyindose éste
en las capas revolucionarias del eampesinado y Hevando
a ¢abo la revolucién democrdtica burguesa mediante la con-
vocatoria de una asamblea constituyente de todo el pueblo
y la instauracién de la repéblica democratica”.

Publicado el 19 de marzo (1 de abril) 7. 20, pigs. 171-180.
de 1911 en el niam. 21-22 de “Sotsial-
Demokrat”.
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vieron que estaba condenada a una derrota inevitable.
Unicamente log proletarios franceses apoyaron a su gobier-
no sin temor ni desmayo., séto ellos lucharon v murieron por
él, es decir, por la emancipacién de la clase obrera, por un
future mejor para todos los trabajadores.

Abandonada por sus aliados de ayer y sin contar con nin-
gin apoeyo, la Comuna tenia que ser derrotada inevitable-
mente. Toda la burguesia francesa, todos los terratenien-
tes. bolsistas v fabricantes, todos los grandes v pequefios
fadrones, todos los explotadores se unieron eontra ella, Con
la ayuda de Bismarck (que dejé en libertad a 100.000 sol-
dados franceses, prisioneros de los alemanes, para aplas-
tar al Paris rvevolucionario)., esta coalicidn burguesa logrs
enfrentar con el proletariado parisiense a los atrasados cam-
pesinos v a la pequefia burguesia de provincias y cercar
medio Paris con un anillo de hierro (la otra mitad habia
sido cercada por el ejército aleman). En algunas ciudades
importantes de Francia (Marsella, Lyon, Saint-Etienne,
Dijon vy otras), los obreros tambidn intentaron tomar el
poder, proclamar la Comuna y acudir en auxilio de Paris,
pero estos intentos fracasaron prounto. Y Paris. que habia
sido el primero en enarbolar Ia bandera de la insurreccién
proletaria, quedd abandonado a sus propias fuerzas y con-
denado a una muerte segura.

Para que una revolucién social triunfe se necesitan, por
lo menos, dos condiciones: un alto desarrollo de las fuerzas
produetivas y un proletariado preparade para ella. Pero
en 1871 no se die ninguna de estas condiciones. El capita-
lismo francés se hallaba afin poco desarroliado, Francia
era entonces, fundamentalmente, un pais de pequeia bur-

. guesia {artesanos, campesinos, tenderos, etc.). Por olra par-
le, no existia un partido obrero, la clase obrera no tenia
preparacion ni habia pasado por un largo entrenamiento v,
en su masa, ni giquiera tenfa una nocidn clara del todo de
cudles eran sus objetivos ni de como pedia alcanzarlos. No
habia una organizacién politiea seria del proletariado, ni
grandes sindicatos y cooperativas..,

Pero lo principal que falté a la Comuna fue tiempo, des-
ahogo para mirar bien cdmo iban las cosas y emprender
ta realizacién de su programa. Apenas puse ella manos a
fa obra, el gobierno, atrincherado en Versalles y apoyado
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por toda la burguesia, rompié las hostilidades contra Pa-
ris. La Comuna hubo de pensar, ante todo, en su propia
defenisa. Y hasta el final mismo, que sobrevino en la se-
mana del 21 al 28 de mayo, no tuvo tiempo de pensar seria-
mente en otra cosa.

Por cierio, pese a esas condiclones tan de esfavorables v a
la brevedad de su existencia, la Comuna tuvo tiempo de
aplicar algunas medidas que caracterizan bastanie sus verda-

deros sentido y objetivos. Sustituyd el ejército permanente,

instrumento ciego en manos de las clases dominantes, por
el armamento de todo el pueblo; proclamdé la separacidn
de la lglesia y el Estado; suprinmid la subvencién al culto
{es decir, el sueldo que el Estado pagaba a los curas) y dio
un cardcter estrictamente laico a la instruecion piblica, con
1o gue asestd un rudo golpe a los gendarmes de sotana. Poco
fue lo que le dio tiempo a hacer en el terreno puramente so-
cial, pero ese poco muestra con suficiente claridad su carde-
ter de gobierno popular, de goblerno obrero: quedd supri-
mido el trabajo nocturno en las tahonas; fue abolido el sis-
tema de las multas, esa expoliacién consagrada por la ley
de que se hacia victima a los obreros; finalmente, fue pro-
mulgadeo el famoso decreto de entrega de todas las fabricas

v talleres abandonados o paralizados por sus duefios a las

cooperativas obreras con el fin de reanudar la produceién.
Y para subrayar, como st dijéramos, su cardcter de gobier-
no auténticamente democrdtico, proletario, la Comuna dis-
puso gque iz remuneracion de todos los funcionarios adminig-
trativos y del gobierno no fuera superior al salario normal
de un obrero ni pasara en ningln caso de los 6.000 francos
anuales (menos de 200 rublos al mes).

Todas estas medidas mostraban con harta elocuencia
gue la Comuna constitula una amenaza de muerte para el
‘viejo mundo, basado en el avasallamiento y la explota-
cién, Esa era la causa de que la sociedad burguesa no pu-
diera dormir tranquila mientras en el Ayuntamiento de
Paris ondease la bandera roja del proletariado. Y cuando
la fuerza organizada del gobierno pudo, al fin, deminar a
Ia fuerza mal organizada de [a revolucién, los generales bo-
napartistas, esos generales batidos por los alemanes v bi-
zarros [rente a sus compatriotas venecides, esos Rennen-
kampf y Méller-Zakomelski franceses hicieron una matanza
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como jamds so habia visio en Paris. Cerca de 30.000 pari-
sienses fueron muerlos por la soldadesca  embrutecida;
unos 45.000 fueron detenidos, ejecutades luego muchos y
desterrados o enviados a trabajos Torzados miles de ellogs.
En total, Paris perdié unos 100.060 hijos, entre los que se
contaban los mejores obreros de todos los oficios,

L.a burguesia estaba satisfecha. * jAhora se ha acabado con
el socialismo para mucho tiempo!”, deciasu sanguinario jefe,
el enano Thiers, cuando ¢l v sus generales hubieron ahogado
en sangre la sublevacidn del proletariado de Paris. Mas de
nada sirvieron los graznidos de esos cuervos burgueses. No
habrian pasade adn seis aiios del aplastamiento de la Comnuna,
aln se hallaban muchos de sus Iuchadores en presidio o en
el exilio, cuando en Francia se inicid un nuevo movimiento
obrero. La nueva generacién socialista, enriguecida con la
experiencia de sus predecesores y en absoluto descorazona-
da por la derrota gue sufrieron, recogié la bandera caida
de las manos de los combatientes de la Comuna y la llevé ade-
lante con firmeza y valentia al grito de “iViva la revolu-
cifn soeiall (Viva la Comunal” Y fres o cuatro afios mé4s
tarde, un nuevo partide obrero y la agitacién levantada por
éste en el pais obligaron a las clases dominantes a poner
en libertad a los comuneros que el pobierno atn tenia
Presos.

Honran fa memoria de los combatientes de la Comuna no
sdlo los obreros franceses, sino también el proletariado de
“todo el munde, pues aquélla no luchd por un objetivo lo-
cal o nacional estrecho, sino por la emancipacién de toda
fa humanidad trabajadora, de todos los humillades v ofen-
didos, Comeo combatiente de vanguardia de la revolucién
social, la Comuna se ha granjeado la simpatia dondequie-
ra que sufre y lucha el proletariado. El cuadro de su vida y
de su muerte, el ejemplo de un gobierno obrero que con-
guisté y retuvo en sus manos durante més de dos meses la
capital del mundo y el especticulo de la heroica lucha del
proletariado y sus padecimientos después de la derrota han
levantado la moral de millones de obreros, han alentado
sus esperanzas y han ganado sus simpatias para el socialismo.
1l tronar de los cafiones de Paris ha despertado de su pro-
fundo suefio a las capas mds atrasadas del proletariado y ha
dado en todas partes un impulso a la propaganda socialista




428 V. I, LENIN

revolucionaria. Por eso no ha muerto la causa de la Comuna,
por eso sigue viviendo hasta hoy dia en cada uno de nos-
atros.

{,a causa de la Comuna es la causa de la revolucidn so-
cial, os la causa de la completa emaneipacién politica y eco-
némica de los trabajadorves, es la causa del proletaviado
mundial. Y en este sentido es inmortal.

Publicado ¢l 15 (28) de abril de 1911 T. 20, pigs. 217-222,
en el niam, 45 de “Rabichaya Gazeta”,
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La conferencia de los trudovigues™®, de la que hemos
hablado mosotros v se ha informado ya en algunos perié-
dicos {ftiech del 28 de marzo entre ellog), ofrece singular
importancia desde el punto de vista de la toma de posi-
cién de fos partidos en la campana cleetoral de la 1V Duma.
Después del bloque de los liberales moderados (demderatas
conslitueiopalistas v “progresistas sin partido™®! y de las
resoluciones de los demdéeratas obreres acerca de su tdctica
en las elecciones, los Gnices gque quedaban por “definirse”
para que el coadro fuera completo eran los trudovigues.

Alora fodas las eclases de la sociedad rusa, personi-
ficadas en todos fos partidos politicos més o menos serios
v dignos de atencién, han determinado su posicién en la
campafia electoral. Si bien es cierto que para los partidos
politicos burgueses, sobre todo para log que se han instala-
do “para largo” en el edificio def régimen del 5 de junio, las
elecciones son principalmeite un periodo de intensa pu-
blicidad. nolo es menos que para la demoecracia obrera, para
los marxistas, la tarea primordial de dicha campaiia consis-
te en erplicar al pueblo cudl es el fondo de los distintos
partidos politicos, explicar qué ideas se propugnan y quié-
nes las secundan, qué intereses vitales de verdad rigen ia
actividad de tal o cual partide, qué clases de la sociedad se
ocultan tras uno u otro rétulo. _

Iesde este punto de vista tendremos que detenernos
varias veces on la conferencia de los trudoviques v dedicar
especial atencidn, en beneficio de la clase obrera, preci-
samente al problema de principio gue acabamos de mencio-
nar. Tanto log ulirarreaccionarios como’ lus liberales (de-
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mberatas constitucionalistas) se limitan a silenciar este
prebiema o a tergiversar en mil maneras diferenles su p Lan-
teamiento ¥ su soloeidén, y no lo hacen por incomprensidn
o mala fe de tal o cual individuo, sino porque los intereses
de clase de los terratenientes y de la burguesia los obligan
‘a presentar deformado el fondo de los partidos ¢ampesinos
y obreros. . .

Por su parte, log tradoviques, partido fundamentalimen-
te campesino, no estin interesados en silenciar. al menos,
el problema de la diferencia existente entre el liberalismo y
la democracia; pero la solucién que le dan es errdnea, Des-
de el punto de vista del campesino, es decir, del pegueno
propietario, no es posible darle una solucion acertada;
se le da tnicamente desde el punto de vista del obrero asala-
viado: prueba de ello es no sélo la teoria, la ciencia. sino tam-
hién la experiencia de todos los paises curopeos, toda la his-
loria econémica y politica de los partidos europeos a lo lar-
go, sobre todo, del siglo XIX.

Fijense aungue sélo sea en lo que dicen los liberales de
Jos trudovigues y éstes de si mismos. El periddico liberal
Riech, érgano principal de los demderatas constitucionalis-
tas, dice que les trudoviques sufrieron mds que nadie el
efecto de las enmiendas de la ley electoral del 3 de junio
de 1907, que su tactica “no puede diferenciarse gran cosa”
de la taclica de los demderatas constitucionalistas, pues és-
tos, fijense, pueden “repetir’, y repifen, casi todo lo dicho
por los lrudevigues. “Por dllimo —se escribe on Riech—,
los pactos electorales con log lrudovigues pueden hacernos
falla s6lo en algin lugar aislado, y estos lugares serdan po-
guisimos”.

Med itese en esta apreciacién y se verd que es la de un
burgués liberal desplazado por la ley del 3 de junio de la
posicion divigente (que ocupaba en virtud de la ley del 11
de diciembre de 1905902; pero, al paso, le concedié en la opo-
sicién un puesto respetable, a cubierto de la democracia.
Sefiores trudoviques, ustedes no suponen nada de impor-
tancia para nosotros y no los tomameos en serio: tal es el ver-
dadero sentido de la declaracién de Hiech. (Por qué nosu-
ponen nada importante? Porque ia ley del 3 de junio los
ha dejade sin fuerza para las elecciones.

Para cualquier demécrala, y sobre todo para cualquier




LIBERALISMO Y DEMOCRACIA 434

obrero, to que cuenta no son los partidos que Lienen el mono-
polio o una situacién privilegiada segin ta ley electoral en
vigor, sino log que representan a las grandes masas de la
poblacién, coneretamente a lfa poblacidn trabajadora y ex-
plotada. La ley del 3 de junio pone a cubierto precisamente
de estas masas al bargués liberal, v por elio no suponen nada
de importancia para él. Los abogados y los periodistas li-
berales necesitan escafios en la Duma, los burgueses libera-
les mnecesitan compartir el peder con los Purishkévich:
es0 es o que necesitan; pero el desarrollo del pensamiento
politico independiente de las masas campesinas, el desarro-
Ho de su iniciativa como clase es alge que el liberal no ne-
cesita, alge que constituye un verdadero peligro para éL
Fl liberal necesita at eleetor, los liberales necesitan una
multitud que tenga fe en ellos y los siga (para obligar a los
Purishkévich a que les hagan sitio}; pero el liberal teme la
independencia potitica de las mullitudes. (Por gué no teme,
pues, a los trudovigues. los cuales, como partido “indepen-
diente” que estd muy cerca del campesinado, es decir, de la
inmensa mayoeria de la peblacién., no representan al libe-
ralismo, sino a la demoeracia burguesa? jPues porgue
fos trudovigues son demderatas independientes de los li-
berales en grado insujiciente v no saben luchar contra éstos
por fa influencia en las masas! No puede uno menos de dete-
nerse centenares de veces en esta tmportantisima cuestidn
de la politica actual de Rusta, si se toma esa politica en se-
rio, a concieneia, ateniéndose a los principios, y no eu el
sentido charlataneseo (o Hberal) de la blisqueda de actas de
diputado. Mientras la tarea histérica de nuestra época en
Rusia sea Fa transformacién politica en sentide democrd-
tico, el guid del problema de esta (ransformacide consis-
tird inexorablemente en que las mulfiludinaries masas po-
pulares, lo mis multitudinarias posible, lHeguen a ser de-
‘mocratas conscientes, os decir, enemigas bien decididas, con-
secuentes y firmes de la estreehez de miras, de la limita-
cién mental, de las medias tintas y de la cobardia liberates.
No es todavia un obrero con conciencia de ckase guien no ha
comprendido que no se paede ser luchador consecwente por
ks abolicidn de la esclavitud asalariada sin eomprender es-
fa misién politiea de nmestra épeea v bregar por eumplirla,

Cuande los liberales, los demdéeratas constitucionalistas,
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dicer que su “téctica” no se diferencia “gran cosa’ de ia tru-
dovique, eso refleja ta ignorancia mds supina o la mds im-
phdica falta a la verdad. Cada pdgina de la historia poli-
tica del altimo decenio de Rusia refuta centenares y miles
de veees esa falta a la verdad. La historia confemporinea
de Rusia ofrece pruebas de nuestra experiencia rusa de que
la diferencia entre el liberalismo y la democracia campesina
es inconmensurablemente mdas profunda que cualquier pro-
blema de “tictica”, pues ha salido a relucir siempre y sin ex-
cepcién, por ejemplo, en los fdltimos ocho aiios, a pesar de
que la marcha de los acontecimientos ha dado lugay reite-
radas veces a los mis bruscoes virajes “ticticos”; esta di-
ferencia es inconmensurablemente mas profunda que cual-
quier “programa”, ya que los programas s6le expresan lo
que piensan tos hombres de vanguardia de una clase sobre
las tareas y la posicién de esta clase. No fueron tas apinio-
nes de los hombres de vanguardia, sino fas acciones de las
multitudes lag que nos evidenciaron la diferencia cardinal
existente entre la siluacién econdmica y politica actual
de la burguesia liberal v el campesinado democriatico bur-
gués, De ahi la diferencia cardinal de infereses de clase con
relacién a las “fuerzas que mandan” en {a Rusia de hoy. De
ahi la diferencia cardinal en todos los puntos de partida y
en toda la amplitud de la actividad politica.

Tanto al liberal como al trudovique puede parecerle
que profesan las mismas ideas politicas. pues ambos estin
“contra Purishkévich”. Pero si uno se apea de estas opinio-
nes de fos politicos y cala un pogquite mds en la posicion de
clase de las mmasas, vera que. en la vida, la burguesia liberal
comparie los privilegios politicos con los Purishkévich y
que la discusidn gira s6lo en torno a si han de poseer fos Pu-
rishkévich las dos terceras partes de dichos privilegios y el
resto los Miliukov, o a la inversa. Témese “la vida”, témese
la situacién econdmica del eampesinado ruse actual como
seetor de pequefios propietarios en la agricultura y se vera
que 1o se trata, ni mucho menos. del reparto de privilegios
politicos, que no se trata, ni mucho menos, de los privile-
gios politices, que aqui hasta la palabra “vida” debe entre-
comillarse, pues la propia existencia de los Purishiévich
significa la muerte por hambre de un millén de esos peque-
fies propietarios.
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En la Rusia contempordnea hay dos burguesias. Una
estd constituida por un sector reducidisimo de capitalistas
maduros y supermaduros, que, personificados en log octu-
bristas y los demdcratas constitucionalistas, se dedican en
la prdetica a compartir con los Purishkévich el actual poder
politico v los actuales privilegios peliticos. Il vocablo “ac-
tual” debe entenderse en un sentido bastante amplio gue
incluya, por ejemplo, los privilegios que guarda hoy la ley
del 3 de junio de 1907 v los que ayer guardaba la ley del 11
de diciembre de 1905,

La otra burguesia estd formada por un sector muy vaslo
de propieturios pequefios y, en parle. medianos, que no han
madurado aun, ni mucho menos, pero que ponen sus eper-
gias a lograrlo. Bn su mayor parte son campesinos que, en
la época actual de la historia rusa, tienen que afrontar en
la prdctica el problema de cdmo no morir de hambre por
culpa de los Purishkévich, y en modo alguno el de los pri-
vilegios. Y ése es el problema de la base misma del poder
de los Purishkévich en general, del ovigen de todo poder
de los Purishkévich.

Toda Ta historia de la emancipacion politica de Rusia
es 1a historia de la lucha entre estas dos tendencias burgue-
sas. Todo el sentido de los mitlares de palabras bonitas acer-
ca de la libertad v la ignaldad. del reparto “igualitario”
de la tierra v del “populismo” se reduce a la lucha entre es-
tas dos tendencias burguesas. El resultado de esta Incha se-
ré inevitablemente una Rusia plenamente burguesa, teni-
da por completo o en la mayor parte de uno de esos dos “co-
lores”. Ni que decir tiene que tal lucha no le es indiferente,
ni mucho menos, al obrero asalariado; por el contrario, si
tiene conciencia de clase, intervience en ella con la mayor
energia, esforzdndose por que el campesino lo siga a él, y
no al liberal,

A eso precisamente se reducen también los problemas que
la conferencia de los trudoviques no pudo menos de tratar.
De esos problemas hablaremos detenidamente en. los si-
guientes articules. Por ahora nes limitaremos a hacer un
breve resumen de lo dicho. El problema de los trudovi-
ques y de los demdcratas constitucionalistas es uno de los
més importantes de la emancipacién politica de Rusia.
No hay nada més trivial gue reducir este problema a la
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“fuerza” de unos u otros partidos en el sistema del 3 de junio,
a la “conveniencia” de umos u otros pactos durante las elec-
ciones llevadas a cabo segin el mencionado sistema. Por el
contrario, el problema particular de los pactos, de lassegun-
das vuellas, ete., puede resolverse con acierto desde el punio
de vista del obrero asalariado sélo en el caso de que se hayan
comprendido las raices de clase de ambos partidos, de los
demécratas burgueses (trudovigues) y de los liberales bur-
gueses {demdcratas constitucionalistas, “progresistas”, ete.).

1§

La conferencia de los trudevigues ha planteado toda
una serie de problemas politicos muy intevesantes y aleccio-
nadores, Hoy disponemos de un magnifico comentario de sus
acuerdos; el articulo del sefor V. Vodovdzov, tituladoe £1
programa elecloral del grupo del T rabajo y publicado en el
ntm. 13 del semanario petersburgués Zaprosi Zhizni®?,
que se edita con la mas estrecha participacion de los sefio-
res Kovalevski v Blank. Claro estd que el comentario del
sefor Vodovdzov no es “magnifico” desde nuestro punte de
vista: lo es porgue expone con fidelidad las concepciones y
los anhelos de los trudoviques. Cuantos se interesen por el
peso de las fuerzas sociales democrdticas rusas deben leer
con toda atencién el articulo del seior Vodovozov.

El Grupo del Trabajo —diee—parte de Ia conviecion de que, en
¢l presente mowento histérico, los intereses del campesinado, de la
chase obrera v de la intelectualidad trabajadora, lejos de estav en
contradiceitn, son casi idénticos; por ello un solo partide podria
muy hien representar los intereses de esas Lres clases sociales. Pero,
on virtud de las condiciones histdricas, la clase obréra encontrd
su representacion en el Partido Secialdemécrata, v _por ello, como
es natoral, los trudovigues fuvieron qlu.e ser, principaimente represen-
tantes politicos del campesinado. Y lo fueron.

Ahi se ve en segnida el error bisico que comparten todos
los populistas, incluidos los gue estdn mds a la “izquierda”.
Parten de una “conviceidn” que estd en pugna con todos los
postulados de la ciencia eeondmica y toda la experiencia
de los pafses que vivieron épocas semejantes a 1a que hoy
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atraviesa Rusia. Siguen sosteniendo esas “convicciones”
incluso cuando la experiencia de la historia rusa los obliga
a aceptar que en nuestro pais las refuta asimismo la marcha
de los acontecimientos.

f.a segunda frase de Jos trudoviques rebate Ia primera,
Si un mismo partido pudiera representar los intereses de
la clase obrera y del campesinado, jde ddnde habyia salido
un partido independiente de la clase obrera? Y si este parti-
do se fundd v consolidd en un periodo de particular impor-
tancia v singular erigis de la historia de Rusia (1905), «i
incluso los {rudovigues tienen que admitir que Fa clase obre-
ra “enconlré”™ su partide “en virtud de las condiciones his-
téricas”, eso significa que las “condiciomes histéricas” han
refutado las “conviceiones” de los trudovigues.

Si los trudovigues han resultado ser el partido del cam-
pesinado, aungue, seglin sus convicciones. debieran ser un
partido no sdélo del campesinado, eso quiere decir que sus
conviceiones son errdneag, que son una ilusién. Y esa ilu-
sidn es precisamente la misma de fodos los partides demo-
craticos hurgueses de Europa en el periodo de la lucha contra
el fendalismo v el abzolutismo. Predominaba en una u olra
forma la idea de los “partidos al margen de las clases”, y las
“condiciones histéricas” han refutado siempre esa idea, han
destruido siemypre esa ilusion. Los intentos o esfuerzos por en-
globar a distintas clases en “un solo partide” son propios
precisamente de la democracia burguesa de la época en que
ésta hubo de ver a su principal enemigo en lo pasado, ¥ no en
fo porvenir, en ios sefiores feudales, vy no en el profetariado.

La preteasidn de “englobar” a distintas clases emparien-
ta a los trudoviques con los demdcratas constitucionalistas,
que también quieren ser un partido por encima de las cla-
ses, también afirman que los intereses de la clase obrera,
del campesinado v de la intelectualidad trabajadora son
“casi idénticos”. jEn la intelectualidad ftrabajadora inelu-
yen asimismo a seftores del tipo de Makldkov! Kl obrere con
conciencia de clase luchard siempre contra toda idea de par-
tidos por encima de las clages, contra todo encubrimiento
del abismo de clase abierto enire los obreros asalariados y
los pequefios propietarios.

La semejanza de trudoviques y demdceratas constitucio-
nalistas consiste en que unos y otros comparten los pre-
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juicios burgueses sobre la posibilidad de fusién de distin-
tas clases, Ia diferencia enlre ellos radica en Ia clase hacia
la eual lleva la marcha de los acontecimientos a uno y otro
partido, a pesar de sus deseos y, a veces, a pesar de lo que
piensan algunos de sus miembros. La historia ha ensefiado a
los trudoviques a estar mds cerca de Ja verdad, a deeir que
son un partido campesino. Los deméeralas constituciona-
listas siguen denomindndose deméeratas, siendo en reali-
dad liberales contrarrevelucionarios.

Por desgracia. esta dltima verdad estd lejos de ser com-
prendida con claridad por los trudovigues, tan lejos que en
{as resoluciones oficiales de su conferencia no se da ninguna
aprecincion de los demécratas constitucionalistas., Bn las
resoluciones oficiales se habla s6lo de que debe pactarse
“primero con los socialdemoicratas y, luego, con los demo-
eratas constilucionalistas”. Eso es poco. Il problema de los
pactos electorales puede resolverse con acierto, de manera
consecuente v con fidelidad a los principios sélo si se dilu-
cida por completo la naturaleza de clase de los partidos que
pactan y en qué consisten su divergencia principal y lacoin-
cidencia transitoria de sus intereses.

De eso no se habla mis que en el comentario del seitor
Vodovbzov. Estos puntos precisamente del articulo son log
que Riech se ha preocupado de ocultar por completo a fos
lectores, al destacarlo v enjuiciarlo, Lstimamos que se de-
be fijar sin falta la atencidn en ellos.

“El Grupoe del Trabajo —escribe el sefior Vodovizov—
ha comprendido bien que el régimen actual de Rusia es un
régimen absolutista y arbitrario. y por elle ha condenado con
energia todas las declaraciones hechas por el partido demo-
crata constitucionalista con el desco de anunciar wrbi ef
orbi la existencia de un régimen constitucional en Husia y
se ha opuesto a las solemnes recepciones tributadas a los
representantes de los parfamentos inglés y francés para ha-
cer una exhibicién del constitucionalismio rusd, El Grupo
del Trabajo jamds dudé de gque sélo una transformacién
radical y profunda de todo el régimen estatal y social puede
[levar a Rusia al camino de un desarrollo acertado y sano;
por ello simpatizé con todas las expresiones de -ese conven-
‘cimiento en la vida de nuestra sociedad. Precisamente ese
convencimiento suponia un profundo abismo entre el Grupo
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del Trabajo vy el partido demdcrata constitncionalista”...
Un poco mais adelante se repite la misma idea de la “evo-
lucidn pacifica de los demderatas constitucionalistas v la
tdctica demdcrata constitucionalista creada por esa evo-
lucién”, “debido a la cual los tradoviques siempre han esta-
do mas alejades de los demdéeratas constitucionalistas que
de los socialdemocratas”™.

Se comprende por qud “Riech”, drgane de los demdera-
tas constitucionalistas, tuvo que preocuparse de ocultar a
sus lectores estos devaneos, que expresan eon claridad el de-
seo de trazar una divisoria entre la democracia y el libera-
lismo. Ista divisoria existe, sin duda; pero el seior Vodo-
vizov, aunque habla de un “profunde abismo”, tiene una
idea muy superficial de esa divisoria. Segdn él, resulta que
fa diferencia es, hablando con propiedad, de tictica y apre-
ciacién del momento: los trudoviques estan en pro de un
camhio radical, y los demdcratas constitueionalistas son
evolucionistas pacilicos; los trudoviques estiman que el
régimen en Rusia es absolutista, los demderatas constitu-
cionalistas, que, gracias a Dios, tenemos Constitucion.
jDiferencia posible entre el ala derecha y el ala izquierda
de una misma clase!

¢Se limita a esto la diferencia entre trudoviques v de-
méeratas constitucionalistas? (No ha confesado el mismo
seitor Vodovozov que los !rudowques son un partido del cam-
pesinado? ¢(No hay en la posicion de clase del campesinado con
relacidn a Purishkévich v al purishkevichizmo, por ejem-
plo, rasgos que la distinguen de la posieién de la burguesia
liberal?

Si no los hay, la diferencia entre trudoviques v demd-
cralas constitucionalistas es poco profunda, incluse desde
el punto de vista de su actitud aunte el feudalismo y el ab-
solutismo. 5@ los hay, debe colocarse en primer plano pre-
cisamente la difvron(i& de intereses de clase, y no la dife-
rencia de “opiniones” en cuanto al absolutismo y a la Cons-
titucién o la evolucidn pacifica.

Los trudeviques quieren ser mds radicales que los demé-
eratas constitucionalistas. Fso estd muy bien. Pero su radi-
calismo seria mds congecuente y més profundo si vieran con
claridad el fondo de clase de la burguesia liberal mondr-
gquica, si hablaran explicitamente en su plataforma del li-
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heralismo contrarrevolucionario de los demderatas consti-
sucionalistas,

Por eso el seiior Vodovézov “se justifica” en vano, invo-
cando obstaculos exteriores, en virtud de los cuales los tru-
dovigues “se han visto ferzades a redaclar una resoluckdn
cuyos puntos de mayoer enjundia se ocultan tras la referen-
cia a Ia plataforma del Grupo del Trabajo”, que no estd
elara del todo ni al alcance de la mayoria de los lectores.
Primero, los trudoviques no estaban ebligados a circuns-
cribirse al terreno delimitado por dichos obstdeulos; al ha-
certo, dejan entrever, exactamente igual que nuestros li-
quidadores, que po se distinguen bastante de los demdera-
tas constitucionalistas. Segunde, han lenide todas lag
posibilidades de formular en cnalguier otro terreno el fondo
de clase y la naturaleza contrarrevolucionaria del liberalis-
mo demderata constitucionalista.

Vemos, por consiguiente, gue las vacilaciones de los
trudovigues entre los demderatas constitucionalistas y los
socialdemaeratas no son casuales, sine resultado de las con-
diciones, muy profundas y arraigadas, en que se encuentran
los campesinos. La pesicion intermedia, al margen de la
lucha directa entre el hurgués y el proletario, fomenta la
ilusién en un partido que esté al margen o por encima de las
clases. L.os prejuicios hurgueses comunes, peculiares del
grande y del pequefio propietario, aproximan a trudovigues
v demderatasconstitucionalistas. De ahi la insuficiente cons-
tancia de los trudovigues, como demderatas burgueses, yHo
eluso en su lucha contra les cimientos del poder de los 'u-
rishkévich. '

La tarea dée los obreros conscientes es contribuir a cohe-
sionar a la democracia campesina, menos dependiente de
los liberales v menos sometida a su influencia en la medida

de lo posible, y mis consecuenie y més enérgica en ia medida

de o posible. La situacién de las multitudinarias masas cam-
pesinas es tal que la prepensién a luchar por la “transfor-
macién radical y profunda”, como la ha expresado el gefior
Vodovézov, tiene raices extraordinariamente vigoresas, ra-
mificadas y profundas. : .
Publicado ¢l 8 y el 19 de abril de 1972 T. 21, pégs. 237-246.
en los nfims. 27 (03) y 32 (68) de

“Zviesdd”.




LA DEMOCRACIA
Y EL POPULISMO EN CHINA

El articule del Presidente inferino de la Repiblica
China, San Yat-sen, que reproducimos del periddico socia-
lista de Bruselas Le Peuple®® ofrece un interés absoluta-
mente excepcional para nosotros, los riusos.

Un refran dice gue las cosas se ven mejor desde fuera.
Sun Yat-sen es un testige interesantisimo “desde fuera”, ya
gue, tratidndose de un hombre instruide a la europea, por lo
visto, no conoce a Rusia en absoluto. Pues bien, este repre-
sentante, instruido a la europea, de la combativa y viclo-

riosa demoecracia china gue ha conquistado la Repiblica®s, -

nos plantea —de modo completamente independiente de
Rusia, de la experiencia rusa y de la literatura rusa— pro-
blemas puramente rusos. £1 demécerata avanzado chine ravo-
na exactamente igual que un ruso. Su semejanza con el po-
pulista ruse es tan grande que llega a la plena identifica-
cién de las ideas fundamentales y de toda una serie de ex-
presiones.

Las cosas se ven mejor desde fuera. La plataforma de la
gran demoeracia china —pues el articulo de Sun Yat-sen es
precisamente esa plataiorma— nos obliga y nos brinda un
pretexto favorable para ello, a examinar una vez mas, desde
el punto de vista de los nuevos acontecimientos mundiales,
1z relacién existente entre la democracia y el populismmo en
las revoluciones burguesas contempordneas de Asia. Este
es uno de los problemas méas serios planteados ante Ruosia
en su época revolucionaria, iniciada en 1805, Y no sélo ante

15 N 8165




4450 V. 1. LENIN

Rusia, sino ante toda Asia, como se ve por la platajorma
del Presidente interino de la Reptblica China, sobve todo
si se compara esa plataforma con el desarrotlo de los acon-
tecimientos revolucionarios en Rusia, Turquia, Persia y
China, Indudablemente, Rusia es, en muchisimos y esen-
cialisimos aspectos, un Estado asidtico, uno de fos & tados
asidtiens mas birbaros, medievales y vergonzosamente alra-
gados.

i.a democcracia burguesa rusa tiene un tinte populista,
empezando por su lejano y solitario precurser, ei noble Her-
zen, v acabanda porsus representantes masivos, los miembros
de ta Union Cempesina en 18050 y los dipulados trudovi-
ques de las tres primeras Domas de 1906 a 1912, Ahora ve-
mos que la demoeracia burguesa de China estd teitida de un
coltor popalista completamente andlogo. Examinemos, to-
mando come cjemplo a Sun Yal-sen, en qué consiste ia
“sionificacion social” de las ideas nacidas del profundo mo-
vimiento revolucionario de centenares de millones de seres
que se incorperan ahora delinitivamente al torrente de la
civilizacidn eapitalista universal.

Cada iinea deo la plataforma de Sun Yal-sen estd impreg-
nada de un sincero y combativo espirity democratico. Ple-
na comprension de que la revoluecion “racial” es insuficien-
te. Ni pizea de apoliticismo o, cuando menos, de desdén por
Ia libertad politica, de admision de la idea de que ia auto-
crneia china sea compatible con Ia “reforma social? china,
con las iransformaciones constitucionales ehinas, etc.
Un espirita democrdtico integro que reivindica la Repu-
hlica. Un planteamiento de plano del probiema de la sitna-
cidén de las masas, de la lucha de las masas, una calurosa
simpatia por los trebajadoves y explotados v fe en su ra-
z6Gn, en su fuerza.

Naos encoptrames ante una ideclogia verdaderamente
grande de un pueblo verdaderamente grande que sabe 1o
ailo Horar su esclavitnd secular, no sdlo sonar con ia Hher-
tad y a igualdad, sine también lucher contra los opresores
secnlares de China,

Se impone por si sola la comparacién del Presidente
interine de ja Bepdblicade la China salvaje, muerla ¥ asid-
tica, con los distintos presidentes de las repiablicas de fharopa

s de una cultura avanzada. Los presi-

v América, de pe
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dentes de alld son sin excepcién hombres de neogocios, agen-
tes o titeres en manos de la burguesia, podrida hasta la
médala, cubievta de pies a cabeza de lodo y sangre, ne de
sangre de los padichah y bogdichin, sino de sangre de los
ohreros ametrallados en nombre del progreseo y de la civi-
lizacidn por declararse en huelga. Los presidentes de alid son
representantes de la burguesia gue abjurd hace mucho de
todos los ideales de 1a juventud, que se ha prostituido hasta
el fin v se ha vendido por completo a los millonaries, a los
multimifionarios, a los sefiores feudales aburguesados, ete.

El presidente de acd, of asidtico FPresidente interino de
la Repiblica, es un demderata revolucionario, pletdvico de
nobiera v herofamo propios de una clase ascendente v no én
decadencia; de una clase que no teme el porvenir, sine que
cree en ¢l y lucha por é) con abuegacidn; de una clase que
odia el pasado vy sabe arrojar la hedionda podredumbre de
muerte gue asfixia todo lo vive, v no aferrarse a la conser-
vacién y restauracisn del pasado con el fin de mantener sus
privilegios.

Y bien, ¢no significard esto gue se ha podrido el Occi-
dente materialista v que la luz alumbra Gnicamente desde
el Oriente mistico v religiose? No, todo lo contrarie.
significa que el Orviente ha emprendide de manera defini-
tiva la senda del Occidente, que nuevos cenfenares y cente-
nares de millones de seres tomaran parie, desde hoy, en la
lucha por los ideales que Hegd a formular el Occidente. Se
ha podrido la burguesia occidental, v ante ella se vergue
va su sepulturero: el proletariado. Pero en Asia existe audn
una burguesia capaz de representar a la democracia sincera,
combativa v consecuenle, digna compaiiera de les grandes
tribunos v grandes prohombres de fines del siglo XVIIT en
Francia,

151 representante o apoyo social principal de esta bur-
guesia asidtica, capaz todavia de realizar una obra de pro-
greso desde el punto de vista histérico, es el campesino,
Junte a 81 existe ya la burguesia liberal, cuyos dirigentes,
a semejanza de Yuan Shik-kai, son aplos mas que nada para
Ia traicidn: ayer temian al bogdichdn, se postraban ante ¢él;
después, cuando vieron la fuerza de la democraciarevolusio-
naria, cuando presintieron su vicloria, traicionaron al bog-
dichdn, v mafiana traiclonardn a log demderatag en aras de

=
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alguna componenda con cualguier bogdichin “constitucio-
nat” viejo o nuevo,

Sin el sublime y sincero entusizsmo democrdtico que
enardece a las masas trabajadoras y las capaeita para hacer
milagrog ~—y ese entusiasmo se ve en cada frase de la plata-
forma de Sun Yat-sen— seria imposible la verdadera libe-
racién del pueblo ehino de la esclavitud secunlar.

Perc esta ideologia de la democracia combativa se com-
bina en el populisia chino, primero, con log sueflog socia-
listas, con la esperanza de que China eluda la via capitaiis-
ta, de que conjure el capitalismo, y, segundo, conel plany la
prédica de una reforma sgraria radical. Estas dos altimas
corrientes politico-ideoldgicas son precisamente las que cons-
tituyen el elemento formador del populismo en el sentido
especifico del concepto, es dectr, a diferencia de Ia democra-
cia, como adicidn a la democracia.

:Cusles son el origen vy la significacidn de esas corrien-
tex?

La demaocracia china no habria podido derrocar el viejo
régimen en China v conguistar la Bepiblica sin un inmenso
erecimiento espiritual v revolucionario de las masas. Ese
crecimiento presapone v engendra la mag sincera condolen-
cia por la situacién de las masas trabajadoras, el mas acé-
rrimo odio a los epresores v expletadores. Pero en Europa v
América, de las gque los chinos avanzados — toedos los chinos,
por cuanto ellos han pasado ese crecimiento— tomaron sus
ideas emancipadoras, estd planteada va la tarca de liberar-
se de 1a burguesia, es decir, de pasar al socialismo. De ahi
se desprende ineluctablemente la simpatia de los demdera-
tag chinos por el socinlismo, su soeialisme subjetive.

Los demderatas ehinos son socialistas subjetivamente
porgue estéan conlra la explotacidn v Ia opresidn de las ma-
sas. Pero lag condiciones objetives de China —pais airasa-
do, agricola, semifendal—, plantean a la orden del dia en
la vida de un pueblo de cast gquinientos millenes de seres
un solo tipe determinado, original desde ¢f punio de vista
histérico, de esa opresidn y de esa explotacion: el feudalizsmo,
El feudalismo se basaba en el predominio del género de vida
agricola v de la economia natural; la fuente de la explota-
cion fendal del campesino chino era su adseripeidn, deunan
gtra forma, a ko tierra; los exponentes peliticos de esa
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explotacidn eran los sefiores feudales, todos juntos v cada une
por su lade, con el bogdichdn a la cabeza como jefe del sis-
tema.

Y resuita que de los pensamientos y programas sub-
jelivamente socialistas del demderata chino se obtiene en la
prictica un programa de “modificacion de todas las bases
juridicas” de la “propiedad inmueble” nada mds, un progra-
ma de abolicién de la explotacidn fendal nada mds.

Ahi estd el fondo del populismo de Sun Yat-gsen, de sy
programa progresista, combative y revelucionario de trans-
formaciones agrarias democrdticas burgnesas v de su teo-
ria supuestamente socialista,

“xaminada desde el punio de vista de la doctrina, esta
teoria es la del “socialista” reaccionario ;}Lqueuuhmwnm
Porque es reau;oamno por campleto el suefio de que en Chi-
na se pueda “conjurar” el capitalismo, de gue en (J]uud, CoOmo
consecuencia de su atraso, sea mas facil “la revolueidn so-
cial”, ete. Y el propio Sun Yat-seu, con nua jingenuidad ini-
mitable que puede ser calificada de virginal, hace trizas
su teoria populista reaccionaria, al reconocer lo que ka vida
le obliga a reconocer: que “China se encuentra en visperas de
un gigantesco desarrollo m( ustrial” {es decir, aplia_l;st.t},
que en China “el comercio” (es decir, 01 capitalismo) “se de-
sarrollard en inmensas proporciones”, que “dentro de 50
aitos tendremos muchos Shanghais”, es decir, wunltitadi-
narios centros de riqueza capitalista v pohreza y miseria
proletarias.

Pero cabe preguntar -y ahi estd todo el quid de la cues-
tidn, abi estd el punto mids interesante, anfr’ el que se de-
tiene con frecuencia, truncado y ca&tmdo el cuasimarxis-
mo liberal—: ces que defiende Sun Yat-sen un programa
agrario verdaderamente reaccionario basado en sy vreacciona-
ria teoria econdmica?

De eso mismo se trata. de que no lo defiende. Froso mis-
mo consiste la dialéetica de las relaciones sociales de China,
en que fos demderatas chinos, que simpalizan sinceramente
con el socialismo de Luropa, lo han transformado en una
teoria reaccionaria v, basdndose en esla teoria reaccionaria
acerca de la “{'cmizrruvifﬂ:l“ del capitalisme, [propugnan un
programa agr ario pumnwn!e capilalista, wn programa agra-
rio Cdpliail‘:id en el miximo frm(lof
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Ln electe, jen qué consiste la “revolucidn econdmica”
de gque habla Sun Yat-sen con tanta pompa y oseuridad en el
comienzo en su articulo?

Fn transferir ia renta al Estado, es decir, en nacionali-
zar la tierra mediante cierto impuesto Gnico en el espi-
ritu de Fenry George, La “revelucidn econdmiea” que pro-
pone y preconiza Sun Yat-sen no tienc en absoluto ninguna
olra cosa real.

La diferencia entre lo que vale la tierra en um rincdon
rural perdido y en Shanghai es la difereneia enla magnitud
de Ia renta. Bl valor de la tierra es la renta capitalizada.
Hacer que el “valor agregado” de la lierra sea “propiedad del
pueblo” significa (ransferiv la renta, es decir, la propiedad
de la tierra, al Estado o, dicho de otro modo, nacionalizar
la tierra,

(Eg posible semejante reforma en el marco del capitaliz-
mo? No sélo es posible, sino que supone el capitaiismo mds
puro, el capitalismo mis consecuente, un capitalismo de una
perfeccion ideal. Marx lo ensené en la Miseria de la Filo-
soffa. lo demostrd con pormenores en el tomo [ de El Capi-
tal y 1o desarrolld con singular evidencia en la polémica con
Rodhertus en Teorins de la plusvalia.

La nacionalizacidn de la tierra permite abolir la renta
absoluta, manteniendo Ynicamente la renta diferencial.
Segln la docirina de Marx, la nacionalizacién de la tierra
signiftca la eliminacidén mis ecompleta de los monopolios
medievales y de las relaciones medievales en la agricultura,
la mayor liberiad de circulacion mercantil de la tierra, la
mayor facilidad de adaptacién de la agricultura al mercado.
La ironias de la historia consiste en que el populismo aplica.
en nombre de la “lucha contra el capitalismo™ en la agricul-
tura, un programa agrario cuya realizacion plena signifi-
caria cf mds rapido desarroilo del capitalismo en la agricul-
tura.

;Qué necesidad econdmica ha promovido en uno de los
paises campesinos mis alrasados de Asia la difusidn de los
programas democrdticos burgueses mis avanzades conrela-
cidn a fa tierra? La necesidad de destruir el feudalismo en
todas sus formas vy manifestaciones,

Cuanto mas se rezagaba China de Europa y del Japén,
mayor era la amenaza de desmembramiento y disgregacion
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nackonal que se cernia sobre eHa. Sdlo podia “renovarta” el
heroismo de las masas populares revolucionarias, capaz, en
el terreno politico, de crear la ftepibliea China y, en el
terreno agrario, de asegurar el mds rapido progreso capila-
lista mediante la nacionalizacién de la tierra.

Otva cosa es si se logrard eso y en qué medida. En su re-
volucién burguesa, los distintos pafses han puesto en pric-
tica diferentes grados de democracia politica y agraria vy,
ademds, en las combindciones mds abigarradas. Lo decidi-
ra la situacidn internacional vy la correlacién de las fuerzas
socizles en China. Es probable que el bogdiehdn una a los
sefiores fendales, la burocracia y al clero chinos y prepare la
restauracion. Yuan Shih-kal, representante de la burguesia gue
apenas ha tenido tiempo de transformarse de liberal-mondr-
quica en liberal-republicana {;por mucho tiempo?), aplicars
una politica de maniobras entre la monarquia v la revolo-
eién. La democracia hurguesa revolucionaria, representada
por Sun Yat-sen, busca acertadamente el eamino de la “re-
novacién” de China en el desarrollo de las mavores inicia-
tiva, decisién y audacia de las masas campesinas en el te-
rreno de las reformas politicas v agrarias,

Finalmente, por cuanto awmentara en China el niimero
de Shanghais, aumentard también el proletariado chino, Es
muy probable que éste constituya un Partido Obrero So-
cialdemderata Chino, el cual, al mismo tiempo que eriti-
que las utopias pequeficburguesas v los puntos de vista
reaccionarios de Sun Yal-sen, se preocupard sin duda por
destacar, proteger v desarrollar et nicleo democratico revo-
lncionario de su programa politico y agrario.

Publicado ¢l 15 de julic de 1912 en el T, 21, pdgs. H00-406,
nttm. 17 de “Névshaya Zviezdd”,




DOS UTOPIAS

Utopia es una palabra griega: “u” significa en griego
“ne’, v “topes”, lug Utopta es un lugar que no exisie,
una fantasia, wna fleeién, an cuento.

Fan pelitica, utopia es un deseo que en modeo alguno pue-
de converlirse en realidad. ni en nuestros dias ni en lo por-
venir; un deseo que no se apoya en las fuerzas sociales ni
estd respaldado por ef crecimiento y el desarrollo de las fuer-
zas politicas, de las fuerzas de clase.

Cuanto menos libertad hay en un pais, cuante mis par-
cas son las manifestaciones de la patente lucha de las elases,
cuanto mas bajo es ¢l nivel de instruccién de las masas,
con tanta mayor facilidad swelen surgir las utopias poli-
ticas y tanto mds tiempo se mantienen,

En Ja Busia actual existen dos tipos de utopia poli-
tica que perduran con la mayor firmeza y ejereen, pov su
atractive, cierta infliencia en  las masas. Sen la utopia
liberal v Ia wtopia populista.

La utopia liberal consiste en creer que se pueden conse-
gair mejoras algo serias en Rusia, en su libertad politica
v en la situacidn de las masas del paeblo trabajador por una
via pactlica, por las buenas, sin molestar a nadie, sin reti-
var o los Purishkévieh, sin una encarnizada lucha de clases
Hevada hasta el fin. Es la utopia de la paz entre la Husia
libre y los Purishkévich.
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La utopia populista es el sueflo del jutelectual popu-
lista y del campesino trudovique en que un nueve reparto
de todas las tiervas, hecho con justicia, pueda suprimir
el poder y el dominio del capital, suprimir la esclavitud
asalaviada, o el sueno en que bajo el dominio det capital, del
dinero, de la produccidn mercantil pueda obserrarse una
distribueién “justa” e “igualitaria™ de las tierras.

(Gudl es el origen de estas utopfas? ¢Por qué perduran
con. vigor suficiente en la Rusia de nuestros dias?

Su origen estd en los intereses de las clases que Juchan
contra el antiguo régimen, contra el feudalismo, contra la
falta de dereches, en suma, “contra fog Purishkévich”, v que
no mantienen una posicidn independiente en esta lucha.
La ntopia, los sueilos, son fruto de esta falta de independen-
eia, de esta debilidad. los suefos son lo que el desting de-
para a log débiles,

La burguesia liberal, en peperal, y los intelectuales
liberales de {a burguesia, en particular, no pueden menos
de aspirar a la libertad y a la legalidad porgue, sin eilas, no
es cormpleta, ni absoluta, ni segura la dominacisn de la hae-
guesia. Pero la burguesia teme mds ¢l movimiento de fas
masas gue a la reaceion. De ahl la sorprendente ¢ incref-
ble debilidud del Hberalismo en politica, su absoluta impo-
tencia. De ahi b infinita serie de equivecos, falsedades,
hipocresia y cobavdes sublerfugios en toda la politica de
los liberales, que deben jugar a la democracia para atraer-
se a las masas, pere que, al mismo tiempo, son profunda-
mente antidemocriticos, profundamente hostiles al movi-
miento de las masas, a su iniciativa, a su manera de “asal-
tar el cielo”, como dijera Marx en cierta ocasién, refirién-
dosge a uno de los movimientos de masas del giglo pasado en
Furopa®?,

La utopia del liberalismo es la utopia de la impoetencia
en la emanecipacion politica de Rusia, 1a utopia de la egois-
ta bolsa de oro que quiere compartir “pacificamente” los
privilegios con los Purishikévich, presentando este noble
deseo como la Leoria de una victoria “pacifica” de la demo-
cracia rusa. La utopia liberal es el sueiio de vencer a fos

Purishkdvich sin derrotarlos, de gquebrantarlos sin hacer-

s

les dafio. T claro que esta utopia es nociva no sélo por
ser utopia, sino porque corrompe la conciencia democrd-
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tica de las masas. Las masas que crean en esfa utopia ja-
més conseguirdan la fibertad, son indignas de ella, merecen
plenamente que los Parishkévielh hagan escarnio de ellas.

La utopia de los populistas y de los trudovigques™®
ps el sueiio del pegueiio patrono, que ocupa ula posieisn
intermedia entre el capitalista y el obrero asalariado, de
suprimir la esclavitud asalariada sin lucha de clases. Cuan-
do el problema de la liberacién economica se plantee para
Rusia tan préxime, immediato y actual come es hoy el de
la liberacién polilica, Ia utopia de los populistas resulta-
& no menos nociva que la de los liberales.

Pero Rusia se encuentra todavia en la époeca de su trans-
fopmacion burguesa, y no proletaria; no es el problema de la
liberacion econdémica del proletariado el que estd maduro
por completo, sino el de la libertad politica, es decir {en el
fondo), el de la plena libertad burguesa.

En lo que se refiere a este iltimo probiema, la utopia de
jos populistas desempeia un papel histérico peculiar. Pese
a que trata de una ulopia acerca de cudles dehen ser {y se-
yan) las consecuencias ccondmicas de un nueve reparto de
la tierra, es up acompanante y un sintome del gran ascenso
democrético de las masas campesinas, es deeir, de las masas
que constituyen la mayoria de la poblacion en In Rusia ac-
tual, en la Rusia burguesa y feudal. (lin una Rusia pura-
mente burguesa, lo mismo que en uua Luropa puramente
hurguesa, Jos campesinos no constituirdn fa mayoria de la
poblacion.)

[.a utopia de los liberales corsompe la conciencia demo-
critica de las masas. La utopia de los populistas, aun co-
yrompiendo a conciencia socialista de las masas, es un aconi-
paliante. un sintoma, en parte incluso expresidn, de ascenso
democeitico de las mismas.

La dialéctica de Ia historia es tal que los populistas y
log trudovigues proponen y aplican, como medio antica-
pitalista, la medida capitalista mas consecuente y decidi-
da en e terreno del probiema agrario en Rusia, El "igua-
litarismo” del nuero reparto de tierras es una utopia, pero
la ruptura mds completa con toda la antigua pro piedad agra-
ria, tanto con la feudal como con la parcelaria y Ia “fis-
cal’, ruplura indispensable para el nuevo reparto, es Ia
medida mas necesaria, mas progresista desde el punto de
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vista econdmico y mds urgente en el sentido democritico
burgués para un [stado como Rusia.

No olvidemos Ia admirable sentencia de Engels:

“Lo que es [alse en el sentide econdmico formal puede
ser verdad en el sentido histérico universal™es,

Engels formuld esta profunda tesis, refiriéndose al so-
cialismo utépice. Este socialismo era “false” en el sentido
econdmice formal. Ira “falso” cuande declaraba que la plus-
valia es unae injusticia desde el punto de vista de las leyes
del intercambio, Contra esfe socialismo tenian razén, en el
gentido econdmico formal, los tedricos de la economia po-
iltica burguesa, pues la plusvalia dimana de un modo ab-
solutamente “natural”, absolutamente “justo”, de las leyes
del intercambio.

Pero el socialismo utépico tenta razdn en el sentido his-
torico universal, pues era sintoma, expresidn v presagio de la
clase que, nacida del eapitalismo, ha crecido hasta eonver-
tirse hoy, a comienzos del siglo XX, en nna fuerza de masas
capaz de poner fin al capitalismo y que avanza con empuje
incontenible para lograrlo.

La profunda tesis de Engels debe ser recordada al enjui-
ciar la actual utopia de los populistas o de los trudoviques
en Rusia {quizd no sélo en Rusia, sino en toda una serie de
Estados asidticos gque atraviesan en el siglo XX por revo-
inciones burguesas).

La democracia de los populistas, falsa en el sentido eco-
ndmice formal. es una verdad en el sentido histérico; fal-
sa como utopia socialista, esta democracia es una verdad
de ia peculiar lucha democrdtica de las masas campesinas,
lucha que se despliega tal y como lo determinan las circuns-
tancias histéricas, que constituve un elemento ingeparable
de la transformacidn burguesa v es condicidén del triunfo
completo de esta transformacién.

La utopia liberal desensena a las masas campesinas de
luchar. La utopia populista expresa el afdn de lucha de es-
tas masas, prometiéndoles un millén de hienaventuranzas
por la victoria; en realidad, esa victoria les proporcionara
solamente un centenar de ellas. Perce ¢no es natural que los
millones que emprenden la lucha, despuéds de haber vivido
durante siglos en un obscurantizsmo inaudito, en la estre-
chez, la miseria, la suciedad, el abandono y el embruteci-
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miento, exageren en dier veces fos frutos de la posible vie-
toria?

La utepia liberal encubre el deseo egoista de los nuevos
explotadores de compartir log privilegios con los viejos ex-
plotadores. La utopia populista expresa la aspiracidn de mi-
Hones de trabajadores de Ta pequenn burguesia a acabar por
completo  con los antiguos explotadores feudales v es una
falsa esperanza de eliminar “a Ta ver™ a los nueves explota-
dores, 2 los capitalisias.

FEs elaro que los marxistas, enemigos de foda ulopia,
deben defender la independencia de la clase que puede
lachar con abnegacidn contra el Teudalismo precisamente
porque no ha arraigado lo mis minimo en la participacidn
dela propiedad, que hace de Ia burguesia un enemigo a me-
dias y, con freenencia, incluso un aliado de los seflores feu-
dales. Los campesinos “han echado raices” en la pequeiia
produccién mercantil; si la concurrencia de circunstancias
hisu;n(“m es propicia, pueden lograr la suptoemn nm&s coum-
pleta del feudalisimo; pero siempre mostrarin ciertas vaeci-
[acmneﬁ ~y no por casualidad, sino porgue eso es inevi-
tahle— entre la burguesia y el proletariado, entre el libera-
lismo v el marxismo.

Claro estd que los marxistas deben separar cuidadosa-
mente de la paja de ntopias populistas el prano bueno y va-
lioso del espiritu democritico sincero, decidido y comba-
tive de las masas campesinas.

En las viejas publicaciones marxistas de la década del
S0 del siglo pasado puede observarse [a tendencia sistemd-
tica a destucar este valioso grano democrdtico. Ya estu-
diardn sistemdticamente alglin dia esta tendencia log his-
teriadores v analizardan gué relacién guarda con lo que ha
recibido el nombre de “bolchevisme” en el primer decerio del

siglo XX,

Escrite untes del § (18} de octihre de T, 22, phgs. 1IT-IZL.
181%.

Publlivado par ves primera en el nim,
I de 1924 de la reviste “Zhizn”,
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NOTAS

wibié el Vibra Das tdeticns de la cracia én fa reros
bucddn demoiriiica on jnio vy julio de {9405 [HEg: (,a foriinar s
labores el 11T Congrese def POSDI v 1a conferencia de los mene T
vigues, celebrada al mismo tempo en Gis mhai B Thro fue editadi
en 180G en Ginebra, domde vivia y trabajaba a o sadn Lenin. B}
nmnmaxm?m*n(mtammn Husia por ol Comité Central del POSDR,
Se distribuyd clandestinamente en das clodedes del pals,
|\l‘('r_£i(‘vllldl) L inmensa bnportancia de este Hbro, Lenin es-
cribic: I 6 se expomen ya de modo sistemdtive las diserepancias
tacticas fundamentales con los menchevigues: Las resoluciones del
1] ( mmw\n {holchovigue) del POSDR, erlebrado en la primavera
do la cond memswv'mw de Ginebra dn“mn
diserepancias v Hevaron 2 upa dive
cia cardinel en I apreciacidn de toda noestea revolueidn buyn
desde el punto de vista de {as tarcas del ;,,<)ls>{=m,1!ls, V. 1.
i, Pralogo a la recopilacion 72 aios” ). -
La insurreccion dei acorazado Potembkin estallé el 14 (27) de junio
de 1905, El acorazado soblevado arribé a Odesa, donde se habia
deelarado por entonces una hoelga general. Pero no se aprovecharen
lag condiciones lavorables gque se daban para la accién conjunta de
log obreros de Odesa v los marinos. La organizacion boich hevique ds
esta ciudad quedd debilitada a cansa de las numerosas detenciones;
ademis, estaba desunida. Por otra parie 1oz menchevigues se opo-
nian a la insurreceidn arpada ~%11c= taban a los chreres y lospavi-
nos para gque no se lanzaran a I lucha ofensiva. El gubierno zarista
envid a toda la ilota del mar Negro a aplastar la sublevacion del
Fotembkin; pero los marinos se negaron a dizsparar contra la nave
subloevada, y los jeles se vieron obligados a retirar de nueve la
escuadrs. Luego de once dias de navegar por alla mar y agotar laz
provisiones y ol carbdn, el acorazade Potewkin se via oblizado a
vetirarse a Jas costas de Rumania y entregarse o las autoridades
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pumanse, La mavoria de los marinos se quedd en el extrangero.
Los que relornaron a Rusia fueron detenidos y provesados,

T.a sublevacién del acorazado Fotembin acabd en un fracaso,
pere ol pago de la tripudacién de un gran harco de guesra al lado de
{n revelucidn imphed un fmportanie paso adelante en el desenvol-
vimiento de la lucha contra fa autocracia.—1.

“proletart” (EY Proletario™y: periddics semanal bolchevigue elan-
desting, érgano central del POSDR, fundado per acuerdo del 1H1
so deb pertido. Bl divector fue Lenin, Este semanario se
publicd en Ginebra desde mayo hasta noviembre de 1005, —1.
Populisine: corriente peguefichurgiresa en el movimiento revolu-
cionario rusa surgida en los £-70 del siglo X1X,

Lo papuiistas propugnaban e derrecamiento de la aulocracia
v ia enlrega de i terra de los latifundistas a los canrpesines. Se
ronsideraban socialistas, pero su socialisme cra utépico. Negaban
el desurrolio reguler de las relaciones capitalistas en Rusia v, de
conformidad con ollo, consideraban que la principal fuerza revp-
lncionavia era el campesinado, ¥ no el proletariade; veian en la
comanidad rural {véase la nota 98} un embrién de socialismo, Nega-
han asimismo of papel de las masas populares en el proceso histo-
rico v afirmabin que la historia la hacen log grandes hombres, los
“hgroes”, que cllos aponian a la multitad, inerte segin el populis-
mo. Doseosos de alzar & los campesinds a la fucha conira la auto-
cracia, los populiztas iban a las aldeas, “al pueble” (y de ahi su
demominecidn); pere o enconiraren apoyo.

El populisme atravesd varlas etapas, evolucionando de la de-
moctacia revolucionaria sl liberalismo,

En bos efios 80-90, los populistas emprendieron el camino de la
conciliaeitn con el zavismo, expresaban los intereses de Jos  cam-
mo. A comienzos del siglo XX,

o

pesinos ricos ¥ combatian el mar
fos socialistas-revolucionarios (eseristas), el Grupo del Trabajo

tado ¥ log socialistas populares
]

{trudevigues) de la Dumea de
(enesigtas) recogiersn las ieas del populismo {véanse lag nota
5w 2071,

Socialistas-revolucionarios {abreviadoe, eseristas): partide pegueilo-
burgués fermade en Rusia a lines de 1901 ¥ comienzos de 1902 como
consecaencia de la unificacion de diversos grupos y eirculos popu-
iistas. Los eseristas se ilamaban socialistas, pero su socialismo era
uldpice v pequefoburgués.

El programa agrario de los eseristas contenia las reivindieacio-
nes de poner fin a la propiedad terrateniente, abolir la propiedad
privada de la tiersa y entregarla toda a las comunidades campesi-
nas, segn el principio de su usufructo igualitarie, por el nlmero de
hocag o de miembros de la familia aptos para el trabajo, reiterdn-
dose pericdicamente el repario (la dencminada “sociakizacion de
la tierra®). Fn realidad, of “uwsufructo igualitario del suelo”. al
congervarse las relaciones de produceidn capitalistas, no habria
significado el paso al socialismo ¥ 8élo habria condutido a suprimir
las relaciones semifendales en el campo y acelerar el desarrollo
del capitalismo,

=
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Los eseristas ne veian ias diferencias de clage entre e proleta-
vindo y el campesinado, velaban la disociacién del campasinado
e clases ¥ las contradiceiones en s seno y rechazaban o papel
dirigenie del proletariado en la revelucién. Sn métedo principal
de lucka contra el zavisme era el terrorismo individyal,

Al ser derrotada la primera revelucién rusa de 1905-1807.
el partido de fos socialistas-revolucioparios sufrié wna  crisi
sus dirigentes abjuraron pricticamenie de la hicha revolucionaria
conira el zarismo. Derrocado éste en fehrero de 1917, los Hderes
de los eseristas formaron parte del Gobierno Provisional burgué
tucharan contra la clase obrers, que preparaba la revolucién socia-
Hista y participaron en la represion del movimiento campesing en
el verano de 1817. Despuéds de la Revolucidén Secialista de Oeclubre
Iucharon activamente contra el Poder sovidtics, -2

“Osvobozhdenie” (“Liberacidn”): revista guincenal que se edité en
¢l extranjero (desde 1902 hasta 1905} hajo la direccién de P. Struve,
Fue drgano de la burguesia liberal rusa. En 4903 se formé en tornn
a esta revista (y en enero de 1904 tomé cuerpo) ta Unidn de Libe-
racion, que existid hasta cctubre de 1905, Pos eriormente, los
adeptos de Gsvpbozhdenic constituyeron el ndcles del Partido De-
mberata Constitucionalista, el principal partido de la burguesiz
liberal mondrgnica de Rusia.-—3,

Akimovismo: denominacion debida s V. Akimov, destacado repre-
sentante del “economisme”™ ¥ uno de fos oportunistas mas extromos,

“Eeonomisme”: tendencia oportunista de lasocialdemocracia rusa
de fines del siglo XIX y comienzos del sighe XX, Los “economistas”
limitaban }as tareas de la clase obrera a ja lucha econdmica por el
aumente de fos salarios, por la mejora de los condiciones do trabajo,
ete,, afirmando que Ia fucha poljlica era cosa do la bureuesia libe
ral, Negaban el papel divigente del partide de la clase ohreva v
timaban que el partido debe limitarse a contemplar el PIOCER( f5-
ponténes del movimiento v registrar los acontecimienios, Al rendir
pleitesia al movimiente obrero esponténes restaban imporiancia
a la teoria revolucionaria v a la coneiencia v afirmaban que la ideg-
logia socialista puede surgiv del movimiente obreve espontineo,
Los “economistas” defendian fa dispersion v ol primitivismo en log
métodos de trabajo del movimienso socialdemdserata, proclaméndose
contra la necesidad de crear un partido centralizade de la clase

.

ohrera.—3

Neotskrismo: palabea derivada de la nueva Fskra.

Iskra (“La Chispa™: primer periddico marxista clandesiino
central para teda Busia. Lo fundd Lenin en diciembre de 1500 en ol
exiranjero, de donde era enviado clandestinamente a Husia,
Iskra desempeiio un magro papel en fa cohesion idecldgica de log
socialdemdberilas rusos v en los proparativos pars unificar en un
partido marxista revoluelonario las organizacicnes socialdeméoratas
locales, gue estaban dispersas, Dospuds de la escisién del partide en
el H Congreso del POSDE (1903) en bolchevigues {(revoincienarios
consecuentes) y mencheviques (corriente oportunista), fskra pasd




454

NOTAS

u

1t

-
[

 Pemberalas constitugionalista

a manos de los mencheviques (a partir del nim. 52, noviembre de
£903) y empezd a denominarse nueva Iskra, a difevencia de la viejs
Tokra leninista, Los menchevigues convirtieron la Jskre en un -
gano de ucha contra el marxismo, contra el partido, en una tribuna
del oportunisme. -3,
Menchepigues: partidarios de la corriente gportunista de la soeial-
democracia rusa. En las elecciones de log organismos centrales del
partido, en el 1T Congreso del POSDR, celebrado en 1903, los sociul-
demderatas revolucicnarios, encabezados por Lenin, obtuvieron ia
mayoria (“bolshinstvd”, ¥ de ak{ su denominacién de “bofchevi-
gques™), ¥ Jos oportunistas, Ia minoria {“menshinstvé”, y de ahl su
Jenominacion de “mencheviques”), Durante la revolucion de 1005 -
1807, los menchevigues se pronunciaron contra la hegemonia del
proletariade en la revolucion y contra ia alianza de la clase obrera
v los campesinos; exiglan el acuerdo con la burguesia liberal,
a Ia que se debia entregar, a juicio de eilos, la direccién doe la revo-
lucién. Durante la reaccifn gue signid a ta derrota de Ia revo-
lucién de 1805-1907, la mayoria de los menchevigues se hizo Hani-
dadora v reclamé la liguidacion del partido revoluelonario ilegal
de la elase cbrera. Después del trinnfo de la revolucidn democrd-
tien burguesa de febrero de 1917, los menchevigues enfraron en of
Tobierno Provisional burzués, speyaron su politics impertalista e
fmpugnshan la revolucitn soeislicta gue se estaba preparanda.
A1 triunfar la Revolucion Secialista de Octubre, Jos menehevi-
gques s convirlieren en ui partido abiertamente cemtrarrevolucio-
nario, organizador y participante de complots v levaniamientos en-
caminados a derrocar el Poder soviético.— 4,
La Comiston Bulyguin e instituida por decreto del zav en febrero
de 1905 hajo la presidencia del ministro del Intevior, A, Bulyeuin,
La integraron grandes terratenientes, representanies de la nobleza
spacclonaria, Prepard la ley de convocatoria do fa Buma de Estado
v el Heglamento para lag elecciones a iz Duma que fueron publicados
oon o manifiesto del zar e 6 (19) de agosto de 1905, 1l sufragio
para las elecciones & esta Duma se concedla sGlo a los terratenientes,
a los capitalistas y a un recdicido wismero de canipesinos con hacienda
propia. La Duma de !t tada carecia de derecho a afribuciones para
adoptar le algunas; lo Gnico que podia hacer era deliberar,
como Grganc consultivo adjunto alb zay. sobre algunas eupstiones.
T.as bolchevigues exhortaren & los obreres ¥ a los campesinos a
boicatear activamente la Duma de Bulyguin. Las elecciones no
Hegavon o celebrarse, y, pov tanto, ¢l Gebierne no logrd convocat
la mencionada Duma. La barrieron el ascenso cresiente de In rovelu-
cién v la huelga politica de Octubre. —5.
miembros del Parlido Demdcrata
Constitucionalista, partide priacipal de la burgnesia liberal monir-
guica de Rusia, fundado en octubre de 1903 por elementos de la bur-
guesta, delos terratenientos v de ia intejectualid ad burouesa, Se alri-
buyeron, para engafiar a las magas trabajadoras, la falsa denomina-
eidn de “partido de la libertad del preeble’s en realidad no iban mas
alli de reivindicar Ja monarquia constitucional, Durante la revolu-
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cifn democratica burguesa de Jebrero de 1917 procuraron salvar la mo-
narquia, Desde la posicién dirigente que ocupaban en el Gobierno
Provisional burgués, Jos demécratas constitucionalistas aplicaban
una politica antipopular y contrarrevelueionaria, Después de la vie-
toria de la Revolucién Socialista de OGetubre (1917) lucharon acti-
vamente contra el Poder soviético.—5,

Millerandismo: corriente oportunista en la sceialdemocracia que
debe su nombre al socialista reformista francés A, Millerand, el cual
entré en el gobiemo reaccionario burgués de Francia en 1899, La
entrada de Millerand en el gobierno burgués fue una expresions
palmaria de la politica de colaboracion de 16s lideres oportunistasz
de la socialdemocracia con la burpuesia, una renuncia de éstos a ba
lucha revolucionaria v una traicidén a los infereses de las clases
trabajadoras. 14,

La Comunra de Paris de 1871 primera experiencia conoccida on la
historia de dictadura del proletariado, de gobierno revolucionario
de Ia clage obrera. Fue creada por la revolueién proletaciz en Paris
v existid getenta y dos dias: desde el 18 de marzo hasta ] 28 de mayv
de 1871,

Acerca de la Comuna de Parts véase también el presente volu-
men, pags. 204-207, 423-428 —14,
El % de enero de 1903 fue ametrallada por orden del zar una mani-
festaeitén pacifica de obrevos petersburgueses gque se encamisaban
al Palacio do Invierno, residencia del zar, pava entregarle una peti-
cidn, En respuesta a la atroz matanza de loz obreros inermes, co-
menzarvon por Loda Busia huelgas y manifestaciones politicas
masivas

[os sucesos del 9 de encro, que recibieron la denmminacion
de  domingo sangriente, fueron el comienze de la revolucion de

GD-18907 -~ 16,

Parlgpiento de Francfort: Asamblea Nacional de toda Alemania,
convocada después de la revolucidn de marze de 1848 en este pais,
En vez de ovganizar a Jas masas para la lucha enérgica contra el ab-
solutismo y el desmembramiento de Alemania, el Tarlamento redujo
toda su labor a infructuosos debates en torno a la Constitucidn im-
perial, —17,
“Nueva Gacelo del Rin” (“Neue Rheinische Zeitung™): diario gue so
editd e Colonia bajo La dirsccion de C. Marx desde i 1 de junio de
1848 hasta el 19 do mayo de 1849, Los articulos de fondo que deter-
minaban la postura del periddice en fos problemas de mayor impor-
tancia de Ia revolucion aleipana ¥ europea evan, peor lo general, de
Marx v Bngels.—17.

P “Sotsial-Demokrat™ (MEl Socialdemderata™): periédico menchevique

gque se publicd en georgiano en Tiflls entre abril v noviembre de
1905, Aparccieron en total seis nilmeros. Lo dirigia el lider de los
moenchevigues georgianos N. Zhordania,

El antor del avticulo K1 Zemski Sahor y nuestra téclica, publi-
cado en abril de 1905 en el nimero 1 de Sotsial-Demokrat, hie
N. Zhordanja.—19.
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18 Ceniurios negras: bandas de pogromistas formades por la pelicia
zarista para Tluchar contra el movimiento revolucionario. El tér-
mino pasé tambidn a ser apelativo de los uliravreaccionarios y ca-
vernfcalas, —20.

1 Lenin denoming constitucion a o Shipor el proyecto de organizacidn
estatal redactade por D, 8hipov, likeral moderado gque encabezaba
el wla devecha de m gente de los zemstvos (véase la nota 28). Aspi-
rando a limitar la amplitud de la revolucién y lograr a la vez algunas
eoncestones del goblerpo zarista para los zemstvos, Shipov proponia
CPear un w;_runu (mmalln o ae represenlanies Jlmiu al zar. Mvdmmv
psba transaccién, los liherales moderados guerian engaflar a las
masas populares, conzervar la monarquia y, al mismo tiempo, obie-
ner alguncs derechos politicos.--21.

“Marazizmo legal”: deformacidn lberal burguesa del marxismo gue
surgié cotno corriente sociopolitics independiente en los afios 90 del
siglo N IN entre la intelectualidad hnrguon fiberal de Rusia. T
marxismo habia cobrado va per entonces bastante difusion en ¢l
pais, v los intelectuales burgueses COmMeEnNZaron a Propugnar con
banders marxista sus ideas en los periddicos y revistas legales. Por
eao recibieron la dencminacién de “marxistas legales™. 324,

B aisskage Staring” {"La Antigledad Rusa™y: revista meosual de
historia gue apareeld en San Petersburgo desde {870 hasta
1918, 27,

2 Se trata del trabaje de O, Marx Tesis sobre Feuerbuch, (Véase

s, Obras Escogides en fres tomos, ed. en

Moze, 197327,

CoMarx v FooEng
espanol, t. 1, pig. 10,

B Fpibn de Liberecios: véase la pota G- 28,
“Risshie Viddomest™ " Noticias de Rusi periGdico que aparecia
e Mosen vn{ro 1865 v 1018; expresaba las opiniones de fa intelectua-
fidad tiberal moderada. Desde 1905 fue drgano del ala derecha del
partido de los deméeratas constitucionalistas..

A5,

; la Patria™); diario de orientacidn
seral gue se edité en San Petersburgo desde 1856 hasta 1900 y desde
1604 hasta 1905, Fueren colaborsdores del mismo los adeptos (io
obozhdenie ¥ los populistas de diversos malices, 15,

“Nasha Zhizn” ("Nuestra Vida™: diario de orientacidn hh(:zral; s6
plii:h{.‘o con intervalos en San Petershurgo entre 1904 v 1904,
SNashi Dnpi” (“Nuestros Dias™): diario de orientacién liberal;
edité en San Petorsburgo desde 1804 hasta 1905,—30.

B oVaase O Marx v T FEngels, Manifiesto del Pariide Comunista,
Obras Feeogidas on Lres tomos, T4, pag. 140, Mosed, $873. — 36,
8 Zemsivo: sedicente administracién avténoema local encaberada por
Ia nobleza en lag provincias centrales de 1o Rusia zarvista, Fue insti-
tuida en 1864, Sus atribuciones estaban Hmitadas a los asuntos eco-
nomicos puramente locales (construccidn de hospitales y caminos,
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estadislicas, seguros, ete.). Conlrelaban su asctividad los goberna-
dorves v el Ministeric del Interior. )

Entre [a gente de los zomstvos habia representantes de la in-
telectuatidad v terratenientes liberales de ideas antiauntocriticas,
Aunqgue se hallaban en 1a oposiclon, terian & la vez el avance de la
revolucién v aplaudieron el manifiesto del zar del £7 de oelubre de
1965 eomo comienzo de una presunia “era constilucional”, en tanto
gue el manifiesto era en realidad una simple maniobra con el fin de
apartar con falsas promesas al pueblo delalucha revolueionaria.—- 36,

2 K] hombre enfundado: personaje del cuente homdnimoe de A, Chéjov,

Tivo de funcionario de cortos alcances, temerose de toda innovacidn

e injciativa.—37.

Lenin se refiere al libro Aus dem literarischen Nuachlass ven Karl

Mare, Friedrich Engels und Ferdinand Lassalle. Herausgegeben von

Franz Mehring, Band T, Stuttgart, 1902, 8. 211 ("De la herencia

literaria de Carlos Marx, Federico Engels v Fernando Lasalle, ve-

dactado por Franz Mehring”, t. 1H, Stuttgart, 1902, pig.

SRR N

3 (Jirondines v jecobinos; dos grupos pelilicos de la burguesia dovan-
te la revelucién burguesa de Tines del sigle XVIIL en Francia.

Les girondinos expresaban los intercses de la burguesia mo-
derada, vacilaban entee la revelucitn y la contrarrevolueién y si-
guieron la senda de las componendas con ka monarquia,

Denomindbase jacolings a los representantes mis decididos de
la burguesia, clase revolucionaria a la sazdn, que defendisn la
necesidad de acabar con el ebsolutismo y el feudalismo.

Lenin denominaba girondines de la socizldemocracia a los
menchevigues, corriente oportunista de la socialdemocracia yusa;
jacobinos, a los sccialdeméeratas revolucionarios.—43.

92 Bachiboruks: nombre dado en los siglos X VI y XX a las unidades
jrregulares del ejército turco que se distinguian por su indisciplina,
su crueldad v su propensién al pitlaje. Aqui se alude a Putiatin,
coronel de la guardia imperial, —45.

2 Go refiere & la audiencia que Nicolds 1§ dio el 6 {(10) de junio de

1605 a una delegacion de los zemstvos que le entregd una peticidn

de que se convocara a los representantes del puchlo a fia deimplan-

tar, con Ia venia del zar, “un régimen estatal rencvado”. La peticién
no reclamaba ni el sufragio universal, directo, igual ¥ secreie ni la
garantia de la libertad de las elecciones.—43.

Congresistas o partidarios de “Vperiod” y “Proletari”: diferentes de-

nominaciones de Los bolcheviques: segiin el 111 Congreso del partido,

convocade por ellos, ¥ segiin los nombres de los periédices que edi-
taban: Vperiod v Proletari.—43.

35 Se alude a la resolucién de A. Potrésov (Starovier), adoptada en el

1T Congreso del POSDR (1803), sobre la actitud con fos libe

rales, —45.

Se trata de 1a batalla de Tsushima, cerca de la isla del mismo nom-

bre, que se empeitd ¢l 14 y el 15 (27-28) de mayo de {805 duranie la

guerra ruso-japonesa, En esta batalla fue derrotada la {lota
rusa.-—46.
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# Véase la nota 10,46,

## Lenin aplicaba la expresidn de “cretinisme porlamentaric” a los
aportunistas gque crefan omnjimodo el sistema parlamentaeio vy, fa
actividad parlamentaria, findea forma de lucha politica en cuales
guiera  condiciones, —49.

&

Se alude a las discrepancizs durante la discusion del proyecio de
programa agrario en el Congreso del Parlide Sccialdemderata Ale-
min, celebrado en Breslaw entre ol 6 v el 12 de octubre de 1885,
EL proyects de programa agrario contenia serios errores, particu-
Yarmente se mamfestd sn 61 la tendencia a convertir el partide pre
letario en un partide “de todo el pueblo™, Ademas de fos oportunis
tas, defendian este proyecto A. Bebel v G, Liebkneclit, El provecto
de programa agrario fue sometide en el congreso a dura eritica por
parte de C. Kautsky, €. Zetkin y otros sccialdemdéceratas. El con-
greso rechazd por mayeria de votos (438 contra 63) el proyecto de
programa agrario propuesto por la comisidn.— 534,

Los colaboradores de “Robicheie Dielo” ("La Causa Obvrera™): parti-
darios del “economismo”™ agrupados en torno a esta revista, que se
editd en Ginebra desde abril de 1899 hasta febrero de 1902, La redac-
ciénde Rabocheie Dielo era el centro de los “economistag” en el extran-
jero. Rabdcheie Diele apoyaba la consigna bernsteiniana de “liber-
tad de eritiea” del marxismo v ccupaba una posicién oportunista
en los problemas de tactica y en las twreas orgénicas de fa social-
democracia rusa,—31,

4

HSe pefiere a un articulo de Nadiezhdin {seuddnimo de E. Zelenski)
publicado en Ta prensa contra ¢] plan de {a fshra leninista, Lonin so-
metié va a critica este articulo en 1902 en su libvo [ Qué  hacer?
Véuse el £, 2 de la presente edicidn, pégs. 1184 55,

B Prankjurter Zeitung' (“Gaceta de Franclort™): érgano diario de
los grandes bolsistas alemanes gue se publicaba en Franciort del
Meno desde 1856.--38,

18 Véanse los noltas 12 vy 38,

Bernsteinianismo: corriente oportunista en la socisidemocracia
alemanae internacional que surgida finesdel siglo X1X en Alemania
¥ debe su nombre al socialdemdberata alemin Eduardo DBernstein.

e 1836 a 1898 Berpstein publicd en la revista Die Neue Zeld
{*Tiempos Nuevos”), drgano tedrico de ba socialdemocracia alemana,
una serie de articulos con el titulo general de Problemas del socio-
lismo. Encubriéndose con la bandera de Ia “libertad de critica”,
inlenid revisar en cllos 1as bages litoséiicas, econfmicas y politicas
del marxismo revolucionaric y sustituirlas con teorias burguesas
que propugnaban la conciliacién de lag contradicciones de clase y la
cotaboracin de las clases. Las ideas de Bernstein fueron apoyadas
por el ala derecha de la socialdemocracia alemana y por los oportu-
pistas de la I} Interpacional.—61,

W Jauresisnior corviente derechista v oreformista del movimiente so-
clalista [rancés encabezada por 3. Jaurds, So pretexto de la reivia-
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dicacion de “libertad de critica”, log jauresistas revisaban los posti-
tndos fundamentaies del marxismo ¥ propugnaban la colaboracion
del proletariade con la burguesia, En 1902 fundaren el Pastido So-
cialista Francés, que ccupaba una posicidn reformista. 64,

 Lenin se velieve al programa publieado en 1874 por el gropo londi-

nense de blanquistas que fueren miembros de 1o Comuna de Paris,
Los blanguistas eran partidarios de una corriente del movimieio
socialista francés encabezada por Luis Augusto Blangui, eminente
revolucianaric v destacade representante del comunisine utdpice
francés, Tog blangn 5, deels Lenin, esperaban que “la bumanidad
se libraria de la esclavitud asalariads por medio de un complot de
una pequefia minoria de intelectuales, v no por medio de la hielia de
elase del proletariade”. Al sustituir la labor del partido revelucio-
aario con las acciones de un pufiado de confabulados, no tenfan en
cuenta la situaeidn conereta necesaria para el triunfo de la insorrec.
cidn ¥y menospreciaban los vincclos con las masas. — 66, .

El programa de Erfurt del Partido Socialdemicrate Alemdn fne
aprobade en el Congresa de Frfurt en octubre de 1891, Se hasaba on
la doctring marxista sobre la inevitabilidad del bundimiento del
medo de produceidn capitalista v de la sustitucidn de éste par el
modo de preduccién socialista; se recalcaba en 61 la necesidad de
gue la ciase obreva desplegara la lucha politica ¢ indicaba el papel
del partide como dirigente de esta lucha, ete.; pero en &) se haclan
también sevias concesiones al oportunismo. ¥, Epgels sometid ol
proyecte del programea de Erfurt a extensa critica (vésse Contribu-
cidn o o critica del programe soctaldeméerata de FErfurt de 1891)
lo que, de hecho, constituyé una eritica del oportunismo de toda
la i1 Internacional, para cuyoes partidos el programa de Erfurt era
go asi como un modelo. Sin embarge, los dirigentes de la social-
democracia alemana ocultaron a las masas del partido la critica
de Bngels, v sus observaciones mds importantes no fueron tomadas
en consideracién al redactarse el texto definitive del programas.
Lenin consideraba que el defecto principal del programa de Trfurt,
concesidn cobarde heeha al eportunismo, consistié en que silenciaba
fa dictadura del proletariade.—71.

P Veéase la carta de F. Engels a T, Furati del 26 de encro de

1544

Buakwninisme: corriente gue leva el nombre de M, Bakunin, ided-
logo del anarquismo. Los bakuninistas desplegaron una lucha tenaz
contra la beoria v la tdclica marxistas del movimiento obrere. La
tesis fimdamental del bakuninismo es 1a negacidn de todo Fstado,
incluida fa dictadura del proletariado, v la incomprensién del papel
histarico universal del proletariado. Segin los bakuninistas, debia
divigiv los Jevantamienics populares ung sociedad revelucionaria
secrela, compuesta de “destacadas personalidades”. Su tdetica de
copspiraciones, motines sibitos y terrorismo era aventurera y hostil
a la doctrina marxista de la insurreceién. Al infiltrarse en la | In-
teruacional, Bakunin se habia planteado el objetivo de spoderarse
del Consejo General y emprendid la lucha contra Marx, Por su lsbor
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desarganizadora fue expuleade de la | Internacional en el Congreso
de La Havs en 187278,

9 En el nimero 3 del periddico Proletari se publicd el articulo de
Lenin Sebre ol gobierne provisional revolucionario {articulo segunda),
en &l que cita el artienlo de F. Engels Les bakuninistas en arelin.
Memorias sohre ¢ levantamiento en Espafia en el verano de 1873,
en ol que Engels eriticaba la resolucion de los bakusinistas que men-
ciona Lenin.—79.

805 edy”, Con este titulo cobré popularidad el manifiesto publicado
en 1859 por e} grapo de los “economistas”. Este manifiesio expresaba
de la manera mds palmaria el oportunismo del “economisme™ rusc.
Con el titulo de Protesta de los socigldemderatas de Rusia Lenin
eecrihié una brusca protesta econtra las opiniones de los “economis-
tas”, denuncidndolas. —81.

B4 frabsehayn Mysl (“Bl Pensamiente Obrere”y: periédico, argano de
los “economistag™ aparecid desde octubre de 1897 hasta diciembre
de 1902.—81.

¢ alisde a una expresién de Marx en su trabajo Contribucién a la

critien de la jilosefia hegelinna del Derecho, 81,

“1)Humanitd': diario fundado por 1. Fanrds en 1904 como érgano del

rartide Socialista Franeds. Desde diciembre de 1920, despuds
de 1a eseision del Partide Socialista Fraseds en el Congreso de Tours
v de la formacibn del Partido Comunista de Francia, el periddico
pasé a ser Srganoc central suyo.—83,

8 Guerra ruso-japonesa: guerra imperialista entre la Busia zarista y
el Japdn en los aftos 1904-1905. Y Japén asesto a las Lropas zaristas
varias derrotas catasirdficas v gand la guerra. En sepiiembre de 1905
e firmé ol tratado de paz de Portsmouth (EE. UD.) entre Rusia y ol
Tapéu. 121 descalabro militar agravé la crisis politica y acelerd ol
ecomicnzo de la revolucidn en Rusia. -84,

53 S trata de la participacién de Lais Fugenio Varlin, deslacado di-
ripente del movimiento obrere [rancés y de la I Internacional, en el
Congejo de la Comuna de Paris en 1874.—92.

56 8o slnde a los Estelutos de organizacion aprobados por la Conferen-
cia menchevique de Ginebra en 800, —54,

8% Plan de campadia de los zemstvos: plan menchevigue de apoye a la
hurguesia liberal en Ta“campafia de fos zemstvos™: congresos, asam-
bleas v banquetes de la gente de los zemstvos, celebrados desde el
otofic de 1904 hasta encro de 1905, en los que se progunciaban dis-
cursos v se adeptaban resoluciones en o] espiritu de ias reivindica-
ciones constitucionales moderadas —94.

8 Vasse €. Marx, Las Iuchas de clases en Francia de 1848 a
1850, —97.

885 g neepeibn brentaniana de la lucha de clases”, “brentanisme”; dociri-
na liberal burguesa que predica la posibilidad de resodver el proble-
ma obrero en el mareo del capitalismo mediante una legislacion
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fabril y la oeganizacién de los obreros en sindieates. Debe su nombre
a Lujo Brentano, catedratico de Economia Poiffica de ia Universi-
dad de Munich. v uno de lus representantes principales del socialis-
ma de citedra, —104.

80 Los sindicatos de Hirsch y Duncker, sindieatos reformistas de Ale-
wania, faeron fundados por estos dos dirigentes del Partido Progre-
sista burgués. Al predicar la “armonia” de intereses del trabajo v el
capital, los arganizadores de estos sindicatos crefan posible admitic
en ellos a capitaiistas al lado de los obreros y negahan la convenici-
cin de la tucha huelguistica, Afirmaban que era posible librar a Jos
ohreros del yugo del capital en of marco de la sociedad capitalista
mediante la legislacion del Estado burgués y con la ayuda de los
sindicatos; veian la misién prineipal de éstos en ol arbitraje entro
los obreros v los patronos v en la recavdacion de fondos. Su labor se
limitaba fundamentalmente a las mutualidades y a las organizacio-
nes de cultura e instruceidn.—104.

81 Reaseriet” (“Amaneeer”): diavio liberal legal que se publicd en San
Petersburgo desde marzo hasta noviembre de 1905104

PERY

024 7" (“Aurora’y: vevista clentilica y pelitica marxista que editd
en 1601-1902 en Stuttgart la redaceidn de T¢ira, En total aparecie-
ron cuatro nimeros (ires cuadernos). Esta revista criticaba el re-
visionismo intersacional ¥ ruso v defendia las bases tedricas det
marxismo.— 109,

50 Wpshovskie Viddomosti” (“Las noticias de Moscd™) periddico que
publicaba la Universidad de Mosed desde 1756; prepageba las ideas
de los sectores mas reaceionarios de los terratenientes y el clera.
Dresde 1905 fue uno de los drganos principeles de las cenlurias ne-
gras. Aparecid hasta la Revolucion Sccialista de Ogtubre. - 112,

$4fenin se remite a la introduccidn de F. Mehring ol libre Aus dem
literarischen Nachlass von Karl Marz, Friedrich Engels und Ferdi-
nand Lassalle. Herausgegeben von Frans Mehring, Band 11, Stuit-
gart, 1802, 5. 53 (“De ta herencia literaria de Carlos Marx, Federico
Engels v Fernando Lassalle, redactado por Franz Mehring, 1. 11,

Stuttgart, 18502, pag. 53).
Mas adelante, en lag paginas 121-122 Lepin vuelve a citar

¥,

eata introduecicn de F. Mehring 14

86 Véage el articule de €. Marx Le crisis y le conirarresslus
cidn, ~—416.

86 Véase of articulo de €. Marx y F. Engels Los programas del partide
radical  democrdtico de  Francfort y la izguierda de Franc-
fort.—-116,

87 Viégse la pota 66,117,

6 Lenin cita el artfeulo de F. Hagels Lo Asemblee de Franc-
jort.—117.

8¢ Véase ol articulo de P, Engels Debates berlineses ucerce de la revolu-
cidn.—118.
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0 Véase el artieulo de C. Marx El proyecto de ley sobre la abolicitn de
las cargas feundales.—120.

B Organo de la Unicn Obrera de Jolonia se titulaba al principio
Zeitung des Arbeiler-Vereins s Koln (“Gacets de la Unidn Ohrera
de Colonia™) con el subtitulo de “Freiheit, Driiderlichkeit, Arbeit”
(“Libertad. Fraterpidad, Trabaje™). Aparecid desde abril hasta oc-
tubre de 1848 {40 nimeros en total) bajo la direccifn de A. Got-
schalek, hasta julio de 1848, v luego de 1, Moll, ambos miembros de
Ia Liga de los Comunistas. Despuds de clausurarse este periddics, la
Unidn Obrera de Colonia reanudd el 26 de octnbre su publicacion
con el titulo de Freiheit, Britderlichkeit, Arbeil, que aparecid hasta
el 24 de junio de 1844121,

" Véase la nota 16,121,

W Liga de los Comunigtes: primera organizacion comunista inlernacio-
nal del proletariade [undada bajo [a diveccidn de Mars v Engels a
comienzos de junie de 1847 en Londres. Los principios programaticos
v organicos de la Liga fueron elaborados con ln participacidn direcia
de Marx y Engets. Ellos mismaos escribieron ol documento progra-
matico Manifiesto del Partide Comuriste. publicado en febrero de
1848, La Liga de los Comunistas existid hasta noviembre do 1852
v fue la precursera de la Asociacidn Internseional de log Trabajado-
res (I Internacional). Los Hdéres mds destacados de la Liga de los
Comunistas desempefiaron posteriormente v papel dirigente en [a
1 Internacional.—123,

“y
-

Se alude al articulo de §. Vlejdvov Fs posible estol, inpreso en el
periddico Tewvirisch, mwim. 381 (seplieinbre do 1907}

“Tovdrisch” (“"El camarada™): diario burgids que se publicd on
San Petershurgo en 1 908-1807. Formalmente no pertenecia a nin-
gin partido; pero, en la prdctica, era drgano de los demderatas cons-
titucionalistas de fzquierda. Colaboraban en él también los men-
chevigues, —124.

Viase F. BEngels. Contribucion a la historiv de ln Lige de los Comu-
nistas, - 124,

-F
=y

W Jlesiakor: personaje de la comedia de N, Gdgol FI revisor, tipo do
fanfarrdn sin medida y embustero. 124,
¥ Véase [a nota 21206,

i

Se trata del articule de F
126,
% Véase la nota 1

. Bngels pPuede Buropa desarmarsed,—

Y

fas engefianzas militares de la insurreecidn v titolado Bl Principe
Potemiin de e Téuride esti dedicado a la sublevacion del acorazado
Potemkin ¢ se publicd en ol periddico Proleferi, num. 8 {julio de
1905). 127,

81 Véase la nota 6.--128,

82 Véase la pota &l ple de la pagine 21,—132
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8 Jayresismo (millerandismni: véanse las notas 44 y 12,134,

8 [Pnicn Campesing {Unién Campesing de foda Resta}; organizacion
demecritica vevolucionaria surgida en 1905, KExigia la libertad
rolitica y la convocatoria inmediata de 1a Asamblea Constituyente;
su programa agrario reclamakba la abolicion de la propiedad privada
de fa ticrra.

En su pelitica, la Unidn Campesina, que se hallaba bajo la
influencia de los eserisias v los liberales, mostrdé ambigtedad, vaci-
laciones e indecisidn pequefioburguesas. Al reivindicar la abolicién
de la propiedad terrateniente, la Unidn accedia a compensar en
parie a los terratenicnies.

Dejd de existir & comienzos de 1907, —138.

8% Contrata de campesines para las faenas de verane que los terratenion-
tes v los kulaks practicaban en invierno, cuande mas necesitados
de dinero estaban los campesinos. Se concertaba en condiciones one-
rosas para éstos.-—139%.

86 Jefos de los zemstvos cargo adminisirativo instituido por el gobierno
zarista en {889 con el propdsito de afianzar el poder de los terrate-
nientes sobre los campesinos, Los jefes de los vemstvoes eran desig-
nados entre los terratenientes de la nobleza de cada lugar y
gozahan de inmensas atribuciones sdministrativas y jndiciales sobre
Tos campesinos, incluido el derecho a deienerlos y someteis
a castigos corporales, —1308,

87 Yéase la nota 28,—13%,

8% Dos peciones: subtitule de la novels Sybil, del escriter inglés del
siglo X1X Denjamin Disraeli (conde de Beaconsfield). —146.

8 Vigse la nota 4.—149,

80 PSP (Partido Soeialista Polaco): partido reformista y nacionalista
fundado en 1892, Hacla propaganda separatista y nacionalista entre
los nhreros polacoes v aspivaba a apartarlos de la lucha al lado de los
obreros rusos confra la auntocracia y el capitalismo.

A lo largo de toda la historia del PSP y bajo la presidn de los
obreros de la base, en el seno del partido surgieron grapos izgquier-
distas., Algunos se adhirieron pesteriormente al ala revelucionaria
del movimiento ohrero polaco. Br 1906 el PSP se dividié en PSP
izquierdista y en P8P derechista y patriotero, en la sediceate “frac-
cidn revolucionaria”,—149,

514D pzeddipit”; revista politica fundada por wn grupo de socialistas
pelacos en 18813 aparecid con interrupciones hasta 1920, De 1860
a 1905 fue érgano tedrico de discusidn del PSP.-—140,

$2 Tierra parcelaria: tierra dejada en usufructo a los campesinos en
puge de rescate después de abolida la servidumbre en Rusia en 1861,
Los campesinos no Lenian derecho a vender fa tierra parcelaria que,
en gran parte del pris, estaba en posesién comunal y se distribuia
en usufructo entre los campesines mediante repartos periddicos.—
150,
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tribute en trahaio v acarreo que ge imponia a los cam-
ania, con cardcter obligatorio, para la construccion
puentes ¥ olros objetives militares o de wutilidad

a9 S?,u rearkis
pesinos en
de carrete
piblica. 150,

9 Vigse la nota 5.—151.

¥ Yense la nota 63151,

5 Prowdhonismo: corriente del socialismo peauefichorenés hostil al
marxisme, 2 la gque =0 dio el nombre de sa )(](‘{)}::gn el anarguista
francés Pedro Juw Proudhon. Prondhon eriticaba duramente el
capitalisme, pers no veia la salida en la destruecion del modo ca-
pitalista de produccion gue engendra incluctabiomente la mwarm
la desigual i(u} s 1z explotacion de los trabajaderes, sing en “periec-
cionar’ el capit ;1? no v sliminar sus defectos v shuse h mediante
una serie de reformas. Proudhan sofiaba con elesyizar la pequefia
nropiedad j nﬂ"\d,x proponia erganizar un “banco de} pueble” v an
“bance de cambio”, con ayada de ios cuales podrian los obraros, so-

gin &), adgoivir medios de {)Nwlu(*{‘nm propics, hacerse artesanos v

ASEZUTAY ia venka * vqmim}w slv sus productes. No comprendia ia

mm{m histdrica del preletariade, adoplaba una aciiind negativa

ante la tocha de elases, Ya revelucidn proletaria v ia dictadura del

proletariado v negaba con criterio anarguista Ia necesidad del

Betado, Mars v E ngels Hevaban una lucha consecvente contya las

i,e:-z.n'..i{wéwi i_’nmd}mn(?{*m}]mm\‘. @ opinionesala | Internacional,

La enérgica incha de Marx, I ug‘t‘ls vy sus partidarios cenira el

;»1'011'ihmamm» enda [ Internacional acabéen ia vietoria complota del

marxismo, - 155,

Véase la nota 45.—1355.

Comunided (campesina) en Rusia: forma de usulructo mancomunado
de la tierra pur los campesinos gue se distinguia por [z rotacién
forzosa de los cultivos v el rxpmvl=a'm11m“ﬁlo indiviso de jos bosques
v 1og pastos. Los rasgos mds importantes de la comunidad rural rusa
eran la caneidn solidaria (respeonsabilidad colectiva obligatoria
de los campesines por el aprontamionio oportuno y completo de jos
nagos en dinero v la ejecucién de tas prestaciones de todo géners
a faver del Tstado v log terratenientes), el reparto periddico de las
tierras entre los miembros de la comunidad, ta falta del derecho a
renunciar al lote v la prohibicidn de la compraventa de Ia
Lieria

EY problema «
cusion
papecial
jandatende
rar gque la o
nr‘nl,vﬁiz! # lo

e I comunidad en Rusia motive acaloradas dis-
ioa muliitud de tes de economia, Dedicaban
ala comuonidad, re todi, los populistas. Bara-
asamente los hechos, Los populistas procuraban demost-
midad en Busia tenia una abilidad” singular y

I pesines dn <1 penetracion de las yelaciones l‘cl])lld~
, das T "de la ruina vode la disociacion en
i log Hevaria ol socialismo, Lenin mos-
ras como se desarrollaban las rela-

irG con inmensidad de €¥a1r_)...
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ciones capitalistas en el campo ruso v cdmo el capital, al penetrar
en la comunidad campesing patriavcal, descomponia en su seno al
eampesinado en clases antagénicas: kulaks {campesinos ricos) y
campesinos pobres, 3

9

&=

“frevoluisidnnaga  Resste” (“La Rusis Reveloeionaria™y peritdico
clandesting gue la Unién de Socialistas-Revolucionarios publicabs
en Rusia a partiy de fines de 1500; desde enero de 1902 hasta di-
ciembre de 1905 aparecié en Ginebra como drgano oficial del partido
caerista. 158,

WoSistema de pago en frabajo, pages en trabajor reminiscencias  del
régimen de la servidumbre, sisiema leoning de contrata de campesi-
nos, log cuales debian trabajar con s ganado v sus aperes para los
torratenientes o los campesines ricos explotaderes. — 161,

WiVaase O Marx, EI Capitel, t. 11, capitulo XLVIL. 54,

W2V éase la nota 84— 164,

W03 Emaneipacién del Trabejor primer gropo marxista ruso fundade por
I, Plejdnov en Suiza en 1884, Realizd nna gran labor de propaganda
del marxismo en Rusia v asesté un rudo golpe al populisme. Los
dog provectos de programa de los weialdemderatas rusos, esoritos
nor Plejanov vy editados por ¢ grapo Emancipacion del Trabajo
(1883 v 18853, fueron un impertanie pasoen la preparacidn y creacion
del partide secialdemocrata de Rusia, 8in embargo, ol griupo no es-
tuve ligado con el movimiente obrero practico en Rusia. Lenin
decfa yue el grape Emencipacidn del Trahajo no habia hecho sino
“tundar la socialdemocraeia en teorta v dar el primer pase al encuen-
tro del movimiento chrere”. Los miembros del grupo incorrieron
an graves errores: sobrestimaban el papel defa burguesia libersl y
subestimahan el papel revolucionario del campesinado y ta impor-
tancia de la alianza def proletariade con los campesinos para la
vietoria sobre el rarismo.

En el 11 Congreso del POSDR, celebrado en agosto de 1903,
o} grupo Emanecipacion del Trabajo se declaré disuelto.—164.

i

1480 trata de la huelge politica general de pctubre de 19805 que luve
por resultado el “Manifiesto” del 47 de ociubre del zar gue “otorgana”
al puehlo las libertades civiles, Los boleheviques utitizavon la
libertad de prensa pare editar legalmente sus perio

ddicos. A fines
de 1905, después del aplastamients de la insurreccidn armada de Ji-
cipmbre, la autocracia pasé a la ofensiva contra las organizaciones
v la prensa ohreras. - 1064,

154 spestia Sovieta Rabichii Deputdtor” {"Noticias del Soviet de

Driputados Obreres™): drgano del Soviet de Diputados Obroros da
San Pelessburgo: aparecld de octubre a diciembre de 1965 como
Leletin de informacion de la actividad del Soviet, 164,

WiGhiamer: protagenisia de la novela homonima del eseritor rusoe
1. Goncharev, EL pombre de Ohlémov se ha becho sinénimo de
ruting, cstancamiento ¥ pasividad extrema. —171,




465

NOTAS

WL insurreceion armada er Sebastepol comenzd eb §1 (24) de noviem-
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bre de 1905 v durd cineo diag, Log marinos, log soldados ¥ Jos obreros
revoluncionarios reclamaban la convacacion de Ia Asamblea Consti-
tuyente, la proclamacin de la repiblica demecrdtica, la libertad de
palabra, de reunién v de mitines, la implantacién de la jornada
jaboral de ache heras v la mejora de las condiciones de vida.
A los sublevados se adhirieron los marines del crucero Ochdins,
del acorazado Panteleimén (anbes Potemkin) v tos de varios destruc-
tores v barcos de otros tipos. Euncaberd la sublevacidn el teniente
P. Shmidt. Los bolcheviques querian encanzar la accidn por la via
de la lucha armada, Pere los menchevigques, gue eran mayoria
ern el comité socialdeméerata de Sebastopol, se pronunciaren en
conlra do la insurreccion armada, lo que sembrd ja discordia en las
filas de Yos sublevados., La insurreceidn fue aplastada. El juieio,
comenzado en febrero de 1806, contra Ins perticipantes en la insu-
rreccion, condend al teniente Shinidl v a tres marines a la pena de
merte v, a varios centenarves, a diversos plazos de trabajos lorzados
v presidio, Unas mil personas fueren castigadas sin proceso. Pese a
gue la insarreccién de Sebastopol acahé en una derrota, desenpefic
un gran papel durante Ia revolucion de 1905-1907.—175.

Se trata de Is inswnreccion armada de Tos marinos v les soldedos de
Cronstadl of 26 v 27 de octubre (89 de noviembrey de 1905 que e
aplastada sin piedad. —175.

EVIT (80) de octubre de 1904, durante las jornadas de mdxime agcen-
so de la hmelga pelitica de oclabre en toda Rusia, se promuigd ol
manifiesto del zar que prometia laz “libertades civiles” ¥ una Poma
“legislativa™ E! manifiesto fue una muanichra politica de la avto-
cracia cuvo senfide estribaba en gapar tiempo, dividir las foerzas
revolucionariag, frustrar la huelga vy aplastar la revolucidn. Los
holcheviques desenmascararon ol contenido verdadero del manifies-
to, 218 (31 de octukre de 1905, el CG del POSDR Janzé un Hama-
miento * ;A1 pueblo ruso!”, en el gue explicaba toda la {alsedad del
manifiesto del zar v exhortaba a proseguir la ucha. —175.

“Rus” (“Rusia”): diario liberal burguds préxime a los demboralas
constitucionalistas durante la revolucion de t505; se publicd en

San Petershurgo de digiembre de 1903 a diciembre de 1905175,

Se trata de la participacidn de las fropas del zar ruse Nicolds §en
el aplastamiento del movimienio revelucionario de lberacidn nacio-
nal en los pafses curopeos, En 1848 el zar envid tropas a Bumania,
Polonia, cf litoral baltico, a la parte de Ucrania gue se extivede a la
derecha del Daiéper y concedio al emperador austyiaco un cmprés-
tite de seis millones para aplastar el movimiento de  Hheracion
nacional de Fralia, B 1849 se aplasté, con la ayuda de tropas zaris-
tas, la revolueitn en Hungrin.—175.

12 Sobve los demderatas consiitucionalistas viasge la noeia 14,

“Partido del  Ordes Juridice™: partido contrarrevolucionario de
la grap burguesia comoercial ¢ industrial, de los terratenientes y de




NOTAS 467

133

118
124

ol

12

133

123

22

los altos sectores de la burocracia; se constituyd en el otofio de 1905
v cobrd forma definitiva después de la publicacién del manifiesto
del 17 (307 de oetubre. Encubriéndese con la bandera del “orden
juridico”, el partido acluabs en realidad con enorgfa en defensa del
régimen zarigta. Fn 1907 ge disolvid, suméndose parte de sus miem-
hros a los octubristas v, otra parte, a los de las centurias negras, —
181,

Fl programa del partido, aprobado en 1903 en el 11 Congreso del
POSDR, constaba de dos partes: el programa méaxime y el programa
minimo. El programa miximo orientaba a la vietoria de la revolu-
¢ibn gocialista y al establecimiento de la dictadura del proletariado
para edificar 1a sociedad socialista, El programa minimo incluia
las reivindicaciones inmediatas del partidor derrocamiento de la
autocracia, proclamacidn de ia repiblica democratica, introduceidn
de la jornada laboral de 8 horas v destruccidn de todos fos resios
del feedaliame en el campo,— 185,

Véase la nota 104,187,
Vease la nota 6,188,
Sobre Nasha Zhizp véase 1a nota 26,

Radicales demberatas: organizacidn pequeficburguess que se consti-
fuyd en noviembre de 1905; ccupaba una posicién intermedia entre
los demécratas constitucionalistas v los menchevigues., A comien-
zos de 1906 esta organizacion se disolvid, v sus afiliados se adhirie-
ron a log érganos de prensa Bez Zaglavia y Tovdrisch, de tendencia
gemidemdcerata  constitucionalista. —188.

\{)L’!« se el articulo de F. Engels Publicaciones de la emigraciom —

Lenin escribidé el folleto Revisitn del programe agrorio del partide
ohrere en la segunda mitad de marzo de 1906, Este trabajo esti
dedicado a argumentar el proyecto bolchevigue de solucién del
problema agrario presentado & 1V Congrese (de Unificacidén) del
POSDR. —198.

Véanse las notags 4 v 5.—188,

Véase la nota 103.—19%.

Sotsial-Demokrat: revista politica y literaria no periddica del grupo
Emancipacion del Trabajo. Aparecido un cuaderno en 1888, en Gi-
nebra, 199,

“El reparto negre’: consigna que expresaba la aspiracion de log
campesinos al reparto general de la tierra.—199.

Véase la nota 98.--199,

Recortes o iierras recortadas: tierras segregadas de las parcelas de
fos campesines en beneficio de los tervatenientes al abolirse el régi-
ren de servidumbre en Rusia en 1861, Eran, ¢n lo fundamental, ias
mejoros partes de los lotes de los campesinos —prades, bosgues,
pastizales y abrevaderos— | sin los cuales los campesinoes no podian,
en la practica, llevar la hacienda con independencia, por lo que se
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vefan obHgades a tomarlos en arriends a los tervatenientes en condi-
ciones onerozas. — 200,

Véanse las notas § v 82,200,

Pages de rescate: vontidades qua, sogin el Reglamento del 10 de
fohivers de 1861 sobre lx abalicién de la servidumbre en Rusia, de-
Bian pagar los campesinoes a fos terrateniestes por {as parcelas que
recibinn, Al convertar el trato de reseate, el gobierno abonaba a los
Lerrateniontes nna suma, considerada deada de los campesinos, que
dstos  debian amortizar en cusrentz v nueve aflos, Las partes co-
rrespondionies do dicha denda gue los campesinos desemholsaban
anualmente se Hamaban pagos de reseate, cuyo monto rebasaba en
mucho ef precio real de las parcelas, Estos pagos eran tan abrumi-
dores v superiores o la hilidades de los campesinos que origing-
Baw s oruing v osn depruperacion en masa.

Umovimiento camoesino durante la primera revolueion rusa de
1905-1907 obligh &l gobierno zarisla a aholir los pagos de rescate

:

desde engro de $007.201.

Fermaron el grupe Berbe en Paris, en el verane de 1900, D. Ria-
ganav, Y. Steklov v B, Gurdvich, Bl grupo adopté la denominacion
de Borba ("La Lucha® en mave de 1901, Tergiversaba en sus publica-
ciones Lo teeria revoltcionaria del marsizmo, interpretindola on el
capiritn decteinario ¥ escothstico, v mostraba hostilidad a los prin-
cipios lepinistag de ovganizacién del partido. Por sus desviacienoes
de las concepeiones ¥ la tica socialdemderatas, los actos dvscrga-
pizadaves v la desconexién de las organizaciones socialdemderatas
de Rusin, este grupe no fue admitido en el I Congreso del POSDI
v fue disueite por acuerde del mismo. —201,

hads véase la nota 110

“Nasha Zhisn” wéase 1a nota 20,

SPearda” (CLa Verdad™y: revista socialdemobcrata mensnal dedivada
a problemas de arie, Hicratura y vida piblica; aparecia en Moscd

entre {904 y 1806 principalmente con la participacion de los menche-
vigues, — 2003,

Véase la nota 28 —204.

“Mir Bozhi” {*El Mundo de Dieg™): revista mensual literaria v de
divalgacién cientifica de tendencia liberal; se publict en San Peters-
furgo desde 1892 hasta 1906, Pesde 1906 hasta 1018 aparecio con
el tinla de Sovremensi Mir ("EY Mundo Coptemporaneo”).—205.

“Puierpil Sotsial-Demokrala” (“F} Diario del Secinldeméerata”):
Greane editado sin regularidad por J. Plejinoy; aparecio (16 nhme-
vos con grandes intervalos) en Ginebra desde marzo de 1505 hasta
ahril de 1042, En Jos ocho nioneros primeros (18905-1900) Plejdnuy
pxplayd opiniones de extrema derecha, menchevigues y oportunis-
fas en defensa del Bloque de la secisldemocracia con la burguesia
Lieraly negaha ia alisnza del proletariado con el campesinade y
eopsuraba lo insurreccion wrmeda de diciembre, —200.

Véase la nota 63.--208,
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daba a las cuatro reivindicaciones del sistema electoral demoeritics;
sufragio universal, igual, directo v secreto, 212,

Poshejonte: sinGnimo de rinedn provinciane de brulales wsos v cos-
tumbres patriarcales. Fl vocablo entrd en uso merced a la ohra del
satirico ruso Saltikov-Schedrin Fn el aniigue Poshejonie.—219.

Desiaeamentos obreros de combaie: destacamentos armados de obre-
rog, creados para la lucha condra el zavismo en los centros industrin-
les de Rusia en el afio revelucionario de 1905, Los destacamentos
de combate participaren en la insurreccion armada de Mosed v en
fas de otras cludades.

Integraban el Gonsejo coligndo de los destacamentos ehrerog de
combate, fundado en Mosed a fipes de octubre de 1805, represen-
tantes de fos destacamentios de combate organizados por log partidns
speialdemGerata, eserista v otrog. La mavoria eserista v menchevi-
que de este consejo desorganizaba su lahor; durante la insurreccién
armada de diciembre, el Consejo coligado ge vio a la zaga de Jos
acontecimientos revelucionarios ¥ no supo desempefiar su papel de
Estade Mayor de operaciones de la insurreccion.--227.

Fin octubre de 1905, ol profetariade revolucionario de Rusia declard
la huoelga poiftica general en toda Rusia. Suspendieron el trabajo
on el inmenso pais todas lag fabricas, talleres y ferrocarriles, La
huelga general mostrd la gran fuerza de la clase obrera. Bl zar se
vio obligado a hacer piblico el 17 de octubre un manifissto on el gue
prometia “otorgar” una constitucidn v la libertad de palabra, veu-
niGn, prensa, ete. Las promesas del zar fueron un engado v quedaron
sin  cumplir.—227.

Lenin aduce ana tesis de la obra de C. Marx Las luchas de clases en
Francia de 1848 a 1850, --227.

En la anechecida del § (21} de diciembre de 1905, los soldados y Ia
policia acordonaren el jardin “Acuario”, en el local de cuyo testro
trapsewrria a la sazdn un multitudinerio mitin, Se logrd evitay el
derramamiento de sangre merced a las abnegadas acciones de los
destacamentos obreros gue lo custodiaban; a los que Hevaban armas
ze les dio la posibilidad de escapar por aberturas en la valla, pero
los otros participantes en el mitin salieron por la puerta vy fueron
-acheades, aporreados v, muchog, detenidos, —227.

it local de fa escuela de Fidler era un lugar pevmanente de mitines
v reuniones del partido,—227,

EL regimiento Semidnovski de la guardia fue enviado de San Peters-
hurge a Mosed en diciembre de 189045 para reprimir I insurreccidn de
los obreros moscovitag sublevados, 228,

Cosacos: Bn un principio, gente libre que se habia evadido del yugo
foudal {campesinos siervos v pobres do las cindades) que se asentaba
en las regiones periféricas del Estado ruse (el Don, ol Yaik, Zapo-
rozhie, etc.). En el siglo X VI eran agricultores con franguicias
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obligados a prestar servieio militar en condiciones especiales. De
ellos se formaban a mennde voidades militares especiales gue la
audoersein empleaba para combatir el movimiento revolucionario, —
230,

Véase la nota 8.—231,

Se alude a la obra de F. Engels Revolucion y contrerrevolucién en
Alemania {cap. X Vi), Lenin, gue escribid su articule en 1906,
ann ne sabia que el antor era Engels, ya gque dicha ohra se publicd
en 1854-1802 en The New York Daily Tribune en una serie de articu-
los firmados por Marx (a la sazon, colaborador de este periédice).
Engels escribié estos articulos por eneargo de Marx, gquien le daba
continuamente consejos. .

8dio en 1913, con motive de la publicacitén de la corresponden-
cia entre Marx y Engels, se supo que Revolucitn y conlrarrevolucion
en Alemania era debida a la pluma de Eagels. — 231,

Desarroila esta tesis F. Engels en varias de sus obras, particular-
mente en 4 ni-Dihring, 232,

Ln diciembre de 1905 algunas ciudades letonas pasaron & manos de
log destacamentos armados de obreros, bracercs y eampesinos
insurrectos. Empesd una guerra de guerrillas contra las {ropas za-
ristas. Las insurrecciones de Letounia fueron sofocadas en enevo de
1906 por expediciones punitivas del gobierno zarista. —233.

Véase la nota d4.—233.

Duma de Estade: erganismo representativo que el gobierno zarista
se vie obligado a convecar como resutiado de los acontecimientos
revolucionarios de 14965, Formalmente, la Duma de Estado era un
drganc legislativo; pero, en realidad, carecia de tedo poder real.
Las elecciones a la Duma de Estado no eran ni directas, ni iguales,
ii universales, Los derechos electorales de las clases trabajadoras,
asi como de las naciones aldgenas que pueblan Rusia, estaban
mny restringidos; una gran parte de obreros y campesinos se vela
privada de ellos, en general,

Se trata de la [ Duma de Estado (densminada de Witte}, con-
vacada en abril de 1906 segin el reglamento elaborado por el presi-
dente del Consejo de Ministros S. Witte. Las elecciones se celebraron
en febrero-maarzo de 1906, Los bolcheviques les declararen el boicot,
v éste socavd considerablemente el prestigio de la Duma de Estado v
debilité la fe de una parte de la poblacién en ella; pero no se logré
hacer fracasar las elecciones. Al fracase del beicot contribuyercn
los planteamientos desorganizadores de los mencheviques y la exis-
tencia de Tuertes ilugiones constitucionales entre los campesinos.
Cuando, a pesar de todo, la Duma se reunid, Lenin planted ia tarca
de utilizarla con fines de agitacién v propaganda revolucionarias
para desenmascararla como burda {alsificacién de la representativi-
dad del pueble, Pese a todas sus debilidades v a la ambigliedad
de sus decisiones, la [ Duma de Estado defrandd las esperanzas del
gobierno, que la disclvid el 8 (21) de julic de 1906, Véase también
la nota 302.—233.
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o refiere a los levantamientos de los soldadog v marinoes en las,
foptalezas de Sveaborg (cerca de Helsinglersy ¥ Cronstadt en julio,
de {006, 2353,

Sohre los demécratas constitucionalistes véase la nota 11. Lag
“sin tituld’s grupo semimenchevigue v seisidemberata constitucio-
aalista de los intelectusles burgueses rusos formado al comenzar el
perfoda de descenso de La revolucidn de 1905-1807, Tomd su nombre
del semanario politico Hez Zagluvie (“Sin titulo™), que se editd de
enero & mave de 1004 en San Petersburgo, luego los miembros de
esle grapo se reunieron en forno al periddico de los demberatas cons-
titucionalistas de izquierda Fordrisch. Encubridndose con su ime-
parcialidad formal, los “sin titulo” defendian las ideas def libera-
lismo burgués v del opordunismo y apoyaban & los revisionistas de
la socialdemocracia rusa ¢ internacionai.-Z36.

Véase la nota 14,237,

Pogromo de Kishinmior uno de los pogromes hebreos mas cruentos
de la Busia zarista, organizade por el ministro del Interior V, Pleve
en abril de 1603, Como resultade del pogromo hube varios cente-
paves de personas muertas ¥ heridas v se destruyeron y saquearon
mas de mil apartamentos.

Fl pogromo hebreo de Siedles fue vrganizado a fines de agosio de
1606, La ciudad fue cafioneada v ametraliada, resnllando muertos y
heridos contenares de personas.—237.

Véase la nola 4D, 239,

Noveie Vremia {“Tietapos Nuevos”): diario publicade en San Peters-
burgo desde 1868 hasta 1917, pertenecid a distiptos cditores v cam-
biaba reiteradamente de orientacidén politica. Al principivera deten-
dencia liberal moderada; pero desde 1870 pasd a ser Grgano de los
cireulos reaceionarios de la nobleza v de la burceracia. Desde 1905,
greano de las centurias negras, 239,

El Partido Obrers Socialdeméerata Leidn se fondd en junio de 1004
en el | Congreso del partide, En 1905-1907 dirigié la lucha revolu-
cioparia de los obreros,

£n el 1V Congreso (e Unificacion), celebrado en 1906, entrd
en ef POSDR como organizacién territorial, Despuds del congreso
empezé a llamarse Socialdemocracia del Pais Letén.

Se slude al periddico “Zihna” ("Cipa’’y (“La Lucha”). drgano
central de ta secialdemocracia letona; se fundé en marzo de 1904
Aparecié flegalmente en Riga con grandes intervalos hasta agosto
de 1009 v, luego, en el extranjero, A partir de abril de 1917, Zihga
fue un periddico legal v se editaba en Petrogrado, Riga y otras
cindades; v desde agosto de 1919, luego de La vicioria temporal de
la contvarrevolucion en Letonia, volvid a publicarse clandes-
tinamente ew Riga. Después de proclamarse el Poder soviético
en Letonia en jumio de 1940, pasé a ser érgano del CO del Partido
Comunista de Letonia y del Soviet Supremc de la RSS de
Letonia, —238,

16 2 3105
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Partinie Toeestio ("Noticias del Partido™: periédico ilegal, drgano
del CC unificado del POSDR, fundads después de fa fusion dof CC
bolehevigue v Lo Comisidi de Organizacidn menchevique, So pabli-
ed en visperas del [V Congreso (de Unificacion; del partido. Salieron
en Lotal dos niameros (en febrero vy marzo de 19, - 244,

Se trata del "Informe sobre el Congreso de Unificacién del POSDR
(Carta a los obreros petershurgueses)”,

ELIV Congreso fde Unificacion) det POSD R so celebrd en Fato-
colmo en abril de 1506, Tenian mayeria en € les menchoevigues, o
enal se explicaba porgue nmunerosas organizaciones holehevigues
del partide gque encabezaban as accfores avmadas do las masas
fueron derrotadas y no pudicron enviar a delegados suyos. En el
congreso s desplegd una safinda Iocha on Lo a tos problemas de-
batidos entre bolehevigues vomenebevigues, Lenin promancid in-
formes v discursos sohre o probiema agraric, enjuicio la sitvacidn
de entonces v as lareas de clase del profetariado v habld de b acti-
tud ante la Doma de Estade, de la bosurreceidn armada v de otros
problemas: participd on fa comizidn de vedaceidn del proveets de
Estatutos del POSDR. La soperioridad namésien de log menehoevi-
gues en el congroso deferming of eavieter de los senerdos del mismo,
Tras tenaz lucha, of congreso aprobo las reseluciones menchevigues
sobre lo Duma de Estade v is insurreccidn armada y adoplo el
progrema agravio e Jes menchevigues,

EL eangreso entrd on da historia del partido come el Congreso de
Unifieacion del POSDR. Pero s unificacion no dejo de ser Termal,
En orealidad, menchevigues y bolebevigues tenfan opiniones v
plataformas  distintas sobre  problemas  Bnpertantizsimoes de la
revolucion, constituyendo en fa prictiva dos partidos. Lo Tncha en
el congreso desenbrio ante Tas masas del partide ol contenido v da
profundidad de fas disceepancias de principio enie bolehevigues y
menchevigues, - 244

e Newe Zeil OTiempos Nuevos™i: voevista ledrica del Partide
Soctaldemderata Aleonrdn que aparecid en Slatigart de 18533 & 14920,
Colaboraron en ela destocados Fdopes del movimiente ubrere ale-
man v interpacional de fines del sigho XTX v comieuzos del XX:
Ao Bebel, G Liebhnecht, B. Luxemburgs, Fo Meliriag, C. Zetkin,
. Lafargoe, . Plejdnoy y otre Dosde Ioosogonda mitad de los
aftus noventa, despuds de fallecer Dogels, ¢ ista e Inseriaron
regufarmente artioulos de vevisionistay, meloida vna sorie de ar-
tiendes de B Bernstein con o) Utalo de Pogldamas del socinbizmo,
con faogue los revisionistas inaugoraron uns Campana contra el

Ty X iR - 24T,

Véase la nola 96245,

Viase ta varta de O, Mary a L. Kugelmann del 9 de octobre de
DR, 248,
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Viéase la carta de €. Mary a L. Rugelmann del § de marzo de (868, —
249,

Véase [a carta de ¢
244,

Véase fa carta do C. Marx a L. Kugelmanng del 5 de diciembre de
TRG8, - 249,

Se atude ol Lrabago de ¥ Engels Recolucion y contrarrevolucion ¢
Alemania (Véase tambidn la neta £43), 250,

Véase (o Marx v F, DEngels: Tercer eomentario inlernacional.
De mayo o ocivbre.— 250,

o Mary a Lo Kugelmann del 15 de marzo de (868

1

La Guerra de los Treinta Adps de J618 0 1648: guerra general europea.
Fae debida a fa exacerbacion de las contradiceiones enire distintos
grupos de Estados europeos y wdquirié la forma de lucha entre pro-
testantes v catolicos. Afemania. palestra principal de esla hicha.
fue objeto de la expoliacién militer v de las prelensiones anoxionis-
tas de los heligerantes. La guerra termind en la firma de fa paz de
Weslfalia, que refrendd ls desmembracidn politica de Alemania.—
250,

Véuse Ja carta de C. Marx a L. Kugelmann del 6 de abril de 1866, —
ZDH,

Véase la carta de €. Mars a L. Kugebmann del 3 de marzo de 1869, —
250.

Brentanisme, véase la nota 59,

Struvismo o “marxisn legal”, véase s vota 20,

“Sombartismo, corviente burguesa liboral oue debe sn onombre al
cconomista vulgar alerndn Vo Sombart, uno de los idedlogos del
liberalismo  burgués. Lenin eseribié que Sombarl sustitaia el
marsigee con el hreptanismo crapleando la terminologia de Mars
vemitiéndose & ciertos asertos de Marx y dis
me’L - 251

frazéndose de marxis-

Lenin abude ada J {ulernacionnl {Asociacion Enlernacional de los
Trabajadarves), primera organizacién internacional e masas del
proletariade, Tundada en 18645 en una rounion de obreros de tode of
mmunde gue se celebrd en Londres, convoeada por obreros franceses o
ingleses. EF organizador v divigente de da 1 nternacional, o) autor
de sie Manifiesto Inangural, de sus estalutos v de olros documenios
prograjralicos y ticticos suyos fue Marx.

El Svgano dirigente central de La ¥ Internacional era el Consejo
General do ta Asociacion [ulernacional de los Trabajadores, miem-
bro permanente delb cual Tue Marx. La | internacional divigié la
fucha ceondmica v politica de Jos chreros de diverses paises y pe-
fored su solidavidad internaciosal, Bs inmenso ol papsl de fa T [n-
ternacional en la difusion del marxismo v on la union del socialismo
con o] movimiento obrero. La | Internacional oxistié hasta 1876,

Lenin se vefiere al Segundo llamamiento del Consejo General
de Asoctacion Internacional de los Trabajadores sobre la guerra
franco-prusiene, escrito por Marx,—252,

1e*
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94, — 253,

71 Yéase la nola 20
172 B1 gebie sabio: Wpo de pequefio hrgads medrose del cuaento homo-

18

181 “Caballeros del Prabojo, ©

=3

pimo del sativieo ruso M. Saltikov-Schedrin, 253,

Téase la carta de O Marxy a L. Kugebmann del 12 de abril de 1871, —
254.

Lenin se refiere a la obre de € Mary La guerre civil en Francig,—

254,

5 Véagse la nota f4.-- 254,

Viase ia carta de C. Marg a L. Kugelmann del 17 de abril de 1874.—

i

“Sopreménnaya Zhize” (“La Vida Contempordnea™: revista menche-

vique: se publicd en Mosen desde abril de $906 hasta marzo de 1907,
Seaklik (CFensTy: cuadernos menchevigues publicados en San

Petershurgo durante fos aflos 1006 v 1907, 257,

¢ So peliere a la Federacion Socialdemicraia de Inglaterre, fundada en

1884, A la par con los reformistas (Hlyndman v oteos) y los anarqguis-
tas, formaby parte de la Federacion Socialdeméerata de Inglaterra
un grapo de socialdemécratas revolucionarios partidarios del mar-
ismo (Harey Ouefch, Tomds Mann, Edward Eveling, Eleoncra
wry v otros) que constituian el ala fzguierda del movimiento socia-
Hista de Inglaterra, ¥, Bngels eriticd duramente a la Federacidn
sgcialdemoerata de [nglaterra por su dogmatismoe y su sectarismo,
por apartarse del movimiento obrero de masas de Inglaterra y de-
sestimar sus peculiaridades. En 1907, la Federacidn Socialdeméera-
ta de [nglaterra empezd a Hamarse Pavtide Socialdemocrata gue.
en 1011, formd con los elomentos de izgnierda del Partido Obrero
Independiente el Partide Socialista Britdnico: en 1920, la mayoria
de sus afiliados fomd parte en [a fundacion del Partido Comunista de
la Gran Dretaia. 238,

Vaase la carta de ¥, Engels a F. Sorge del 29 de noviembre de 1886, —
258,

Se trata de los liguidadores, representantes de la corriente predomi-
pante eptre Jos menchevigues (ala oportunista del POSDR) después
de ser derrotada la revelueidn de £905-1907, Uno do sus lideres fue
Larie. Exigian la lguidacion del partide revolucionario clandesti-
no de la clase obrera, Exhortabun a los obreros a poner fin a Ia fucha
revolucionaria contra el zarismo v se proponian celebrar un “con-
greso obrero” sin filiacién politica pars constituir en ¢t un “amplio
partido obroere™ eportunista que se dedicase exclusivamente a la ac-
tividad legal auterizada por el gobierno vavista. El liguidacionismo
no era popidar entre las masas obreras, La Conferencia de Praga del
POSDA, celebrada el 6§ de enera de 1812, expulsd del partido a los

Bl

liquidadores, —25¢

b el 1 oble Orden de los Caballeros del Tra-
baje: erganizacitén de obreros de Tos ER, UL Tundada en Filadel-
fia en 1869, Hasta 1881 file una organizacitn secreta, Ei florecimien-
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to de la labor de esta organizacién data de los afios 80, cuandoe los
Caballeres del Trabajo participaron en el vaste movimienio huel-
guistice. No obstante, los Hideres oportunislas, que negaban la lucha
revolucionaria de clase, condujeron paulatinamente a la pevdida
del prestigio de esta orden entre las masas. A fines de los afos 06,
lallabor de la erganizacién quedé reducida a la nada, ¥ ésta se di-
solvid, --259,

Véase la carta de F. Engels a F. Sorge del 29 de noviembre de
1886, 255,

ssalleanos: partidarios y seguidores del socialista pequefiobur-
gués alemin F. Lassalle. miembros de Ia Asociacién General de los
Obreros Alemanes, lundada en 1863, Su primer presidente fue Las-
salle, quien expuso el programa v los fundamentos de Ia téctica de
la Asociacion, La Asociacidn Goneral de los Obreros Alemanes adop-
t& por programa poiitico suyo da lacha en pro del sufragio universal
Y. por programa econdmice, la creacién de asociaciones obreras de
produccién subsidiadas por el Estado. Lassalle v sos partidarios
apoyaban en su labor prictica la politica de nacidon deminante de
Bismarck, Mars y Engels eriticaron reiteradas voces v con dureza la
teoria, la tdclica v los principios de organizacién del lassalleanismo
como cortienie oporlunista en el movimicnto obrero alenrdn, —
6.

“Die Zukualt” ("EL Futuro”™: revista de tendencia socialreformista

editada por un grapo de miembros del Partido Sceialdeméerata
Alemdn; aparecid desde octubre de (877 hasta noviembre de 1878
en Berlin, El editor era K. Hichherg, que intentd encanzar e
partido  por Ia  wia reformista.  Colaboraban en esta revista
K. Schramm v E. Bernstein,--261,

Véase la carta de G, Mars & F. Sorge del 19 de octubre de 1877, —
261,

Sociglistas de cdtedra: representantes de una fendenciz de fa econo-
mia politica burguesa de los aftos 70 ¥y 80 del zigio XIX que. u
capa de socialisme, predicaban ol reformismo  liberal burgués
desde las citedras universitarias, Afirmaban que el Estade burgy
estd por encima de las clases, puede conciliar las contradicciones
antagonicas e iv implantando poco a poca el *socialismo”™ sin lesionar
los intereses de los capitalistas v teniende en cuenta, en ia medida
do lo poesible, las reivindicaciones de los trabajadores, —262,

Lo Ley de ercepcidn contra los socialistes fue promulgada en Ale-
mania por el Gobierno de Bismarck en 1878 para luchar contra
el movimieats obrero v sccialista. Prohibia todas lag organizacio-
nes del Partido Scocialdemdcrata, las organizaciones ohreras de
masas y la prenss obrera; Tueren confiscadas las publicaciones
socialistas y so persiguié ¥ expulsd a los sosialdemderatas, Bo
1890, bajo la presidn del creciente movimiento obhrero de masas, [a
Ley de excepeidn contra los socialistas fue derogada,-— 262,

vase 1o carta de C. Marx a F. Sorge del 19 de septiembre de 1879, —~
262,

I




470

186 “Prep Spzialdemokret” (GBI Soeialdemécrata™s drgano central del
Partide Socialdemderata Aleman durante el periodo de vigencia de
la Loy de excepeidn contra los socialistas: cate periadico se publicd
en Zurich desde septiembre de 1879 hasta soptiembre do 1888,
y en Londees, desde octubre de 1558 hasta septiembre doe 1880,
Entre {879 v 1880 fo dirigié Vollmar; v a partir de enero de 1881,
Bernstein, gue por aguellos aiios se halkaha bajo una fuerte influen-
cia de Fogels, cuya diveceion ideolbgica asegaraba la orientacion
marxista del perididico. Der Sozialdemokrat dejé de editarse cuando
fue derogada la Ley de excepeion contra los socialistas (1800},
¢l Grgano central del partido volvid a sev el periddico Vorwdris.—
262,

W0 % pales de ciencias sociales y pobitica social’ {(“¥ahrbuch ity Bozial-
wissenschals und Sozialpolitik™: rovista de tendencia socialrefor-
mista; la editaba K. Héchberg co Yurich entre 18749 v 1881, Apare-
cieron bres cuadernos.

Bl articulo aludido, Ruskblicke anf die sozialistische Bewegunyg
in Deutschiand., Kritische Aphorismen (“Ojeada refrospeciiva al
movimiento socialista en Alemania. Aforismos criticos™) se publico
en el primer Hbro de los A nales.—263.

Véase la nota 43, 263,

i Se trata de las discrepancias surgidas en la minoria socialidemberata
del Reiehstag afemin con motive de las subvenciones a las compa-
fiiaz navieras fDampfersubrention). A fines de 1884, el canciller
de Alemania, Rismarck, exigid al Reichstag, on aras de la politica
rolonial de anexiones. que saneionage os sabsidios para bas compa-
niss pavieras a fin de opganizar travesia maritimas regulares a
Asin Orienial, Anstralia y Africa, Eiala de izquierda de ia minoria

sociatdemberata, dirigida por Bebel v Liebknecht, rechazd ¢l pro-

vecto. Durante la discasion del probiema en of Reichstag. en marzo
de 1885, ol ala derecha de [a minoria socialdemdcrata vold en pro
de Ja apertora de las Hineas de nav pgacitn asidtico-oriental v austra-
liana: condiciond sy conforsmidad con el provecto de Bismarek a la
sceptacion de slgunas reclamaciones, enlre otras, a la de que los
nievos hareos se construyeran an astilleros alemanes. S6io después
do haher declinado ol Reichstag esa veckamacién votd la winevia
ens plene contra el proyecto gubernamentsl, La conducta del grueso
de la minoria (ala derecha) molive o eritica del periddico Sosial-
demokrat v de las organizaciones soeialdemdberatas. -~ 263,

183 Loz dos congresos socialdemberatas internscionales convocados
simultancamente en Paris: el [ Congreso de 1a 1F Internacional, ¥
¢l de los posibilistas franceses y la Federacién Socialdemocrata de
inglaterra. 264,

14

-

Posibifistas (1. Breusse, 3. Malon y ol rorriente reformista
pequeiioburgnesa cu el movimiento socialista francés que desviaha
al prefetarizdo de los métodos revoiucionarics de lucha, A raiz
de la eseision del Partido Qbrero de Francia un 10 82 1ns posibilistas
farmaron el Partido Obrero socialrevolucionariv; negaban el pro-
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grama vy la téelica revolueionarics del profetariado. velaban
las metas socialistas del movimiento ohrer: v propoian limitar ba
lucha de fos obreves & fo “posible™, de donde procede ta dencminacion
del partido, En 1902, los posibilistas faadaron con ofros grupos
reformistas el Dartide Seeialista Francés encabezado por J. Jau-
i, — 204

Véase la nota 48, - 265,

Véase la carta de F. Engels o F. Rellev-Wischnewetzky del 2 de
mayo de 1888, 265,

T Fablanos: mivinhros de la Sociedad Fabiana, arganizacién refor-

mista fnglesa fundada en 1884, Bsta sociedad debe sn nombre al
candilla remana del siglo 111 a. n. e, Fabio Chanetator (Bl Contem-
porizaderi. llemado asi por s tdctica expectante en la guerra contra
Anibal. Lus miembros de {2 Sociedad Fabinns eran principalmenie
inteteetuales de Ja hurguesia: hombres de closeia, eseriboms ¥ poli-
teos gque negaban [a necesidad de fa luchs de elose del profetariade
¥ deda rovelucion socialista v afirmahan gue el paso del capitalisino
al socialismo es posible sélo medinnie pegueias reliormas v lrans
formaciones panlatinas de la sociedad. Ea 1990, s Sociedad Fa Biatia
ingrest en el Partido Laborista, - 266,

Viase Ia carta de F, Engels a F. sorge del 18 de enevo de 1803,
266,

Huelga de Decazerilie: melga espontanea de dos mil mineros de la
hatla de {a ciudad de Decareville Hlepartamenin de Aveveon) en
Francia, Declavada como resullado de las insuiribles condicinmes
de abajo v de a intensificacion de la explotacion de los ohreros
por los patronns. durd cines meses, desde enero hasia Juio de 1886,
B gobisrss introdujo tropas on Decazoville, In gue fne caysa de
Ay efervescencis en Francia v de varios milizes do profesta en
Paris v en provin oo mitin celebrado en la capital francesa,
i Guesde v P Lafargne protestaron conten las aceiones del gohierio
y odi Jos patronoes,

Durante una avalorada disensidn en tovao s In el de Deca-
zevilie, les diputades hurgneses det Paclamento francés. inchinids
fos vadicates, o dos que antes <o adiierian los diputados ohreras, se
provunciaron en agove del gobierno v de las represiones confra log
huelguistas, To enal din lugar o que los diputados vhreros se aparia-
sen de los radijcales v fovmasen en ol Parlamento francos wna ming-
ria ohrieea independionte. - 270,

Viéase fa nola 31,271,

Se eeliere a la guerra caso-torea de 1877-187% -.072,

La b Dwma de Fadade (abri-hdio de VG v Do 77 00 ma de Fatado

flobrera-junio de F967) Tueron disueltas por ef gobler o zapista, —
)

2

Fu 18740, lacarganizacion seeveta de fos populistas Tiores v Liberiad
se dividio en dos: Libertad deb Puoblo 'y Beparts Negro,
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Los ndeptos de Libertad del Pueblo canstiluian wna organizacion
revolncionaria secreta de populistas terroristas, aparecida en agosto
de 1879,

1 ohjetivo inmediato de los partidarios de Libertad del Pueblo
ora ol dereosamicnto de la autoeracia y la proclamacién de la
repiiblica demoeritica. Plantearon por prirmera vez en la historia del
popuiisme la necesidad de la fueha politica; sin embarge, la reduje-
ron a conspiraciones v al terrorisma individual, Organizaren varios
atenlados » ancionarios zarvistas ¥, el | do marze de 1881, asesina-
ran al zar Alejandro 110 Laos preanizadores del stentado fueron
cicentades; lucgo sigaid una serte de procesos jndiciales. En ia
segunda mitad de los afios 80 Libertad del Pueblo fue desharatada
gor completo. La teoria y 14 tactica erréncas v la falta de amphias
yolaciones von las masas papulares determinaron ¢l Iracaso de esta
organizacion, pese a la abnegacidn y al herofsmo de sus adictos.

Adeptos de fleparto Negro: miembros de una organizacion
revolucionaria secreta gue propugnaban en sus reivindicaciones
programaticas, en lo fupdamental, ia plataforma populista de
Tierra v Libertad. Tenfan por fuerza reveliucionaria fundamental
de Rusia a los campesinos v hacian prapaganda revolucionaria en
yarias provincias, Crefanerrones 1a thacticn del terroriame individual,
Postericrmente, uua parte de los adeptos de Reparto Nepro evo-
luciond hacig eb marxismo, 272

Fuogels escribié a Vera Pashlich acerca de Nwesirgs discrepancies
v el cargcler de Ja proxima revolueifn en Busia en una carla con
Focha del 23 de abril de 1885, Dicha carta se publico por primera vez
en 1925273,

Lenin se refiere al ensayo Morir por la vepublica, de la serie de ensa-
yos La compeia elemana por la Constitucion imperial.— 273

“Ngradnaye Gazeta” (“Gaceta del Poeblo™y: periodies menchevigue
que aparecia en San Petershurgo en abril de 1807, Salieron dos na-
TIETS,

i

Nashe £ (*Nuestro Beo™): diarie tegal bolchevigue que se
publics en San Petershurgo desde marzo fasta abril de 1907, Letaba
dirigido por Lenin, 277,

7 Sohre los eseristas véase la nota 5.

Trudorigues {Grupo del Trabijei grupo de demberatag pogue-
Aoburgueses de lag Dumas de Eatado de Busia eonstituido por
campesinos o intelecluales de tendencia pepulista. Lo fundaion
en abril de 1906 los dipntades campesinos & la 1 Duma de Tistado.
Vaciiaban en lag Dumas entre los democraigs constitucionalistas v
los socialdemérratas, Lstas vaciiaciones se dehian a la naturalesd
misipa de clase de 1os campesinoes, 0 sea, it i

A, pequelios propletarios.
Bebido a gue log trudovigues representaban, pese & todo, a las ma-
sas campesinas, tos bolchevigues aplicaban en las Dumas iz téctica
de los acuerdos con ollos en alganos problemas para L fucha comin
contra la nutoeracia zavista v los demberatas constitucionalistas,
Frn 1917, el Grups del Trabajo se uni6 al partide de fos “socialistas
populares”.
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Facsistes  (Csociglistes populares™): miembros del Partide
Socialista Popular del Trabajo, partido pegueliohurguds desgajado
del ala derceba del de los socialistas-revolucionarios (mseristas) en
1906, Los socialistas populares renunciaron a la reivindicacidn
de 1o repiblica vy de la entregs gratuita de tada la tsrra de Ios
torpatanicnies a los campesinns, 5 pronunciaron en pro de ia nacio-
nalizacidn parcial de ta tierra, pogando rescute a los Lorratenientes
v distribuyéndola entre los campesinos segin da denominada norma
{aboral, Los socialistas populaves se pronunciaban a favor de un
blogie cor los deméeratas constituciondlistas. Despods de la revoln-
cién democrdtica burguesa de febrevo de 197, el partido de los
socialistas populares =e fundit con los trudoviques ¥ apuyd activa-
meate la labor del Gobierno Provisional burgués, en of cual estaba
representado. Despuds de la Revolucion Secinlista de Octubre, los
socialistas populaves participaron en complots contrarrevelucio-
parios v acciones armadas contra el Poder soviélico, Este partido
dejo de oxistiv durante la intervencion militar extranjera y la guerra

sy

civil. 277,

El Congrese Socialista Internacional de Stutigart, V1T Congreso de
La 11 Internacional, se celebrd entre el 18 v el 24 de agosto de 1997,

II Inlernacional: orgapnizacitn infersacional de los partides
sociabistas fundada en 1839, Al empezar la época imperialists, fue-
ron predominando cada ver mig on Ia 11 [nternacional las tendencias
oportunistas, Al estailar ks guerea imperialista mondial de 1914
1912, 1os lideres sportunistas de fa 17 Internacional se alzarvon abier-
tamente on defensa de la politien imperfalista de los gobicrnos
hurgueses de sus paises, v Ja 11 luternacional se desmorond, —
280,

“f3ie (leichheit” (“La Tgualdad™): revista quincenal socialdemiborata,
Grgano del movisionto obrero Jemenino de Alemania v, fuego. del
movimiento femenino internacionaly aparecid en Stottgart entre
$800 ¢ 1925; desde 1892 hasta 1H7 estuvo dirigida por Clara Zet-
kin.-- 281,

Sgeinldemdieratas polacos: miembros de la Socialdemocracia del
Beino Polaco v de Litupuia (SDRPLY, partido reveluciopario de la
alase ra polaca gque aparecid en 1393, primere como Social-
demoe a del Beino Polaco v, a partiv de sgosto de 1900, dezpuds
del congreso de las organizaciones sovialdeméeratas del Reine Pola-
co ¥ Lituania. dende se unilicaron los socialdemocraias polacos con
parte de los Huanes, empezd a denominarse Socialdemocracia del
Reino Polace v de Litvania, B] mévito de este partido iha en
que encanzaba el movimients obrern polaco hacia la alianza con el
movintento obrero ruse.y combatia el nacionalismo,

Lo SDRYL aplavdié Ia Gran Revelucién Socialista de Octubse
v desplegt la lucha por ol trivnfo de la revolocién proletaria en
Polonia. En diciembre de 1918, en ol Congreso de Unificacion de la
SPRPL y of PSP de izquierda. log dos partidos se unieron v forma-
ron el Partido Comunista Obrero de Polonia,

Sobre el PSP véase la nota 90,282,
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3 YV oppedrtdT (CAdelante™: Greanc central del Partide Sccialdemd-
=

=

21

*

23

W

]

v}

erata Alemdn; aparecia todos los dias en Berlin entre 1851 v 1933,
En las paginas de sste periddico batalld ngels eontra todas las
manifestaciones de oportunismo. Desde 1o seganda mitad de Jos
aflos 90, después de la muerte de Eogels. {a redaceion de Vorwirts
se vio en manos del ala derecha del partide y publicaba con regula-
ridad artiewlos de los oportunistas, — 284,

Véase la nota 9. —284.

Socialdembcratas armenios: miembros de la “Ovrganizacidn Qhrera
Socialdemodvrata Armenia” (“especificos™. que se foriné poco. des-
pués del [T Congreso del POSDR (18051, De mancra parccida a los
hundistas, fos Tespecificos” reclamaban la estroctura federativa del
partido. o sea, la divisién del proletariade por naciones, v se deela-
raron anicos representantes del proletariado armenio. Para justifi-
car su nacionalismo apelaban o lag “eondiciones especificas de
cada nacién’.

Dashralitsutiin  (dashnakes): partide  contrarrevolucionario
nacionalista hurgués, Se formd a comienzos de fos afios 80 ded sigloe
XIX vy luchd contra el movimiente revolucionario de los obreros ¥
los  campesinos,

En 1948-20, los dashnakes encabezaron el gobieme nacionalista
hurgués de Armenia. Bl gobierno dashnake fue derrocado en noviem-
bre de 1920, a raiz de vua sublevacion armada de los trabajadores
de Armenia apovados por el Ejéreite Rojo,— 284,

YVéase la nola 178,285,

ILE (Independent Labour Party), Partide Laboriste Independien-
te: erganizacion reformista fundada o 1893, Bn o] TLP endraron
tos socios de las “nuevas tradeuniones™ v de varios viejos sindicatos
mas, intelectuales v pequefios burgueses que se hallaban bajo Ia
influencia de los fabianos. Encaliezaba of partido Kojy Hardie. 131
ILP acupaba posiciones rveformistas hurguesas desde el mismo co-
mienzo de su fupdacion y dedicaba fa atencidn principal a Ia {orma
parlamentaria de Incha y a las fransacciones parlamentariag con ol
Partido Liberal. Caracterizande al Parlide Laborista Independien-
te, Lenin eseribid gue, “en rvealidad, era un partide oporlunisia
giempre dependiente de la burguesia, sélo “independionte” del su-
eialismo, pero muy dependiente del liberalisme™. 285,

Véase fa nota 197,288,

Bl articolo Ensedanzas de Lo Comuna, publicado en el nlmers 2
fle Zoagranichnoyn Sazeta del 23 de marzo de 1908, es el acta taqui-
grafica de un informe pronunciade por Lenin, Al publicarie, la
redaccidn del periadico dio la sigutente aclaraeidn: “E1 18 de marzo
e celebrd en Ginebra ui mitin internacional en conmemoracion
de tres aniversarios del proletariado; ol veinticineo de fa muerte de
Marx, lesesenta de la revolucion de maszo e 1848 ¥ el treinta y siete
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de Ia Comuna de Paris. En nombre del POSDR habld el camarada
Lenin, que irofd de la jmportancia de la Comuna’,
“Zagranichnaye Gazete” ("Gaceta del Extranjers ) periddico

del grupo de emigrados rusos en Ginebra; aparecid en marzo y abril

de 1908, 204,

Véase C. Mavrx. Segwwdo Homamienip del Consejo General de la
Asocigeion Fotervacionad de los Trabajedores sobre lo gueira franco-
;rusiana, 285,

Véase la nota 96,205,

Véage el juicio que Mary emitid de la Comuna de Paris, como pre-
decesura de la nueva sociedad, en el trabajo La guerra eivil en Frane
ciny en las eartag a L, Kugelmann del 12 v el 17 de abwil de 1871 —
296.

Véase la nota 1GY.--206.

9,

Véase la nota 48,289,

Viéase fa nota 06, —

Véase €, Marx, Bl Capitel, t. 1, Palabras finales a la segunda edi-
aifn, — 300, -

Véage Ip nota $1.-304.

Véase Ia nota 12,304,

(rrtodoxos: sueialdemoeratas alemanes que combatian Ja revisitn
dei marxismo.
Sobre el bernsteinianisme véase In pota 43—

Guesdistas: partidarios de Ta corriente marxista vevolucinnaria del
movimiento socialista francés de Tines def siglo XIX ¥ comienzos
del X, encabezada por ). Guesde v P. Lafargue. En 1882, despuds
de haberse esciudide el Partide Obrers de Francia en el Congreso de
Saint-Flienne, los guesdistas formaron un partide independiente,
copservando la vieja denominacidn. Se mantuvieren fieles al pro-
grawa aprobado en 1880 en ol Congreso de El [Tavre, la parte tedrica
del cual habia sido eserita por €, Marx, v defendian ia politica re-
volucionaria {ndependientie del proletariado.

En 1901, los partidarios de fa lucha revolucionaria de las clases,
encabezados por ). Guesde, se anicron en el Partido Socialista de
Francia {cuvos miembros cemenzaron a denominarse asimisino
guesdistas), En 19035, los gucsdistas se unificaron con el Partide So-
cialista Francds, que era reformista, constituyendo el Parlido So-
eialista Unificads BOBH.

Sohre oz jaure ; véase 1a nota

Suphre los broussistas (posibilistagy véase {a pota 194,30

14,

IHN

Sohre la FRD véase la nota 178,305,

Sobre of Partido Lahorista Tndependiente véase la nota 215.—
B05.
dutegralistas: partidarios del socialismo “integral”, variedad de so-

cialismo pequefinburgnés. El Hider de los integralisias era Knrico
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Ferri. Como corriente contrista que era én el Partide Socialista
Ttaliano, Los integralistas lueharen a finales ded siglo XIX ¥ comien-
zas del XX en torno a una serie de problemas coptra fos reformis-
tas, gue ocupaban posiciones oportunistas extremas v colaberaban
coir {a burguesia reaccionaris, - 305,

Wonse o nota 9,305,

Sindicalismo recolucionario: corriente pequefioburguesa semianar-
quists surgida en ¢l movimiento obrero de diversos paises de Toropa
Occidental a fines del siglo XAX. Los sindiealistas negaban la ne-
cesidad de la lucha politica de la clase ohrera, el papel dirigente
del partide v la dictadura del proletariado y consideraban que los
sindicatos, medianie Ja huelga general de log obreros, pero sin revo-
Incidn, pueden derrocar el capitalismo ¥ tomar en sz manos la di-
receion de la prodaceitn, Lenin sefialaba que “el sindicalismo revo-
Heciopario ha sido on muchoes pafses vepnltade divecto & inevitable
del aportunismo, del reformismo v del cretinismo parlamentario”,
(Véagse V. I Lenin, Prdloge al jolleto de Viinor (4. V. Lunacharshi)
solre la aclitud del porlide ante los sindicatos), —308,

Lonin eseribio of articulo A preciacidn de Lu revoluciin rusa en mario
de 1808 para Ja revista de la sccialdemocrscia polaea Przegled
Socialdemokra e oy, que Lo publicd en s segundo nimero, ey abril
de 1908,

“Preeglad Soecjaldemokratyesny” (“Revista socialdemderata™y
la editaron en Cracovia los socialdemderatas polacos con fa partici-
pacion directa de R, Lavemburgo desde 1902 hasta 1904 3 desde
108 hasta 1910, 308,

B8 telichraya Pochte” (CF] Correo de la Capital™h diario que apare-
eid en San Petershirgo desde cetubre de 1808 hasta febrero de 1008,
Al comienzo era dvgano de los demderatas constitucionaiistas de
izguierda, y desde febrern de 1907 se bizo tribuna del Grupo ded Trea-
hajo, Fue prohibido por el gobierno zarvista, 308,

Véaze O, Mary v F, Engels. Tercer comenturio internocional, De
mago e selubie

Viase la nola
Veéuse la nota 207,310,

Denomindbase Dumae de Vitte la T Buma de FEstado convocada o]
27 de abril de 1906 segin o) reglamento redactado por ol presidents
del Conscjo de Ministros 2. Vitle, EF 8 de julio de 1906, la | Duma de
fsiado fue disuelta por el gobierne zarista,

Véase tambion la nots 147, 318,
Véase la nota 207, - 316,

YViese 1o onota 90319,

A fives de 1605 emperd o revoluein en Pe
contra of gehiorno despétics del
riadistas extranjeros v Hevd u las ma
la ruina v la miseria.

a. B puebln se alzd
cdue vendia ol pifs s os impe-
s populares al altimo grado de
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Coufabulado con el sha persa. ol zar vuso enviéd a Pepsis
brigada de cosacos s8] mando del coronel Ligjov para aplastar la
revolucidn. En junio de 1908, la brigada de Lidiov dic un golpe
contrarrevolucionario on Teherdn v dizolvid la Asambloa convorads
por reclamacién popalar en oclubre de 1908, Los diputados fue
asesinados alrozmente. Pero ¢l pueblo siguié 1s Jucha. Los destac
mentos revolucionarios que itrampieron en julio de 1909 en Tehorss
vencieron a la brigada de Lidjov v destronaron al sha Mohammed-
AlLL La revelucién fue aplastada por la Interveneion de los im peria-
listas extranjeros. El zar ruso y of gobierno britdnico, gue se habian
paeste de acuerdo para repartitse a Persia en zonas de influencia,
ocuparon en 181 gran parte del tervitorio de este pais, Hguidaron
las conguistas de la revolucibn v restauraron el poder del sha v de
log sefiores fendales, 322,

Jaenes Tarcos: denominacidn curopea de Los micmbros del partide
de ta burguesia vy los tereateniontes tnreos, Unidn v Prooreso, pai-
tido nacionalista fundado on 1889 on Bstambul, Los Jdvenes Turens
aspiraban a Hmitar el poder absolute del sultdn, transformar el im-
perio fendal en vra monarquia constitucional burgues: i
el papel de ta burguesia turca eo la vida econdimic
pats. Se alude a la revolucidn turca de 19081009,
Encabezaron ol movimiento revoineionario contra el gobisrno
despotico del sultan Abdul Hamid 11 log sdeptos de los Fovenes
Turcos. En julio de 1908 se sublevaron las tropas que se hallaban ba-
jo el mando de oficiales afilindos o los Jovenes Ture
tos insurrectos T poblacidn de fas ciudades v jos campesinos. Te-
meroso de da propagacién del movimients reveineionario, Abdul
Hamid [} prociemd Ia Constitucién de 1878, abolida de hiecho en
1878, cnando. por ovden del sultdn, Tue dizuelio of Parlaments turco.
El nuevo parlamento inpugars sus sesic a fioes de 1908, En abeil
de 1809, ol sultdan Liren intentd dar un golpe contrarrevelucionario
en Eatambul, Tras dos dias de combates en las catles do la ciadad,
los Yovenes Turcos vencieron a los adeptos del sultin, que fae destro-
pado, ¥ on Turguin s proclamd fa monarguis constitucional. Se
formé un gobierno de Jovenes Tureos, -3

“Justicd” (“lusticin™)s semavario que se publicd en Londres desde
enero de 1884 hasta comienzes de 1925 primers fue Gegano de la
Federacidn Secialdemdberata, v, dos Groane del Partide
Soclalista Rritanteo, Desde febrors de ieiemthre de 14933
aparecio con ol Vitele de Social-Ben

i
‘

Véase ln nota D4, — 205,

Véase la pola B3 300.

Fl Congreso Socialisin Foternacional d
Ia 18 Internacional) se colebrd del {8
Una de las cuestiones debatidas en ol Cong
y log conflictos internacionales. Lenin parficipd en bas lahores do Ia
comisidn dedicads & dicho tema. A1 disculime ef provecto de
hacidn, propuests por A, Bebel, Lenin togrd con sus enmiend

(VT Congrose ds
de pgosto de 107,
s e KL militerivmes
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apoyadas por los representantes de Ja socialdemocracia polaca, cam-
biario do vaiz on el espiritu del marxismo yevolucionario. La en-
wienda mas importante que modificd por prineipio el proyecto de
resolucion e ja siguienter "B caso de gque. a pesar de todo, fa
guerra sea desencadenada, elios (da clase obreva de los distintos
pafses ¥ osu2 representantes en fos parlamentos.— V. de o Edit)
deben .. prociear con todos Tos medios aprovechar la crisis eco-
némica v potitica provovada por L guerra para agilar a las masas
populares v acelerar la caida de la dominacion capitalista de clase”.
Fata tesis fue confirmada por ef Cengreso de Copenhague vn 1410
v entrd luego en fa resolucién del Congreso de Basilea celebrado en
1612,

La adopeidn de da resolucion £ milllorisme y los eonflictos
nteracioneies fue una victoria fomenas del 2la revolncionaria sobre
la oportunista o ef movimiento obrero internacional, — 331,

El probleras del militarismo se diseutio en todos los congresos in-
tornncionalos mencionados por Lenin, Bl de Parfs adoptd una rese.
lueidn sobre Ia sustitueion de los eidrcitos permanentes por el ar-
mamento general del pueblo. Esta resoiueion reclamaha gue se
consoiidara ta paz entre los puchles v obligaba a fos socialistas a
votar contra los eréditos de guerra, Ligaba la ducha por la paz con
la Incha por el soeialismo.

En of Congreso de Braselas prenunciaron informies sobire la
actitud de la clase obrera ante ol militarismo G Liebknecht v
1. Vaillant, 21 inferme de Lichknecht dio pie & gquese adoptara una
resolueion que Hamaha a protesiar contra toda lontativa de pre-
parar la gueria v recaleab gue s6le ol establecimiento de la socie-
fdad sociatista. on I gue se pone {in a fa explotacion del umbre por
ol hombre, proporcionard la paz a Jos pueblos ¥ pondrd fin al mili-
Lapismo. Pero ni el informe ni la resolucion propuests pov Liehk-
necht contenian medidas concretas algunas de lucha conlra el mi-
litarismo v la guerra.

En el Congreso de Zurich, como resultado de la discusién del
problema militar, planteado on el informe de 3. Ped 7, se adoplo
wna resoiucidn goe repetia en el fondo las test generates de da reso-
tacion de Broselas. B punto mids importante v acerlado en el aspes
to politico de la reselucidn a proboda e ol gue ohligaba a los parli-
dos sociakistas a volar contra los crbdites militares, Bl problema del
militarismo v la tactica antimilitapista so examinaran con el mayor
dotenimiento en el Congreso de Sfubtgari. 331

Lo Penuple”
(roforu
Broselas. -

(“E1 Puehlo’): drgana coniral del Partido Olvero Belga
o el on 1884 v sigue apareciendo diariamente en

Véase la nota 187.--357.

Véase la nota 158.—339.

So trata del movimienio eetudianti! de masas que emperd en Rusia
en el otofio de 1008 cn San Petersburgo. K movimiento eatudianti]
de entonces fue promovido por la politica yeaccionaria del ministro




wtenecion Poblica A, Shyarts, gque declard v cruzada contra
3 de o autonomin universitaria vosueria suprimie todas fas
libertades estudiantifes on vigor desde 1005341

Octubristas: wiembros del partido del misme pombre (o Upidn
del 17 de Octobrey, formado en Rusia después de publicarse o
manifiesto del zar dol 17 £30) de octulre de 1EOS (vénse la nota 104,
Era un partido contrarrevelucionazio que representaba v defendia
fos intereses de la gran burguesia v los terratenientes que explotahan
su hacienda a lo capitalisla; encabezaban esto partido ol conorcido
industeial A, Guelioy y o} gran tervateniente M. Rodzianks. Los
octubristas apovaban totalmente la politica interior v exterior
del gobierne zarista. 341,

Y Viase la nota 147,342,

e adude a Ja resalucion del Comité de San Potershurgo del POSDR,
publicada ol 4 de cetabre de 1998 i el namern 36 del periddico Pro-
letari, ey la secelbn Vida del Poriide, Bl Comité de San Petlershurgo
exliorlaba a los grupos de estudiantes sacialdemderatas a desenten-
derse pablicamente del Hamamicnto hoeho por el Consejo Estudian-
til de Conbicidn v o suberdinar el wovimiento estudiantil & las tareas
de Ja socialdemocracia en 12 bucha da todo el pueblo contra ef za-
Pismo. - 345,

235 Véase la nota 6,346,

258 Vgase Ja nola 180,

BT Lenin se refiere a Ins loves agravias preparadas par Stelypin v pro.
mulgadies por el gobiorno zarisia: la ley dol 4 (227 de novismbes de
190G que. después de diseotida v apeobada porla Duma de Estado y
ratiftcada por el Consejo de Estado se denoming ley dei $4 de juuio
de 1990 v decrelo del 15 {283 de noviembre de £Ww, Segvn estas
feyes, a los campesinos se concedia ol derecho de rogisteo do sps
narcetus on propiedad personal v de abandonar la comunidad para
formar caserios. Eslos campesines de caserio podian obtener. para
voemprar terras, sabgidios del Baneo Campesino. ¥ objetivo do las
Yeves agrarins sbol e pintanas era cvear una ol ase (o kulaks come apoye
de la antoeracia zarista en o camn po. conservandose Ta propiedad
agraria de los lerraissientes y destruyéndese violmtamente |a
comnaidad. La poliiiea agravin de Stelvpin acclerd la ovelueidn
capitalista de la agricaltura por {a via “prosiang”. faomds penosa,
conserviindose ol poder, In propiedad v lox privifegios de los berrate-
nientes feudales, avmentd la exproniaeion form del grueso del
eampesinado vy acelerd el desarrello do 1a burguesia sural que ahluvo
fa posibilidad de comprar a bajo precio fas parcelss do o campesi-
1ros pobres.

Seaprevechd del derecho a saliv do las comunidades, ante todo,
la burguesia raral, que ohtuve la posibilidad de afianzar de coa
Mmanera su haclenda. Abandonaban asimistno b comunidad parti
de los campesinos pobives para vender sus parrcelas v voiper dofin: k-
Vanente e laalden. Los peguofios campesinos, alesigados por tas
penurias, seguian en fa Budigenein y el atrase. -~350
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Ctzopistas (de la palabra Setopent”. rvevocar, retirarh coerriente
gportiunisia parccida eatre una parte de log boleheviques después
do Ia derrota de la revelucidn de 1905-1007. Encubriéndose con fra-
con revelucionariag, les olzovistas exigian gue se TOVOUAra A los
diptades socialdemderatas de la 131 Duma de Estade y se dejara
de trabajar en lag organizaciones legales. Declarando que, dada la
eraceitn. el partido debe realizay injcamente jabor clandestina, los
alzavistas se negaban a pariicipar en la Buma, en jos sindicatos
oheeros, en las cooperalivas y on las otras organizaciones legales v
comileanles o masas; crelan necesario ConCAnRiTar todo el trabajo del
partido en o} seno de la organizacttn ilegal. Los olzovisias ocasio-
naran gran dafic #] partide. Su politica smenazaba con aislar al
partido do las masas y convertirlo en nna organizacion sectaria e
aper de renair faerzs cuando comenzase el puevo ascense revolu-
CIoHarie. - i

Sunto $inode: OTEATIEMO SURTEING de la Tglesia ertodoxa en Rusia. —
a58.

Véase (L Marx. Confribuciin a la critica de te jilosofin hegeliand del
Fropecho.  Duirodaceidn —3&

Véase la nola 4B.—30%8,

Via
Iog emigrados

e . Vingels, Publiceciones de la emigracidn. 11, EL Programa de
Blawnguistas de Lo Comuna.- 154,

Véase F. Uagels, Anti-D) Ghring.—-300,

Sp refjore o la fuiroduccion de 1. Engels al foileto de €. Marx La
guerra cinil en Francie. 366,

os de la Hustracion del siglo XVIHI
en Francias Tilésolos, naturalistas ¥ polfgrafas agrepados para editar
ls Eueyelopédic ou Dictionnaire raisonng des soiences, des arts ef des
métiers (1754-1T80 ¢ Enciclopedia o diceignario razonado de las
cieneins, las artes v los ofiefos™. Su orgapizador v dirigente fae
Pionisio Diderot, v sa ayodante imediate, Juan Le Rond d’Alem-

B peielopedisins, grapo de hom by
! 14

hert, Participarvon activamente en la Enciclopedia Enrique Hol-
Bach. Claudio Adriano Helvesio ¥ Valtaire; en log primeros tomos

colabarg asimisma Juan JTacoho Roussesu. La Enciclopedia reunia

a un anmeroso gripo de especialistas en diversos dominios ded saber.
Los colahoradores de 1a Eaciclopedia lesian di as opiniones tanto
on cienciss come en politica; no obstante, Jog sgrupaba su oposi-
citn al fendalismo v o laa trariedad de a iglesia y el odio al es-
colastivismo medioval, Desempefinban o papel primordial entre loss
enciclopedist i

a5 log materialistas, que se pronunciaban activamenle
contra s [Hasofia jdealis Lus enciclopedistas eran idedlogos
de la burguesia revolucionsria y desem peiiaron un papel decisivo en
Ia preparacién ideologica de fa revolucion hurguesa de fines del sig
XV en Francia. 368,

E.,e.\*;nin s refiore o L corriente religioso-filosdfica, hostil al marxigmo,
de Tos construciares de Dios, aparecida en ol periodo de la reaceion
stolypiniana eatre una parte de intelectuales del partido gue se

ke
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habian desviado del marsismo después de la derrota de Lo revolucidn
de 1005-1807. Los “constructores de Dios” {A. Lunacharski, V, Ba-
rarov y olros) predicaban Ia creacidn de una religion nueva, “socia-
lista™. tratardo de reconciliar el marxismoe con la religidn.

En una reanién ampliada de la redaccion del periddico Proleta-
pi {1000 se condend ta Seonstrucein de Dios™ y, en una resolucion
especial, se deelard que los belehevigues noe tenian nada gue ver con
“tal tesgiversacion del socialismo cientifico”.—365.

w5 de “Veii™: eonocides publicistas deméeratas constitucionalistas,
representantes de la hurguesin  liberal contrarrevolucionaria;
N. Berdigiev, 8. Bulgikov, M. Guershenzon, A. lzgdiev y otros,
yue publicaron en la primavera de 1809 en Mosci una recopilacin
de articulos con ol titulo de Veii (“Jalones™. En estos articulos,
dedicados a 1o intelectualidad rusa, los do Ve prociraban denigrar
las tradiciones democrd revolucionarias del movimiento de libe-
racién en Rusia; se mofaron del movimientlo de 1905 v dieron
las gracias al gobierno zavista por haber salvado “ron sus bayonelas
v sus cdreeles de la furia popular” a la burguesia, - 367,
11 error del diputado T. Beloisov consistié en que. al discatirse
el prosupnesto det Sante Sthado ca la sesidn del 22 de marzo de
10608 do la 1T Duma de Estado, en la frmula gue ¢ propuso para
yesolver el problema, la religion se reconocia “asuwito privado de
cada cual”,

Lo evrénes del planteamiento de Belonsov se sefiald on el arti-
eisla de Tondo del nimero 28 del periddice Profetar: del 2 dv abril
de 1008, 364,

Véase la nota 187,371,
El Pleno del CC del POSDR, conccido por el de “unificacidn”, se
celebrd del 2 al 23 de enerc de 910 en Paris.

Fu las labores del Pleno de enero del CO participaron reprosen-~
tantes de todas Ias fracciones y grupos, ast comn de las organizacio-
nes socialdemberatas nacionales. En el Pleno tenian mavoris los
conciliadores.

Lenin desplegd en el Plens una (enaz lucha contra los oportunis-
tas v los conciliadores, con el aldn de que se condenara endrgicamen-
te ok Higuidacionisma v el otzavisino, siguiendo la trayectoria de
aproximar a los helchevigues v jos menchevigues del partido. Pese a
que los coneiliadores y los representantes de las organizaciones pa-
cionales necedieron, bajo la presidn de los menchevigues de Goles,
Vperied v de los troiskisias, a no mencionar en las sesoluciones a lus
lignidadores v a los olzovistas con sus nombres, la yesoluein del
Pleno condend ol Heuidacionizsmo v el ofzovismo y reconocid el
pebigro de estas corrientes v la necesidad de combatirlas.

Posteriormente, Lenin, evshiando ta importancia del Pleno de
enero, dijo que éste habia determinado definitivamente fa ldcotica
del partidoe en el pericdo de la contrarrevolucion at declarar que ol

liguidacionizsmo v ¢l otzovismo son manilestaciones de la influencia
barguesa en el proletariado,

Lenin condend duramente Ins acuerdos eoncilindores del
Pleno,--371.
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¥ EL wrupo “Vperiod™: grupo antipartido erganizado on 1908 fonia
su drgano de prensa. delb inisma sombis, v o editd en Ginehea on
110 ¥ 1541 Bl grupo Vperiod. que wo contaba con apoyo on ef
movimiento ahrero, se disolvid en 19431914, -.371,

[

[t
1
I

“Golos Soisial-Demokraty” ("La Voz del Sacinldemberata™: drgane
de los mencheviyues en el extratjery; aparecit desde febrers de 1908
hasta diciembre de 1911, primero en Cinebra ¥ luego on Paris.
Bresde el primer niimern defendié a los Hnuidaderes, justificando 1a
laber antipartide que hacian. Cuando salié de ba redaceian Plejanoy,
fque condenaba Ja posicidn ligaidadora dod peviddico, Golos Sotsinl
Demokirate s definié definitivamente eomo  contro ideoldgico
de los liguidadores 372,

e
e}
o

El Congreso Socielista didernacional de Coperhague (VT Congreso
de la 11 Internacionaly se eolebrd dol 28 do agosto al 3 de septiemnbre
de 1810, Asistieron 896 delegados en reproseniacidn de los paises de
Furopa, América del Norte'y del Sur, Sndfrica v Australia,
Lenin formd parie de ana de las comiziones fundamonbales
del congreso, la comisidn para las covperati Sobre las labors
la comision y sobre la lucha que s desplegd en ol congreso on e
al papel y las taveas de las cooperativas on la fucha revoluejonaria
del profetariado v & las telaciones entre ias cooperalives v los parti-
dos socialistas véase el presenle artionlo.—379.

#7% Leain aduce las palabras de A. Bebe del informe sobre lns A tagues
a las concepeiones fundementales y o la ticlica del partide, provun-
ciado en el Congreso de Haunover de a socisldemoceracia alemana
(9-14 de octebre de 1809). — 384,

2 Véase Ia nota 158,385,

P Leipziger Volksseitung” (“Gacela Popular de Leipeig™: drgana del
ialdemecrcia slomana, Salld diariamente

ala fzguicrda de la sen
desde 1894 hasta 1993; 1o redaciaren varios afos ehiring v
2 Tue drgane de los “indepen-

R. Luxemburgo. Desde 1917 hasta 1023
dientes” alemanes; fuego, drgano de fos socialdemieratas de deve-
cha. - 385,

277 Véase la nofa 5, - 388,
2% Viaso la nota (0, — 388,

¢ Lenin alude af golpe reaccionario de Estado del 3 (16 de junio de
1907 gue se manifestd en o disolncién de a1 Dumi de Felado o
el gobierso v en Ia modificacién de ia ley electoral. La pueva ey
clectoral aumenté considerablomente Ia representacion de log te-
rratenientes v de la burgnesia comercial ¢ industrial en la Duma v
redujo e variag veees la va e por si exigua de los campesinos v los
obreros. Fee wua burda iufracion del manifiosto del |7 de netubire
de 1805 y de ln Lev Fundamental de tang, segin fos cuales el
gobierio wo podia promulgar leves sin la sancion de fa Duma
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Ao Fetado. La nueva ley efeetoral privaba del derecho al voto a la
poblacitn autdctona de Ia Rusia asiatica v dejabaen 1o mitad lare-
presentacidn de la poblacién de Polonia y del Caucaso, Eu toda Rusia
e prive del derecho a votar a fos gue no sabian ruso. La HI Domag
elegida segun esta ley. v rewnida ef 1 de noviembre de §907, fue
por su camposieidn ultrarreaccionaria v nctubrista.

Sohre la legislacion agraria de Stolypin vé ta nota 23

T

fa nota 14,—341.

Véase la nota 18.--392,

SEL seiipr Cuphdn’: expresion figurada que se adoptd en la literatura
de lus afios 80 v 90 del siplo N1X para mencionar el capital v oal
capitalistas, 3497,

Viagse Ja nota 250, - 398,

Vaase la nota 267.-- 308,

399,

Viase la uoin 153~

Los jovenes: en la soctaldemocracia alemana. grupo pequeilchurgués
semianarquista formado en 1890, Constituian su nocles fundamen-
tal literatos jévenes y estudiantes (de ahi su denominacién) que
peetendian al papel de tedricos v dirigentes del partido. Esta oposi-
cidn. que no comprendia las condiciones de la labor del partido des-
pués de ta abolicion de la Ley de excepeion coptra ios socialistas
(1878-1886, negaba la gecesidad de utilizar las formas legales de
iucha, se pronunciaba contra Ja pariieipacion de la socialdemoc racia
en ¢l parlamento y acusaba al partido de vportenismo y defender jos
intereses de la peguefia burguesia. 405,

Se trata de la “Reforma campesina”, de fa abolicion del régimen e
sepvidumbre en Rugia. Lievd a cabo la teforma of gebierno zarista
(el 19 de febrero de 1861) de la manera yue mejor asegurase fog in-
tereses de los terratenienles.—413,

Vidgsindk Feropi” (“E Mensajero de Earopa”™): revista mensual po-
litics, histérica v Ltevaria de vrientlacion burguesa fiberal: se puldi-
¢é en San Petershurgo desde 18806 hasta 1918, Insertaba asticulos
contra bos marxistas revolusienarios.—413,

SRiech” ("“La Pslabra”y: drgans central del Partido Demderata Cons-
titneinsalista; aparecit a disrie en San Petershurga desde febrero
de 190G hasta cotubre de 1917413,

Viage la nota 237.--413.

Consejo de la Noblese U pida: organizacién terrateniente conlrarrevo-
tucionaria fundads &n mayo de 1906, Fxistié hasta octubre de 1917,
teniendo por fin principel defender el régimen antocritico, la gran
propiedad Tatifundista v los privilegios de ia nobleza, Un nimero
vonsiderable de sus miemhros formé parte del Conzejo de Estado v de
los argunismos dirigentes de fos asoclaciones isttrarreaceionarias, —
414,
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Véage la nota 257, 414.
415,

Guerra de Crimea de 1835-18567 guerea de Rusiu cantra 1o coalicifn
integrada por Inglaterra, Francia, Turquia v Cendefia por la propon-
deranein en of Préxime Oviente. La Rusia leudal voatrasada no podia
oponierst a los palses eapitalistas mds desarrolladas en el sentidn
scondmice de Enropi Oceidental. Lo derrota en la guerra socavo el
prestigio de Rusia v debilitd su situacion politics exlerior. La guerra
de Crimea acelers la maduracién de la sitoacian revolucionmria de
1853-1861 en el pajs, producto de la cual faeran las reformas bur-
guesas de los afios 60 v 70 del siglo XX, 445,

Véase fa nota 2

P Véase la nota 98417,

2003,

-418.

Sobre Libertad del Pueblo véase fa nota
Sohre los populistas vénse la nota 4.

Véase la nota 279,420,

El Segundo Tmperio de Francia (!
Véase la nola 170,424,

Véase la nota 207 424,

1 BTC). - 424

Sobre los demdberatas constitucionalistas véase la nola 11,
Pragresistas: grupe politice de Ia burguesia liberal menarquica
de Rusia que, en Tas efeceiones a ls Duma de Estade v en Jas propias
Dumas procuraba agrupar bajo la handera del “sinpartidizsmo” a ple-
mentos de los diversos partidos v grupos hurgneses v ferratenientes,

Eu noviembre de 1912, los progresisias se agruparen en un
partido politico independiente con el sipuiente programa: constity-
ciGn may restringida, peguefias reformas, gabinete responsabie. o
e, gobierno responsable ante la Duma, v aplastamionto def movi-
miento revelucionarin. Lenin indicaba que, por composicitn
¥ por su ideologia, fes progresistas epan “una mezela de aclybristas
y deméberatas consbitucionalistas™.

Después de la revolacidn democriatica burraesa de {ebrern de
1917, algunos lideres del partido de fos progreststas entraron en el
Gobierno Provisional burgués, Después de lx victoria de la Revolu-
cibn Socialista de Octubre (1617, este partido Hevo ona lucha aetiva
contra el Poder sovidtico.—429.

e

E1 4t £24) de diciembre de 1805, ol gobierno zarista promulud
una ley electoral, segin fa cual se celebraron las elecciones o la
P Duma (abril-julio de 1906) (Véase la nota 147). .

A diferencia det Beglamento sobre ta BDuma “eonsultiva’ de
Bulygain, In mieva ley preveia 1a eleceitn de una Duma “legislati-
va". A las enrias antes establecidas: agricola (terratenionte), urbuna
ilhirguesa) v campesina se agregd Ja curia obrera ¥ se amplio algo o}
rimero de electeres urbanos, couservandose ef total de compronti-
saviog de o curia wbana, B sufragio no era aniversal. Bstaban
privados del devecho al voto las mujores, oz ohrevos de lax pogueiias
erapregas, log pueblos ndmadas, {os soldados v Jos mesores de veinti-
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cinco afios. Las eleceiones eran desiguales: correspondia un compro-
misario por cada dos mil eleclores de la curia terrateniente. por cada
siete mil de la curia urbana, por cada treinta mil de la curia eampe-
sina v por cada noventa wil de la curia obrera. Las eleceiones evan
indirectas. se haclan en varias etapas. —430.

“Zaprost Zhizei” (“Las Demandas de da Vida"p revista semanal
que aparecit o San Petershurge desde 1509 hasta 1942, Colahoraban
en ella log demdberatas constitueionaliztas. — 434,

Veéase Ia nota 248.--439.

Enla primavera de 1911 comenzd en China la revolucién que derrocd
el poder de la dinastiv manehil ¥ proclamé la repiiblica, Sun Yat-
sen, que encabezaba el movimiento revelucionarin, fue efegido pre-
sidente interino de Ja Repiiblica China. No obstante, se vio obligado
a abandonar este puesto bajo la presion de las frerzas contrarrevo-
Incionariaz; en su fogar subid a la presidenciz el aventarers Yuvan
Shiti-kai, quien implanté en el pais wn eégimen de dictadura mili-
tar  contrarrevolucionaria. —439. )
Véase la nota 84,440,

La expresidn citada ha sido tomada de la carta de €. Marx a L, Ku-
gelmann del 12 de abril de 1871, en la que =¢'enjuicia la Comuna de
Paris. - 447.

Véanse lag notas 4 v 207, -448.

Lenin cita el prélogo de F. Engels a la primera edicién slemana del
libro de C, Marx Miseria de la Filosofia. — 449,
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Abaul MWamid 11 (1842-1018):

sultdn turco de 1876 a 1509,
Disobvié ol Parlamento en
{878 ¢ implantd un régimen
despdlico. Después de la
revolucién de 1908 se vio
obligado a  convoear el
Pariamente v restablecer
ta Constitucion. En 1904,
después de fracasar su in-

deferndié fa tdetica oportu-
nista de los menchevigues
v llamd o la alianza con
fos demodcratas constitucio-
palistas, BEn les afios de
reacciGn (1907-1910) se apar-
10 de la socialdemocrs-
ein.--51.102,103,129.

Alejandro 11 Ramdnor) {1848-

L8381} emperador de Rusia
desde 1805 hasta 1881..—

4406,

Alejandre (1T (Bomdnor) (15845-
18094 emperador de Rusis

tentona de golpe contrarre-
volucionario, fue  destro-

‘ nado v encareelado. 323 desde 1881 hasta 1894,
Adler, Vietor (1852-1818) uno 217,
de log organizadores v 1i- Angeele. Eduarde (13506-1938):
deres de la socialdemocracia ung de os Tundadores ¥

austriaca, En los aftos 80 v Hdoeres del Partide Obrere
90 del siglo pasado estuvo de Bélgica; opertunista v
refacionado  con Federico doslaecada personalidad
Tngels; pero poco después del movimiento cooperativo
de Tallecer éste pasd  al re- hetga, En 1010 participden
formisme v se convirtid on o Congreso Socialista Inter-
un Lider oportunista. 2845, nacional  de Copenbaguae;
Akimov {Majnovets), Viedimir presidid 1o comisién  de
Petrovich (1872-1921): s0- cooperativas  del  congre-
cialdemdberaia ruso, desta- g0, - B8, 384,
ado representante del “eco- A ntonio de Volyuia {Frapoviiski,
nomisme” v oune de fos AL L) (RB3-1938) arzo-
oportunistas mis acérrimos. hispo, jefe de la corviente
Farticipd en las fabores del de extrema derecha de la
1V Congreso (de Unifica- iglesia ovlodoxa rusa, uno
eiony del POSTIR (18063, de los portavoces mis des-
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tacados de la politica reac-
cinpavia  del  zarismoe. —
398,

Arntm-Suckow, Furigue Alejon-
dro (1708-18681) diplomd-
Lico prusiane, Ko marzo-
junio de 1848 fue minisiro
de  Negocios  Extranjeros
en el gobierno de Camphan-
sen, 118,

Auer, Tgnacio (1846-1%07): uno
de los lideres del ala apor-
tunista de Ia socialdemo-
cracia alemana. —264,

B

Bokunin, Mijeil Alerindrovich
(1814-18%6Gy: uno de los
idedlogos del anarquismo.
Presde 840 vivid en el
extranjero v participd on
fa revolueion de 1848-1840
en Alemania. Formé parte
de la 1 internacional, don-
de se prosuncid como ene-
migo declarado del mar-

xismeo., DBakunin negd todo

Estado, inclugo la dictadu-
radel profetariado, v comba-
1i6 abiertamente la forma-
cidgn del partido  politico
independicinte de la clase
obrera, defendiends la doc-
trina  de  la abstencién
politica de Jos obreros. En
1872 fue  expulsado  de
fa Intervacional  por su
actividad  escisionista, -
79107, 265, 272,

Bazdror  (Ridrier), Viedimir
Alerdndravich (1874-1939;:
socialdemadcerata, ceononis-
fa v [Hosofo ruse, e (805
a 1967 participé en varias
ediciones bolchevigues; en
el perfododereaccion (1907-
191¢) se apartd del bolche-
vismo y fne une de los
revisionistas de la filosofia
marxistia. 30,

Bebel, Augusto (18590-1012): una
de las personalidades mas
destacadas de la secialde-
nocracia alemana v de la
H Internacional, Tornero de
oficio. En 18689 funddé con
G. Liebknecht ol Partide
Obrero Socialdemderata
do Alemania (los cizenachia-
nosy,  fue  elogide  varias
veees diputado af Heichs-
tag, Eu la década del 90
vy comienzos del siglo XN
combatid el reformisme v
el yevisionismo en las filas
de fa socialdemeeracia ale-
mana,  Poblicista de  ta-
fento v magnifico uvrador,
Bebel ejereic notable in-
Tiuencia en of desarrollo del
movintiento obrero aleman
Yy oeuropeo. Enoel dltimo
periodo  de su aetividad
INCUWITiO oy varios orvores
de cardeler centrista (ueha
insulicienie contva el opor-
tanisme, sehrestimacion de
la impertancia de las for-
mag parlamentarios de lu-
eha,  oley. D051, 2620
205,270,271 280,284,287
333,384,386,

Becker, Juan Felipe (1804-1886):
militanle del movimiento
ohrero alemdn e internacio-
nal. amigo ¥ compafiero
de ducha de O Marx v
F. Engels. Uno de los op-
ganizadores de la | Inter-
pacional (1864) v direclor
de la revista TVorhote, G-
gano de Jas seceiones ale-
manas de la Internacional
en Suiza, - 208,274,

Belpisor, Terenti Osiporvich (n.
en 18751 menchevigque 1i-
quidador. diputado a s
FI1 Dvma de Estado.—— 368.

Bepleley, Jorge (1685-1753): fi-
losofo o idealizta subjetivy
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ingiés, ohispo de la iglesia
anglicana. 301,

Bernstein, Fduards (1850-1932):

lider del ala oportunizb
extrema de fa socialdemo-
cracia alemana v de la
i} Internacional, tedrico del
revisionismo v el reformis-
e, Bernstein negd la teo-
ria marxista de ta lucha de
clases. la doctrina de fa
inevitabilidad de ia baa-
carvola del capitalisme v la
teoria  de  la revelucidn
soeialista v de la dictadura
det proletarindo. Deelard
gque la Goica tarea  del
moevimiento obrero consis-
tia en luchar por reformas,
epcaminadas a “mejora” a
situacién econdmica de fus
ehreros bajo el capitalismo.
Es ol autor de la formula
oportunista: “EI movimion-
to lo es todo; el ebjetivo
final, npada”. - B, 79, 51,
a1, 105,129,156,204-26:3,205,
6,282, 300,305,554,

Bismarch, én Eduarde Leopol-

do (1815-1898): estadista y
diplomatico de [Ihusia ¥
Alemania. Unilicd por Ia
vieleneia los pegueios Bs
tados alemanes dispeises y
forme el Tmporio Alendn
finico bajo la hegemonia de
la Prusia latifundista, es-
de encro de 1871 fae can-
ciller del Tmperio Alemdn
y dirtgié durante 20 alos
tods la politica interior y
exterior de Alemania, orien-
tindola en provecho de tos
terratenientes (junkers), Au-
tor de la Ley de cxeepeion
contlra los sovislistas (1878~
18907, -1 12, 273.337.359,360,

367, 425,

Elane. Lanis (1811-1882): socia-

tista pequenoburgaés ¢ his
torfador francés. Negaba la

Blant:.

Blamgul,

e revolucionaras

incenciliabilidad de fas con-
tradiceiones de clase hajo
ol eapitafisme. fue enemigo
de la revelucién proletaris
v prapugnd fa conciliacion
con 1o burguesia. —123.

Hufim Afdrkovich (. on
18661 publiciste ruso, se
adhivié al ala  izquierda
del fartide DemderatalCoy
litueionalista,  Foe diree
tor de Zoprosi Zhisnd, ro-
vista de  les demderatas
constilucionalistas, “socia-

listas populistas” y menche-

vigues  liguidadores. -
Luis Awgusio {1805~
{881): eminente revoiucjo-
nario frances, destacade re-
presentante del comunismo
whapice; participé en los
fevantamiontos y revolucio-
nes  registrados en Paris
deade 1830 hagia 1870y
curabezd varias sociedades
secreias.
Blanqui pasé en ls careel
mas de 36 afos, Propug-
naba la conguista del poder
por un pequefio graps de
conspiradores  rovolnciona-
rios, pues ne comprendia el

papel decisive de Ia orga-
nizacidn de las masas pa-

ra 1a lucha  revoeluelonas
Fia.--65.155,289-248,252 254,
D04 AN A6T

[}og‘z!ﬁnm', A f Malinorsii, Ales

rande Alexdndrovict) (1875~
128y, socialdersderata, -
losofn, sociélogo ¥y econo-
mista  ruso. Uespuds  del
1 Congrese  del POSDR
fo0ny se adhirid a los hol-
cheviques. B los afios de
reaceitn (17-1910) y ded
auevo auge reveluciopario
(atdy encaberd a los olzo-
vistas v fue  lider del
grupg anlipartido Vperiod,
T filosofia intenid crear
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uh sistema propio, et “em-
piriomonizmo”, variedad de
la filosofia idealista sub-
jetiva de Mach, duramente
eriticado  por  Lenin en
Materialisme y empiriocri-
ticisme. En 15089 Bogddnov
fue expulsado del Partide
Bolchevique, —301,

Bohm-Bawerk, Fugenio {1851~
$044) economista burguds,
uno de los representantes
de la llamada “escuela aus-
tefacs” en economia poli-
tica. Ton sus Lrabajos, orien-
tados a combatir la teoria
marvista de la phasvalia,
proeurd demostrar que ba
ganancia no es resubtado de
Ia explotacidn de la elase
ohvera, — 301,303,

Bonaparte, Luis, véase Napo-
ledn 1H,

Born, Estehan (Butiermileh,
Simén) (1824-1808) parti-
cipd desde 1845 en el movi-
miento chrero; a fines de
1845 legd a Paris, donde
conoeid a Federico Engels,
¢ ingresé en la Liga de los
Comunistas. Parficipd en
ia revolucidn de 1848 en
Alemania, Sefocada la in-
supreccion  de  Dresde en
mave de $849, emigrd a
Suiza; poco despuds aban-
doné el movimiente obrero
y s dedict al periedismo.—
124,123,124,

Bracke. Guillermo {(1842-1880):
socialista, editor v librero
aleman; wmiembro  de a
Asgciacion General de los
Obrerag  Alemanes  desde
1865 v uno de los funda-
doves y dirigentes del par-
tido de los eisenachianos
{1864, - 262,

Brentano, fago (1844-1931)0 eco-
pomista burgiés  alemin;
partidario del “socialisma

2

de cétedea”; predicaba la
venuncin a la lucha de
clases v la posibilidad de
resolver las contradiceiones
sociates on el capilalismo
v de conciliar los intereses
de los obreros v los capi-
talistaz organizando sindi-
catos  reformistas v pro-
mubgando teyes fabriles
104,100.

Briand., Aristides (1862-18932):
estadista y diplomdtico fran-
eés, Militd algan tiempo
en el ala izguerda de log
socialistas, En 1002 foe
elegido al Pariamento y se
hizo un jpolitice burgués
reaccionario  gue manifes-
tabha abiertamente su hos-
tilidad a ta claze obrera,
En {806 fornd parte del
gohierno burgués come mi-
nistro de Instraceién M-
blica, —331.

Brouekére, Luis de (1870-1951):
une de los lideres v tedricos
del Partide Obrere Belga,
cuva ala izguierda enca-
berd hasta la primera gue-
rra mundial (1914 —302.

Brousse, Pablo Luwis Maria
{(1844-1812): socialista fran-
cés, uno de los idedlogos
del  socialveformismo, En
1 década deb 80 del siglo
pasado  fue wno de  los
dirigentes de los posibilis-
tas, los cuates apartaban
al proletariado de los iné
todos  revolucionaries  de
lacha.--285.

Biichner, Federica Carlos Cris-
tidgn Luis (18241899 fi-
losofo alemdn, uno de los
prineipales  representantes
del materialismo vulgar.—
249,

Bulgikou, Serguéi Nikoldievich
(IE8T1-1944): economisia
burgués y {ilésofo ideaiista
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Biilow.

fulyguin,

Barns, Juan Flios (18

ruso. En la década del 90
fue  “marxista legal™ a
principios de nvestro siglo
trato de revisar la doetrina
de Marx respeeto al pro-
hema agrario, explicando
la depauperacién  de  las
wasas populares por la de-
nominada “ley de fa fer-
tilidad deereciente def sue-
L™, Despuds de la revalu-
cidn de 1H05-1907 se udhi-
rid a los deméeratas eopge
Litucionalistas; predied el
misticizna filoséfico: cola-
bord  en la recopilucién
conlrarrevolucionaria  {e-
Jio240,
Bernhird

§1849-19:20y;
diplomitico v estadista de
in Alemania del  Kajser
Presde 1900 hasta 1909 [ye
cancitler del Heich. Autor
de iy vasto plan de anevig-
nes coloniales; aplicd una
politica  iaterior  reaccio-
naria,  recurriendo  a s

crnel yepresion del movi-

miento huelpnistico en ae
censo. — 331

Merandr  Grigirie-
vich (1E31-19193 estadista
de la Rusia zarista, Eran
terratenterile. o 1805 fue
minisiro del Inlerior. diri-
gié la preparacion del pro-
veeto de ley sobre la con-
vocatoria de una Duma de
Estado consultiva, enyy fin
era debilitar el creciente
aseenso revolneionario. Kip
embargo, esa Duma wo e
convovada, pues la harrio
la revolneion, Dospués do
publicarse ol manifiosto del
zar del 17 de aciubee de
1905, Balyvenin fue desti-
tuido, 542 46 AR 40,388,
S-1840:
politico inglés, En la déca-
da del 80 fue une de los

Carlog 1

Clemenees,

Cromer,

divigentes de las tradeu-
niones. Miembro de la Fe-
deracidn  Socialdemderata
Inglesa; sin ommbargo, al
poco tiempo se dio de baja
enella. En 1892 fue elegido
dipmindo  al Parlamento,
donde ataecd los intereses
de la clase obrera y de-
fendid la colakoracidn con
los capitalistas, De 1905
a 1884 fae concejal v, luego,

minisiro de Comercio
(1914, 271,
¢
Camphausen, Ludolfo (1803
i890): estadista prasiano,

uno de los liderss de la
biirgiiesia liberal. Eu mar-
zo-juinio de $848 encabend
el gobivmo Jiberal burgués
de Prusia v Hevé o cabo
una  politica  traidora de
componendas con la roae-
citn. 115,118
(Bo0-1649 rov de
Inglaterea do 1025 & 16549,
cjecniado duranie la revo-
lncién  burgnesa del siglo
MVIE enoeste 7.
Joirge  Benjomin
3410 politico v es-
fadbsta de Fraveia, Vider dol
partide radical dirante lar-
gos aiee. Eocabezd el go-
bierno fraicés desde 1906
basta 1009 Aplicé una
pobitica de eruel pepresidn
de o clase ohrora on de-
fonsa de los intersses del
gran capital, -
Fielyn Bar (18-
19171 estadista v diplamd-
tico inglés, lord. Despuds
de da ocupacién de Fgito
por dnglaterra (1884} ¢
hasts o] afio 1907  fae
gobernador general  briti-
Aico en ese pails, Bl végimon
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colonial despdtico que ime-
plantéd, manteniendo la fic-
cién de respetar las auto-
ridades auloctonas, recilio
la denominacién de “régi-
men de Cromes™, - 330,

Cromuell, Oliver (1598-1658):

lider de la burguesia v de
la nohleza aburguesada on
ob periodo de la revolucion
hurguesa del sigle XVIT en
Inglaterra; desde 1653 fue
tord  protector de  logla-
torea, Escocia e Brlanda,—

317.

Ch

Champion, Furigue Heid £1859-

1928y socialreformista in-
glés, en g juventud, oficial
del ejéreito. Bn 1882 pidio
el vetivo en sefial de pro-
lesta por la guerra de ane-
vitn gue eb gobierno de
CGladstons desencadend con-
tra Egiplo. Ingresd en la
Fuoderacion  Socialdemdera-
ta, de la que fue expulsado
on 1887 por una transaceion
electoral con  fog  conser-
vadores. —271,

Chernysherski. Nikoldi Gavrilo-

vich (1828-188% demdberata
revolucionario, clentifico,
eseritor v eritico literario
ruso: une de los precurso-
res de la socialdemocracia
rusa,-—416-418,

Iy

Danielsén, Nikolii Frintsevich

(N ioldl o) (1844-1948):
ceonomista rusa, uno  de
tog jdedlogos del pepulismo
fiberal de los afios 84 y 40
del siglo NXIX. Auter el
libro Ensagus de ruestrn
ecanomia  social  posierior
a lo abolicidn de la servi-

Duncher, Francisco {1822-1

dumbre:  Lraductor de K1
Capital de Marx al roso, —
161,

David, Eduarde {1865-1830) unu

de dos lideres del ala de-
recha de la socialdemaocra-
cia  alewmana; economista
Mantuvo las posiciones de
revisar la doctring marxista
en el problema  agrario;
inkentd  demostray  la es-
Lahijidad de la peqgueilia
hacienda campesing bajo ef
capitatismo. — 150,282,
zgen. José (EB28-1888): obre-
ro cuartidor  alemdn, uno
de los secialdemocratas des-
tacados, Tilésofo aulodidac-
ta  gue aleanzd  per su
cuenta fos fundimentos del
materiatismo  dialéeticy, -
48,256,

Dubisor, Fiddor Vasilievich

(+845-1912% edecdn y al-
mirante: una de los cabo-
cillag de s renccion zarisia.
A partir de neviembre de
1905, gobernador  geoeral
de Moscn, donde divigié
las Tuerzas que aplastaron
la inswrreceion armada de
diciembre de 1805, 208,
287, 229,230,

Dithying, Fugenio (1853-1921):

fildsefa v cconomista ale-
man. Sus cencepeicoes fi-
foséficas eran una mezcla
ecléctica  de  positivismo,
materialismo  moetafisice ¢
idealismo. — 230261 299 %1
A58.360,267.

editor alemdn. dests
personalidad  del  purli

progresista burgudés: on 1868
fundd con M. Hirsch unos
sirdicaios reformistas que
existieron  hasts  HR33 ¥
eran conocidos con ¢l nem-
bre de C“sindicates  de
Hirsch y Duncker”. 104,
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Elm, Adelfo {(1857-1916): so-
cialdemberata alemdn, re-
formista, persoralidad del
movimiento cooperalivista
v sindical; uno de los Hide-
res de la Asociacidn General
de  Sindicatos  Alemanes;
de 1894 o 1906, diputado
al Rejchstag. Colabord en
el drgano de los revisio-
nistas Sosialistische Monnls-
hefte. desde cuyas paginas
combatié el programa re-
volucionario ¥ la tactica
de la socialdemocracia; fue
delegado al Congresa So-
cialista  Internacienal de
Copenhague (1910) v formd
parte de la comisién de
cooperativas  del  congre-
sy, 351-38F,

Engels, Federice  (1R820-1805%
66.71.72,79.106, 107 121 -
124,126,195,332, 244 256-

273,281,200,301 ,3“'?.,11(),
S317,338,3568-362, 368,369,407,

441

Equis: véase Mdslov, P, P,

Eréstrato; griego que en el afo
356 &, de n, e, incendio
el templo de Diana, en
Efeso, para hacerse céle-
hre. 318,

Esopo (V] sigle a, de n.oe):

fabulista semilegendario de

la Greeia antigna. —170,

F

Fallieres. Clemenie
(1841-19343: politico frap-
cés. Ceupd cargos  minis-
teriates  en  distintos ga-
binetes. Presidente de la
Repdblica Francesa desde
1306 hasta 1913340,

Favre, Julio {1809 185(3} abo-
gado y politico francés, mi-
1;1-{n.) dL Negocios Extran-

Armando

Jeros en el gobierno  de
Jhl(l”‘ ¥ i ([P ]_U:«. P FE-
nizadores de la sangrienta
represidn de fa Comana de
Paris, 540,

Feuerback, Luis Andrée (1804-
1872y destacadn  fil6sofo
materialista v ateo alemin.
uno de los precursores del
marvisme,  Criticd la fi
losolta idealista de Tegel
vy mostrd el nexa del jden-
lsmo con la religion:; sin
emhargo, en la concepeién
de los fendmenos sociales
fue idealista. No pude =u-
perar el cardcier conlem-
plativo del materialisnio
metafisico v comprender ol
papel de la priactica en ol
proceso  del  conocimicnts
vy del desarrolls de la
sociedad, 27 358,361,368,

Fildtor, FOV. (1.8 (0. ei
1879 socialdemberata v
petiodista ruso. Se adhiria
a los bohhv\lquvk despuds
del I Congreso det POSDR
(1903 colabord en ios
periddicos holchevigues
Vperiod v Proletari, 127,

Finn-Lnotdieveki, dlexandr Yi-
fiecich (1872-1%43)0 social-
demdcrata, economista v
literato ruse. De 1903 a
1914 militd en las filas
holcheviques; en 1906 par-
ticipd o la comisidn de
redaceiondel programa agra-
rivpara el 1V Congreso (do
Unificacion) del POSDR;
rechizaly  la pacionaliza-
eidnn v reclamaba la confis-
cacidon de las tierras de
fus terrafenientes v su re-
parto ¥ entrega en propie-
dad a los campesinos, -
204-206,

Fischer, HRicardo (1855-19263
socialdeméberata alemin. De
£1890 a 1893 fue secretario
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del  Partido  Socialdemd-
crata; de 1893 a 1803
dirigié la editorial del Par-
tido Socialdemécrata y fue
editor v administrador del
6rgano central del partido:
el periodico  Vorwdris,—
385,

G

Galliffetl, Gastén Alejandro Au

usto (1830-1809): genera
rancés, verdugo de la Co-
muna de Paris de 1871, Se
distinguio  al mando e
una brigada de caballeria
del ejéreito versallés por
su implacable represidn de
los comuneros, 320,

Gengis Khan (Temudiing {(ap.

{155-1227y kan v adalid
mongol. Sus campaias de
congquistas ihan acompaiia-
das de birbaras expolia-
ciones ¥ violencias contra
Ia poblacion auldetona.—
324,

George,  Enrigue  (1839-1897):

economista v publicista pe-
rueichurgues de  Nortea-
mérica; afirmaba que la
causa principal de 1z po-
breza del puchblo residia en
la renta del suele vy gue
el pueblo carecia de tierra,
Negaba el antagonismo en-
tre el trabajo vy ¢l capital
y consideraba que la renta
del capital era una ley
natural. Propugnaba la na-
cionalizacion de la terra
por ¢f Estado burgués, ex-
plotada en sistema de arren-
damiento  por individuoes
particulares, —258.25% 444,

Gierke: ministro prusiano de

Agricubiura en el gobicrne de
Hansemann {(1848), miem-
bro de la Camara de Di-
putados de  Prusia,—118,

Golovin, F. 4. {n. en 1867

personaje de los zemstvos
v une de log organizadores
del  Partide  Demécerata
Constitucionatisiaz. Presidio
la Il Duma de Estado y {ue
miembro de la IIE Duma
(1907-1912),—278.

Gredeskul, Nikolai A ndréievich

(n. en 1864): publicista,
jurisconsulto v catedritico
rugo: deméocrata  constitu-
cionalista. Colaboré en va-
vios periodicos liberales, -
ito,

ingmut, V., A, (1851-1907):

publicista ruso; deade 1897
hasta 1907 fue director
del  periddico  moniarguicn
Mashivs ]

te Vicdomasii., De-
fendis la aviocracia zarista
desde  las  posiciones del
]‘)ﬁ%.l'in%{t:‘ismu THSD dl.? na-
cidn deminante. En el pe-
riodo de la revelucion de
1005-£907 fue uno de los
vrganizadores v Hderes de
la witrarreaccionaria Unidn
del Pueblo Ruso, - 209,

Groman, Viedimir Gustirervich

{n. en 1874y socialdemé-
crata ruso, menchevigue,
Autor de uno de kos  pro-
yeotos de programa agvario
presentados en el IV Con-
grese {de Unificacidn} del
POSDR (1906} uno de
log redactores de la re-
vista menchevigue Nashe
Dielo, 200,

Guehbor,  Alerandr  Tvdnovich

(1662-1936):  pran  capita-
lista ruso, organizador v
lider def partide burgués
terrateniente de los ociu-
bristas. Eu el periodo de
la revolucidn de 1805-1907
combatié  con dureza el
movimiento revolucionario,
solidarizandose con a pos
1itica gubernamental de re-
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primir sin piedad a la uno de fos lderes de fa
clase obrera v al campesi- burguesia libersl. De e
nado, 35 . a septiembre de 1848, mi-
Guertsenstéin, Mijail Ydkoo nistro de Hacienda de Pru-

levich  {$1859-1806)  econo-
mista  burgaés  raso, uno
de los lideres del Partido
Demodcrata Constituciona-

sin; pero. en la practica,
Hevd la voz cantante en el
gabicrno de dieho periodo,
por do gue éste entled en la

lista v teorico del problema historia con ¢ nombre

agrario en el mismo.—119, de  “gobierno de  Hanse-
Guesde, Jubto {1845-1922): uno mamt 118,119,

de los organizadores v - Harcourt, Guillermo Jwgouész?»

deres del movimiento so- 140
cialista  francés v de la glé
FF Diternacionat, En 1877

b estadista liberal ine
vcupt cargos de res-
ponsabilidad en of gobierno

Guitlermo Il (llahen

figurd entre los fundadores
del periddico L* Saalils, gue
desempefid un papel deci-
sive en  la  organizacion
(M Partido Obrero de Fran-
cia en 1879, Redactd con
Lafargue v con la colabo-
racion de Marx v Engels
el programa det  partido,
aprobado en el Congreso
de EE MHavre (18800, Gues-
de hize mucho  para di-
vilgar las idess marxistas
e impulsar el movimienio
sociadista en Francia: fuc
elegido on varias oeagiones
dipntade al Parlamento, —
287, 305, 380 382.1386.187,
{fern)

(1RDB9-1841): emperador aje-
min v rey de Prusia desde
1888 hasta 1918181,

i

Habshorgo: linastia  imperial

del Sacro Imperio Romano
Germanico (de 1273 a 1438
con interrupciones v o de
f438 a 18063, del Imperio
Austriasca {(1504-18671 v de
Anstria-Hungria {1867~
1 85, —-250.

Hansemann, David Justo (1T%0-

1864y pelitice prusiang v
gran  eapitalista  alemdn,

desde 1873, 111,

Hardie, James Keir (1856-1915%

personaje  reformista del
moviigiente ohreyo inglés;
ane de log lderss ded Par-
tido Laborista ndependien-
te v de los fundadores del
Partide Laborizta. En 1842
fue elegido al Parlamento,
donde desplegd una poli-
tics conciliadoras con los
representanfes de los par-
tidos hurgueses.--324.

Hegel, Jorge Guillerme Federico

(1770 1‘..)%1;. gran  fildsofo
aleman, idealizta chictivo.
Lo corresponde of  mérito
histérics de haber efaho-
vado a fondo v en lodos sus
aspeelos ta dialéetica idoa-
fista, 300,

Herve,  Gustavo (ABT1-{849)

miembre det Partido Socd
Jista de Francia, publicista

abogado, En 1806 fundd
el periddico La Guerre So-
ciale, desde cuyas piginas
propagd ol programs semi-
anarquista de lucha contra
ef militarismo. n el Con-
greso  de Stuttgart de la
Bl Dternacional (YT de-
fendid este punto de vista,
propuniendo  que da res-
puesta a toda guerra luese
la uelga ¥y la insurreccién,




INDOTOE

NOMERRS 501

Lenin puso de manifiesto
ern una serie de trabajos of
carvdcter pequeioburgués del
herveismo, —287-28% 353-
,; e

PRI e
He’r:-,wr. Alerandr Tednovich
(1812-1870): demberata ro-
volucionario, [iidsoin ma-
toviaiista, publicisla v es-
crilar rusu‘ !um!mim’ dol
socialisimo “ruse” o socia-
lismo “eampesing”, —440,
Hillguit, Mauricio (1560-15338
socialista norteamericano,
antor de varios  trabajos
reflormistas sobre  hisloria
del socializmo. 256,
Hirseh, Carlos (1841-1090G0): so-
cisfdemberata ¥ periodista
alensan, direetor de varios
periddicos  socialdembera-
Tas, 252,
Hipseh, Max {1832-1805); peo-
nomiisia v ]anhli("ikid -
gués, mijvimbra del pariido
;')?ui'r}‘wkiwm e iumm i v
m}n o al Beichstog, n
1868 }mum con Franeisce
Duncker varias asociationes
stndivales reformisias {ila-
mados  “sindicatos e
Hizseh v Druncker™. Bn sus
ohras propugnaba una idea
de “apmonia” del trabajo
vy del capital vy se openia
a In tdcetien revolucionaria
dol proletariado. —i04,
Hichberg, Carlos {18 -«18%5):
socialdemderata de derocha
v operiodisia alemdn, A [ines
de lox aftos 70 v comionzos
e tos 80 del sigle pasado
edild varias vevistas, eplee
ollas, a Mie Zubnsif, Vies-
pués de aprebada la Ley de
excepeids conlra  los wo-
ciglistas (18783 combatid
al lado de Bersstein oy
Schiramm la tdetiea rovo-
facionaria del partido, ex-
hortando a alisise con Ja

burguesia v a subordinar a
elfa los intereses dei pro-
fetariado.-201-204.

Hohenzoliern: digastia de em-
peradores alvmanes (1871-
1988, 250,

Huyme, Darvid (1711- 17765 fi-
tosofo 1retés deadista sube-
jelivo, -

Hyndman, Fiuorigue  Mayers
(1842-1921): sovislista 1o
formista inglés. En 1881
lunds  la Foderacion  De-
moerdliva que. en 1884, se
transformd  en Foderacion
Socialdemderata, Fue uno
de Jos Hderes del Partide
Socialista Britdnico, del que
se o de haja en 141G,
coando o confersncia de
este partido, celebrada en

ford, condend s pro-

]mg“mf,n steinichovinista

de b guerra imperialista,—

4..f J

by

J

Jawrds, Juan (1809-1914): des-
tacada  versonalidad  del
movimiento soeiatista fran-
ces o internacicnal; Jider
del sla devecha, veformista,
dol arlida sceizlista Fran-
cés, fiddsofo  jdealista oy
cclécticor eminente crador
yoaulor de varias chras de
historia, En ol Parlamento,
del que Tae diputado, mar
tuveo posiciones relormistas
y propugud fa colaboracidn
de lax clases profetaria v
burguesa. En 19 fusdo
el peviddico L' Homaniié,
drgane contral del Partido
Socialista Francés. Luehd
incansablemente contra’ la
expansitn colonial, el mi-
}Hmmn} v la guerrs. En

visporas de la primeia gue-
rea wundial (31 de julio




504

TNDCE DE NOMBURES

fenin

Ledn

Lidjos,

oportunisms  en el movi-
miento ahr@ro alemdn,
& n;mm entre iog fundadores
de in Aseciacidn General de
tos Obreros Alemanes (18633,
];mrle’ra arganizacidn  ma-

wa de la ([aw obrera ale-
m.anﬁ} gue 6 conduin por
ia senda del oportunismo
eiiw g osu presidencia,
Viedimir Flich ((
Fol=v- }‘{ 1
27, “!.'5(.}«2./;’5
%

a
'p

XIir {}ﬁnqmn Vicente,
conds de Pecei} (18101503
Poptifics (v}n‘rl@u ey {878%
Tapugnd las jdeas def so-
clatismo ¥ el movimiento

obrers con el propdsitg
do crear en Lodos tos pai
fuertes partidos caidlic
gindicatog amariliog v ofras
organizaciones divigidas y
controladas por la  [gle
sia.—112.

Viadimir  Plaiénovich
(1869-141¢ sovong!  del
ejércife  zarista ruso  que
se hizo famose por su ip-
tervencidn  en ol aplasta-
miiento del miovimiento na-
cional  revolucionario  del
Cancaso y ol Trdn.—323

23,

Lishknechi, Carfos (1871-1849):

Liebkrechi,

destacado dirigente del mo-
imiento obrero alemén »
internacional, uno de lus
Tiderss del ala irguierda
de la socialdemocracia ale-
mana.  Figurd entre  los
fundadores del Partide Co-
munista  de  Alemania y
dir 1&;011 tes de la insnrreccidn
de | ohreros  berlineses
en enere de 1919, Aplase
tada dsta, fue atrozmente
ssesinado por los contra-
rrevolucionarios, — 334,
Guillermo
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Makldhov,

vimiente obrero mundial,
una de log Hderes del ala
izguierda de la II Inter-
pacional, Participd en la
primera revolucidn yusa (en
Varsovia) v en ol V Con-
greso  (de  Londrest  del
FOSDR, celebrado en 1907,
donde apoyd a los holche-
vigues. Figuré entee  los
fundadores del Grupo fo-
terpacional que luege se
denomind de Bspartaco v,
mds tarde, Liga Bspartaco.
Despuss de la revelucién
de noviembre de 1918 on
Alemania participd, como
dirigenie, en el Congreso
Constituvente del Partido
Comunista  de  Alemania,
En enero de 189 fue de-
tonida v ssesinada por los
contrarrevolucionarios, —

214,288,359,340.

M

Vasilt  Alexéievich
{1870-1959): politice ruso,
abogade de profesién, te-
rratenfente miemibro del CO
de} Partide  BPemderata
Constitucionalista, Diputa-
do a la IF, 111 vy IV
Damas de Lustado {1907-
1947y, — 420,435,

Maldjor, Nikeldi Nikoldievich
(. en 1827y general del
ejéreito  zarista ruso. Fn

177

{849 participd en el aplas-
tamiento de  Ia  revolw
cidn bangara.  Desde  fe-

& 1905 hasta enero
i, jefe de la Regidn
Militar de Mosel; uno de
fos  ejecutores inmediatos

de las  digposiciones  del
gehierno rarista para so-

focar 1a fnsurreccidn armada
de diciembre de 1005 en
Moseh. —230,231.

Mann, Fomds {1856-1941): des-
tacada pursonahdad del
movimiente obrero inglés,
En {1843 partiscipé en la
fundacién del Partido Labo-
rista  independiente v e
adhirié & su ala izquisrda.
A comitenzes del sigle XX
se encontraba en  Austpa-
fia, donde desempefié un
papel dirigente en e} mao-
vimiente obrern.—271.

Muanning. Enrigue  Fduarde
(1805-1852):  cardenal  ip-
glés desde 1873, (..s;tmc;’d@
come uno de los defensores
mas fervientes del poder
secular del Paps.—271.

Manuilop, Alerandr Apollino-
viek (1861-1929); economis-
ta burgués ruso, destacado
wilitante del Partido [ve-
méerata Constitucionalista,
uno de los redactores del
peribddico Russkie Vigdomos-

¥e 1905 a 1941, rector
de la Universidad de Moaoi,
v de 1907 & 1944, miembro
del Consejo de Bstado. — 116,

Mdrtov, L. (Ts(’derbaum Yuli
Osipovich) {1873-1023) =o-
cfaldemberaia ruso, uno de
los Tideres menchevigues, —
63,249,288 ,515.

Maritnep, A, (Fiker, 4 ﬂmnredr
ﬁ'mmifloz.irh) (i%h.) -4
ano de los lideres def
nomisme’”, [ Igura de'«mmda
del  menchevismo. —13,18,
18,26,51.60,63,67,74%.82 ‘%/l
a3, 1(3(}—4{‘8 H H.}

fb’mr Carlos (18181883 —
7A8.65,72,81,97,106,107,
H‘) 115-1 24,156 460,151,

227, 23% 24T Zhri 265 273,280,
290, 25)5 258-502,.306 ',’(if:
305,319 338,358 363,569,444,
447,

Marz-Aveling, !"fr»(mom (" Tus-
sy} (1805-1898). activisia
del movimienio obrero in-
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A ehring,

[f! (Lqm\}
. inldemaeora-
ronomista TS, auior
hre el

BUTATLO

probie an log
gue  tratd de sar el
zisto.  Desp de id

Sein det POSDR (190
pirid & log men hrw:v
prapuso el programs
e igue de fnun
palizacidn de la Horrs
201 ,204-206,208,241-218, 22
222,995,748,
Francisco (1846-1989):
acads personalidad del
imaiento ohrero de Ale-
manis, uno de les lideres
v tedricas del als 7(]11?'&‘?(%
de Ia sovinldemocraeia ale-
mans:  historiador, publi
voepitico literario,
En 1897 apareeid s M
toria de la socinldemosra-
cin olemang en cualyo to-

mios,  Pr ﬂmjf’) mucho  en
a publicacién de lag prin-
eimales s de ‘xid‘{

Eogels ¥ aile; en 1048
dio o k4 buz un libro FUYO
bre ta vide v fa obra de
; Wehring  combatié
activamente el oportunisme
v ooel revisionismo en el
seng e da 11 int Til:i(gb?][ji
v oeondend el h,mi
Bocayd en los W
erroves  de los dzgoierdistag
slomnanes que temian rom-
per o weclo o 11eo
o los opor piskas, A par-
fe 1916 fue uno de fos
-?fs.ieh de la revoluecio-
Fspartaco ¥
Ty wn o papel  des-
tacado en la fundacicn del
Partido {_‘(_,muniﬁm de Ale-
- 43 115,146,121,123,
'3& 5, 66,

Melle
i

Wiliukou,

AFillerand,

Zakamelski, 4. N,
A4y peneral del ejé

vi863 partieind en
tamiento de la in-

de fiberaciton de
sl En 1905 veprimid
eruelmente Ja insmrreccidn
de los marines de Sehas
pol. Bu %‘{}(}6 envaberd con
el gexwm? K. Hennen-
if;ampf a expedicién pwn
Piva contra 1%5 ohreros del
i *3’ trangiheriar
enado  gobernador
U de la regidn del |
en ocinbre de 1908,
aplastd ol movimiento re-
voluclonerio de log obrevos
v eampesines letones v
estonios. De 1804 a 1847

fue miembro del Consejo
de ado. 426,
Mijatl  Osipovich

MGy ;mbnczsm 1USG
.aimm en el periédico
Navoie Viemia, de lag cen-
turias negeas, 421,

Pavel Nikoléievich
(1859-1943): destacado ided-
loge de la h*iwv sia jme-
periatista rosa, Thistoriader
v publi En octuhre
e 1905, uno de los funda-
doves del Partide Demé-
crata Constitucionalista;
fuego, presidente de s CC
v oodirector de su o brgano
central, et periddico ffieeh.
Diputado a la 1Ly IV Do
mas  de  Estado  {1007-
1917y, —432.

ejandro Ksteban
(1859-1643) pelitico frar
eée, En los ahos 80 se
aadt Hidhis

o
Ut

1é n bos s
abezd la corriente OpoE-

Q1o
unista del movimiento so-
cialista frapeds. En 1809

formé  parte del gobierno
hurgués  resceionario  de
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Franeia, en ef gue colaboré
con el genersl  Galliffet,
verdugo de la Comuna de
Paris.

Fue expulsade del Pae-
vido  Soctalista  en {804
Goupé cargos ministeriaies
en dive ncagiones; do
1920 o 1924, Presidente de
Iz Repiablics Franeesa.—14,
B1,92,134 504,

HHell, Josi (18i2-184%y Hgora
del movimiento chrero ale-
min, uno do log dirigentes
de 1a Liga de los Justicie-
ros v miembro del GO de
la Liga de los Comunistas;

rosidid de julic a LS}J‘{IPBP
gre de 1845 la Ascciacion
Obrera de Coloniz; part-
eipé en la insurreceibn de
1849 en Baden y el Pala-
tinado, 121,

Hpati 2]

Morley, John (1838-1923): po-
litica v  escritor  inglés,
Fotre 1805 v 1910 fue

Estade pars
de 1s India,
desde cuyo puesto aplied
una politica de aplasta-
miento del movimiento de
liberacién nacional. —324,
Aost, Juanm José (1846-1906):
aou:xh.mnm'“'ua aleman:
luegs, anarquista. Cuando
se promulgd la Ley de
excepeitn  contra  los so-
cialistas (1878), emipgrd &
Londres, donde empezt a
editar el periddico anap-
quista Fretheif. Llamaba a
fos ohreros al terrorismo
individual, en el que veia
el medio més eficaz de
fucha revelucionavia. En
1882 emigrd a los BE.UY.,
donde  siguid  publicande
Freiheit, Posteriormente se
apartd  del  movimienio
ohrero. 261,262,367, 405,
Mitherger, drivre (1847-1007):

seeretario de
los asuntos

publicists

(8 pedgue m;?hn gués
atemdn, seguidor de Pro
ln. flnia.ho.{} en .I L orevish
oportuniste  editada  por
Hachhery Die Zukunjts os-
cribié  warios trabajos de
historia  del P(’I?'-d}ﬂililih
zocial en kmncm ¥
mania v ooriticd el mar
g - 299,

rr
Ehi
Napalesn 11T (Boneparie Luis)
(18081873 emuperador !5&
Frameia de 1852 he

1870; sobring de Napale Gm T
Fue oi@gzé(; Pregidente de
ta Bepiblica Francesa des-

;mé«' de la c‘i@- a de 1o
EMS en la
(1{’

diciembre

des
Nicolds T {Romdnor, Nicolss
el Sapguinario) (18681918

cltime emperador de Rusis
desde 1804 hasia 1917.-—
348,141,200 322,525,413,

Lot véase  Daniclsén,
N. F.
Noske, Gustave {(1568-1548): uno

de dos Yderes oportianistas
det  Partide ¢ didemb-
crata Aleman. -333. 334,336,

i

Pannekoek, Anfonio (187519601
socialdeméerata holandés,
fin 1907, uno de los [up-
dadores del  pertédico e
Pribune, organo  del ala
izquierda del Partido Obre-

v Sociatdemderata Ho-
landés. Desde 1940 entahld

estrechas relaciopes con los
socialdemderatas de {zquier-
da alemanes v wiaboro
activamentie en sus orgmm«
de prensa. -—401 402,404,405,
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Fodn ich (184
20 terratentenie
fata de los zemsivos,
demberata eomstiiuciona-
bsta, Brn 1904 ejercid is
presidencia  de la Unidn
de Liberacidn, de tendencia
nonfrguica fiberal. Par-
ticipd en los congresos d@ 38
zomstvos de 1904-1905. Uno

de los fundadores v (it.’:r
taeados lideres del Partide
Demdberztas  Constituciona-
ligta, presidente de ss OO0

y editor del periddico Risech.
drganc central de este par
tido, Fue miembro de s

P Dums ds  Estado, en
1506, —43,103, 148,119,126,
Flejinov, Jorge (1856-1918): des-

tacada  personalidad  dsl
movimiento ohrero ruso a
internacional, primer ted-
rice v propagandista  del
maryisme epn  Rusia. En
1883 fundd en Gipebra ls
primers organizacidn mae-

zista rasar el grupo Bman-
cipacidn del Trabajo. A co-
mienzos del siglo XX diri-
it con Lenin el periddico
Iskra v la revista Zarid
v partfeipd en la redaccin
del provecto de programa
del  partido.  Despufs
H Congrese  del PO
{1 adopié una ac
eilladors con ol apor-
i J(‘m; g0 oo a
1(){% i(u

Pfﬂ‘ag ai Konslaniine-

19045 estadi
seaccinnario de la Rusia
zarista.
rior de

Popp, Adila
fundadora

Minislro del inte-

sde 18902, —
da n.
dirig

meviients soctaldembera

ta  femenino  en  Auvsiria
delegada  al Congreso de
Btutigart de la i1 Inter-

nacion 436,
idr {rerd tue Fok
Eos

1&)1;%1(1«%& BCOTOLE

speiglogn v Ml

francés, idedlogo  de
{4

Gt 2 bargue ;
¢ s fundadores dol
suismo.—123,155, 252,254,
255,299,

Purishlivich, Viaedimir Mitro-

fdncuich (18T0-£920) gran
terrateniente ruse, reasccio-
nario de las centurias ne-
gras ¥y mondrguies, Fue une
de los fundadores de Ja
ulirarreaccionaria  Unidn
del Pueblo Ruso, diputade
a la 11, I v 1V Dumas
de Estado ({807-1817); ss
hirza  famosisimo por los
discursos pogromistas v an-
tisemitas gue pronvnciaba
en a Dume —351,432.438,

437 43R 446-448.
H
ruesio Jost {1823
htzsfmdw‘ de In

hhidiu,s
cial del eris.

f?c"m' ])m el K drlovics
ff=‘1 r’mi el
Fno

u_rgu ¥ *‘])i i
{.oi mu imienta rey
rarit, En los aflos fEmE) v

: hize  alarde de su
extrema ueldad  en e
aplastamiento de la rebo-
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tign  de los “hoxers”
China, Bu 1806 enc
eon e} genersl  Mdtler-
komelski Ta expedicidn
nitiva contra log obs
dei ferrocarrii ngiherin-
Tiey. A2t
Bisgrdo, David (1772-1822
romista  inglés  gque
cima  en sus obras s s
EUOROMEE ;mimm
de la burguesia. 2
fecquigny, Hoberto (0. en
ecanomista Emwws .
rés, Preconizé h €=rwzm=
de conperniivas sprico
conceptusdas  por &l de
madio para unir 2 ohreros
v burgueses, - 152,
Rodbertus-Jage Funn Car-
{1805 Vr opolitice v
ecopomnista vulgar alemdn
tedrico del “socinlismo de

Fatade” de  loz  prandes
terratenienies prnsianos.

Gpinaba gne Iz conira-
dicciones entre ef trabajo
¥ ool capital podiap  sel
resueltas  mediante

. efectuadas per el Es
terratenienie  pru-

Hadich Pisdor  [amdilorich
{(1EBE-1934) terrateni

rusg, activista de los zemst-
uno de los lideres del
do  Demberata Cong-
fonalista v miembro
de s=u C. Diputade a Ia
I, 83, THE v 1TW Dumas de
ado  des LO06
P 08, 118,119,148
Huomdron dinastia  de  los
rares ¥ emperadores rusos
gque  reinaren  desde 1613
st 49T, A
Hause Peodore (1858-1818y
eslagista narlesmericano
det Partido Fepublicane y
presidente de | THELUU,
de (801 a 18908, gobicrne

aplicd une  politic
i“ini‘ arrnwwa fi“

sta ruso,. En
2] tm oty W‘U relac

cada ¢
né_u%n

1605 n\m*e.w &n c>i mm;z
P ose adhirid durante a
mpa & les hole i 5.
rotada lo revolusion de
5-H0H)7, se hizo uno de
b dirigentes  ideolbgicos
del  liguidacionismo, —204-
208,

&
Schopper, Cuarles (1812-18707%
acada personalidad del
1o obrere aleman
fanal. Participd
e o revelncién de 1848
ben Alemaenta; presidié
eptee febrero vy omavoe de
1845 la Ascciseidn Obrera
de Colonis; posteriormes
fue miembro del Consejo
Genersl de la [ Ipterna-
cional, —121,
Sehippel. Max (16858-10828):
tdemderata alemdn,
: i, De 18RT o 18
fus redacior de w"wd’m
f‘:(’i!’in()}' I'wii’-‘ ]

o

e
he f{t’ £i .
Heichstag {i?a‘?ﬁ §0015)
26 por b expansién ded
sevialismo  alemdn
Sehromm, Carlos 4ug
nomista slemdn.
su actividad politie
?;hﬂxll ¥, & comiens
In década del 70 del sigls
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KIK, ae adhirid » s guperior ¢ lmpuse un ri-

demooracia,  Fy FUIGSG  DOFCE
cidn con Hochberg v Berns tive de ingre
tein  publicd ol articule en os

Oieada retrospeciiza al meo- 341,542,

vimienie sociolisie en Ale- Sombart,
mania on o revista Jakr- eearomist
Buch [itr Sosiabwvissenschaft destacads |
e Ipolitik. Los aoto- periatizm
res del articulo condenaban Sorge. Federien

fa tdetice  revolucionaria ii}(‘!f’i): gmcﬁah

del partido v Hameban a
iarse con la hurgoesia ¥ a
inar a alis log ine
sroletariado,

i

s del

p(mom de locha de Carlos

Mds  tarde, hramm  sé Marx v Federien Engels.
aparté de la secisldemo- ParticipG en la revolucidn
5126 de 1848-1848 en A!Gmfin‘ft

CPRCIA, -

Sehwering ! {181~ Aptasta da la
1872y poimm prusianc, erpigrd 8 Suiza
representante  de  la no- tarde (1852}, & Novieamé
hleza v la burocrscis reac- riea, Organizadoer de  lag
cionariss, Demarzo a junio sgcciones de fa © Inter

de 1848 fue ministro para pacional en los BRE. UG
tos Asuntos del Culto, ing v secretario  del  Consejo
fruceién Phblica v Sauidad (ieneral de ésta (1872-187 {)
del gobierno de Camphau- Tomd parte activa ex la
sen. 118, fundacitn def Partide Ghre-
ro Socialista de los

e

Shipov, Dmitri  Nikeldievich ¢, U
Mb 1-1820%: gran terrate- v de Iz Unibn {)h;a,m
piente ruso, liberal meders Infernacional,  Autor de

varios  trahajos sobre el
movimiente  obrere;  pre-
purd para la imprents log
manuserites de 50 COrres-

do y destacado activista r}(}i
movimiento de los zemstvos,
En noviembre de 1905 fue
uno de jos {.arg:mizzuh')ros

de la Union del 17 de pondencia  con (. Marx,
Gotabre v presidente de F. Engels v olros,—25G,
g OO 21 87,4282 400,114, 957,954 264 ,263,2

126,247 209, Srarovier; véase Polr LN

Shoarts, 4. N, (1848-1515): es- Stolypin, Piolr Arkédicvich
tadista de la Rusis zarista. (1862-1911):  estad de
De $908 2 1910 fue ministro la Rusia zarists v gran

de Tnstruceién Poblica: rea-
1iz6 una serie de medidas
reaccionarias  para la es-
cucla  medis ¥ superior:
anulé la antonromia  wni-
vergitaria, prohibid que fas
mujeres fuesen admitidas
como oyentes en los esta-
hiccimientos de cnseflanza

terrateniente. De 1906 a
{044 presidié el Counselo
de Ministros v tuve ia
eartera  de  Gobernaecidn.
A su pomhre va unido un
perfode de ia mu cruel
reaceion ]}(}htl(‘d [ ton”
stolypiniana” de 1907 a
1410), con aplicacién de
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fa penn de muert qran

ala para aplastar el
imiento revolucionario,
levd a cabo ung

RORETAD aricntada

a crear en el campo

puntal de la avta 3
mm\m Be »c,mhrnnu are bos

' rural.
ke de

afo-
T -

S m*ﬁwg;s
refarzar ¢l

weohig desd
en benefi
eata v los fey
fracas

Sfi’i[i'r.,_ Pigir f;m‘ir;mm’.u
{(1870-1944%: e

nublicista hurgnés
Fi igura dest

Xismme

(‘;éﬂj

tento

v el mcmmwwio ahrera &
ios interc s ota burg

sia. Fue uno de los fmw
v otgar; jzadores de la Uni
de Tiberacién {1904
de M-rndumia 1

tiberal, v dir
revista
ganad iloga} de
Miembro det CO
o Iremdberata sngtitin-
donalista & partiv de su
formacidén (1905 ¥ une de
fos  idedlegos  del impe-
~m¢, de liusm

0 16—

< i,

Srin Yat—sm {1866-1925%  in-
signe demdorata revolucio-
nario v estadista chine,
Encaberd fa revolucidn de
(611-1913 en China v fue
presidente intering dz la
Bepablica China de 1911
a 1912, 438,440,442 445,

Vigue puso.
I Duma  de
1907 a 912

septienbre
convirtié de
dirigente del
cionar
do fabr
de Qos
aplast

Thilnen, fmz &
TR gran fe 1 ;v
eranninista burgids slemdn
eapecial rmdo ¢3 eeonoia

iraimm v ool capital,
Tilak. Hﬂf!fﬁngnrﬂnn

destacads  persona-
Cdel moviminnto de
ni}m‘af’é’ nacional de la
fndia,  Encabezd el ada
fzaquicrda del Partids I
Congresa MNacional
fndia. Las autoridades in-
glesas o umdm:,m;ﬂ a4 ;
afios  de orisidn en
por i Hamade
bucha  contra el régimen

colonial  briténico.  TFue
puesto enlibertad en 1914, —
324,

Tolstéi, Lev Nikolidievich |
104050 gran escritor ruso, —
Y5309,

Frotski (Bronsteiny, Lev [ra-
pidorick (1870-1%400: 50
cialdeméerata  ruse:  men-

|
:
|
?
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chavigue después del IT Con-
greso del POSDR{S03). Tras
ia derrota de lg rvevolucidn
de {B05-1607, fue Hguida-
dor. Mapiuve ang posicin
ceniriata dm‘am’n la pri-
mern puerra mundial (1914
$948) v combatid a Lenin
e lag  cuestiones de s
guerrd, la paz v la revola-
eion, En el VI Congreso
del POSDR (1847 fie md-
witide ex el Partido Bel-
vigue. [Drespués de la
Bovolueidn  Socialiste  de
Getubre ocapd

varigs cop-
gus de regponsahilidad v
levd a cabo una enconads
Tucka fraceional contra ls
poliiica general del partids
v el programa leninista do
edificacién ds.? zocialismo:
pradicd  la imposibilidad
de ia ‘v;(‘tuma dal  zocias
lsmo en o JRSS. En 1427
fue expulsado del partido,
voon 1929 de la LIRSS
su  achividad  amtisovidti-
ca,—4,51.

Frubelskéi, Serguél  Nikoldie-
rick (86Z-1905) orincipe

de idess politicas libersies
v fildsofo ideslista. Tratd
do reforzar el zarizing me-
diante la promulgacidn de

una Constitucién moders-
da,—103,419,128.

Feederbaum, Yu. 0 viase Mir
tov, L.

Furati, Felipe {15 D onG
de los or;?amzvdogem dol
Partido Socialista [talia 11
{184 rala rxt~
recha, 61,72,

<

 Fildtov, V.
Y oro: f\uv V. P

Hanghe (Van

Van Hap-shi}
(1021-1086):  est

radista  ro-
formador v clentifics vide
pieo chino,—210.

Vardervelde, Emilio (1866-1858%
tder del Partide Ohrers
Belga: prosidente dsl Bord
Bociaiista Infernacionsl

Ta  F@ Imternaeional; revi-
gionista ¥y oportunista ox-
tremo. — 305,583,

Varlin, Luis Ewngenio (1BGR
1871 revelucionsrio $ran-

cés, miembre del €O de
Iz Guardiaz  Nacional en
1871 y del Consejo {gobier
no) de la Comuna de Paris;
sstaha adherido a la ming-
ria izquiesrdiste de la mis
....... (})'
Vﬁé‘i“("_ Lagis {(1851-1921%  so-
cialdemberata alomdn, apor-
tunista ¥ partidavio de
Eugenio Diihring, De {884
a 1886 fue diputade &l
Peichstag, donde aplicd una
politica  oportupista. En
1806 emigré a Norteamsd-
rica ¥ se apartd del movis
mionte ohrero.— 263,264,270,
Virvaire: general francés que
mandé Iag irepas envisdas
el B0 de julio de 1908 para
agmeter 8 los huelpuistas
de  Villeneuve-Saini-Geor-
5, — 327,
Voo V. (1884-1933)
economista v public '«,La i’ii'
s de tendenciz popnlisia
Lheral, Durante la camps

adhirid
En 142
en i
SR

colaboraban d
constitucionali
ialistas  popuiist y
rehevigues hUmd,idnm
434 ABB438,

Vitnow, véase Lunacharski, A, ¥V,

L,
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Vellmar, Jorge Enrigue (1850-
1922y uno de los liderss
del ala  oportunista  del
Partido Socialdemderata de
Alemanis, periodista, Hu-
tro 1879 ¥ 1880 dirigié Der
Sozioldemokrat, drgans daf
partide, qus aparecie clag-
destinamente  en  Zurlch;
fus  elegido  variss  veces
diputado al Reichstag. En
1891, cuando se derogd Ia
I de exeepeibn contya

socialistas, provuncié

Mupich dos discursos

gue propuso limitar
af'ﬁzwdm? del partldo &

fueha por reformas v

bard a concertar un acuer-

de con el gobierno, 8e
hize, eon Bernstein, ided-
s del reformizme y o el

iismo, — 302,267,262,

8,333,334,886,337,38.

X Vasiti FPaviovich

‘ V.j {1B4AT-1918): eco-

pomists v publicista rugo,

unc de los idedlogos del
ropulisme  liberal de los
83y 90 del sigle

pagado.— 161,

E"‘f

Florencio Mauricto
1958y, socialdemd-
y periodista holan-
En o ma da 1840
Partido Ghre-
5 opor-
¥ se hirid  al
Socialdemberats
Fue delegado ab
wo  Socialista Infer-
B sal  de Copenhagus
A )) ¥ formé parte de la
comigién  de  cooperabivas

de dste i3, ab!.
Wischnswetzky: véase
Wischnewetzhy, F.
Witse, Serguéi Yilievich (1840

Kellay-

1915} estadista de la Husis
rarigta v partidario de la
sutoerscin  gqus  prefendis
COonservar Iﬁ [{l(’}ﬁi’%}‘{gl!ié} iFe-
diante concesiones v pro-
mesas ingignificantes a ia
burguesia {iheral v crueles
represionss conty (’l[um) .
Ministes de }'%zmcmda
1892 a 1903 ¥
di‘l Copsaje
de 1005 s 1006, Fue uno
de  los organtradores  del
aplastamiento de la revo-
iclén de {805-1907.—208,
a6

Wirn, ‘Manuel (1857-1020): som
cialdemberata alemén, di-
putado al Reichstag desds
1800; uno de los redactores
de la revista Die Neue Zeit
do 1902 & 147, Delegado al
Congrese Socialists  Inter-
nacional  de  Copenhague
(1010}~ 385-387.

YV

Yuan Skik-kal (185%1916): po-
litico chino, En 1898 se
adbirié al movimiento i
beral, pero wo lardd en
traicionsrio. Derrocada s
dinastia manelhd, Hegd
ser presidente de Chinn con
el apoyo de la reaccidn
interior v de ios imperiz-
ligtas exiranjerns ¢ I
pimtﬁ un régimen de die-
tadura militar  an el
§';ais.m« 443,458,

4
Aaailich, Vera [vdnovna (1846
1918y participante activa

e el mavimicnte pmml'*ia
tarde, en el

¥, i ‘~ HU\!*
micnto sccisldemoorata de
Busia. En 1883 fomd parie

del

roidn del Trab:

en la fundacidn
Pranat

3 i
i3
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primers organizacibn nar- diseursos que ells pronun-
gista rsa, Bno 14900 eiG en este congreso. Mi-
fneormord a le redaecid Hig en el Partide Comu-
de fa Tehre leninista v de nista de Alemania desde
b reviasta Zurid, Posterior- 1949 v fue elegids a so
moente pasd & las posiciones CC. Presidid desde 1924
menchevigues,  nportiunis- con cavdcler  permanente
: ol Comitdé Bieentivo  del
Zeiki 571 003) des- Socorra Roje  Internaci
TR ‘u;dad del ihih, 28 9‘\24384 G268,
1 Lo ohrers alemén Zitz, [zm(, (1865~ ouns
;mvrrmcf.wml Tamd par- da lag dirigentes del Par-
te activi, Lo ido Socialdemdberata Ale-
wamburgn, vo Moh- n, en el que ingres
v Carlos Liebknecht 1852 e elspida a su

Jucha contra Berns-
los oiros cportunis-
particips en

Iabores del ViID Con-
ay de la 1 Internacional
chrade en Stultgari: hw-

aprecit en muecho

fos

Gin

ten 1808 Bn el Congreso

e Ia 1§ Internscional, ze-
hrado  en Statigart en
07, apoyé la reivindi-

G del derecho al s
wro aniversal  pare  la

HOT, - 286,287,
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