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Prefacio a la Introduccion a la economia politica
de Rosa Luxemburg

I

La Introduccion a la economia politica de Rosa Luxemburg nacid
directamente de su actividad como profesora en la Escuela Central del
partido socialdemGerata en Berlin, Esta escuela ~inaugurada el 15 de
noviembre de 1906-, que recibid aproximadamente a cincuenta alum-
nos por semestre, contd con Rosa Luxemburg entre sus profesores a
partiv del 1° de octubre de 1907. Elia reemplazé a Hilferding v a
Pannckoek, a quienes la policia prusiena les habia prohibido 14 ense-
fignza politica; sus cursos fueron de economia politica e historia
econdmica. A partir de 1911, dictd ademas un curso sobre la historia
del socialismo, en reemplazo de Franz Mehring’

Al parecer, la idea de editar sus conferencias surgié en 1908, Pero,
mieniras tanto, el tema que iba a permitirle aportar su contribucién
personal a la historia de la teoria econémica marxista —el problema
del imperialismo o, para retomar su propio titulo, el de La acumuls-
cion del capital— la absorbibé cada vez mais tanio material como inte-
lectualmente,

La acumulacion del capital aparecid en 1913, y sin duda, solo
después de haber terminado su magnum opus reanudd Rosa la redac-
cion de su Introduccion a la economie politica. Nuevamente inte-
rrumpida por el estallido de la guerra, prosiguid su elaboracién du-
rante si estadia en la prision, en Wronke, Posnania, en 1916-1917.

Pauvl Levi, que era su albacea, tenia intenciébn de incluir la fniro-
duccibn en sus Obras completas pero optd por publicarla como obra
aparte. Sin duda pensaba que no se trataba de un lbro terminado.

Esto es lo que escribfa en el prefacio de la edicién alemana de 1925 -

“El origen de estas hojas de Rosa Luxemburg son las conferencias
que dicto en la escuela del partido socialdembderata. Son manuscritas;
pero muy a menudo el estilo {raiciona el hecho de que se trata de un
discurso escrito. Tampoco la obra s completa. Faltan sobre todo las
partes tedricas sobre el valor, la plusvalia, el beneficio, eicéiera. es
decir lo que se expone en £l capital de Karl Marx acerca de la
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funcibn del sistema capitalista. El estado del manuscrito postumo no
permite comprender las razones de estas lagunas. (Fue acaso el ﬁpgﬂ
abrupto de su vida lo que le impidié a Rosa acabar con lo.que habia
emprendido? ;Se debe acaso al hecho de que los bandidos, guar-
dianes del “‘orden”, que habian penetrado en su casa, robaron entre
otras cosas las partes gue faltan del manuscrito? En todo caso el
manuscrito postumo ofrece indicios seguros de gue el texto, tal como
hoy se presenta, no puede ser considerado como terminado

No obstante, Paul Frélich, uno de los principales dispipukzs de
Rosa Luxemburg, es mas preciso gue Paul Levi. En su biografia de
Rosa escribe:

“Conocemos el plan de conjunto de la obra de acuerdo a una carfa
enviada al editor I. H. W. Dietz, escrita en la prision militar de muje-
res de Berlin, el 28 de julio de 1916. Estos eran los capitulos previs-
tos:

1. ;Qué es la economia politica?
2. Eltrabajo social.
3. Elementos de historia econémical: la sociedad comunista pii-
mitiva. B
Id.: el sistema economico feudal.
Id.: la cindad medieval y las corporaciones de oficic.
La produccion mercantil.
El trabajo asalariado.
. El beneficio capitalista.
. La crisis,

10. Las tendencias de la evolucion capitalista.

En el verano de 1916, los dos primeros capitulos estaban listos
para ser impresos, todos los demas eran borradores. Entre los manus-
critos dejados por Rosa Luxemburg, sin embargo, s6lo se encontraron
los capitulos 1, 3, 6, 7 v 10. Paul Levi los publico en 1925, desdi-
chadamente con muchos errores, modificaciones arbiitrarias v omi-
tiendo importantes observaciones.”

VR NG LR

No obstante debe recalcarse gque, como lo afirma Paul Levi, si los
problemas del valor v de la plusvalia no estén tratados de manera
sistematica en los capitulos que Hegaron hasta nosotros, estan clarifi-
cados satisfactoriamente en los capitulos referentes a la produccion
mercantil v a la ley de los salarios.

i
° ' s '
Se conoce poco un fema que mereceria una mayor atencion por parte
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de todos aquellos que se interesan por la historia del marxismo, del
socialismo o incluso, en general, del movimiento obrero v las Iuchas
sociales entre 1880 y 1914, a saber, la manera en que el marxismo ha
sido recibido, comprendido y asimilado por guienes, en esa época, se
decian marxistas. Es evidente, hoy, que el progreso inexorable de las
ideas de Marx en el seno del movimiento obrero internacional, que
Engels celebrd en calurosos términos hacia el final de su vida, fue mas
aparenie que real. ! Capital mismo tuvo una dificil difusién fuera de
Alemania. En cuanto a la version alemana, mientras se terminaba la
7° edicidon del tomo I, poco anies de la muerte de Engels, los tomos
I y Ul se difundian, en 1914, nada mas que algunos miles de ejem-
plares". Indudablemente no es exagerado afirmar que la obra maestra
de Marx fue mas leida en el transcurso de estos Gltimos diez afios gue
en el transcurso del primer medio siglo que signib a su redaccién.

A las dificultades de la difusidén de E! capitel —debidas tanio 4 la
hostilidad de la ciencia académica como al nivel cultural de la masa
obrera, demasiado bajo afin para comprender esta obra de dificil
acceso— se agregan la lentitud de publicacidn de las otras obras eco-
ndmicas de Marx. Las Teorias sobre la plusvaeliz no serin puestas en
venta sino entre 1904 v 1910. En cuanto a los Manuscritos de 1844
¥ a los Grundrisse, Rosa ni siquiera ha podido leerlos: fueron publi-
cados mucho tiempo después de su asesinato, Incluso hov no han
aparecido alin cenmtenares de paginas de trabajos econdmicos de Marx,

Fueron sobre todo los ‘“vulgarizadores” quicnes tuvieron que satis-
facer la sed de conocimientos de los trabajadores socialistas. Enire
ellos Karl Kanisky ocupa indiscutiblemente el primer lugar. Su libro
Karl Marxens dkonomische Lehre [La doctring econémica de Karl
Marx] tuve catorce ediciones en alemén hasta 1912, y muchas edi-
ciones en varias lenguas eumpeass. Dos generaciones sucesivas de
socialistas extrajeron lo esemcial de sus conocimientos econdmicos
marxistas de este verdadero manual.

Sin embargo, comparada con la Introduccién de Rosa, el folle-
to de Kauisky sorprende por su cardcter esquematico v simplificador.
Come discipulo aplicado, Kautsky se limita a resumir la doctrina de
Marx en un lenguaje “mas ficilmente comprensible”, sacrificando en
parte la riqueza dialéctica de un pensamiento matizado al exfremo ¥y
a la vez capaz de las generalizaciones més audaces. Kautsky no hace
sino extraer un encadenamienio de silogismos de esta sintesis magis-
tral de lo abstracto v lo comcreto,

Frente a Jos asaltos de los revisionistas que pondrin de manifiesto
la atenuacion progresiva de las contradicciones econémicas v sociales
del capitalismoS, Kauisky defendert indudablemente la ortodoxia, v
Rosa v Lenin Jo tomaran como punto de refersmcia durante un dece-
nio. Pero dejando de lado algunos destellos de genio” | esta ortodoxia
apenas oculta un vicio fundamental, que ascendera a la superficie a
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partir de 1910 v que aparecerd ampliamente en el estallido de la
primera guerra mundial, Kautsky remplaza 'a concepcibn materialista
de la historia, que hace de la lucha de clases el motor del proceso
historice, v que concibe a la revolucibn social como surgida del con-
flicto entre las fuerzas productivas v las relaciones de produccidn, por
un determinismo econdmico cada vez mas fatalista, en el cual las
“necesidades econdmicas” terminan condenando al fracaso a las lu-
chas revolucionarias del proletariado®.

Después del arido universo de Kautsky, la Introduccion ¢ la eco-
nomia politica de Rosa Luxemburg actlia como un bafic refrescante.
Volviendo a atar lazos con el método de Marx antes que con la expo-
sicibn de E1 capital, nos hace ver con nuesiros propios ojos el intrinca-
miento mismo de la historia y la teoria economica, de lo concreto v lo
abstracto, la misma capacidad de anélisis v de generalizacidn que sabe e~
vitar todo esquematismo sin caer en el empirismo banal. Basta comparar
el libro de Kautsky —que es, no obstante, una de sus obras més valede-
ras— con el libro de Rosa, para comprender todas las diferencias de
t?mperamento, de imaginacidn, de sensibilidad, de capacidad de
sintesis tedrica enire los dos personajes.

) (;I;:ue Rosa la primera que modificd la ensefianza de la teoria eco-
noémica marxista tal como fue practicada durante dos decenios por la
escuela de Kautsky? Se necesitarian muchas investigaciones para res-
ponder a esta pregunta. En Ausiria, Bélgica, los Paises Bajos, los
Estados Unidos?, Italia y Francia, seghn todas las apariencias, fue la
tradicion inaugurada por Kautsky la que triunfd y causé estragos en
el modo de comcebir el marxismo, incluso en la época inicial de ia
Internacional Comunisia, En lo que concierne a la socialdemocracia
rusa, en cambio, muchos indicios permiten suponer que no ocurrié lo
mismo. Sabemos por ejemplo que en la famosa escuela de Capri de la
socialdemocracia rusa, Bogdanov dictd un curso de economia politica
en 1908-1909, y, seghn lo que nos comunicd nuesiro finado amigo
Roman Rosdolsky, este curso habia manifestado muchas similitudes
metodologicas con el de Rosa. ;Se trata acaso de una coincidencia o
de una reciproca influencia? ;Bogdanov se inspird en Rosa? ;Rosa
fue influida por Bogdanov? ,Existen modelos de exposiciones méas
antiguos, de los que se desprenderian estas dos introducciones? Es
imposible responder hoy a estas preguntas®.

11z

A‘.Eguaos paszjes de la Introduccién a la economie politica han sus-
citado criticas, errdneas unas vy otras con sobrada razén. Toda la

* Del libro de Bogdanov hay edicién en espafiol.

primera parie de la obra se esfuerza por responder a la pregunta:
“,Qué es la economia politica? ” La respuesta a esta pregunta, que
restrings la aplicacibn de esta ciencia al modo de produccidn capita-
lista (més exactamente a todas las sociedades que posean una produc-
cibn mercantil) le parecid a algunos, entre ellos Lenin, que restringia
desmesuradamente el campo de esta ciencia.

No obstante, nos parece seguro que con el deterioro de la produc-
cibn mercantil desaparecen todos los problemas tradicionales unidos
al estudio de los fenbmenos econdmicos!®, Ya no hay problemas de
valor de cambioc, de circulacidbn monetaria, de equivalencias, de capital
o de acumulaciébn de capitales, de fluctvaciones coyunturales, de tér-
minos de intercambio o de balanza de pagos; todos esos problemas,
en efecto, resultan del desdoblamiento de las mercancias en valores
de uso v valores de cambio, que es el resultado de su naturaleza
social particular. A partir del momenio en que los productos del
trabajo no son sino valores de uso, y que los equilibrios que se deben
establecer (o restablecer) no son sino de naturaleza fisica (bptimum
alimenticio, integracidn fisica territorial; economia de materias pri-
mas, ete.), la economia politica parece disolverse en otras disciplinas
cientificas: la ciencia de la ofganizacion, de las comunicaciones, la
cibernética, la medicina preventiva, la fisiologia alimentaria, las disci-
plinas politécnicas, etcétera.

Aunn cuando también Marx v Engels rvestringen la aplicacion de la
economia politica, v su critica, tal como las habian concebido, sola-
mente al terreno de la produccién mercantil (evidentemente el tema
de El capital es la mercancia y el modo de produccidn capitalista, y
no ‘“los fendmenos econdmicos en general”, haciendo abstraccién del
modo de produccidbn especifico en que aparecen), no obstante agre-
gan que la economia del tiempo de trabajo es y seguird siendo el
fundamento de toda sociedad humanal!!. Esto provoca cierta ambi-
gitedad. Puesto gue la ley del valor no es sino “la forma particular”
en que opera el equilibric méas general del tiempo de trabajo en el
régimen de produccibn mercantil, jno se podrian llevar las “leyes de
ia economia politica”, de su foma particular propia del modo de
produccion capitalista, a un contenido mas general, aplicable a todas
las sociedades humanas?

Se sabe que el mismo Marx negd terminantemente lo que afirmaba
esta hipdtesis!?. La ambigliedad estd basada en una confusidn. En
efecto, como Rosa Luxemburg lo precisa con sobrada razoén, la misma
necesidad de la ciencia econdmica surge de la opacidad de los fend-
menos econdmicos, en el régimen de produccion mercantil. Por el
hecho de que la naturaleza del valor de cambio no aparece automati-
camente de vna lista de precios; por el hecho de que la naturaleza ds
la plusvalia no se desprende sutométicamente de la lectura de un
recibo de susldo de un obrero; por el hecho de que la explicacion de
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lag crisis coyunturales no surge inmediatamenie de la lectura de la
fluctuacidn de las cotizaciones de las acciones en la Bolsa (o de la de
los indices de la produccidn industrial), una disciplina cisntifica se
organiza progresivamente para descubrir los secretos de estos fend-
menos.

En cuanto los fendmencs de la produccién mercantil desaparecen
para dar Ingar a la organizacidén consciente de la vida econOmica, basa-
da en la satisfaccidén de lag necesidades, ya no hay “misterios econd-
micos” particulares qua deben ser resuelios. Las finicas “leyes” que se
podrian descubtir, son banalidades o tautoiogias del tipo de: “la hu-
manidad nunca podri consumir mas productos de los que tiene a su
disposicidon {el consumo nunca podra superar la suma de la produc-
cidbn corriente v los stocks)”; “sin el mantenimiento o el acrecenta-
miento del parque de méaquinas, la produccidn v el consumo termina-
rin por disminuir’; “si toda la produccién corriente es consumida, el
parque de maqguinas ne podri ser acrecentado”, etc. En cnanto uno
se esfuerza por traducir estas banatidades o formulas basadas en gas-
tos de irabajo, tropieza ademés con dificultades insuperables; o mas
exactamente se siente tentado de dejarse deslizar imperceptiblemente .
hacia atrés, hacia “leyes” inspiradas por la producciébn mercaniil,

Asi, no hay ninguna proporcionalidad necesaria entre la tasa de
crecimiento del producto social Vv su distribucidn, entre fondos de
consumo y fondos de acumulacién; en efecto, una sociedad comunis
ta de abundancia puede disponer de reservas de productividad consi-
derables (de conocimientos cientificos no aplicados a la produccidn
corriente, porgue la colectividad prefirié deliberadamente evitar un
esfuerzo de inversién suplementario) que hacen que un acrecenta-
miento siquiera leve del tiempo de trabajo global consagrado a la
fabricacibn de maguinas e industrias puede acrecentar mucho més
intensamente la masa de bienes de consumo. Y, a partir del momento
en gue dejamos de calculay en valor, el objetivo no es evidentemente
“restablecer” un “‘equilibric” cualquiera en los gastos de trabajo en
cada rama, sino simplemente alcanzar, con los menores gastos de
trabajo globales, un stock deseado de masas Jisicas de productos.

Si Rosa Luzemburg tiene razén contra sus criticos en su definicién
del objeto de la economia politica, se eguivoca en su elaboracidn de
la teoria marxista de los salarios, 0, mas exactamente, hace concesio-
nes excesivas a la tesis de la pauperizacion absoluta, atribuida a Marx
por sus criticos burgueses y revisionistas, ¥ que el fundador del socia-
Hsmo cientifico jamés defendid en esa forma.

Entendimonos bisn: permaneciendo en la ortodoxia marxista bien
establecida, Rosa rechaza resueltamente 1a “ley de bronce de los sala-
rios” ‘de Lassalle, de inspiracién malthusiana y ricardiana. Con Marx,
subraya que lo gque amplia y disminuye periddicamente el ejército
industrial de reserva en la acumulacién de capital, y no el movimiento
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) Esto no se explica por qué el nivel de los salarios es funcidn del
nive]l de productividad industrial, como lo afirman log economis‘t;s
purgue§es. Es preciso hacer intervenir las fluctnaciones del ejéreito
{mdugtngl de reserva para comprender esta correlacion. En los paises
‘vac}os » subpoblados, ¥ con grandes reservas de tisrras no ocupadas
el mv.el elevado de la productividad no es Ia causa sino la conse:
cuencia de los altos salarios, deviene de una escasez aguda de mano
de obra, En los primeros paises industrializados, el nivel mas elevado
de los salarios es funcion del hecho de que exportan una parte impor-
tante de su produccién industrial, es decir que los empleos suprimidos
por la acumulacién del capital estin sobre todo en el extranjero
mientras que los empleos recién creados estan en el interior. Es fmica:
m'en'te por esto que en los paises capitalistas que comienzan 2 indus-
trlah.zarse se puede hablar de una tendencia del capital a hacer caer el
salario hajcm el minimo fisiologico, desde que el ejército industrial de
reserva tieme una tendencia a mantenerse permanentemente en un
mvellmuy elevado. Por la misma razdn, la organizacibn sindical de log

trabajadores tropieza alli con mayores dificultades.

v

Lg Introduccién a la economia politica puede ser resumida en tres
triadas hegelianas: la produccidn primitiva de valores de uso desem-
boca en '1a produccion mercantil que reproducird una produccién para
las necesidades, pero incorporandole el colosal desarrollo de las necesi-
d'a’des ¥ potencialidades del hombre, posibilitado gracias a la produc-
cion ‘n;‘xercantﬂ; la organizacion de Ia produccion en las comunidades
prmntl‘fa's desemboca en la anarquia de la produccidn capitalista, que
conduc;ra a la planificacibén socialista de mafiana, mfinitamente’ mas
complgja y mas variada que la organizacidn de antafio: la propiedad
co@ectl’v‘a primitiva desemboca en 1 propiedad privadé generalizada
bajo t?l capitalismo, que conduce 2 la propiedad colectiva de mafiana
(proplpdad colectiva que se distinguird, no obstante, de la propiedad
colectl;va primitiva por el hecho de que la colectivi&ad N0 serd ya un
pequen;) grupo consanguineo, una horda, un clan o una tribu, sino
;nguzra;(;gzgéd muy amplia, una nacidén, un continente, hasta toda

La coordinacién de estas tres triadas es manifiesta. Es el desarrollo
de la prgduccién mercantil en el seno de la colectividad primitiva lo
que la dlsoc‘ia,.fwenma su diferenciacién social, deposita los gérmenes
de la aproplacion privada del excedente social y de los medios de
produccidn. Por otra parte, es la decadencia de Ia propiedad privada
—como. consecuencia de la misma competencia capitalista—, es la soj
cializacién objetiva cada vez mas avanzada de.la produccién bajo el
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mismo capitalismo lo gue lo maduran para ser reeinplazado por una
sociedad socialisia. Pero esta concatenacion no es gradual, evolutiva v
fatal. Se opera a través de las crisis v las explosiones violentas; Ia
accion de las clases sociales desempefia en ella un papel decisivo. Las
colectividades primitivas no se disocian automaéticamente. Su destruc-
cibn se opera la mayoria de las veces por el hierro y el fuego de los
conquistadoses, y este camino estd trazado no solamente en la sangre
de las victimas sino también en la de los registentes. Las referencias
de Rosa al exterminio de los indios de América por los espaiioles, a la
barbarie de la esclavitud de los negros, al precio colosal gue el
colonialismo impuso al género humano, tienen un eco sorprendente-
mente moderno. También en esto, un mundo separa la Introduccién,
concebida en 1908, de los comentarios de Kautsky de 1886, donds el
“tercer mundo” (los dos tercios del género humano) estaba practica-
mente ausente,

Del mismo mode las contradicciones de la sociedad mercantil
generalizada, es decir del capitalismo, no son descritas como si dessm-
bocaran en un desmoronamiento automatico de aquel, sino como si
debieran provocar la reaccion de los explotados, de los proletarios; es
su lucha de clase la que puede reemplazar la sociedad capitalisia por
una sociedad socialista.

La explicacidn de las diferencias fundamentales entre una econo-
mia basada en la produccidn de valores de use, destinadas a satisfacer
las necesidades de los productores, vy una economia basada en Iz
produccidbn de mercancias, ocupa la mayor parte de la obra. Rosa
Luxemburg se esfuerza por desarrollar la logica diferente de estos dos
gistemas econdmicos, Al prevalece fuertemente la planificacion, la
organizacion consciente del trabajo; aqui se desemboca inevitable-
mente en la competencia, en la ausencia de organizacion planificada,
en la anarguia. Las formas trangiforias de una a otra disecadas con
gran atencion, fundamentalmente la transicidn de la ayuda mutua
hacia el trabajo gratuito suministrado por una parte de la sociedad sn
beneficio exclusivo de otra parte!3,

Los lectores gue comparen estos andlisis con la evolucion del
capitalismio desde comienzo del siglo XX se preguntarin si Rosa
Luxemburg no debilité su demostracion al olvidarse de mencionar el
desarrollo del “cecpitalismo organizado”, del capitalismo de los mono-
polios. Habria podido mantener el paralelismo integral de la demos-
tracibn: del mismo modo que los elementos de la fuiura produccidn
mercantil generalizada comienzan a aparecer en el seno de la econo-
mia basada en la produccibn de valores de uso, los primeros elemen-
tos de la fufura economia planificada, basada en la satisfaccidon de las
necesidades generales, comienzan a desarrollarse en el mismo seno de
esta produccién mercantil generalizada que es el capitalismo. Y del
mismo modo gue la produccidon mercantil s6lo ha podido desarrollar-
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se plenamente v manifestar todas sus posibilidades arrojando la vieja
piel de Ja comunidad zldeans la economia de la abundancia de
mafiana sblo podrd realizarse plenamente satiendo del alvéolo en que
la produccidn capitalista mercantil —~produccién para el beneficio y
no para le satisfaccidbn de las necesidades— todavia la mantienc
prisionera.

Los datos empiricos de que podia disponer Rosa Luxemburg en
1908 acerca del desarrollo de los trusts, de los chrteles v del capital
financiero ya eran bastante abundantes. F7 capital financiero de Hil-
ferding no aparecerd sino un afio después gue Rosa comenzara la
redaccibn de la Introduccion, en las Navidades de 1909, v se apoya
én una importante bibliografia. Las publicaciones tebricas de la socialk
democracia internacional, sobre todo la revista Newe Zeit, contienen
muchas referencias al movimiento de la concentracidon de capitalesi4,
Por otra parte, ;no habia enfatizado la misma Rosa ese fendmeno en
sus polémicas con Eduard Bernstein v Konrad Schmidt, en 18997 15
iPor qué no estd descrito ese movimiento en Ja Introduccion?

Es posible que la parte de! manuscrito que, seghn Paul Levi, no
Begs hasta nosotros, efectivamente incluia desarrollos al respecto.
Pero wn hecho nos impresiona. En La aecumulacion del capital, el
fendmeno de los trusts, carieles v holdings, v el analisis de los
clementos de “organizacidn’ que introduce en la anarquia del capita-
lismo —nocidn gue desempeiia un papel tan importanie en la obra de
Lenin, por sjemplo a tods lo largo de EI impericlismo, fase superior
del capitalismo— tampoco ocupa un lugar importante; apenas se lo
menciona. Por lo tanto es verosimil suponer que este fendOmeno no le
preocupaba mucho a Rosa Luxemburg en el transcurse del periodo
1508-1914, al menos desde el punto de vista tedrico.

Esta ausencia de interés pusde explicarse por dos razones esencia-
les. Primero, lo gue le interesa a Rosa (por otra parte serd el leitmotiv
de La acumulacion del capital) es el funcionamiento del capitalismo
en su conjunto, es decir las carvacleristicas especificas del modo de
produccion capitalista que Io distinguen de todos los modos de
produccidn anteriores. Generalizacidn de la produccibn mercantil;
competencia universal y anarquia de la produccidn; igualacion de la
tasa de beneficio gue disiribuye el capital entre diversas ramas indus-
triales de manera que se restablezca el equilibric de la division del
trabgjo; explotacion cada vez més acentuada (al menos desde el punio
de vista relativo) del Trabajo por el Capital gracias al juego del
gjército industrial de reserva; crisis de superproduccion inevitables: asf
es como la misma Rosa resume este funcionamiento al comienzo del
Gitimo capitulo de dicho lbro. La cuestion que le interesa es saber
cobmo puede funcionar el capitalismo a pesar de la anarquia de la
produccidn. Esto estd subyacente en toda la Introduccion a la econo-
mia politica. Bn el marco de dicha cuestidon, el problema de saber si
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la competencia opone miles de industriales grandes o medianos enire
si, 0 sl no opone mis qus algunos trusts omnipotentes, le parece c‘%@
una importancia secundaria. Como Marx, ve en la misma competencia
una condicion esencial de existencia del capitalismo; pero las formas
de esta competencia, v la amplitud de las fuerzas que pone en juego,
no cambian nada el fondo del razonamiento.

No obstante, la pregunta: “;céomo, puede funcionar el capitalis-
mo? ” logicamente hace surgir otra: “;cuéles son las barreras absolu-
tas para el funcionamiento del capitalismo? ” Esta pregunta surge
como conclusidbn de la presenie obra v constituye el fema de Za
acumulacion del capital. Ahora bien, se sabe que para responder a
esta pregunta, Rosa Luxemburg recurrid a una simplificacién concep-
tual gue sin duda se encuentra en la fuenie de los errores de anslisis
contenidos en dicha obra: el concepto de clase capitalista constituye
un todo, el concepto de capitalismo estéd reducido a un hnico ca-
pital’®, Aqui tenemos la segunda razén de la falta de interés manifes-
tado por Rosa por el fendmeno de la formacion de los monopolios
capitalistas, .

A partir del momentoc en gue se razone acerca de los “‘grandes
conjuntos”, acerca de los datos macroecondmicos de la renta global
del Trabajo v de la renta global del Capital, la cusstion de saber como
se distribuye la renta del Capital entre las diferentes fracciones de la
clase burguesa aparece nuevamente como secundaria. La cuestidn de
saber si el grado de concentracion del capital modifica la distribucidon
de la renta ni siquiera aparsce, ya que en la ieoria marxista esta
modificacion opera a expensas de los sectores no monopolizados de 1z
burguesia v la pequefia burguesia, antes que a expensas de Iz clase
obzera (sOlo indirectamente la aparicibn de los monopoliocs puede
reducir la parte del Trabajo en la distribucion de la renta, por una
modificacion de las “relaciones de fuerza snire los combatientes” en
beneficic del Capital).

En el terreno de la produccibn, la ley del capitalismo es la compe-
tencia; en el ferreno de la distribucidon de las rentas (de la realizacidn
de la plusvalia, de la acummulacidn del capital), el problemz de la
conceniracion no se plantea. Este es el paso tedrico de Rosa Luxem-
burg que parece conducirla a descuidar el fendmeno de los monopo-
lios.

La saperioridad del analisis de Hilferding v del de Lemin que lo
completa es manifiesta. ¥ aqui se impone una observacién metodold-
gica. Lo gue justamente constituye la fuerza de la Iniroduccion, es la
manera magistral en que Rosa, siguiendo el ejemplo de Marx, distin-
gue la evolucidn de las estructuras de su revolucién, de su derroca-
miento. La historia sblo es comprensible en cuanto combinacidon de
estos dos movimientos. Las revoluciones scciales son inconcebibles sin
ese trabajo de zapa previo de la evolucidn!?. Perc estos andlisis
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minuciosos que Rosa aplica a la sociedad primitiva v a la sociedad
feudal, estas transformaciones que describe en el seno de la comuni-
dad de aldea, la distincién de las etapas sucesivas de la descomposi-
ciébn de la propiedad colectiva del suelo, toda esa elegancia analitica
desaparece bruscamente cuando se trata de describir la evolucion del
capitalismo. Aqui, no parece haber lugar méas que para contradic-
ciones inmutables. El esfuerzo de adaptacibn a fines de auiocon-
servaciom, si no estad negado, ni siquiera merece un lugar en el analisis
de las tendencias de evolucion fundamentales, de las leyes de desarro-
llo.

En el fondo, ya no hay méis que un Ginico movimiento esencial: el
de la destruccidn de los seetores mo capitalistas de la economia
(artesanado y campesinado pequefio y mediano de los paises indus-
trializados; el conjunto de los sectores productivos autdctonos de los
paises no industrializados). Cuando este movimiento culmina, la ma-
quina debe detenerse. Lo que Rosa no parece admitir es que el
movimiento mismo transforme la maguina; que el capitalismo de los
monopolios funcione parcialmente de manera diferente gue el capita-
lismo de la libre competencia —al tiempo gue conserva los Tasgos
esenciales de este Gltimo v del capitalismo en generali®.

La adaptacibn del capitalismo es su capacidad de resolver sus
contradicciones fundamentales, habian proclamado Bernstein v los
revisionistas. El capitalismo es incapaz de resolver sus contradicciones
fundamentales, por lo tanto no pueds adaptarse, replica Rosa Luxem-
burg!®. Para sobrevivir, el capitalismo se adapta constantemente a los
progresos de la técnica y a las fluctuaciones de lz lucha de clases,
pero, en ese caso, no resuelve ninguna de sus contradiccionss funda-
mentales e inclusc provoca nuevas contradicciones: tal es la respuesta
més correcta que se debe dar a los revisiomistas. Lenin la habia
expresade en su folleto sobre El imperialismo. Hoy se impone, con
un método idéntico, en la fase actual de evolucién del capitalismo,

Pero en el mismo error, la potencia intelectual v et halilo revolu-
cionario de Rosa Luxemburg se destacan mejor atin de la mediocridad
de tantos “ortodoxos” que permanecen en lo cierio. Ya que la
tentativa de simplificar al exiremo, ;qué es, sino un esfuerzo por
aferrar el movimiento historico 2 considerable distancia antes que
dejarse fascinar por movimientos coyunturales?

Del gran debate con los revisionistas, Rosa habia concluido en gue
un exceso de atencidn por las fluctuaciones a corto plazo cormerian el
riesgo de desviar la atencidn de las grandes conflagraciones que se
enunciaban. Las guerras imperialistas v las revoluciones —esos dos
cataclismos sociales a los que los economistas, incluso marxistas, ya
no se referian més que con un encogimiento de hombros a fines del
siglo pasado, como pesadillas que “la evolucidbn” econdmica habia
desterrado definitivamente del terreno ds lo posible— permanecen en
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¢l centro de sus preocupacionss. Ella presiente su advenimiento en su
descripeidbn de los conflictos interimperialistas cada vez méas agudos,
del peso cada vez més importante del militarismo, en el cual desem-
boca La acumulacion del capital. Si no vio todas las aristas que
conducen de la lanura a las cimas, tuvo el mérito de discernirlas
cuando permanecian ocultas en las nubes para la gran mayoria de los
socialistas de su época. . »

Dijimos que la pregunta “;como puede funcionar el capitalismo? >
desemboca en otra: “;cudles son las barreras absolutas para el funcio-
namiento del capitalismo? > La Gliima parte-del libro estd dedicada a
1a respuesta a esta pregunta. Alli encontramos resumida la tesis que
Rosa iba a desarrollar en La gcumulacion del capital: el capitalismo
llega a su postrer desarrollo cuando ha suprimido todo medio no
capitalista, tanto en el seno de las maciones occidentales como en 1?
superficie del globo, por la integraciéon al modo de produccién capi-
talista de todos los productores de los paises coloniales vy semicolo-
niales. Esto por una parte extiende las riquezas del capital, y por la
otra aumenta la miseria de las masas populares a escala mundial. Asi
se acentha la contradiccion entre la tendencia expensionisia innata del
capital, v la posibilidad de expansién efectiva del mercado capita!ista;.
Cuanto mas se acerca uno al momento en que el mundo entero estd
industrializado bajo el capitalismo, méas disminuye la expansion capi-
talista. Si toda la humanidad estid dividida en capitalistas v trabajado-
res asalariados, el capitalismo yva no puede funcionar.

En otros términos: no hay expansion capitalista sin medio no capi-
talista. Si en la Infroduccion, la demostracion de esta tesis se mantie-
ne a nivel de algunas formulas vagas?0, en La acumulacion del capital
Rosa tratard de probarle esforzdndose en demostrar que la realizacibn
de toda la plusvalia producida es imposible sin un medio no capita-
lista, que, sin ese medio, siempre habrd un residuo de bienes de
consumo invendibles en el régimen capi.alista.

No tenemos la intencibn de resumir agui toda la controversia enta-
blada por esta tesis de Rosa. En nuestra opinibn, Rosa se egquivoca
cuando afirma, basindose en los esquemas de reproduccibn de Marx,
que en el marco de la reproduccidn ampliada necesariamente hay un
saldo invendible de bienes de consumo. La funcidn de los esquemas
de reproduccion no es analizar las leyes de desarrollo del capitalismo,
ni enfatizar las contradicciones del sistema. Deben demostrar por qué
y como puede ser establecido peribdicamente el equilibrio de la pro-
duccidn capitalista, a pesar de su anarguia. Dependen de la problema-
tica del “capital en su conjunto”, mientras gue las crisis y los movi-
mientos coyunturales dependen de la problemética de los “capitales
miltiples”, es decir de la competencia, de la cual precisamente hacen
abstraccion dichos esguemas. La realidad del mundo de produccién
capitalista es la unidad de estas dos problematicas. Esto es lo que
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Rosa perdié de vista, en parte porque no habia tenido Ia posibilidad
de estudiar sisteméaticamente las variaciones del plan de EI capital®!
Pero si la tesis de la imposibilidad de realizar toda Ia plusvalia en
la reproduccién ampliada, sin intervencién de compradores no capita-
listas, es indefendible desde el punto de vista tedrico, en cambio es
evidente que estos compradores desempefiaron ¥ siguen desempe-
fiando un papel esencial para explicar la expansién historica concreia
por la cual el modo de produccién capitalista pasé desde 1750 hasta
nuestros dias. En otros términos: lo que suministrd Rosa Luxemburg
no es una teoria marxista de la crisis ni una teoria marxista de los
limites internos del modo de produccidon capitalista, sino precisa-
mente una teoria del crecimiento capitalista??
. Cuando afirma que sin intercambios con un medioc no capitalista el
ritmo de expansidn capitalista disminuiria, revela uno de los aspectos
de dicha teoria gemeral marxista del crecimiento econémico en el
modo de produccién capitalista, Paradbjicamente, también Lenin, en
su andlisis, paralelo al de Rosa, pone de relieve uno de los aspectos de
esta expansidn: la transferencia de sobreganancias coloniales. En
nuestros trabajos, insistimos desde hace varios afios en el hecho de
que estas dos hipotesis solo revelan dos aspectos particulares de un
fendmeno . mucho méas general: el crecimiento capitalista presupone

diferencias de tasas de beneficio, es decir diferentes niveles de produc-

‘tividad y diferentes tasas de plusvalia en diferentes sectores de la
economia. Poco importa saber si estos sectores son continentes,
paises, regionés o ramas .de actividad (agricultura, diferentes ramas
industriales, etc.). Lo esencial es que haya un desnivel. Sin este desni-
vel, efectivamente habria una tendencia del modo de produccion
capitalista a tener una tasa de crecimiento declinanie, a orientarse
hacia un estancamiento secular.

Pero la propia naturaleza de la competencia capitalista hace que
una “igualacién integral de la tasa de beneficio y de productividad
entre todos los seciores sea una utopia. La misma fuerza funda-
mental, a saber, la competencia (tanto competencia entre capitalistas
como entre Capital y Trabajo), que conduce a la igualacién tendencial
de Ia tasa de beneficio, lleva también a la supresion tendencial de esta
ignaldad de la tasa de beneficio entre diversas ramas (regiones,
paises). Las inversiones capitalistas, la acumulacién del capital bajo el
latigo de la competencia, buscan sisteméaticamente las posibilidades de
obtener sobreganancias. Finalmente es esta blsqueda la que gobierna
el crecimiento econdmico bajo ¢l capitalismo. Lenin v Rosa Luxem-
burg enfatizaron, con sobrada razén, en la explotacién de las colonias
(y de la agricultura) como fuentes de sobreganancias para los mo-
opolios capitalistas. ' Pero la innovaciébn tecnoldgica (la explotacibn
“de un adelanto tecnolégico), la rentabilidad de una reserva de mano
de obra, la brusca caida de la composicién organica del capital, una
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brusca alza de la tasa de la plusvalia (como comsecuencia de guerras,
destruccion de sindicatos, etc.), todos pueden ser fuentes equivalentes
de sobreganancias,

El hecho de haber planteado la cuestidén representa en si mismo un
gran paso adelante. Aqui estd toda la originalidad v el mérito de
Rosa: gue no se haya limitado con formulas generales acerca de las
coniradicciones inherentes al modo de’ produccidn capitalista, que
Kautsky simplemente habia copiade de Marx, sino que haya tratado
de plantear preguntas alli donde Kauisky v su escuela no veian més
que respuestas, (Como se manifiestan a largo plazo estas contradic-
ciones, si el régimen capitalista perdura atin durante algunos de-
cenios? ;Cudl es la estructura del sistema capitalista internacional
que remplaza en la vida real la absiraccibn metodoldgicamente nece-
saria, utilizada por Marx, de un sistema capitalista “puro”? ;Como se
operd en los hechos el crecimiento del modo de produccidén capi-
talista? :

En definitiva, gue las respuestas que dio a estas preguntas sean
insuficientes y en parte errbneas es menos importante que el hecho
de haber comprendido que efectivamente habia aqui preguntas, a las
gue el mismo Marx no habia dado respuestas. Se necesitaba genio
para plantear estas preguntas, en el marco de la problematica marxis-
ta., Ning@n marxista podri ya negar que Rosa Luxemburg tenia genio.

1° de diciembre de 1969 Ernest Mandel

NOTAS
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los articulos sobre la revolucién rusa de 1905, en que .prevé las repercusiones
generales de dicha revolucién, tanto para desatar una sere de revoluciones
burguesas en Asia como para desempefiar el papel de “detonante” de la revo-
Iucidn proletaria en Europa.

8. Kautsky explicd, por ejemplo, el fracaso “inevitable” de la revolucién
en Alemania al dia siguiente de la primera guerra mundial por la desorga-
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port, los guesdistas), italianos, etc. antes de la primera guerra mundial.
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Paris 1969, 10/18, vol. 1V. pp. 264-266. [Hay edicion en esp.: Tratedo de eco-
romia marxista, Era, México, 1971.]
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absiractas de la vida econdmica, aplicables al pasado y al presente.

13. Nos esforzamos por examinar €l mismo fendémeno en nuestro Tratado
de economia marxista cit. (vol. 1, pp. 32-34 de la edic. francesa.)

14. Véase en la Neue Zeit del periodo 1900-1910 sobre todo los articulos
sobre la organizacion de los trusts en los Estados Unidos, sobre la industria
eléctrica en Alemania, etc,

15. Rosa Luxemburg, Reforme ou revolution?, Oeuvres 1, Maspero, Paris
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Capital, tome 11, Editions sociales, Paris, 1928, p. 16). S6lo en el marco de la
competencia pueden ser distinguidas las leyes de desarrollo del capitalismo.

17. Kautsky desarrolla esta misma idea, aungue de manera bastante meca-
nicista, en sus comentarios sobre el Programa de Erfurt (Das Erfurter Pro-
grainm, Dietz, Stuttgart, 1908, 9° edicién, pp. 104-110).

18. En el programa del PCR que fuera sometido al 8° Congreso vy cuyo
proyecto redactd Lenin, éste hace preceder la descripcién del imperialismo por
la del capitalismo, contenida en el viejo programa del partido, e introduce este
pasaje con las siguientes palabras: ‘“Nuestro viejo programa caracterizaba con
acierto (prescindiendo del inexacto nombre de socialdemocrata que se da al
partido) la naturaleza del capitalismo v la sociedad burguesa en las siguientes
tesis, que aun imperan en la mayoria de los paises civilizados y cuyo desarrollo
conduce de manera inevitable a la revolucin comunista mundial del proleta-
riado.” (Lenin, QOeuvres, tome XXIX, pp. 115-116, v. en la edic. en esp. de
Cartago de las Obras de Lenin, el tomo XXIX, p. 112.)

19. Reforme ou révolution? cit., pp. 48-49. i

20. En su prefacio a La acumulacion del capital, R.L. indica: “En enero de
este afio (1912-EM), después de las elecciones al parlamento, al acometer
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esta vulgarizacidn de la teoria econémica marxista, me salid al paso una difi-
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ricos objetives.” Entonces decidié redactar La ecumulacion del capital.
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1. ¢Qué es la economia politica?

I

La economia politica es una ciencia extrafia. La dificultad y el en-
frentamiento de opiniones comienzan ya en el primer paso que se da
en este terreno, comienzan ya a propdsito de la pregunta mas elemen-
tal: ¢scudl es el objeto propio de esta ciencia? El simple obrero, que
solo tiene una idea muy vaga de lo que ensefia la economia politica,
atribuird su falta de claridad a su propia formacion general defec-
tuosa. Pero comparte su desventura esta vez, en cierto sentido, con
muchos instruidos doctores vy profesores que escriben gruesos voli-
menes sobre economia politica, v dan conferencias para la juventud
estudiosa en las universidades. Por muy increible que parezca, es un
hecho que la mayoria de los especialistas de economia politica tienen
una nocion muy confusa de cuil es el verdadero objeto de su eru-
dicion. »

Puesto que es habitual entre los sefiores especialistas trabajar con
definiciones, es decir agotar la esencia de las cosas més complicadas
en algunas frases bien ordenadas, hagamos la prueba de infentar saber
qué es en lo fundamental esta ciencia, a través de un representante
oficial de la economia politica. Oigamos en primer término qué pue-
de decirnos al respecto el decano de los profesores alemanes, el autor
de un sinnimero de manuales espantosamente gruesos sobre eco-
nomia politica, el fundador de la Ilamada ‘“‘escuela historica”,

. Wilhelm Roscher. En su primera gran obra, Die Grundlagen der
Nationalokonomie. Ein Handund Lesebuch fiir Geschéftsmanner und
Studierende [Los fundamentos de la economia politica. Magual y
libro de lectura para hombres de empresa y estudiantes], aparecido en
1854 v que fuera objeto de 23 ediciones desde entonces, leemos en el
capitulo 2, § 16:.

“Por economia politica, teoria de la economia nacional, enten-
demos la teoria de las leyes de desarrollo de la economia nacionaj, de
la vida econdmica nacional (filosofia de la historia de la economia
nacional seglin von Mangoldt). Como todas las ciencias referentes a la
vida de una nacién, ella parte del estudio del individuo y se extiende
al estudio de toda la humanidad.” . : :

;Comprenden ahora los “hombres de negocios v los estudiantes™
gué es la teoria de la economia nacional? Es precisamente ...la teoria
de la economia. ;Qué son unos anteojos de carey? Unos antecjos
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hechos de carey. ;Qué es un burro de catga? Un burro al que se le
cargan bultes. Un procedimiento extremadamente sencillo en verdad
para expléca.r a los pequefios el uso de los términos compuestos. Lo
malo ¢s, unicamente, que quien anteriormente no comprendia el sen-
tido de las palabras problematicas tampoco se entera de nada por el
hecho de que las palabras se dispongan de otra manera.

Pasemos ahora a otro erudito alemén, al actual catedritico de

economia politica en la Universidad de Berlin, que es una luminaria

de la ciencia oficial, famoso “a través de las tierras, hasta el mar
azul”, al profesor Schmoller. En gran obra colectiva de los profesores
alemanes Handwdrterbuch der Staatswissenschaften [Diccionario Ma-
nual de ciencias politicas), editade por el profesor Conrad v el pro-
fesqr Lexis, Schomoller da en un articulo sobre la teoria econdmica
n?clonaﬂ, la siguiente respuesta a la pregunta referente a qué es esta
cner‘ncia: “Podria decir que es la ciencia que trata de describir los
fenbmenos econémicos, definirlos v explicarlos segiin causas, asi
como conceptualizarlos como un todo coherente, lo que supone natu-
ralmente que la economia politica va ha sido correctamente definida.
En ei‘ centro de la ciencia se encuentran los fendmenas tipicos v que
se ?;enteran hoy enire los pueblos civilizados, de la divisién y organi-
Zacion del trgbajo, de la circulacién, de la distribucién de los ingresos,
dg las organizaciones econdmicas sociales que, apoyadas en determi-
nafias' fonpas del derecho privado y piblico, dominadas por fuerzas
psiquicas iguales o similares, engendran disposiciones o fuerzas simi-
lz}rc.es; o] '1’gua1es, constituyen en su conjunto una estatica de la actual
civﬂlzgczon econdmica, una especie de estado medio de ésta. A partir
de alli, la ciencia trato Iuego de verificar las diferencias enire unas y
otras ec‘onomias nacionales, las diferentes formas de organizacion, se
preguntsd acerca de la relacibén v sucesién en que se presentanslas
distintas fonpas, v Hegd asi a la idea del desarrollo causal de las
fomas sucesivas ¥ de la sucesibn histérica de las situaciones econé-
micas. De tal modo unid el tratamiento dindmico al estatico. ¥ si ya
en sus co:_nienzos, flegd a la formulacidén de ideales mediante jui’cios
dg valor histdrico-morales, conservod siempre esta funcién practica en
cierto grado. Siempre, ademas de la teoria, plantet ensefianzas prac-
ticas para la vida”.

;E'Jff!' Tomemos aliento, ;Cémo era, entonces? Organizaciones
economicosociales-derecho privado v phiblico-fuerzas psiquicas-lo similar
vloigunal- lo igual v lo similar-estadistica-estética-dinimica-sstado medio
desarrollo causal-juicios de valor histérico-morales... Al com@in de
los mortales le parece seguramente como si le diera vueltas en Ia
caabefza una rueda de molino. En sy perseveranie deseo de saber, v
domma@o por una fe ciega en el pozo de sabiduria profesoral ’se
esforzard repasando con fatiga dos, tres veces el galimatias pa:rasexo
traerle algin sentido. Tememos que sea una fatiga vana. Lo que se
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presenta agui no son més que frases huecas, afectada palabreria. Y
para juzgar en esto existe un sintonfa infalible: quien piensa com
claridad v domina a fondo las cosas de que habla, se expresa clara v
comprensiblemente. Quien se expresa en forma oscura y exiravagante,
no tratandose de imagenes del pensamiento puro de la filosofia o de
devaneos de la mistica religiosa, muesira solamente que él mismo no
tiene claridad o bien que tiene razones para apartarse de la claridad.
Veremos maés adelante que el lenguaje oscuro v confuso de los sabios
burgueses respecto de la esencia de la economia politica no es un
accidente, sino que en él se expresan tanto la propia falta de claridad
de los sefiores como su aversion tendenciosa y encarnizada a la ver-
dadera explicacion del problema.

El hecho que la definicidon clara de la esencia de la economia
politica es realmente una cuestidn controvertida puede explicarse por
una circunstancia externa. Es el hecho que se han manifestado las
opiniones méas opuestas sobre la edad de la ciencia econdmica. Un
conocido autor de historia antigua y ex profesor de economia poli-
tica én la Universidad de Paris, Adolphe Blangui —hermano del famo-
so dirigente socialista y luchador de la Comuna August Blanqui—
comienza, por ejemplo, el primer capitulo de su Histoire de I’ evolu-
tion écomomique, aparecida en 1837, con el siguiente rétulo: “La
economia politica es mas antigua de lo que se cree. Ya los griegos v
romanos tenian la suya”. Otros autores de historia econbmica como,
por ejemplo, el ex docente de la Universidad de Berlin Eugen Diihring,
consideran importante subrayar, por el contrario, que la economia
politica es mucho méas joven de lo que habitualmente se piensa, que
esta ciencia surgid propiamente recién en la segunda mitad del siglo
XVII. Para introducir también aqui juicios de socialistas, Lassalle hace
en 1864 la siguiente observacion en el prologo a su clasico escrito
polémico contra Schulize-Delitzsch, Capital y trabajo:

“La economia politica es una ciencia de la que sblo existen los
primeros elementos v gue esta alin por hacerse.”

Frente a esto Karl Marx dio el subtitulo de **Critica de la econo-
mia politica” a su obra econbdmica fundamental EI capital, cuvo
primer tomo aparecid tres afios después constituyendo, al mismo
tiempo, la realizacion de la expectativa expresada por Lassalle. De este
modo Marx coloca su propia obraz fuera de la ecomomia politica
desarrollada hasta entonces, considera a ésta como algo cerrado, fei-
minado, sobre lo cual, por su parte, ejerce la critica. Estd claro que
una ciencia de la gue unos estiman gue es casi tan antigua como la
historia escrita de la humanidad, oiros que no tiene ni un siglo vy
medio siguiera de existencia, olros que estd todavia en pafales, y
finalmente otros que ha terminado su vida y es tiempo de evaluarla
criticamente —estd claro que semejante ciencia presenta un problema
bastante especial y complejo.
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Pero no estariamos en absolute mejor inspirados si preguntiramos
2 uno de los representantes oficiales de esta ciencia cémo ha de
explicarse propiamente este notable hecho de gue la economia poli-
tica, como [...] opinién actualmente domindnte, haya surgido tan
tarde, hace apenas unos 150 afios. El profesor Diikring, por ejemplo,
nos explicard con gran verborragia que los antiguos griegos y romanos
no tenian todavia conceptos en absoluto cientificos sobre las cosas de
la economia politica, sino solo ideas “irresponsables”, “‘superficiales”,
“de lo mas vulgares™ tomadas de la experiencia cotidiana, mientras la
Edad Media fue “acientifica” em el mas alto grado. Erudita expli-
cacién que, evidentemente, no nos hace adelantar un solo paso puesto
que es enteramente engafiosa especialmente en sus generalizaciones
sobre la Edad Media.

El profesor Schmoller tiene a mano ofra explicacion original. En el
mismo articulo del Diccionario manual de ciencias politicas que
hemos citado, nos regala la siguiente:

“Durante siglos se observaron y describieron diversos hechos de
economia privada y social, se conocieron diversas verdades econd-
micas'y, en los sistemas morales y juridicos, se discutieron cuestiones
econdmicas. Estas partes separadas sélo pudieron unificarse en una
determinada ciencia cuando las cuestiones econémicas alcanzaron una
significacidn insospechada anteriormente para la conduccién y admi-
nistracion de los estados en los siglos XVII a XIX; numerosos autores
se ocuparon de ella, se hizo necesaria la instruccién de la juventud
estudiosa en ellos y, al mismo tiempo, el avance del pensamiento
cientifico llevd en general a2 unir las proposiciones v verdades econd-
micas acumuladas en un sistema autdnomo ligado por ciertas ideas
fundamentales como dinero ¢ intercambio, politica econdmica estatal,
trabajo v divisidbn del irabajo —es lo que intentaron los principales
autores del siglo XVIIL. A partir de ese momento la teoria scondmica
o economia politica existe como ciencia auténoma.”

Al sacar poco en limpio de este largo discurso, obtenemos la si-
guiente ensefianza: observaciones aisladas relativas a la economia, que
permanecieron dispersas durante largo tiempo, se unificaron en una
determinada ciencia cuando la “direccién y administracidén” de los
estados, es decir del gobierno sintié necesidad de ello y cuando para
ese fin fue preciso ensefiar la economia politica en las universidades.
iQué maravillosa, qué clisica esta explicacibn en un profesor ale-
mén! En virtud de una “necesidad” del benemérito gobiernc, se
funda una cétedra en la que se apresura a c¢olocarse un profesor. A
continuacidn, como es natural, resulta necesaric crear la ciencia co-
rrespondiente pues, de lo contrario, :qué ensefiarfa el profesor?
Recuérdese a ese maestro de ceremonias que estimaba que las mo-
narquias debian existir siempre, pues, de no haberlas, ;con qué fin
estaria en el mundo &I, el maestro de ceremonias? Por lo tanto,
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pareceriz que la economia politica surgid cuando los gohiemos de los
estados modernos la necesitaban, Un decreto de las automdadejs .Em-
bria sido la verdadera partida de nacimiento de la economia politica.
Que las necesidades financieras de los pringipes, que una orden ge liqs
gobiernos sean suficientes para hacer surgir de la tierra una ciencia
enteramentie nueva, ese es el modo de pensar de tal profesor, sm;zwnte
intelectual de los gobiernos del Imperio que se encarga, segin su
voluntad y en su nombre, de hacer “agitacidén cientifica” en favor de
determinado proyecto de la marina, de ordenanzas de aduana o de
impuestos, buitre de los campos de batalla que en tiempos d.e guerra
predica la exaltacion chauvinista conira los pueblos vy el can}‘igahsmo
moral. Sin embargo, para el resto de la humanidad, para quienes no
son asalariados del fisco, ese planteo presenta dificultades. En primer
Ingar, esta explicacion nos plantea un nuevo interrogante: ;qué pudo
ocurrir para que hacia el siglo XVII, como afirma el profesor
Schmoller, los gobiernos de los estados modernos experimentaran
sibitamente la necesidad de sojuzgar a sus queridos sibditos segin
pringipios cientificos, mieniras que anteriormente lo habian procu-
rado con buen éxito durante siglos a la manera atavica? ;No habria
que poner las cosas al revés también aqui y partir del criterio de que
las puévas necesidades de las “‘tesorerias principescas” fueron una
modesta consecuencia del gran cambio historico del que surgid la
nueve ciencia de la economia politica.a mediados del siglo XIX?

En pocas palabras, ademés de no haber aprendido del gremio de
los sabios de qué trata exactamenie la economia politica, tampoco
sabemos todavia cuindo ni por qué surgib.

I

Sin embargo, una cosa es cieria: em todas las definiciones de los
sabios burgueses que hemos citado se trata invariablemente de la
“economia politica” [Volkswirtschaft| Nationalokonomie es sblo un
término de origen extranjero equivalente a teoria econémica. El con-
cepto de economia nacional estd en el centro de las explicaciones de
todos los representantes oficiales de esta ciencia. Ahora bien, jqué es
exactamente la economia nacional? El profesor Biicher, cuya obra
Die Enistehung der Volkswirtschaft [La formacibn de la economia
politica] goza de gran fama en Alemania v en el extranjero, nos dice
lo siguiente a este respecto:

“El comjunto de las organizaciones, mecanismos v procedimientos
que permite la satisfaccidn de las necesidades de un pueblo entero
constituye la economia politica. La economia politica se compone de
numerosas haciendas que se encuentran vinculadas entre si y son
interdependientes en muchos sentidos en razén del trifico, de tal
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modo que cada una de ellas asume ciertos cometidos para todas las
demas y hace asumir a otras tareas semejantes para si.”

Tratemos de traducir también esta erudita “definicién™ al lenguaje
de los simples mortales.

Si oimos hablar del “conjunto de los mecanismos y procedimien-
tos” destinados a satisfacer las necesidades de todo un pueblo, tene-
mos que pensar en todo lo que puede estar comprendido en esta
expresion: fabricas y talleres, agricultura v ganaderia, ferrocarriles y
almacenes, asi como en sermones y puestos de policia, en representa-

ciones de ballet, en registros civiles y observatorios astrondmicos, en

elecciones parlamentarias, en principes de la tierra, en organizaciones
de veteranos, clubes de ajedrez, exposiciones caninas y duelos —pues
hoy dia todo esto y una interminable cadena de otros “mecanismos y
procedimientos” sirve “para satisfacer las necesidades de todo un pue-
blo™. Entonces la economia politica seria todas las cosas juntas, todo
lo que estd entre el cielo v Ia tierra, y la economia politica seria una
ciencia universal “de todas las cosas y algunas méas”, como dice un
adagio latino.

Es evidente que hay que someter la generosa definicién del pro-
fesor de Leipzig a2 una delimitacién, Probablemente sélo quiso hablar
de “mecanismos y procedimientos” para la satisfaccion de necesidades
materiales de un pueblo, o mejor: conducentes a la satisfaccion de las
necesidades mediante objetos materiales. Aun entonces, el “conjunto”
estaria concebido mucho méas ampliamente de lo que es licito y se-
guiria perdiéndose ficilmente en la nebulosa. Tratemos pues de orien-
tarnos én ello 1o mejor posible.

Todos los hombres, para poder vivir, necesitan comida v bebida,
un refugio que los abrigue, en las zonas frias ropa, v ademéas uten-
silios de todo tipo para usar en casa, Estas cosas pueden proveerse en
formas més simples o més refinadas, con mas estrechez o mis abun-
dancia, pero son indispensables para la existencia de toda sociedad
bhumana, de modo que —puesto que en minguna parte le caen 2 uno
palomas asadas en la boca— tienen que producirlas constantemente
los hombres. En todos los estados de Ia civilizacién aparecen objetos
de todas clases que siven para el embellecimiento de la vida y la
satisfaccidbn de necesidades espirituales, sociales, asi como armas patra
la defensa frente a los enemigos: enire los Hamados salvajes, méascaras
de danza, arco y flecha, idolos, entre nosctros objetos de Iujo, igle-
sias, ametralladoras v submarinos. Para la produccidon de todos estos
objetos se requieren a su vez diversas sustancias naturales a partir de
las cuales, v diversos instrumentos mediante los cuales, se los pro-
duce. También las materias como las piedras, la madera, ¢l metal, las
plantas, etc., son arrancadas de la corteza terrestre mediante trabajo
humano, y los instrumentos que se utilizan para ello son asimismo
productos del trabajo humano.
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Si queremos darnos momentineamente pot safnisfechos’ con fsﬁz@
idea esbozada ripidamente ;podriamos pensar la economia politica
mas o mienos del siguiente modo? Todo pueh]i.o crea en .I"orma per-
manente, mediante su propio trabajo, una gantidad C}g ojb]etos nece-
sarios para la vida: alimento, ropa, edificios, moblhar_m, adornos,
armas, articulos culturales, etc., asi como materiales e instrumentos
indispensables para la produccidn de aguéllos. Ahora l?len, ’la forma y
¢l modo en que un pueblo desarrolla toc.lo este trgbajo, como distri-
buye los bienes producidos entre sus diversos mlembrgs, como los
utiliza v produce nuevamente en el ciclo etermo de la vida, ‘t’odo eso
en conjunto constituye la economia del pueblo en cuesﬁon,_ una
“sconomia politica”. Este seria mas o menos el sen‘udo. de la primera
frase de la definicion del profesor Biicher. Pero prosigamos con la
explicacion. .

“La economia politica se compone de numerosas haciendas que se
encuentran vinculadas entre s{ v son interdependientes em muchos
sentidos en razdn del trifico, de tal modc: gue cada una de ellas
asume clertos cometidos para todas las demas v hace asumir a otras
tareas semejantes para si.”’ Ahora nos encogitmmos frepnte a un nuevo
problema: ;qué clase de “haciendas™ son é&sas en.las que ha def des-
componerse la “‘economia politica” que hemos imaginado fatigosai-
mente? Lo mas sencillo es que haya que entend'er por ello los di-
versos hogares, las haciendas familiares. En realidad, _’todo pueblp
consiste, en los paises llamados civilizados, en una ci;antldad df fami-
lias v cada familia, por lo general, es en si una haz’cmnda . E‘st.a
hacienda privada consiste en que la familia, ya sea a raiz de la actm—
dad de sus miembros adultos, va sea a partir de otras fuentes, percibe
ciertos ingresos monetarios con los que a su vez hace fremte a sus
necesidades de alimentacibn, vestido, alojamiento, etc., por lo que al
pensar en una hacienda familiar, nos representamos habitualmente al

-ama de casa, la cocina, el armario, €l cuarto de los niflos. ;Ha de

componerse la “economia politica” de semejanties “‘haciendas indiv’i-
duales”? Caemos en cierta confusién: En lo referente a la economia
politica tal como nos la hemos imaginado, se t_rata ante todo_ de la
produccion de todos los bienes que, como el fflhmento, el vestido, ‘8.1
alojamiento, el mobiliario, instrumentos y’mate?iiales, hacen falta para vi-
vir v trabajar. En el centro de la economia polftica se encuentra la pre-
duccion. En las haciendas familiares, en cambio, se trata del consumo de
los objetos que la familia se procura ya listos a cambio de sus ingresos.
Sabemos que la mayoria de las familias, en los estados modernos, compran
hoy dia, ya listos, casitodoslos alimento‘ss ropa, muebles, etc., en las tien-
das, en el mercado. En la hacienda doméstica solamente se prepara la co-
mida con alimentos comprados, 0 a2 lo sumo se hacen ropas con materia-
les comprados. Unicamente en aquellas zonas rurales muy atrgsadas seen-
cuentran todavia familias campesinas que mediante su propio trabajo se
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hacen solas 12 mayor parte de lo que necesitan para vivir. Cierto es que
por otro lado, hay también en los estados modernos muchas familias qué
producen directamente en su casa diversos articulos industriales: asf ocu-
1re con los tejedores a domicilio, los trabajadores de la confeccidn; hay
también, como sabemos, aldeas enteras en las que se hacen juguetes y
cosas ;:emejantes enla industria domiciliaria. Sblo que incluso en este ca-
so el prcducto hecho por las familias pertenece exclusivamente al em-
presario que lo encarga y paga, v ni una minima parte entra en el consu-
mo de la familia que trabaja en el hogar, Para su hacienda propia los tra-
bajadores domiciliarios compran todo listo con su mezquino salario al i
gual que las demas familias. De modo que, con la proposicidn que enuncia
Bﬁcher,, en el sentido que la economia politica se compone de muchas
haciendas individuales, llegariamos en otras palabras mas o menos a este
resultado: la produccion de los medios de existencia de todo un pueblo
se “compone” del simple consumo de los medios de vida por familias, lo
cual es un absurdo. ‘ ’

) Surge otra duda atin. Segiin el profesor Biicher las “haciendas indi-
v1d;uales” estarian también “ligadas unas a otras por el trafico” y
senan.pienameme interdependientes porque “cada una asume ciertos
comendqs para todas las demas”. ;De qué trafico y de qué interde-
per}denma puede {ratarse? ;Es algo asi como el comercio de tipo
amical v de buenos vecinos que se produce enire distintas familias?
Pero ;qué tendria que ver este comercio con la economia politica y
con la economia en general? Toda buena ama de casa nos dird que
cuanto MeEnor es la circulacién de casa a casa tanto mejor para la
cconomia y la paz doméstica. Y, en cuanto a la mentada “interdepen-
denf:la”, no es posible descubrir qué “cometidos” habria asumido la
hacienda doméstica del rentista Fulano para la del director de escuela
Mengano y “para todas las deméas”. Es evidente gue hemos errado el
camino y tenemos que retomar el problema desde otro estado.

La ‘“‘economia politica” del profesor Biicher no puede, pues
descomponerse en haciendas familiares individuales, iNo se descom-
pondrg en las diversas fabricas, talleres, empresas agricolas, etc.? Hay
una circunstancia que parece confirmar que, esta vez, estamos en el
camino correcto. En todas estas empresas se produce realmente una
variedad de articulos gue sirven para la manutencién de todo el pue-
blo, ¥ por otro lado existe también un verdadero comercio y depen-
denc@ reciproca enire ellas. Una fibrica de botones para pantalones
por ejemplo, necesita absolutamente de log talleres de sastreria en log
que encuentra clientes para su mercancia, mientras los sastres no
pueden hacer bien Jlos' pantalones sin botones. Por otro lado, como
iqs _*t%PJ;eres de sastreria n‘ecesitan telas, necesitan por lo tanto lag
de}epdurla:s de lana y aiquon las que, a su vez, dependen de la gana-

eria ovina y d.el comercic algodonero, etc. Realmente, aqui podemos
observar una ligazébn de conjunto de la produccibn, altamente rami-
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ficada. Cierto es gue resulia un tanto pomposo hablar de las “tareas”
que cada una de estas empresas “asume para todas las demis”, puesto
que se irata de la méas comin de las ventas: botones para pantalones
a los sastres, lana de oveja a las tejedurias y cosas por el estilo. Pero
tenemos que tomar estos floreos simplemente como el inevitable gali-
matias profesoral gue gusta de recubrir los pequefios negocios lucra-
tivos del mundo empresarial con un poco de poesia y “juicios de
valor de indole moral”, como dice tan bellamente el profesor
Schmoller. Sélo que aqui nos surgen dudas atin mis profundas. Las
diversas fabricas, empresas agricolas, minas de carbdn, estable-
cimientos siderfQirgicos, serian otras tantas “haciendas individuales” en
las gue se “descompondria” la economia politica. Pero el concepto
de “economia”, al menos en la forma en que nos hemos representado
la economia politica, tiene evidentemente que comprender, dentro de
cierto ambito, tanto la produccibn de medios de vida como su con-
sumo. En las fabricas, talleres, minas no se hace sino producir, v por
cierto que para otros. Alli sOlo se consumen las materias primas de
que se componen los instrumentos y los instrumentos con los cuales se
trabaja. En cuanto al producto terminado, no entra en lo mas minimo
en el consumo dentro de la empresa. El fabricante y su familia, v menos
atn los obreros de la fibrica, no consumen ni uno solo de los botones
para pantalones; el propietario del establecimiento siderfirgico no consu-
meé ni un cafio de hierro en su familia. Ademas, si queremos determinar
con mayor precision la “economia”, entonces tenemos que entender
por ella algo completo en si mismo, en cierta medida cerrado, aproxi-
madamente la produccidn y consumo de los medios de vida mas
importantes para la existencia de los hombres. Pero las diversas empre-
sas industriales y agricolas de hoy, como saben hasta los nifios, pro-
veen sblo uno, a lo mas algunos producios que no bastarian para la
manutencion de la gente, y la mayoria no son consumibles en abso-
luto puesto que constituyen Gnicamente una parte de un medio de
vida, o un material o instrumento para producirlo. Las empresas pro-
ductivas actuales son simples fragmentos de una economia, que no
tienen en si mismos ningin sentido ni objeto desde el punto de vista
econdmico, ¥ salta a la vista del més inexperto que cada una de ellas
en si no es ninguna “‘economia’ sino sélo un trozo amorfo de una
economia. Asi, si se afirina que: la economia politica, es decir el
conjunto de mecanismos v procedimientos conducentes a la satis-
faccidon de las necesidades de un pueblo, se descompone en haciendas
particulares tales como fabricas y establecimientos industriales, minas,
etc., podria afirmarse igualmentie que el conjunto de mecanismos
biologicos conducentes al cumplimiento de todas las funciones del
organismo humano es el hombre mismo, quien se descompone a su
vez en organismos particulares tales como nariz, oidos, piernas, bra-
zos, etc. En realidad, una fabrica de la actualidad es tanto una “‘ha-
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c1enda; particular” mds o menos como la nariz un organismo particular

Asi Hegamc_)s. también por este camino a un absurdo; una pmeba?,
de que las artlflcio§as definiciones de los sabios burguese;. basadas en
meros signos ex‘tenores ¥ despliegues verbales, tienen evfdentemente

por motivo eludir en este caso el verdadero meollo del asunto,

) Tratemos de somfater nosotros mismos la nocién de economia poli-
tica a un examen mas estricto,

m

Se nos hal?la de las necesidades de un pueblo, de la satisfaccion de
estas necesidades en una economia coherente ¥, de este modo, de la

g;g;es Aa“la;;ﬁSmith, llar.nadq el padre de la economia politica, apare-
e, :;de 78 n}; C?ou;esl‘uzo epoca, leva precisamente el titulo de La
Pero’ ante todo tenemos que breguntarnos: jexiste en la realidad
algoblam como la economia de un pueblo? ;Significa esto que los
521: los. lievan cada uno Su propia ecomomia particular, una vida
nomica cerrada en si misma? La expresidn: economia nacional
[Vo{kswzftschaft, Nationalokonomie] se utiliza en Alemania con espe-
cial predileccion, de modo que dirijamos la mirada a Alemania i
Las manos de_ los obreros v obreras alemanas producenﬂ anual-
mepte, en la agricultura Y en la industria, enormes cantidades de
articulos de consumo de todo tipo. Pero, ;se produce todo esto para
;l bconsumo propio de la poblacion que habita el Imperic aleman?
dﬁctemosl que una parte enorme v anualmente creciente de los pro-
'UCLOs alemanes se exporta para otros pueblos, a otros paises vy con-

Ejeois, Ios.articulps de viqlrio, el aziicar, los guantes se trasladan a
a?g aterra; las pleles hacia Francia, Inglaterra, Austria-Hungria; 1z
Inlggr.inla, materga co'lorame, hacia Inglaterra, los Estados Unidos, la
abo]ﬁ(; iazatima l?r%ma gara la harina de Thomas, que sirve co;no

) 2 10s Paises Bajos, hacia Ausiria-Hungria; i

' . 0, ha gria; el coque hacia
Francia, 12 hulla hacia Austria, Bélgica, hacia los Paises Bajgs, Suiza;
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cables eléctricos hacia Inglaterra, Suecia, Bélgica; juguetes hacia los
Estados Unidos; la cerveza alemana, el indigo, asi como la anilina v
otras sustancias colorantes alquitranadas, medicamentos, celulosa,
objetos de oro, calcetines, telas de algoddm y lanas alemanas, ricles
alemanes, s¢ envian hacia casi todos los paises del mundo que inter-
vienen en el comercio,

Pero inversamente el trabajo del pueblo aleman necesita a cada
paso de productos de paises v pueblos extranjeros tantc para trabajar
como para el comsumo cotidiano. Comemos pan de granos rusos y
carne de ganado himgaro, danés, ruso; el arroz que comsumimos pro-
cede de las Indias Osientales v de MNorteamérica, el tabaco de las
Indias neerlandesas v de Brasil; recibimos granos de cacao de Africa
occidental, pimienta de la India, manteca de cerdo de los Estados
Unidos, € de China, frutas de Italia, Bspafia v de los Estados Unidos,
café de Brasil, América Central y las Indias neerlandesas; extracto de car-
ne de Uruguay, huevos de Rusia, Hungria vy Bulgaria; cigarrilos de
Ia isla de Cuba, relojes de bolsilio de Suwiza, vinos espumantes de Francia,
cugros vacunos de la Argentina, plumas de China, seda de Italia
y de Francia, lino y cdfiamo de Rusia, algodén de los Fstados
Unidos, de India, Egipto, lana fina de Inglaterra; yute de la India:
malta de Austria-Hungria, semilla de lino de la Argentina; ciertos
tipos de hulla de Inglaterra, lignito de Austria, salitre de Chile; ma-
dera de quebracho para curtiembre de la Argentina; madera para
construccidén de Rusia, mimbre de Portugal, cobre de loz Estados
Unidos, estafic de las Indias neerlandesas, zinc de Ausiralia, aluminio
de Ausiria-Hungria v Canadd, asbesto de Canad4, asfalto v méarmol de
Italia, adoquines de Suecia; plomo de Bélgica, los Estados Unidos,
Australia, grafito de Ceildn, cal con sales fosforicas de Norteamérica v
Argelia, vodo de Chile...

Desde los alimentos méas sencillos v de wso cotidiano hasta los
objetos de lujo mds apreciados v los materiales e instrumentos mas
indispensables, procede la mayor parte, directa o indirectamente, en
su-totalidad o en una porcidbn cualquiera, de paises exiranjeros, es
producto del irabajo de pueblos extranjeros. Asi es como, para poder
vivir y trabajar en Alemania, hacemos irabajar para nosoiros a paises,
pueblos, v hasta continentes enferos y, por nuestra parte, trabgjamos
para todos los paises.

Para darnos una idea de las enormes dimensiones de este inter-
cambio, echemos un vistazo a las estadisticas oficiales de imporia-
ciones vy exportaciones. Seghn el Statistischen Jahrbuch fiir das
Deutsche de 1914, el comercio aleméan, con exclusién de las mer-
cancias extranjeras en transito, se presentaba como sigue:

Alemania importd en el afic 1913:
Materias primas .. ... coe v en e, 5,262 millones de marcos
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Mercancgas semielaboradas ... ... . «v... 1,246 millones de marcos
Mercancias terminadas ............... 1,776 millones de marcos
Prqductos glhnenticios cavesieeeeao.. 3,063 millones de marcos
P?n;nlnales yivos e .. . 289 millones de marcos

otal .................. e, 11,638*millones de marcos

O sea, ag_)roximadamente 12 mil millones de marcos.
El mismo afio Alemania exportd:

Materms‘pnmas. RN 1,720 millones de marccs
Mercanczas semielaborad 1,159 millones de marcos
Mercancias t.erminadas e e 6,642 millones de marcos
Prqductos z'lhmenticios 1,362 millones de marcos
?ilzné;ales vivos ... T millones de marcos

e .. 10,891* millones de marcos

o sea, aproximadamente, 11 millones de marcos. Con ello, el comercic
exterior anugl de Alernania se eleva en conjunto a més de 22 millones.

Pero ira situacién es la misma, en mayor o menor medida, en los
olros paises modernos, es decir en aquélios de cuya vida econdmica
se ocupa exclusivamente la economia politica. Todos estos paises
p?oducen unos para otros, en parte también para los continentes mis
d;mtantes, asi como utilizan a cada paso productos de todos los con-
tinentes en el consumo y en la produccién.

’Frente a un intercambio reciproco de tan enorme desarrollo
icomo han de trazarse los limites entre la “economia” de un puebk;
¥y lg de otro? ;Codmo puede hablarse de otras tantas “economias
nacionales”, como si se tratase de esferas econbmicas autdnomas que
hubiesen (?e considerarse cada una por si?

El creciente intercambio internacional de mercancias no es evidente-
ment; ninguna revelacion que los eruditos burgueses no conozcan. Las
estadxstzcas' oficiales, publicadas en informes anuales, hicieron gue éstos
hechos tuvieran desde hace mucho tiempo una gran difusion entre la
gente culia; por lo demds, el hombre de negocios, ¢l obrero industrial, los
conoce a partir de su vida diaria. Bl hecho del rdpido crecimiento éei’w»
mercio .mundial es, hoy, tan conocido y reéconocido, que no puede ya ne-
garse ni ser obj;eto de dudas, ;Pero cdmo conciben este hecho los exper-
tos en economia politica? Como una relacién puramente exterior v ci-
cmtzs*cefmmli, iomo exportacion del lamado “excedente” de productos de

pais en relacidn con sus necesi i 10 § Tiacid
“faltanic” para su economia —?izsifgg?ufg?i;m;ﬁ; ;2355 i?m d? -

an s minimo
geguir hablando de Ia “sconomia politica™ y de la ““teoriz de la econo-
mfa politica™. o |

Es asi como el profesor Biicher, por ejzmplo, después de habernos

s

£ Lo 4 ioiriai
Log errores de suma son del original de Rosa Luxemburg. [Le Red ]
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instruido extensamente sobre la “economia politica™ actual como el
grado de desarvollo més aifo y ltimo en la serie de las formas histo-
ricas de economia, dictamina:

“BEs un error pensar gue de las facilidades aporiadas por la ers
liberal - al comercio internacional se deduzca gue el periodo de la
economia nacional se agote cediendo su lugar al periodo de la eco-
nomia mundial. Por cierto que hoy vemos en Buropa una serie de
estados carentes de autonomia nacional en el aprovisionamiento de
bienes en lz medida en gue tienen gue obtener del extranjerc impor-
tantes cantidades de productos alimenticios, mientras su actividad
productiva industrial ha superado ampliamente las necesidades nacio-
nales v libera en forma permanente excedentes que tienen que encon-
trar utilizacidn en mercados extranjercos. Pero Iz coexistencia de tales
paises productores de articulos industriales v productores de materias
primas reciprocamente dependientes, esta ‘division internacional del
trabajo’, no debe verse como un sintoma de gue la humanidad esté a
punto de alcanzar un nuevo grado de desarrolio que hubiese de con-
traponesse a los anteriores bajo ¢l nombre de economic mundicl.
Pues, por un lado, en ningln nivel de desarrollo la economia ha
garantizado una satisfaccitn plenamentie autdnoma de sus necesidades
en forma duradera: en todo momento existieron lagunas que ruvieron
que rellengrse de un modo u otro. Por otro lado, la llamada econo-
mia mundial no ha presentado, al menos hasiz ahora, fendmenos gue
se diferencien esencialmente de los de la economis nacional y es muy
dudoso que tales fendmenos se produzcan en un futuro previsible.”
[Bischer, Die Enistehung der Volkswirtschaft, 58 edicidn, p. 147.]

AlGn mas osado gue Biicher es su joven colega Sombeart, quien
explica gin rodeos que no estamos enirando en Iz economia mundial
sino que, exactamente al revés, nos alejamos cada vez més de ella:
“Los pueblos civilizados, pisnso yo, no estdn cada vez méas ligados
entre si por relaciones comerciales, sino que por el contrario, lo estan
cada vez menos. Cada economia nacional no estd hoy mas integrada
al mercado mundial que hace cien o cincuenia afios, sinc menos. Es
errdneo considerar gue las relaciones comerciales inferpacionales ad-
quieren importancia relativamente creciente para la economia nacio-
nal moderna. Ocurre al revés”. El profesor Sombarr estd convencido
de que “las diversas ¢conomias nacionales se convierten en microcos-
mos cada vez mas perfecios v que para todas las industrias el merca-
do interno predomina siempre més sobre el mercado mundial”. [W.
Sombart, Die deutsch Volkswirtschaft im 19 Johrhunder:, 22 edi-
cibn, 1909, pp. 399-420.]

Esta notoria tonteria, gue abofeiea sin ceremonias todas las obser-
vaciones cotidianas de la vida econdmica, resulta de lo mas feliz para
subrayar iz encernizada aversion de los sefiores eruditos del gremio
hacia el reconocimisnto de la economis mundial como una nueva fase
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de desarrollo de la sociedad humana, aversibn de la que debemos
tomar nota para investigar sus raices ocultas.

De modo que, dado que va en “anteriores grados de desarrollo de
la' ‘economia”, por ejemplo en tiempos del rey Nabucodonosor, se
lenaban  “‘ciertas lagunas” en la vida econémica de los hombres me-
diante el intercambio, el comercio mundial de hoy no indica nada y
sigue en pie la “‘economia nacional”. Esta es la opinion del profesor
Biicher.

Esto caracteriza bien la groseria de las concepciones historicas de
un erudito cuya fama reposa en una penetracion supuestamente aguda
v profunda de la historia econdémica. En nombre de un esquema
absurdo, pone sin méas en una misma bolsa el comercio exterior co-
rrespondiente a los grados de desarrollo de la civilizacibn v de la
€conomia mas diversos, distantes milenios unos de otros. Claro esta
que no hay ni hubo ninguna forma social sin intercambio. Los mas
antiguos hailazgos prehistéricos, las cavernas més rlsticas que sirvie-
ron fie habitacion a la humanidad “antediluviana”, los sepulcros mas
primitivos de la antigiiedad, son otros tantos signos de cierio inter-
gambio dg productos entre zonas muy alejadas unas de otras. Fl
intercambio es tan antiguo como Ia historia civilizada de Iz humani-
dad, desde siempre la acompafid y fue el gran motor de su progreso.
En este planteo general, y totalmente vago en su generalidad, ahoga
shora nl{estro emdito todas las particularidades de las diversas ’épocas
de los dlstin:tos grados de desarrollo de la civilizacibn, de las diversa;
fo,rmas egf)nomicas. Asi como en la noche todos los gatos son pardos
asi también en la oscuridad de esta profesoral teoria son una y 123
misma cosa todas las extremadamente diversificadas formas del inter-
cambio. _E] primitivo intercambio de una horda botocuda en Brasil
que ocasionalmente intercambia mascaras para la danza trenzadas de
modo especial, por arcos v tlechas artisticamente fabricadas por otra
horda; los deslumbrantes almacenes de mercancias de Babilonia, don-
de se desplegaba la magnificencia de las cortes orientales; el a;xtiguo
mercado ’de'ConTnto, donde se exponian en el novilunio Hémos orien-~
tales,- ceramicas griegas, papel de Tiro, esclavos sirios y anatolios para
los ricos esclavistas; el comercio naval medieval de Venecia gue Heva-
ba objetog de lujo para las cortes feudales Y casas patricias %uropeas y
el comercio mundial capitalista de hoy que extiende su red a Orientie
vV Occideme, Norte v Sur, todos los océanos v rincones del mundo
Gue ano a afio lleva de aqui para alld enormes masas de objetoé
—d@sde el pan y las cerillas de todos los dias del pordiosero hasta el
objeto de lujo mas rebuscado del rico aficionado, desde el mas senci-
Ho producto agricqla hasta el més complejo de los instrumentos, des-
xde Kps brazos laboriosos de los hombres, fuente de toda rigueza, hasta
os mstrumentos de muerie de g guerra—, todo eso es, para nuestro
profesor de economia nacional, una v la misma cosa: simple “relle-
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1o’ “de ciertas lagunas” en los organismos econdmicos autdénomos! ...

Hace 50 afios Schulize von Delitzsch hizo a los obreros alemanes
el cuento de que actualmente cada uno produce en primer término
para si, pero “‘intercambia los productos que no necesita para si
mismo por los productos de los demés”. La respuesta que dio Lassalle
a este disparate es inolvidable,

*“iSefior Schultze! Juez del feudo! ;No tiene Ud., pues, ningu-
ne idea de la ve dadera forma del actual trabajo social? ;Quiere decir
que no ha salido Ud. nunca de Bitterfeld y Dolitzsch? ;En qué siglo
de la Edad Media vive Ud. entonces, con semejantes concepciones? ...
(No tiene Ud. nocion de que el trabajo social de hoy se caracteriza
Justamente por producir cada uno aguello que no puede consumir por
si mismo? ¢No tiene Ud. nocidon de que esto tiene que ser asi desde
que existe la gran industria, que en ello reside la forma vy la esencia
del trabajo de nuesiro tiempo v de que, sin esiablecer del modo mds
firme este punto, no es posible captar ningin aspecio de las condicio-
nes econdmicas en las que hoy vivimos, ninguno de nuesiros fendme-
nos econdomicos actuales?

”Seghn Ud., entonces, el Sr. Leonor Reichemheim produce en pri-
mer término, en Wiiste-Giersdorf, el hilado de algodon que necesita
para si. El excedente de hilado, la parte que sus hermanas va no
pueden transformar para él en medias v camisones, lo intercambia.

"El Sr. Borsig produce primeramenie méaquinas para sus necesi-
dades familiares. Luego, intercambia las méaquinas sobrantes.

“Los almacencs de articulos de Iuto trabajan en primer término,
previsoramente, para los casos de muerte gue ocurran en la propia
familia. Intercambian las telas de luto que sobran por producirse en la
familia demasiado pocos fallecimientos.

"El Sr. Wolff, propietario de nuesiro telégrafo, dedica primeramen-
te los telegramas a su propia instruccidn v solaz. Una vez que se ha
satisfecho de ellos, intercambia lo que queda con los lobos de 1a Bolsa
y las redacciones de los periddicos, que le brindan a cambio de ello
los despachos periodisticos que les sobran! ...

“Asl pues, el cardcter distintivo, a tener muy en cuenta, del traba-
jo en periodos histdricos pretéritos, es que entonces se producia en
primer término para las propias necesidades v se eniregaba a otros el
sobrante, es decir que se ejercia predominantemente una economia
natural. Y, en cambio, el cardcter distintivo, la determinacion especi-
fica del irabajo en la sociedad moderna, es gue cada uno produce lo
que no necesita absolutamente, es decir que cada uno produce valores de
cambio, mientras que antes producia predominantemente valores de uso.

”Y no comprende Ud., Sr. Schulize, que esta es la forma v la
clase de ejecucidn del trabajo necesaric y cada vez méas difundida en
una sociedad en la que se ha desarroliado tanto la divisidn del irabajo
como en lz sociedad moderna? ”’
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Lo que Lassalle trata de explicar a Schulize en este {eXto sobre la
empresa privada capitalista, corresponde-cada dia més esirictamentie a
la sconomia de paises capitalistas tan desarrollados como Inglaterra,
Alemania, Bélgica, los Estados Unidos, cuyas huellas van siguiendo,
uno tras otro, los deméas pafses. Y la confusibn provocads en los
trabajadores por el progresista juez feudal de Bitterfeld fue mucho
mas ingenua, pero no méas grosera que la tendenciosa polémica de un
Biicher o de un Sombart contra el concepto de economia mundial actual,

Un' profesor aleméan, como puntual funcionaric, ama el orden en la
dependencia a su cargo. En honor al orden acostumbra también a
ubicar al mundo, con magnifica nitidez, en las gavetas de un esquema
cientifico. Y asi, como dispone sus libros en los estantes, reparte los
diversos paises en dos estantes: por un lado, los paises gue elaboran
productos indusiriales y tienen de ellos “un excedenie™; por otro, los
paises dedicados a la agricultura y la ganaderia v de cuyos productos
primarios carecen los otros paises. De ello surge, v sobre ello descan-
sa, el comercio internacional,

Alemania es uno de los paises més industriales del mundo. Segin el
esquema, tendria que tener el mas asiduo intercambio com un gran
pais agrario como Rusia. ;Como es que los paises que més comercian
con Alemania son otros dos paises industriales, los Estados Unidos de
Morteamérica ¢ Inglaterra? Concretamente, el intercambio de Ale-
mania con los Estados Unidos se elevd en 1913 a2 2 400 millones de
marcos, con Inglaterra a 2 300 millones de marcos; Rusia viene sélo
en tercer lugar. Y, particularmente en relacidén con las exportaciones,
el primer pafs industrial del mundo es el mas grande los clientes de la
industria alemana: con 1400 millones de marcos de importaciones
anuales de Alemania aparece Inglaterra en el primer puesto y deja
atrés ampliamente a todos los demis estados. El Imperio Britanico,
con sus colonias, abarca no menos de un quinto de todas las exporta-
ciones alemanas. ,Qué puede decir sobre este notable fenémeno nues
tro docto profesor?

Por un lado un pafs industrial, por el otro un estado agrario, he
aqui el rigido esquema de las velaciones de Iz economia mundial con
¢l gue operan el profesor Biicher ¥ la mavoria de sus colegas. Ahora
bien, Alemania era, en los afios sesenta, un pais agrario; exportaba un
excedente de productos agricolas v tenia que procurarse en Inglaterra
las mercancias de origen industrial méas necesarias. Deade entonces, se
ha transformado en un estado indusirial v en el més poderoso de los
rivales de Inglaterra. Los Estados Unidos hacen lo mismo que Alema-
nia habia hecho en los afios setenta y ochenta, en un plazo afin méas bre-
ve; estdn actualmenie en plena transformacidn. Sigue siendo, junto a
Rusia, Canadé, Australia y Rumania el maximo pais triguero del mun-
do y, segfiin el diltimo censo (del afio 1900), no menos del 36% de su
poblacibn total estaba ocupada en la agricultvza. Pero al mismo Hem-
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po la industria de Iz Union progresa con rapidez nunca vista, de tal
modo que aparece junio a la inglesa v la alemana como peligrosa
rival. ¥ cedemos a alguna prestigiosa facultad de economia politica la
solucion del problema consistente en determinar si los Estados Uni-
dos, en el esquema del profesor Blicher, han de incluirse en el rubro
de los estados agrarios o en el de los estados indusiriales. Rusia sigue
lentamente el mismo camino y —no bien haya cortado las cadenas de
una -forma de estado obsoleta~ gracias a su enorme poblacibn v su
inagotable riqueza natural, cubrird un retraso con botas de siete leguas
para ubicarse, quizas ante los ojos de guienes vivimos hoy, como pode-
roso estado industrial junto a Alemania, Inglaterra v la Unidn ame-
ricana, vy acaso para superar a estos paises. Asi, el mundo no es un
armazdn rigido como la sabiduria de un proresor, sino que se mueve,
vive, se modifica. La polaridad entre industria v agricultura, de la cual
solamente tendria gue surgir el intercambio internacional, es ella mis-
ma un elemento fluido que va siendo desplazado cada vez mas de la
esfera del moderno mundo civilizado hacia su periferia. jPero qué ocu-
rre entretanto con el comercio dentro de esta esfera civilizada? Segin la
teoria de Biicher, tendifs que comtraerse cada vez més. En vez de ser
asi — joh maravillal — se hace cada vez més intenso justamente entre los
paises indusiriales.

Nada més instructivo al respecto que el cuadro gue nos presenta el
desarrollo de nuestro campo econdmico moderno en el Gltimo cuarto
de siglo. Aunque, desde la década del ochenta, experimentamos en
todos los paises industriales v grandes estados de Europa v de Amé-
rice verdaderas orgias de proteccidon aduanera, es decir de cerrazdn
artificial reciproca de las “economias nacionales”, no sélo no se ha
detenido el desarrollo del comercio mundial sino que ha enirado en
una carrera vertiginosa. Ademas, la creciente industrializacion esta es-
trechamente vinculada con el comercio mundial, cosa que hasta un
ciego puede percibir en los tres paises lideres: Inglaterra, Alemania v
los Estados Unidos.

El carbdn v el hierro son el alima de la industria moderna. Ahora bien,
entre 1885 v 1910 la produccién de carbbn crecid del siguiente modo:

enlnglaterra . ...........0o0vuns de 162 a 269 millones de toneladas
en Alemania ..... et eae e de 74 a 222 millones de toneladas
en los Estados Unidos. . ......... de 101 a2 455 millones de toneladas

Lz produccibn de mineral de hierro crecid asi en el mismo perio-
do:

enlnglaterra . . ...........o0.vun de 7.5 a 10,2 millones de toneladas
en Alemanig ...... e .. de 3,7 a 14,8 millones de toneladas
en los Estados Unidos. .. .. .. vo.. ded,1a 17,7 millones de toneladas
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Al mismo tiempo, el comercio internacional (importaciones ¥ expor-
taciones) crecid entre 1885 v 1912 del siguiente modo:

enlnglaterra............... de 13.000 2 27.400 millones de marcos
en Alemania . .............. de’ 6.200 a 21.300 millones de marcos
en los Estados Unidos de 5.500 a 16.200 millones de marcos

Pero si se toma el conjunto del comercio exierior (importaciones vy
exportaciones) de todos los paises importantes de la tierra en los
Gitimos tiempos, se comprueba que crecié de 105 000 millones de
marcos en el afio 1904 a 165 000 millones de marcos en el aflo 1912,
iEsto equivale a un crecimiento del 57% en ocho aflos! Realmente,
un ritmo de desarrolic econdmico tan asombrosc que toda la historia
mundial hasta ahora no presenta un ejemplo comparable! ““Los muer-
tos cabalgan a galope”. La “economia nacional” capitalista parece
presurosa de agotar los limites de su existencia, de abreviar el plazo
de gracia en que puede ain subsistir, +Qué puede decir, sin embargo,
de todo esto el esquema de “ciertas lagunas”, y de la torpe oposicion
entre estado indusirial v estado agrario?

En la vida econbmica moderna, atin hay mas enigmas de este tipo.

Consideremos mas detenidamente lias tablas de importaciones X4
exportaciones alemanas, en lugar de conientarnos con las sumas tota-
les de valor de las mercancias intercambiadas o con sus grandes cate-
gorias generales. Citemos, a manera de prueba, las variedades mss
impostantes de mercancias del comercio aleman,

En el afio 1913
Se importaron a Alemania Se exportaron de Alemania

millones millones

de marcos de marcos
Algodon en rama 607 Méquinas de
Trigo 417 todo tipo 680
Lana sucia 413 Productos de hierro 652
Cebada 390 Carbon de piedra 516
Cobre en bruto 335 Articulos de slgodén 446
Cueros vacunos 322 Articulos de lana 271
Mineral de hierro 227 Papel y art. de papel 263
Carbon de piedra 204 Pieles y art. de peleteria 225
Huevos 194 Hierro en barras 205
Pieles vy art. peleteria 188 Articulos de seda 202
Salitre de Chile 172 Coque 147
Seda ntaural 158 Anilinag ¥ otros produc-
Caucho 147 tos bituminosos 142
Madera de coniferas Ropas 132

aserrada 135

Articulos de cobre 130
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Hilado de algodén 116 Empeines 114

Hilado de lana 108 Articulos de cuero 114,
Madera de coniferas Juguetes 103

en bruto 97 Planchas de hierro 102
Cuero de ternero 95 Hilado de lana 91
Yute 94 Cailos de hierro 84
Méaquinas de todo tipo 80 Cueros vacunos 81
Cueros de cordero, ove- Alambre de hierro 76

jaycabra 73 Rieles ferroviarios, etc. 73
Articulos de algodén 72 Hierro bruto 65
Lignito 69 Hilado de algodén 61
Lana peinada 61 Articulos de caucho 57
Articulos de lana 43

Dos hechos saltan a la vista aun para ¢l observador mas superficial.
El primero es que un mismo tipo de mercancia figura varias veces en
ambas columnas aunque con distintas sumas. Alemania despacha ma-
quinas al exferior por sumas de dinero enormes, pero al mismo tiem-
po compra del exterior maguinas por la respetable cantidad de 80
millones de marcos anuales. Del mismo modo se exporta de Alemania
carbdn de piedra a la vez que se importa a Alemania carhén de piedra
extranjero. Lo mismo ocurre con los articulos de algodédn, los hilados
de lana y los articulos de lana, al igual que con los cueros bovinos v
las pieles y muchas otras mercancias que no aparecen en la iabla.
Desde el punto de vista simplista de la oposicién entre indusitia v
agricultura, que ayuda a muestro profesor de economis nacional, co-
mo la lampara magica de Aladino. a esclarecer todos los enigmas del
comercio mundial moderno, esta notable duplicidad es absolutamente
inconecebible, funciona como un absurdo total. :Como es entonces el
problema? Alemania, en materia de méaquinas, tiene un “excedente
por sobre sus propias necesidades”, o tiene, por el contrario, “‘ciertas
lagunas”? ;Y en materia de carbdn de piedra v de articulos de
algoddn? ;Y en materia de cueros de vaca? iY en materia de cien
cosas mas! O bien, ;cdmo podria una “economia nacional” tenmer al
mismo tiempo, y con respecto a los mismos productos, constante-
mente un “excedente” v “clertas lagunas”? La lampara de Aladino
emite ahora llamas vacilantes. Es evidente gue el hecho considerado
sblo puede explicarse si aceptamos que, entre Alemania v los demas
paises, existen lazos ecomdmicos complejos, profundos, una divisibn
del trabajo com ramificaciones muy numerosas v sutiles, que hace
producir ciertas especies de los mismos productos en Alemania para el
extranjero, otras especies en el extranjerc para Alemania, crea un ir v
venir cotidiano y sblo permite a los distintos paises aparecer como
partes organicas de un conjunto més vasto.
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Otrp hecho sorprendente a primera vista en la tabla: que las im-
portaciones y exportaciones no aparezcan como fenbmenos sepa-
rados —que se expliquen en unos casos por “lagunas” de la propia
economia, en oiros por sus “excedentes”— sino que mas bien estén
vmcula@as casualmente. Las enormes imporiaciones de algoddn de
Alemania evidentemente no estin determinadas por las propias necesi-
dades de la poblacion, estin destinadas a posibilitar, desde un comien-
o, las grandes exportaciones alemanas de telas de algodén y ropas.
Una relacidn similar existe enire las importaciones de lana y las ex-
por.tacion‘es de articulos de lana, lo mismo que entre las grandes impor-
taciones de mineral extranjero y las considerables exportaciones de pro~
ductos de hierro bajo diversas formas, y asi en muchos otros casos, De
modo tgl que Alemania importa para poder exportar, Se crean artifi;:iala
mente ciertas “lagunas” para luego transformarlas en otros tantos “exce-
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dentes”. Asi el “microcosmos” alemin desde un comienzo aparece, en

todas sus dimensiones, como un fragmento de un todo mayor, como un
taller def mundo, | s

Examinemos pues este “‘microcosmos” més detalladamente, en su
autonomia ‘“cada vez méas perfecta”. Imaginemos que, por causa de
una catastrofe cualquiera social o politica, la “economia nacional®
a]emax}a se viera apartada verdaderamente del resto del mundo, Limita-
da a si misma. (Qué cuadro se presentaria 2 nuestros ojos?

Comencemos por ¢! pan de cada dia. La agricultura alemana pre-
senta un rendimiento doble al de los Estados Unidos. Desde el punto
dev vista de la calidad, ocupa entre los estados agrarios del mundo el
primer lugar v sblo es superada por los paises de cultivo intensivo:
Bélgica, Irlanda y los Paises Bajos. Hace 50 afios Alemania, con su
agriculiura en ese entonces mucho méas atrasada, se contaba ;ntre los
graneros de Europa, proveia a otros paises con el excedente gue tenia
de pan. Hoy, pese a sus rendimientos, la agricultura alemana no alcan-
2a ni remotamente para alimentar a su propic pueblo y a su propio
ganadp: es necesario traer del exiranjero la sexta parte de los produc-
tos alimenticios. Esto significa, en otros términos, lo siguiente: sepa-
ren ustedes la “economia nacional” alemana del mundo, y un sexto
de la poblacidn, mas de 11 millones de alemanes, jse verian privados
de sus alimentos!

El pueblo aleman consume anualmente 220 millones de marcos de
café, 67 millones de cacac, 8 millones de té, 61 millones de arroz; v
consume algo asi como una docena de millones de distintos coméﬂi«
mentos, y 134 millones de marcos de hojas de tabaco extranjeras.
ngos estos productos, sin los cuales no puede vivir actualmentes ni el
™as .pobre, que pertenecen a los habitos cotidianos, a nuestro nivel
de vida, no se producen en Alemania (o0, como en el caso del cultivo
de tabaco, s6lo en pequefia cantidad), por razones climaticas. Ajslen
ustedes a Alemania del mundo duranie cierto tiempo vy la dieta del
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pueblo aleméan, correspondients & su actual civilizacion, se desmorona.

Luego de la alimentacion, consideramos el vestido. La lenceria v
toda la vestimenta de las amplias masas populares, son en la actua-
tidad casi Onicamente de algodén: la lenceria de la burguesia rica en
de lino v sus ropas de lana fina y seda. El algodén y la seda no se
producen en Alemania, tampoco la importantisima materia prima tex-
til gue es ¢l yute, ni la lana mas fina cuyo monopolio posee en todo
el mundo Inglaterra; en materia de céfiamo y lino, Alemania padece
un gran déficit. Separen ustedes a Alemania del mundo durante cierto
fiemnpo, quitenle las materias primas y los mercados de venta en el
extranjero, y ¢l pueblo alemin se enconirard privado ean todos sus
esiratos de su vestimenia mas necesaria, y la industria textil alemana
gue hoy, junto com la industria de la confeccion, alimenta a
1 400 000 trabajadores de ambos sexos adultos y jovenes, estard arrui-
nada.

Continuemos. La espina dorsal de la gran industria actual es la
lamada industria pesada: la produccion de mdquina$ v la transfor-
macion de los meiales; pero la espina dorsal de éstas son los minerales
en bruto. Alemania consume anualmente {en 1913) unos 17 millones
de toneladas de mineral de hierro. Su propia produccion de mineral
de hierro swma ignalmente 17 millones de toneladas. A primera vista
se podria pensar que la *“economia nacional” alemana cubre por si
misma sus requerimientos de hierro. Para la produccién de hierro
bruto, sin embargo, hace falta mineral de hierro, y observamos que la
extraccion propia de Alemania sblo llega a unos 27 millones de tone-
ladas por valor de méas de 110 millones de marcos, mientras que se
imporian de Suecia, Francia y Espafia 12 millones de toneladas de
minerales de hierro mas valiosos, por valor de mas de 200 miliones de
marcos, sin los cuales la industria metélica alemana no podria funcio-
nar. ,
En relacién con los demas metales, nos encontramos ante un cua-
dro més o menos similar a éste. Con un consumo anual de 220 000
toneladas de cinc, Alemania tiene una produccion interna de 270 000
toneladas, de las que se exportan 100 000 ioneladas, mientras mas de
50 000 toneladas de metal extranjero tienen que contribuir a cubrir
las necesidades alemanas. A su vez, los minerales de cinc que se nece-
sitan se extraen solo en parte en Alemania: concretamente, cerca de
medio millén de toneladas por valor de 50 millones de marcos. Es
preciso traer del exterior 300000 toneladas de mineral de la mejor
catidad por valor de 40 millones de marcos. En cuanto al plomo,
Alemania importa 94 000 ioneladas de metal y 123 000 toneladas de
mineral. Finalmente, en lo que respecta al cobre, con un consumo
anual de 241 D00 ioneladas, la produccién en Alemania depende de la
importacién, que alcanza no menos de 206 000 toneladas. El estaio
procede exclusivamente del exterior. Separen ustedes a Alemania del
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ellas materias primas e instry-

industria sin aprovisionamiento del exiranjero ni mercados de venta

externos?

Examinemos log hechos.

En primer término, veamos la alimentacion. Esta no era asegurada,
ni mucho menos, por la agricultura alemana sola. Varios millones de
miembros de la poblacidén adulta, pertenecientes al ejército, fueron
mantenidos casi durante toda la guerra por paises extranjeros: por
Bélgica, por el norte de Francia y, en parte, por Polonia v Lituania.
De modo que, para la alimentacidn del pueblo aleman, la superficie
de la propia “economia nacional” se vio ampliada a toda la superficie
de los territorios ocupados de Bélgica vy del norte de Francia, y en el
segundo afio de la guerra a la parte occidental del Imperio ruso, que
tuvieron que cubrir la gran insuficiencia de los aprovisionamientos
alemanes aportando sus productos agricolas. La contrapartida de todo
esto fue la terrible subalimentacion de las poblaciones en esos territo-
rios ocupados, socorridas a su vez, como es el caso de Bélgica, por la
ayuda norteamericana en productos agricolas. Otra consecuencia fue,
en Alemania, el encarecimiento de todos los alimentos, a razon de 100
a2 200 por ciento, ¥ la terrible subalimentacion de los mas amplios
estratos de la poblacion.

.Y el engranaje industrial? ;Coémo pudo ser mantenido en funcio-
namiento sin el aprovisionamiento de materias primas v otros medios
de produccidon del extranjero, cuya enorme importancia hemos sefia-
lado anteriormente? ;Como pudo ocurrir semejanfe prodigio? El
misterio se explica del modo més simple v sin ninglin milagro. La
indusiria alemana pudo continuar funcionando tnica vy exclusi-
vamente porque fue constantemente aprovisionada de las materias
primas extranjeras indispensables, obteniéndolas por tres vias: pri-
mero, a partir de los grandes stocks que tenia ya Alemania en su
territorio de algoddn, lana, cobre en diversas formas, et., v que sélo
~tuvo que sacar de sus escondrijos v poner en circulacidn; segundo, de
los stocks que secuesird en paises extranjeros: Bélgica, norte de Fran-
cia, en parte Polonia y Lituania por la fuerza de la ocupacién militar,
v puso a disposicidn de su propia indusiria; terceroc, del aprovisio-
namiento normal en el extranjero que, por intermedic de paises neu-
trales v del Luxemburgo, no cesé en todo el curso de la guerra. Siaeso
se agrega que enormes stocks de metales preciosos extranjeros, con-
dicidén indispensable de toda esta “‘economia de guerra”, se hallaban
acumulados en los- bancos alemanes, se hace evidente que el aisla-
miento hermeético de la industria alemana v del comercio con el mun-

do exterior resulta pura leyenda; lo mismo que la alimentacidn sufi-
ciente de la poblacién alemana mediante la agricultura interna, y que
iz pretendida autonomia del “microcosmos” aleman en la guerra
mundial se basa en dos cuentos de nifios,

Finalmente en lo que respecta a los mercados de venta de la indus-
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tria alemana, tan importantes en todas las regiones del munde, fueron
reemplazados duranie la guerra por les necesidades bélicas propias del
estado. En otras palabras, las més importanies ramas de la mdustria:
las industrias metalGsgicas, textil, del cuero, quimica, experimentaron
un remodelamiento, transformandose en indusirias destinadas exclu-
sivamente al aprovisionamiento del ejéreito. Puesto que los costos
de la guerra son pagadcs por los contribuyentes alemanes, es-

ta transformacion de la industria en industria de la guerra sig-

nificaba gque la “economia nacional” alemana, en vez de enviar
una gran parte de sus productos al exterior para el intercambio, la
eniregaba a la destruccidn corriente em la guerra, v con las pér-
didas que de alli surgian gravé los productos futuros de la econo-
mia, por décadas enteras, a través del sistema de crédito pUbli-
co,

Si se fiemen en cuenta todas estas consideraciones, resulta claro
que la maravillosa prosperidad del “microcosmos” en la guerra cons-
tituy6 en todo sentido un experimento sobre el cual sélo cabia for-
mular una pregunta: ;por cudnto tiempo podia prolongarse sin que se
desmoronara todo el artificial edificio como un castillo de naipes?

Detengdmonos, ahorz, una vez méas en un fendmeno notable. 8i
consideramos el comercic exterior de Alemania en su conjunto, se
observa que sus importaciones son significativamente superiores a sus
exportaciones: las primeras alcanzaron en 1913 a 11 600 millones de
marcos, las segundas 10 900 millones. Y 1913 no es una excepcibn,
ya que puede comprobarse la misma relacibn desde hace una larga
serie de afios. Lo misimo ocurre con Gran Bretafia, que en 1913, en el
total de su comercio, importd por valor de 13 000 millones de maz-
cos y exportb por valor de 10 000 millones. Muy similar es el caso de
Francia, de Bélgica, de los Paises Bajos. ;Como resulta posible seme-
jaunte fendméno? ;Desea esclarecernos el profesor Biicher con su feo-
rfa del “excedente por sobre las propias necesidades” v de las ‘“‘ciertas
lagunas™?

51 las relaciones econdmicas de las diversas “economias nacionales”
s¢ agotan mutuamente puesto gue, como nos ensefia el profesor, las
diversas “‘cconomias nacionales” se trasmiten, como va ocurria en
tiempos de MNabucodonosor, sus respectivos “excedentes”, es decir si
el intercambio simple de mercancias constituye el fnico puente gue
surca el aire azul que media entre uno v otro de estos “microcosmos”
v los separa entre si, entonces es evidente que un pais puede impor-
tar mercancias extranjeras exactamente en la misma cantidad en gue
exporta de las suvas. Pues el dinero ez en el intercambic mercantil
simple, un simple intermédiario, v las mercancias extranjeras se
pagan, en ultima instancia, con las mercancias propias. Lbmo puede,
pues, unz “economia nacional” Uevar a cabo la hazafia de importar
del extranjero permanentemente mis gue el “excedente” propio gque.
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exporta? Quizds el profesor nos indique bi}ripn&ments: pero la so-
lucibn es la mas sencilla del mundo; el pais importador t1§ne_ quaﬁ
cubrir el remanente de sus importaciones so})re sus exportaciones
simplemente mediante dinero. So6lo que, ;perdopi . semgjante lujo, el
de arrojar, afio tras afio, al abismo del comercio exterior una’ suma
significativa de dinero contante y sonan‘te para no volver 2 verla mas,
sblo podria permitirselo, en el mejor de los casos, un pais con ricas
minas de oro v plata propias, lo gue no ocurre ni con A.le,ma’ma ni
con Francia, ni con Bélgica ni con los Paises Bajos. Ademas nos
encontramos - joh maravilla! — con la siguiente’ sorpresa: ;A?‘?man}a
importa permanentemente 1o s6lo mas merganc1as, ¥ele] fcambwn'mas
dinero del que exportal Asi las importaciones alemanas de oro ¥
plata se elevaron en 1913 a 441,3 miliones de marcos, y las exporta-
ciones a 102,8 millones, v desde hace aflos se repite mas 0 menos la
misma relacidn. ;Qué dice el profesor Blicher de ’este mlste'ng, con
sus “excedentes” v “lagunas”? Las llamas de la larr%para mégica va-
cilan tristemente. Comenzamos a sospechar que, deiras de esos fmi;.t&
rio del comercio exterior, tiemen que existir rﬁlaciomls ecom::’)mmas
totalmente Jiferentes entre las diversas “‘eccomomias mcmna}es , rela-
ciones muy distintas del simple intercambio de mercancias. Sacar
permanentemente de otros paises més productos, que los que uno les
da, sblo podria hacerlo, evidemememfa, un_ pais que tuviera §obre
aquellos otros ciertos derechos ecoﬁém;cos. Esos dereghos no tienen
nada que ver con el intercambio entre 1guagles. Y -semejameg dereches
y relaciones de dependencia enire los paises existen efecmam?nte,
aunque las teorias profesorales no sepan nada c‘i§ elios. Esa relacion de
dependencia, y en su forma mas sencilla por cierto, es la de una de
las lamadas metrdépolis sobre sus colonias. G‘fai:i Bretafia extrae gie la
mayor de sus colonias, la India Britdnica, un tributo anual d’e mas de
mil millones de marcos en distintas formas. Y vemos asi que lag
exportaciones de mercancias de la Indis superan angalmente a;?sus
importaciones sblo en 1 200 millones de mMarcos. E:s‘t.e; excedgnte no
es mas que la expresidbn econdmica de la explotacion coloma’l de la
India por el capitalismo ingiés, ya sea porque las ‘mercancias son
destinadas directamente a Gran Bretafia, o gue la India fenga que
vender cada afio a otros ssiados mercancisg por valor de 1 200 millo-
nes de marcos para pagar el iributo a sus expiotadoz’esvmgleses. Pero
hay también otras relaciones econdmicas de dependencia® que no se
basan en la dominacibn politica viclenta. Rusia exporta anualmenie
mercancias por valor de 1000 millones de marcos més de lo que

# Nota marginal de R, L.. En segundo plano en la India: %a “‘economia
naciona2l” de la comuna campesina se derrumba, Industria.. Las mf;‘&s desnudas
de las unporteciones y de las expaortaciones hablan un lenguaje compren-
sible... (Lg Red,)
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importa. (Es por ventura la gran “sbundancia” de productos agricolas
por sobre las necesidades de la propia economia, lo que drena todos
los afios este caudaloso torrenie de mercancias del Imperio ruso?
Pero el mujik ruso, cuyos granos son destinados al extranjero, sufre,
como se sabe, de escorbuto debido a la desnutricion, v consume
frecuentemente pan al que se le ha agregado corteza de arbol. La
exportacion masiva del pan que & produce es, por intermedioc del
correspondiente sistema financiero y fiscal interno, una necesidad
vital para el estade ruso, para hacer frente a las obligaciones proce-
dentes de los empréstitos externos. El aparato estatal de Rusia se
costea, desde el famoso derrumbe de la guerra de Crimea v desde su
modernizacion, en gran parte mediante capital prestade de Buropa
occidental, principalmente de Francia. Y para poder pagar los inte-
reses de los empréstitos franceses, Rusia tiene que vender anualmente
masas de irigo, madera, lino, cadfiamo, ganado v aves a Inglaterra,
Alemania, los Paises Bajos. El enorme remanente de las exportaciones
rusas representa por ello el tributo del deudor al acreedos, una rela-
cion a la gue corresponde, por parte de Francia, un gran rema-
nente de las importaciones que no representa otra cosa que los inte-
reses del capital de préstamo repa’triados Pero en la propiz Rusia el
encadenamiento de relaciones econdmicas va mas all4. El capital fran-
cés prestado sirve desde hace décadas principalmente para dos fina-
lidades: comstruccidon ferroviaria con garantias del estado v armamen-
tos militares. Para servir ambas finalidades ha surgido en Rusia desde
los afios setenta —bajo la proteccion del sistema de tarifas aduaneras
elevadas— una gran industria. El capital de préstamo procedente del
viejo pais capitalista que es Francia gesté6 en Rusia un joven capita-
lismo gue, por su parte, requiere para su mantenimiento vy completa-
miento importaciones significativas de maquinas v otros medios de
produccién procedentes de paises técnicamente adelantados, como
Inglaterra y Alemania. Asi se teje emtre Rusia, Francia, Alemama
Inglaterra una serie de lazos econdmicos para los cuales el inter-
cambio de mercancias es ¢l término menos adecuado.

Pero 1a multiplicidad de los lazos no queda agotada con esto. Un
pais como Turquia o China plantea al esquema profesoral otro
enigma: tiene, a la inversa de Rusia vy de manera similar a Alemania y
Francia, importacicnes ampliamente preponderantes que, en muchos
casos, representan casi el doble de las exportaciones. ;Cémo puede
Turquia o China darse el lujo de rellenar tan abundantemente sus
“lagunas™ en la ‘“‘economia nacional”, puesto que esta economia
nacional suya no estd ni por asomo en condiciones de entregar los

correspondientes “excedentes”? ;Serd que las potencias occidentales
europeas, en su cristiano ameor al prdjimo, regalan afio tras afic a la

Media Luna y al Imperio de la Coleta més de 100 millores de marcos
en forma de mercancias de todo tipo? Pero hasta los nifios saben que

4
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nto Turguia como China estén presas en las garras del usu

obhgadas a pagar enormes {ribulos a los bancos mgflesps ahmaneg

fmmesss Segiin ¢l ejemplo ruso, Turquiz v China deberian tener un
excedente de exportacionss de productos del pais, para poder pagar
intereses a sus benefactores europeos occidentales. 86lc que en
Turguia, como en China, la llamada “economia nacional” es funda-
mentalmente distinta de la rusa. Bs cierto que los empréstitos extran-
jeros también son destinados fundamentalmente a construcciones
ferroviarias y portuarias asi como a armamentos, Pero Turquia practi-
camente no posee una industria propia ni puede hacerla surgir stbita-
mente a partir de una economia campesina natural v medieval con
sus cultivos primiiivos v sus diezmos., Mis o menos lo mismo ocurre
en China, bajo formas diferentes. Es por ello que no sblo todos los
requerimientos de la poblacidn en términos de productos industriales,
sino también todos los elementos mecesarios para las construcciones
de transpories y para sl armamento de ejército y flota, tienen que
lievarse terminados desde Europa occidental y realizarse in situ por
parte de empresarios, técnicos, ingenieros europeos. Los préstamos
n frecuentemente acordados em relaciébn con esos aprovisiona-
mientos. China obtiene, por ejemplo, sus préstamos del capital
bancario alemin y austriaco stlo bajo la condicién de encargar a las
‘Gbricas Skoda y Krupp, armamentos por determinada suma; ofros
préstamos estdn atados de antemano a concesiones para la con
cion de ferrocarriles. Asi pasa el capital suropeo a Turquia, a China,
en su mayor parie va en forma de mercancias (armamentos), o como
capital industrial en especie, bajo forma de magquinas, etc. Estas
Gitimas mercancias fluyen, no para el intercambio, sino para la obten-
cidon de beneficios. Los intereses sobre este capital v los demas bene-
ficios los obtienen los capitalistas europeos en 2l pais mismo,
extrayéndolos de los campesinos turcos ¢ de los campesinos chinos
con ayvuda del correspondiente sistema fiscal bajo conirol financiero
europeo, Detrds de las insuficientes cifras relativas a la prepon-
erancia de las importaciones turcas o chinas v de las correspondientes
sxportaciones europeas, se disirnula asi la especial relacidbn exis-
tente enire el rico Occidente del gran capital y el Oriente pobre
y atrasado a quien aquél oprime, eguipindolo con los mas mo-
dernos v poderosos medios de locomocién e instalaciones mili-
tares mientras simulténeamente arruing la antigua “economis na-
cional” campesina,

Los Estados Unidos nos presentan ofre caso mas. Aqui, como en
Rusia, las exportaciones superan significativamente las importaciones
—egtas Oltimas, en 1913, sumaron 7 400 millones de marcos, aquéllas

10 200 millones; pero las causas de este fendmeno son fundamental-
mente distintas de las del caso de Rusia. Cierto es gue también la
Unidon norteamericana absorbe enormes cantidades de capital europeo.
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Desde comienzos del siglo XIX, la Bolsa de Londres acumula grandes
cantidades de acciones y titulos de empréstitos norteamericanos. La
especulacidon con ititulos v papeles norteamericanos indicaba hasta los
afios sesenta, como un termometro clinico, 1a inminente crisis de la gran
indusiria v el comercio inglés. Desde enionces no ha cesado la afluen-
cia de capital inglés a los Estados Unidos. Este capital migra hacia la
Unidn en parte como capital de préstamo a las ciudades vy sociedades
privadas, pero principalmente como capiial industrial, va sea porque
en la Bolsa de Londres se compran papeles ferroviarios ¢ industriales
norteamericanos, o porque cirtels indusiriales ingleses fundan filiales
enn la Unidn para saliar las barreras aduaneras, o porque se apropien
mediante compra de acciones de las empresas norteamericanas para
deshacerse de su competencia en el mercado mundial. Los Estados
Unidos poseen hoy también una gran industria altamente desarrollada
v que progresa cada vez méas rapidamente, v gue, mientras le llega
permanentemente capital-dinero de Buropa, exporta en proporciones
crecientes capital industrial —mAaquinas, carbén— a Canadé, México y
otros paises de América Central v de Sudamérica. De ese modo,
los Estados Unidos combinan una enorme exportacién de productos
primarics: algoddn, cobre, trigo, madera, peirdleo, hacia los vie-
jos paises capitalisias, con crecientes exportaciones industriales hacia
los jovenes paises en vias de industrializacidén. Asi, en el gran remanente
de las exportaciones de los Estados Unidos se refleja la etapa propia-
mente de fransicion de un pafs agrario receptor de capital a un pais
industrial exportador de capital, cumpliendo el papel de intermediario
entre la vieja Huropa capitalista v el joven vy atrasado continente
AMBTICAns,

Si se abarca en conjunto esta gran migracidén del capital de los
viejos paises indusiriales a los jévenes v la correspondiente migracidn
en sentido inverso de los ingresos surgides de aquel capital, que fluye
anualmente como iributo de los paises jovenes a los viejos, resulian
fundamentalmente tres poderosas corrientes. Inglaterra, seghn esti-
maciones del aiio 1906, ya habia invertido por enionces en sus colonias
v en el extranjero 54 000 millones de marcos, de los que obtenia un
ingreso anual de 2 800 millones de marcos en forma de intereses. Bl
capitel invertido por Francia en el extranjero alcanzaba alrededor de
la misma fecha a 32 GO0 millones de marcos, con ingresos anuales de
por lo menos 1300 millones de marcos. Finalmente, Alemania ya
habfz invertido hace 10 afios 26 000 millones de marcos en el exte-
jue le reportzban anualmente unos 1 240 millones de marcos.
Desde entonces han crecido rapidamente tanto estas inversiones como
i os. Sin embargo, las grandes corrientes principal>s se dividen
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inglesa y alemana— transfiere ya capital de préstamo y productos
indusiriales a sus paises subsidiarios asidticos: a China, Persia, Asia
Central. En China participa en la construccién de ferrocarriles, etc.

Asi descubrimos, tras los aridos jeroglificos del comercio inter-
nacional, toda una red de lazos econdmicos que no tienen nada gue
ver con el simple intercambio de mercancias que es lo Gnico que
existe para la sabiduria profesoral.

Descubrimos que el distingo del e€rudito Sr. Blicher en paises de
produccion industrial v paises de produccidbn primaria no es mas que
un producto primario del esquematismo profesoral. Los perfumes, las
telas de algodén y las méguinas son productos elaborados por igual.
Las exportaciones francesas de perfumes sdlo prueban que Francia es
el pais de la produccion del lujo para el pequefio sector de la bus-
guesia rica de todo el mundo; las exportaciones japonesas de telas de
algodén prueba que Japbn, compitiendo con Europa occidental,
socava en toda Asia oriental la produccidn tradicional campesina y
artesanal v la remplaza por el comercio de mercancias; las exporta-
ciones de maquinas de Inglaterra, Alemania y los Estados Unidos, por
su parte, muestra gue estos tres paises trasplantan la propia gran
industria a todas paries del mundo.

Descubrimos entonces que hoy se exporta e importa una “mercan-
cia” que era absolutamente desconocida en tiempos del rey Nabuco-
donosor asi como en las épocas antigua v medieval: el capital. Y esta
mercancia no sirve para llenar ‘‘ciertas lagunas” de “economias
nacionales’ extranjeras sino, por el contrario, para crear brechas, abrir
grietas y fisuras en los muros de antiguas *‘economias nacionales”,
invadirlas actuando como polvorines y, en corto o largo tiempo,
convertir esas “‘economias nacionales” en escombros. Con la “mercan-
cia’ capital se expanden masivamente “mercancias” alin més notables
desde algunos paises llamados civilizados al mundo entero: modemos
medios de transporte v exterminio de poblaciones autdctonas enteras,
economia monetaria y endeudamiento del campesinado, rigueza v
miseria, proletariado vy explotacion, inseguridad de la existencia vy
crisis, anarquia ¥ revoluciones. Las “economias nacionales™ europeas
extienden sus tentaculos hasta todos los paises v pueblos de la tierra
para ahogarios en la gran red de la explotacidn capitalista.

v

Pero, ;puede el profesor Biicher, pese a todo ello, creer em una
economia politica mundial? No. Pues el sabio en cuestibn, después
de examinar cuidadosamente todas las regiones del mundo sin descu-
brir nada, nos explica: no hay nada que hacer, no veo ninglin *“fend-
meno especial” que ‘“se aparte esencialmente™ de una economia
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nacional, “y es muy dudoso que tales fendmenos surjan en un futuro
previsible”.

iY bien!, dejemos de lado el comercio y las estadisticas comercia-
les v dirijamonos directamente a la vida, a la historia de las relaciones
econdmicas modernas. Detengdmonos en una peguefia parcela de ese
cuadro gigantesco v abigarrado.

En el afio 1768, Cartwright establece en Nottingham, Inglaterra, la
primera hilanderia mecanica de algoddn; en el afio 1785, inventa el
telar mecénico. La primera consecuencia es, en Inglaterra, la desapa-
ricidon de la tejeduria manual y la ripida difusibn de la fabricacién
mecénica. A comienzos del siglo XIX habia en Inglaterra, segin una
estimacién de la época, cerca de un millon de tejedores manuales;
ahora estan en process de extincion, v abrededor de 1860 sblo
quedan en ¢l Reino Unido algunos miles de tejedores manuales. En
cambio, mas de medio millén de obreros fabriles trabajan en la rama
algodonera. En 1863, el primer ministro Gladstone habla en el parla-
mento de un “aumento embriagador de riqueza y poder” que habria
caido scbre la burguesia inglesa, sin que la clase obrera participara en
absoluto de éL

La industria algodonera inglesa obtiene su materia prima de Norie-
américa. El crecimiento de las fabricas en el distrito de Lancashire
hizo surgir enormes plantaciones de aigodén en el sur de los Bstados
Unidos. Se importaron negros de Africa como fuerza de trabajo bara-
ta para el mortiferc trabajo en las plantaciones de algodon, lo mismo
que para las plantaciones de azlicar, arroz v tabaco. En Africa se
intensifica extraordinariamente la t{rata, tribus negras enteras son
cazadas en el interior del ‘“continente negro”, vendidas por sus
caciques, iransportadas a enormes distancias por tierra y agua, para
ser vendidas y enviadas a Norteamérica. Surge formalmente una
“migracion’ negra. A fines del siglo XVII, en 1790, se estimd en
Norteamérica el némero de negros en sdlo 697 000, pero en 1861 va
eran 4 millones.

La colosal extension de la trata v del trabajo de los esclavos en el
sur de la Unidn provoca una cruzada de los estados del norte contra
este atentado abominable a los principios cristianos. La entrada
masiva de capital inglés en los afios 1825-1860 habia puesto en
marcha en el norte de los Estados Unidos una activa construccidn de
ferrocarriles y los comienzos de una industria propia v, con esto, una
burguesia que bullia por introducir reformas més modernas en la
explotacion, la esclaviiud asalariads capitalista. Los fabulosos negocios
de los plantadores del sur, que eran capaces de hacer trabajar a sus
esclavos tan brutaimente que éstos morian en un término de siete
afios, eran a los ojos de los piadosos puritanos del morte una atro-
cidad, tanto mis cuanto que las condiciones climaticas no permitian a
estos Oltimos establecer el mismo paraiso en sus esiados. Asi es
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como, a instigacidon de los estados del norte, quedd abolida la escla-
vitud, en todas sus formas, en todo el territorio de la Unidn, por ley
del afio 1861. Los plantadores del sur, afectados en sus sentimientos
més intimos, respondieron al golpe con una sublevacién abierta. Los
estados surefics declararon su secesibn de la Unibn, v estalld Ia gran
guerra civil. '

El primer efecto de la guerra fue ‘la devastacidn v la ruina econé-
mica de los estados del sur. La produccién v el comercio guedaron
postrados y las exportaciones de algodén interrumpidas. Asi se vio
privada de su materia prima la industria inglesa y, en 1863, estalla en
Inglaterra una tremenda crisis, 12 Hamada “hambre de algodén™. En el
distrito de Lancashire gquedan sin trabajo 250 000 obreros, sdlo
parcialmente ocupados 166 000, v 120 000 obreros encuentran atn
ocupacibn plena aungue con salarios reducidos en un 10-20 %. Reina
una imiseriz sin limites emtre la poblacidn del distrito, y 50 000
trabajadores exigen al parlamento inglés, en una peticibn, que se pro-
vean por parte del estado los medios para que ellos puedan abandonar
Inglaterra con esposas & hijos. Se declaran dispuestos a recibir a los
profetarios desocupados de Inglaterra los estados australianos, que
estan escasos de la fuerza de trabajo necesaria para su incipiente
expansion capitalista —luego de que la poblacién indigena fuera casi
totalmente diezmada por los inmigrantes suropsos. Pero los fabrican-
tes ingleses protestan vehementemente contra la emigracidn de su
“‘maquinaria vivienie”, gue quizd puedan necesitar nuevamente
cuando se recupere la industria, A los obreros se les niegan los medios
de emigrar v se ven obligados 2 soportar hasta lo tiltimo los horrores
de la crisis.

Al agotarse la fuente norteamericana, la industsia inglesa busca
procurarse su materia prima por oire lade y dirige su mirada 2 las
Indias Orientales. Se crean alli febrilmente plantaciones de algodén v
la agricultura, que proporciona desde hace milenios la alimentacidn
cotidiana de la poblacibn vy constituve su base vital, tiene que ceder
amplias superficies a los provechosos proyecios de los especuladores,
Con este desplazamiento del cultivo del arroz se produce a los pocos
ailos una extraordinaria carestia v una hambruna, v en 1866 mas de
un millén de seres humanos mueren de hambre en un solo distrito,
Orissa, al norte de Bengala.

Se lleva 2 cabo un segundo experimento en Egipto. El virrey de
Egipto, Ismael Pashd, establece plantaciones de algodon con la mayor
premura para aprovechar la coyuntura de la guerra de secesibn. Se
produce una revolucibn formal en las relaciones de propiedad de la
agricultura. Se roba en grandes extensiones tierra campesing, se la
declara propiedad real y se la dedica a formar plantaciones de las
mayores dimensiones. Miles de campesinos siervos sonm Levados a
latigazos a las plantaciones para constroir diques, cavar canales v
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empujar ¢l arado para el virrey. Pero &ste se endeuda aun mé§ con
banqueros ingleses y franceses para obtener de I_nglateqa, con,dmerg
prestado, los méas modernos arados de vapor e Ju’lst’alac:iornes~ despepi-
tadoras. La gran especulaciébn termind al cabo de sOlo un afio con la
bancarrota cuando, tras el restablecimiento de la paz en los Estados
Unidos, el precio del algodbén cayd nuevamente a un cuarto de su
nivel anterior, en pocos dias. El resultado del periodo del algodon
significé para Egipto la acelerada ruina de la hacienda campesina, el
rapido hundimiento de las finanzas y, finalmente, la acelerada ocupa-
cién de Egipto por los militares ingleses.

Entretanto, la industria algodonera realiza nuevas conguistas. La
guerra de Crimea de 1855, que habia interrumpido el aprov.isiona-
miento de cafiamo y lino rusos determiné en Europa umna violenta
crisis en la fabricacibn tfextil. El algoddn remplaza entonces en
muchos casos al lino, v la industria algodonera se extiende cada vez
mas a costas de aquél. En Rusia triunfa entonces, fras el de’n_'umbe
del viejo sistema en la guerra de Crimea, una revolucién politica, la
abolicidn de la servidumbre, reformas liberales, el librecambio y la
rapida construccidon de ferrocarriles. Con ello se abre un nuevo y
enorme mercado de venta para productos industriales en el m.tenor
del gigantesco imperio, y la indusiria algodonera inglesa es 1a primera
en avanzar sobre los mercados tusos. En la década del sesenta tam-
bién China es abierta al comercio inglés inego de una serie de guerras
sangrientas. Inglaterra domina el mercado mundial y la ix}dustna
algodonera proporciona la mitad de sus exportaciones. El per_lodo d’e
las décadas del sesenta vy setenta es la época de los megocios mas
brillantes de los capitalistas ingleses, y también la época en que se
encuentran mas inclinados, mediante pequefias concesiones a los
obreros, a asegurarse los “brazos” y la “paz industrial”. Es en ‘este
periodo cuando las trade unions inglesas, encabezada’s por }qs h.ﬂa,n-
deros v tejedores del algoddn, alcanzan sus éxitos mas significativos.
Al mismo tiempo, las tradiciones revolucionarias del cartismo 'y las
ideas de Owen se extinguen en el proletariado inglés, que queda
detenido en un sindicalismo conservador.

Pero pronto los tiempos cambian. En todo el contment‘e, a donde
Inglaterra exportaba sus productos de algoddn, va surg:.endq una
industria algodonera propia. Ya en 1844 se producen levantamientos
de los artesanos en Silesia v Bohemia provocados por el hambre, que
preanuncian la revolucidn de marzo de 1848. Hasta en'las propias
colonias de Inglaterra surge una indusiria local. Las fabricas algode-
neras de Bombay pasan pronto a competir con las inglesas y, en los
afios ochenta, contribuyen a quebrar el monopolio de Inglaterra en el
mercado mundial.

Finalmente, en Rusia la expansibn de la fabricacidn algodonera
interna inaugura en los afios setenta la era de la gran industria y de la
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proteccion aduanera. Para evifar las altas barreras aduaneras se tran
portan fabricas enteras con todo su personal desde Sajonia, desde la
Gobernacidon (Vogtland), hasta la Polonia rusa, donde crecen nuevos
centros fabriles, Lodz, Zgierz, con rapidez californiana. A comienzos
de la década del ochenta las luchas obreras arrancan en el distriic
algodonero de Moscu-Viadimir las primeras leyes de proteccidn obre-
ras del Imperio de los zares. En el afio-1896, 60 000 obreros de las
fabricas algodoneras de Petersburgo organizan la primera huslga
masiva de Rusia. Y nueve afios méas tarde en julio de 1905, en el
tercer centro de la industria algodonera, en Lodz, 100 000 obreros,
con los alemanes a la cabeza, levantan las primeras barricadas de la
gran revolucidn rusa.

Hemos esbozado aqui en términos sucintos, 140 afios de historia
de una rama industrial moderna, de una historia que se desarrolla a
través de los cinco continentes, que abarca a millonss de vidas
humanas, que estalla en un sitic como crisis, en otro como hambruna,
arde ya como guerra, ya como revolucidon, v deia en su camino por
doquier doradas montafias de rigueza vy abismos de miseria, un vasto
torrente de sudor, tinto en sangre, de trabajo humano.

Son los sobresaltos de la vida, efectos a distancia que legan hasia
las entrafias de los pueblos, pero que las aridas cifras de las estadis-
ticas del comercio internacional no reflejan en absoluto.

En todo el siglo vy medio iranscurride desde que la indusiria
moderna irrumpi6 en Inglaterra, la economia mundial capitalista se
elevd verdaderamente entre dolores v convulsiones de la humanidad
entera. Abrazd una rama de la produccibn fras otra, se apoderd de un
pais tras otro. Se abrié pasc hasta el méas distante rincén de la tierra
con el vapor y la electricidad, con el fuego v la espada, echd abajo
todas las murallas chinas v consagrd la unidad econdmica de la
humanidad actual a {ravés de la era de las crisis mundiales, a {ravés de
periddicas catéstrofes colectivas. El proletaric italiano que, sxpulsado
de su pais por la miseria provocada por el capitalismo, emigra hacia la
Argentina o Canada, encuentra alli un nuevo yugoe del capital
importado de los Estados Unidos o de Inglaterra. ¥ el proletaric
alemén que se queda en su pais v pretende ganarse honradamente &l
sustento, depende, en lo que hace a su bienestar, de la marcha de Ia
produccion v del comercic en todo el mundo. Que encuentire ¢ no
irabajo, que su salario alcance o no para alimentar a su mujer ¢ hijos,
que €l quede condenado varios dias por semana al ocio forzosc o,
dia v noche, al infierno del irabajo excesivo, todo ells depends
continuamente de la cosecha de algodén en los Estados Unidos, la
cosecha triguera en Rusia, el descubrimiento de nuevos yacimientos
de oro o diamantes en Africa, los disturbios revolucionarios en Brasil,
las guerras de tarifas aduaneras, los enfrentamientos diploméaticos v
guerras en cinco continentes. En la actualidad, nada reviste una signi-
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ficacion tan decisiva en cuanto a la conformacion global de la vida
social y politica acivwal como la abierta coniradiccibn enire este
fundamento econdmico més estrechz v firmemente consolidado cada
dia que une a todos los pucblos v paises en un gran conjunto, por un
lado, y por el otro la superesiructura politica de los estados que trata,
de dividir artificialmente a los pueblos en otros tanfos sectores
extrafios v hostiles entre si, medianie puestos fronterizos, barreras
aduaneras y el militarismo.

Y nada de ésto existe para los Biicher, Sombart v sus colegas!
Para elios sblo existe el “microcosmos cada vez mas perfecto™! ;No
ven & su alrededor ningin ‘“fendmenc especial”’ que “se aparte con
signos esenciales” de una economia vacional! ;No es esto un enig-
ma? ;Es concebible, en cualguier otro terreno del saber que no sea
el de la economia politica, semejante ceguera de representantes oficia-
les de la ciencia con respecto a fendmenocs que fluyen sobre los
sentidos de todo observador en masa v con brillante, relampagueante
luminosidad? Indudablemente, en el terreno de las ciencias naturales,
un erudito de reputacion que pretendiese exponer pliblicamente hoy
Ia opinidn de que no es la tierra la que gira alrededor del sol, sino el
sol y todos los asiros los que lo hacen alrededor de la tierra, que
afirmase gue “no conoce ningdn fendmeno” que enlre en contra-
diccion con esta opinidn “con signos esenciales”, tendria la seguridad
de provocar homéricas carcajadas en todo el mundeo ilustrado v final-
mente ser sometido a una verificacidon de su estade mental a pedido
de sus atribulados parientes. Cierto es gue hace 400 afios semejantes
opiniones no solo se difundian impinemente sino que aguel que se
atrevia a coniradecirlas plblicamente se exponia a acabar en la
hoguera. El mantenimienio de la fesis errbnea de que la tierra era el
ceniro del universo en el movimiento de los astros respondia a los
uwrgentes intereses de la Iglesia catolica, v todo ataque a la supuesta
majestad del globo terrqueo en ¢l ambito del universo era a la vez
un atentado a la violenta dominacion de la Iglesia v a sus diezmos
recaudados sobre la prosaica gleba. De ese modo, las ciencias natu-
rales eran entonces el punio mas sensible del sistema social dominante
v la mistificacién en el terreno de las cienciss naturales un instru-
mento imprescindible de subyugacién. Hoy, bajo la dominacién del
capital, el punto sensible del sisiema social no reside en la creencia en
la mision de la tierra en el espacio celeste sino en la creencia en Ja
misibn del estado burgués sobre la tierra. Y debido 2 que sobre las
procelosas olas de la economia mundial ya surgen v se agolpan graves
infortunios, a que alli se preparan tormentas gue barrerdn de lz faz
de la tierre el “microcosmos” del estado burgués como un gallinero,
la “guardia suiza” cientifica de la dominacién del capital coire anie
los portales de su castillo del “estado nacional”, para defenderlos hasia
el Gltimo suspiro. La primera palabra, el concepto fundamental de Ia
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sconomia nacional de nuestros
gue corresponde a los intereses de la burguesia.

Muchas veces se da simplementie la siguiente definicidon de la econo-
mia politica: ella seria ‘““la ciencia de las relaciones econdmicas entre
los hombres”. Quienes hacen semejanie formulacibn creen evitar de
ese modo en la economia mundial los obsticulos de la “‘economia
nacional” al generalizar el problema hacia la indefinicion y hablar de
la ciencia “‘de los hombres” en general. Pero las cosas no se aclaran
en lo mas minimo mediante la utilizacion de vaguedades sino gue se
oscurecen maés aun, pues enfonces se plantea otra pregunta: si es
necesario, v por qué, una ciencia de las relaciones econdmicas “de los
hombres”, es decir de rodos los hombres, en todos los tiempos vy
circunstancias.

Tomemos un ejemplo cualguiera de relaciones econdmicas humanas,
un ejemplo lo mas simple v clarc posible. Trasladémonos al tiempo
en gue atn no existia la economia mundial actual, en que el comer-
cioc de mercancias recién florecia en las cimdades mientras que la
economia natural, o sea la producciOn para satisfacer las necesidades
propias, predominaba en el campo, tanto en los grandes dominiocs
territoriales como en las pequefias explotaciones campesinas. Tome-
mos, por ejemplo, las relaciones prevalecientes en alta Escocia vy
descritas por Dugald Stewart en los afios cincuenta del siglo pasado:

“En algunas partes de alta Escocia [...] habia —segin los nformes
estadisticos— muchos pastores de ovejas v [cotters]® que andaban,
con sus mujerss ¢ hijos [...] calzados con zapatos hechos por elios
mismos con cuero gue habian curtidc, com ropas que no habia io-
cado ninguna mano méas que la suya, cuyo material habian obtenido
esquilando las ovejas y cultivande lino. En la confeccion de las ropas
no entraban ningin articulo comprade como no fuesen la lezna, la
aguja, el dedal v muy pocas piezas de la herreria utilizada en el
tejido. Los colorantes los obtenian las mujerss de los drboles, matas v
hierbas, etc.” [citado por Karl Marx, Das Kapiial, 1.1, 42. edic., p.451.]

O bien, tomemos vun ejempio de Rusia donde, hace todavia relati-
vamente poco tiempo, a fines de la década del setenta, reinaba una
economia campesina del mismo tipo:

“La tierra que (el campesino del distrito de Viasma, en la goberna-
cion de Smolensk) cultiva le proporciona alimento, vestimenta, casi
fodo lo gue necesita para su existencia: pan, patatas, leche, carne,

* R, L. escribe en su manuscrito junic al concepto de cotiers la traduccion
alemana: Hiusler [pedn]. (Lo Red)
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hgevos, liepzog tela, pieles de oveja v lana para la ropa abrigada... Por
dinero obt1§ne sola botas v algunas pequefieces come cinturdn .éaona
guaptgs, asi como algunos elementos domésticos necesarios: Vaﬁjﬂla dé
ceramica y de madera, atizadera, marmita, etc.” [Profesor Nicolai
Siebe'r, David Ricardo y Karl Marx, Mosct, 1’879, p. 480.]

Aln .hoy existen economias campesinas en Bosnia y Herzegovina
en Serbia, en Dalmacia. Si se nos ocurriese plantear a un campesino,
de la alta Escocia o de Rusia, de Bosnia o Serbia, las habituales
preglz’ntgs profesorales de la economia nacional referen}es al “objetivo
economico”, el “surgimiento v la distribucién de la riqueza”, etc
seguramepte abriria los ojos muy grandes. ;Por qué, y con qué :)bjeti.-’
vo, t‘r‘abfi]z'lmos yo v mi familia o, para usar sus eruditos términos:
qué moyﬂes” nos mueven a “desarrollar actividad econdmica”? Ei
exclamaria: ‘“Pues, es que tenemos que Vivir,'y no nos vienen volz;ndo
palomas asadas a la boca. Si no trabajasemos, tendriamos que morir
de hambre. De modo que trabajamos para subsistir para comer segln
nuest;o apetltp, Hevar ropas limpias y tener sobre la cabeza un techo
(Qué producimos, qué direccién imprimimos a nuestro trabajo?.
iNuevamente, una pregunta bien boba! Producimos lo que neces.i-
ta_mos, fo que toda familia campesina necesita para vivir. Cultivamos
tr1g9 y cen.teno, avena y cebada, plantamos patatas, criamos vacas y
ovejas, gallinas y patos. En invierno se hila, lo que es cosa .de las
mujeres, y ngsotros los hombres, en cambio, preparamos con hacha
sierra y martillo lo que hace falta en la casa. Llame Ud. a eso como,
le plazca, agricultura o industria, en cualquier caso tenem;)s que hacer
un poco de, todo, porque de todo hace falta en la casa y en los
campos. (Coémo dividimos estos trabajos? ;Otra pregunta notable!
Los hqmbres hacen, evidentemente, aquello que requiere la fuerzé
mascg}ma, las mujeres se ocupan de la casa, las vacas y el gallinero
los_nmos ayudan aqui v alli. ;O piensa Ud. que deberia enviaf a Iz;
mujer a cortar lefia y ordefiar yo la vaca? (E! buen hombre no sabe
—paremos nosotr_os mientes en ello—, que entre muchos pueblos
prlmltivos, por ejemplo entre los indios brasilefios, es justamente la
mujer la que va al bosque a juntar madera, armnca’r raices y recoger
frutos, mlentr’as entre los pueblos pastores de Africa v Asia %os
hombres no sbdlo cuidan, sino también ordefian el ganado. Asimismo
se puede ver todavia hoy en Dalmacia a la mujer que Hew}a sobre'su,
espaldas pesgdas cargas mientras junto a ella su marido, fuerte con 5
up_r:qbie, comodamente montado en el asno, fuma ,s;u pipa Egto
division del tmbajo parece alli tan evidente comyo evidente le Eg))a;reces g
nuesiro campesino que él tuviese que cortar lefia v su mujer ordefiar
la vaca.) Y._luego: ¢2 qué le Hlamo mi rigueza? ;Pero eso lo saben
todos los nifies de la aldea! Es rico el campesino que tiene graneros

Henps, un establo bien poblado, una caballeriza’considerable. un eran
gallinero; vy es pobre aquel a quien le queda ya poca harina sf;n Paiua
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v en cuya habitacidn gotea 2 través del techo cuando llueve. ;De qué
depende la incrementacién de mi riqueza? ;Qué clase de pregunia es
6sa? Si tuviese un pedazo més grande de buena tierra, seria na-
turalmente més rico, v si en verano, no lo quiera Dios, cae un
fuerte granizo, esto nos hace pobres a todos los de la aldea en
24 horas.”

Hemos hecho que el campesino respondiese pacientemente a las
eruditas preguntas de la economia politica, pero estamos seguros de
que antes que el profesor, llegado con libro de apuntes y pluma
fuente a desarrollar investigaciones cientificas a un hogar campesino
en alta Bscocia o Bosnia, legase a la mitad de sus preguntas, ya se
veria obligado a ganar la puerta e irse. Bn realidad, todas las rela-
ciones de una economia campesina de esas caracteristicas son tan
evidentemente sencillas y transparentes, que su diseccibn con el
bisturi de la economia politica aparece como un juege ocioso.

Claro que pueden objetarnos que quizd hayamos elegido poco
acertadamente el ejemplo al poner los ojos en una economia cam-
pesina pequefla, autosuficiente, en la que en cualquier caso la mayor
simplicidad estd determinada por la mezquindad de los medios
disponibles y de las dimensiones. Tomemos, pues, otro ejemplo:
dejemos el pequefic hogar campesino que sobrelleva su modesta
existencia en cualquier rincon olvidado del mundo, y dirijamos la
mirada a la mas alta cumbre de un poderoso imperio, a la economia
de Carlomagno. Este emperador, quien a comienzos del siglo IX hizo
del Imperio Aleman el mas poderoso de Europa, quien para ensanchar
y afianzar su imperio emprendié no menos de 53 acciones guerreras y
unificb bajo su cetro, ademas de la actual Alemania, también a
Francia, Italia, Suiza, la parte norte de Espafia, Holanda y Bélgica,
pensaba mucho en las relaciones econbmicas reinantes en sus posesio-
nes y granjas. Bl mismo redactd un documento legal particular
referente a los principios econdmicos de sus granjas, que consta de 70
parrafos: el famoso Capitulare de villis, o sea ley de las granjas,
documento que, afortunadamente, s¢ ha comservado en medio del
polve y moho de los archives como jova inestimable de la tradicion
historica. Merece atenciébn muy especial por dos razones. En primer
térming, la mayoria de las granjas de Carlomagno se convirtieron
despuds en importantes ciudades imperiales, por ejemplo Aachen
{Aquisgran), Colonia, Munich, Basilea, Estrasburgo y muchas otras
grandes ciudades fuercn hace tiempo granjas del emperador Carlos.
En segundo término, las indicaciones econbmicas de Carlos fueron un
modelo para todas las grandes posesiones laicas ¥ eclesiasticas de la
alia Bdad Media. Los establecimientos de Carlos recogieron las tradi-
ciones de la antigua Roma y del modo de vida refinado de sus villas
patricias, para trasplantarlas al medio ambiente mas basto de la joven
nobleza guerrera germénica, y sus prescripciones sobre el cultivo de la
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vid, de jardines, de frutas vy legumbres, la cria de aves, stc., constity-
yeron un acto histbérico de civilizacién.

Examinemos shora méas detalladamente el documento. Bl gran
emperador exige ante todo que se le sirva honradamente v gque se
cuide en sus posesiones que sus sibditos estén al abrigo de la miseria;
no debe recargirseles de trabajo; si trabajan durante ia noche, debe
compensarselos. Pero los sibditos, a su vez, deben cuidar honrada-
mente de la vifla y embotellar el vino una vez exprimida la uva para
que no sufra menoscabo. Cuando se sustraen a sus obligaciones, son
castigados “en las espaldas u otras partes”. Contintia el emperador
prescribiendo gue en sus posesiones se crien abejas v gamsos; las aves
deben ser bien mantenidag v multiplicadas, También debia prestarse
la mayor atencién al incremento de Ias existencias de vacas Y veguas,
lo mismo que de ovejas. )

También queremos, escribe el emperador, gue nuestros bosques
sean trabajados con discernimiento, que no se los tale v que en ellos
haya gavilanes v halcones. Debe haber siemapre a nuestra disposi«;i@n
gansos y pollos gordos; los huevos que no se utilicen internamente
deben venderse en el mercado. En cada una de nuestras granjas debe
haber acopio de plumones, colchones, colchas, vajilla de cobre,
plomo, hierro y madera, cadenas, calderas, hachas, taladros, de modo
que no sea necesario pedir nada 2 nadie. El emperador prescribe hiego
que se le rindan cuentas exacias de las rentas de sus posesiones, y
precisamente cuanto se produjo de cada cosa, y enumera: legumbres,
mantequilla, queso, miel, aceite, vinagre, nabos “y otras pbequedieces”,
como dice el texto del famoso documento. Luego prescribe el
emperador que en cada uno de sus dominios haya artesanos duchos
en cada oficic en niimero suficiente, enumerando luego en detalle los
oficios. Luego sefiala Navidad como la fecha en la que exige anual-
mente las cuentas de sug riquezas, v el més pequeiic de los campe-
SIn0s n6 cuenta con mis minucia cada cabeza de ganado vy cada
huevo de su granja, que el gran emperador Carlos. El pérrafo 62 del
documento ir}dica: “Es importante gus sepamos cuanto tenemos de
cgda cosa.” Y enumera otra vez: busyes, molinos, madera, barcos,

vides, legumbres, lana, lienzo, cafiamo, frutas, abejas, pescado, pieies;
cera y miel, vinos nuevos y aficjos v lo demas que se le entrega. ¥
afade candidamente, para consusio de los queridos sibidtos gue han
de entregar todo eso: “Esperamos que todo esio no os parecerd de-
masiado duro, puesto que podéis por vuestro lado exigirlo también,
ya que cada uno es sefior en sus ‘posesiones.” Luego encontramos
indicaciones precisas sobre la forma de envasar v transportar los vinos
que, por lo visto, constituian un especial problema de gobierno del
gran emperador: “El vino debe transportarse en cubas con varillas de
hierro ajustadas, ¥ nunca en tubos. En lo referente 2 la harina, debe
transportarse en carros dobles y cubierios con cuero de modo gue
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puedan pasar los rios sin sufrir dafio. Quierc también gque se me
rindan cuentas precisas de los cmernios de mis carneros v chivos, asi
como de las pieles de los lobos que se matan cada afo. En el mes de
mayo debe declararse sin demora una guerra imexorable a los jOvenes
lobatos.” Finalmente, en ¢l Gltimo parrafo, Carlos enumera también
todas las flores, drboles y hierbas gue quiere que se cultiven en sus
posesiones: 108as, 2TUCENds, TOMEro, cohombro, cebolla, rabanitos, co-
mino, etc. Bl famoso docurmento legal se cierra practicamsnte con ia
enumeracién de diversas variedades de manzanas.

Este es el cuadro de la economia imperial en el siglo IX v, aunque
se frate en este caso de uno de los principes més podercsos v ricos de
lz2 Edad Media, nadie podrd negar que esta economia v sus principios
recuerdan sorprendentemente a aguel pequefio hogar campesino que
hemos descripto anteriormente. También agui, si se nos ocurriese
plantearle las consabidas preguntas basicas de la economia politica
referentes 2 la esencia de la rigueza, el objetivo de Ia produccion, la
divisibn del trabajo, etc., el imperial duefio de casa nos sefialaria con
ademan principesco las montafias de granocs, lana y céflamo, los tone-
les llenos de vino, aceite y vinagre, los establos llenos de vacas, bue-
yes v ovejas. Y en verdad tampoco sabriamos qué es propiamente lo
que la ciencia de la economia politica deberia investigar v de-
sentrafiar en términos de misteriosas “leyes”, puesto que todas las
conexiones, las causas v los efectos, el trabajo v su resulfado son
claros comeo la luz del dia.

Quizas el lector nos sefiale que nuevamente hemos elegido mal el
ejemplo. Después de todo, surge del documento de Carlomagno que
a0 se trata aqui de las relaciones econdmicas phiblicas del Imperio
alemén sino de la economia privada en las posesiones del emperador,
Pero si se oponen esos dos conceptos, se cometerd seguramente un
error histdrico en relacién con la Edad Media. Bs cierto que el capi-
tular se yeferia a Iz economia de las granjas v posesiones del empe-
rador Carlos, pero esta economia ia llevaba adelante él como sobera-
no, no como individuo privado. O mejor dicho: el emperador era
sefior de la tierra en sus posesiones, pers todo noble sefior era en la
Edad Media, es decir en los tiempos posteriores a Carlomagno, practi-
camente como ese emperador en pequefio, es decir en virtud de su
propiedad territorial sefiorial v libre ers vz legislador, beneficiario de
los impuestos v juez frente a la poblacién de sus dominios. La forma
misma de las prescripciones scondmicas de Carlos, de las que hemos
tomado conocimienio, prueba que eran realmente actos de gobierno:
congtituyen una de las 65 leyes o ‘“capitulares” de Carlos lag que,
redactadas por el emperador, eran publicadas en la asamblea anus! de
los grandes del imperio. Y las determinacionss sobre los rabanitos y
las cubas con varillas de hierro para el vino surgen de Ja misma
soberania y estdn concebidas en &l mismo estilo que, por gjemplo, la
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amonestacién a los clérigos en la Capitule Episcoporum, la “ley epis-
copal” donde Carlos se dirige a los sexvidores del Seflor y los amones-
ta enérgicamente para que no blasfemen, no se embriaguen, no fre-
cuenten malos lugares ni maniengan mujeres y para que no vendan
demasiado caros los santos sacramentos. Podemos buscar en toda la
Edad Media, pero no enconiraremos en ninguna parte una empresa
econdmica para la cual no haya servido de ejemplo la de Carlomagno,
ya se trate de posesiones de la nobleza, o bien de la pequena explo—
tacion campesina descrita anteriormente, de familias campesinas aisla-
das que trabajan para si mismas o de comunidades cooperativas.

Lo mas sorprendente en ambos ejemplos es que aqui las necesida-
des de la vida humana guian y determinan tan directament? _el traba-
jo, v el resultado corresponde tan precisamente al proposm? vy la
necesidad, que las relaciones presentan una sorprendente semﬂleg y
nitidez ya sea en grande o en pequefia escala. El pequefio campesino
en su parcela v el gran monarca en sus fincas saben con toda preci-
sibn qué guieren obtener mediante la produccidn. Y no es muy dificil
saberlo: ambos quieren satisfacer las necesidades naturales del hor{l-
bre: alimento v bebida, vestimenta vy comodidad. La Gnica dife_rencm
es que el campesino duerme sobre un saco de paja v el gran sefior de
la tierra sobre blandos plumones, aguél bebe en la mesa cerveza y
aguamiel, o incluso agua clara, mientras que éste bebe vinos genero-
sos. -La diferencia radica solamente en la cantidad y las calidades
de los bienes producidos. Pero los fundamentos de la economia y su
objetivo, la satisfaccidén de las necesidades humanas, no cambian. El
resultado corresponde, con la misma evidencia, al trabajo que procede
de ese cometido natural. También aqui, en el proceso de trabajo, hay
diferencias: el campesino trabaja él mismo con los miembros de su
familia y obtiene de su trabajo tanto fruto como pueden proporcic-
narle su parcela de tierra v su participacién en la dula o, méis exacta-
mente —puesto que hablamos aqui de los campesinos siervos de la
Edad Media— lo que le queda por encima de las gabelas y corveas
eniregadas en tributo al seflor y a la Iglesia. El emperador, o cual-
guier otro noble sefior, no trabaja por si mismo, sino que hace iraba-
jar para é1 a sus sGbditos y campesinos tributarios. Ya sea que cada
campesino trabaje con su familia para el sefior por su cuenta, o que
todos juntos lo hagan bajo la direccién del jefe de la aldea o del
capataz de corvea, el resultado de este irabajo mo es oira cosa que
cierta cantidad de medios de subsistencia en sentido estricto, es decir
simplemente lo gue se necesita y mas o menos tanto como se _nece§i-
ta. Se puede dar a esa economia tantas vueltas como uno quiera sin
enconirar en ella ninghn enigma que haya que sondear mediante pro-
fundas investigaciones, mediante una ciencia particular. Hasta el mas
tonto de los campesinos sabia perfectamente en la Edad Media de
qué dependia su “riqueza” o, més bien, su pobreza, aparie de los
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fenomenos naturales que, de tanto en tanto, plagaban tanto las tierras
sefioriales como las campesinas. Sabia perfectamente que su indigen-
cia campesina fenia una causz muy sencilla y directa: primero, la
ilimitada exaccion que ejercian los sefiorios en corveas vy tributos;
segundo, los latrocinios que ejercian los mismos sefiorios sobre las
tierras comunitarias, bosques, prados y aguas. Y lo que sabia el cam-
pesino, lo gritaba muy alto al mundo en las guerras campesinas, lo
mostraba al incendiar la casa de sus chupasangres. Lo que guedaba
por investigar era solamente el origen histbérico y el desarrollo de
aquellas relaciones, se irataba de saber como era posible que en ioda
Europa las tierras campesinss, antiguamente libres, hubieran sido
transformadas en sefiorios nobles sujetos a tributo y renta, asi como
el campesinado antiguamente libre lo habia sido en una masa de
stbditos sujetos a corvea y luego también siervos de la gleba.

Las cosas tienen un aspecto completamente distinto si considera-
mos un fendbmeno cualquiera tomado de la vida econbmica actual.
Tomemos como ejemplo uno de los fendmenos mas dignos de aten-
cidn, mas destacados: la crisis comercial. Todos hemos experimentado
ya muchas grandes crisis comerciales e indusiriales y conocemos por
experiencia propia ese proceso tan clasicamente descrito por Friedrich
Engels: “El trifico queda bloqueado, los mercados se saturan, los
productos se almacenan tan masiva cuanto invendiblements, el dmem
liquido se hace invisible, desaparece el crédito, se paran las fabricas,
las masas trabajadoras carecen hasta de alu’nen‘tos por haber pzoduc%
do demasiado, una bancarrota sigue a la otra, v lo mismo ocurre con
las ejecuciones forzosas en los bienes. Esa situacién de blogueo dura
afios, fuerzas productivas y producios se desperdician en masa, se
destruyen, hasta que las acumuladas masas de mercancias, iras una
desvalorizacion mayor o menor, van saliendo finalmente, v la pro-
duccién y el intercambio vuelven paulatinamenie a funcionar. La mar-
cha se acelera entonces progresivamente y pasa a ser trote; el irote

" industrial se hace luego galope, v ésta vuelve a culminar en la carrera

a rienda suelta de un completo steeple-chase [carrera de obstaculos]
industrial, comercial, crediticio y especulativo, para llegar finalmente,
tras los mas audaces saltos, a la fosa del nuevo crack.” [F. Engeis
Anti-Diihring, Grijalbo, Memco 1964, p. 273.] Todos sabemos gue
semejante crisis comercial es el terror de todo pais moderno, y resulta
muy significativa la forma en que se anuncia la proxxmldad de una
crisis. Después de trascurridos algunos afios de prosperidad v de bue-
na marcha de los megocios se inicia aqui y alli, en la prensa, un
oscuro murmullo, en Iz bolsa se dan 2 conocer mqumames informes
particulares bohre bancarrotas, luego las sefiales que aparecen en la
prensa se hacen més audibles, la bolsa se imtranguiliza cada vez maés,
la Banca estatal eleva la tasa de descuento, es decir que dificulta v
limita el crédito que se concede, hasta que legan como un AguaACcCETo
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los:informes referentes a bancarrotas v congestiones. Y cuando la
crisis estd en plena marcha estalla la polémica sobre quién es respon-
sable de ella. Los hombres de megocios echan la culpa a la brusca
interrupciom del crédito por parte de log bancos, a la insania especule-
tiva de la gente de la bolsa, los de la bolsa 2 los industriales, los
industriales a la falta de dinero en el pais, etc. Y cuando los negocios
comienzan a ponerse nuevamente en maicha, la bolsa, los periddicos,
anotan con alivio los primercs sintomas de mejoria, hasta entronizar
se nuevamente por un periodo la esperanza, la calma v la seguridad.
Lo digno de atencidn es que todos los interesados, toda la sociedad,
irata y maneja la crisis como algo que escapa.a la esfera de la volun-
tad y el célculo humanos, como un golpe fatal dado por una potencia
mvisible, como una prueba enviada por el cielo a la manera de, diga-
mos, una fuerte tempestad, un terremoto o una inundacibn. Hasta el
lenguaje en el que los periddicos comerciales suelen informar sobre
una crisis, emplea con deleite expresiones como: “el cielo hasta aqui
sereno del mundo de log negocios empieza a cubrirse de nubes mas
sombrias”, o cuando se irata de una brusca elevacidén de la tasa de
descuento bancaria, se la pone bajo el inevitable titulo de “‘signos de
tempestad’, asi como después leemos gue se anuncia una tormenta N
que el horizonte estd sereno. Este modo de expresarse significa a su
vez algc mas que la insipidez de las plumas del mundo de los nego-
cios, es absoluiamente tipica de la accibn peculiar, semejante por
decirlo asi a la de una ley natural, de la crisis. La sociedad moderna
advierie su proximidad con sobresalto, inclina el pescuezo temblorosa
ante el granizo, espera que termine la prueba a la que se ve sometida
v luego vuelve a erguir la cabeza, primero temerosa e incrédula, final-
mente con calma recuperada. Es exactamente la forma cbmo, en la
Edad Media, el pueblo esperaba el estallido de una gran hambruna o
de la peste; coOmo hoy el hombre de campo soporta una fuerte tempes-
tad con granizo; la misma perplejidad v la misma irapotencia frente
a la dura prueba. S6lo que la hambruna, como la peste, aungue en
Gitimo andlisis constituyen fendmenos sociales, son en primer término
y directamente resultados de fendmenos naturales: mala cosecha, di-
fusion de gérmenes portadores de enfermedades, etc. La tempestad es
un acontecimiento elemental de la naturaleza fisica, y ningiin ser
humanc estd en condiciones, al menos en el estado actual de las
ciencias de la naturaleza y de la técnica, de provocar o impedir una
tempestad. Pero, jqué es la crisis moderna? Consiste, segiin sabemos,
en que se han producido demasiadas mercancias, las cuales no en-
cuentran salida v en que, como consecuencia, el comercio v con él ia
industria se encuentran blogueados. Pero la produccibn v venta de
mercancias, el comercio, la industria... son relaciones puramente hu-
manas. Son los hombres mismos gquienss producen mercancias v los
propios hombres quienes las compran, el comercio se efectfia de hom-
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bre a hombre; no encontramos en las circunstancias que constituyen
la crisis moderna ni un solo elemento que se encuenire fuera del
ambito de la actividad humana. No es, pues, sino la propia sociedad
humana quien provoca periddicamente la crisis. Y, sin embargo, sabe-
mos a la vez que la crisis es un verdadero azote de la sociedad
moderna, que se la espera com temor v se la soporta con desespera-
cion, que nadie la desea ni la promueve, Pues, excepto algunos tibure-
nes de la bolsa, que buscan enriguecerse rapidamente en la crisis a
costa de otros, pero que a menudo caen ellos mismos en la trampa, la
crisis representa para fodos un peligro o perjuicic. Nadie desea la
crisis, v pese a ello se produce. Los hombres la crean con sus propias
manos, y sin embargo no quieren que ocurra por nada del mundo.
Tenemos aqui, ante nosotros, realmente un enigma de la vida econé-
mica, que no sabe explicarnos ninguno de los interesados. El campe-
sino medieval producia en su pequefia parcela, en parte, lo que queria
v necesitaba su sefior, v en parte lo que queria v necesitaba &l mis
mo: granos y ganado, medios de vida para si y su familia. El gran
sefior hacfa producir para si, en la Edad Media, lo gue queria v
necesitaba: granos y ganado, buenos vinos vy ropas finas, medios de
vida y objetos de lujo para s y su corte. La sociedad actual, en
cambio, produce lo que no guiere ni necesita: crisis. Produce de tanio
en tanto medios de vida que no puede utilizar, sufre peribdicamente
hambre mieniras hay enormes almacenes lienos de productos invendi-
bles. La necesidad y la satisfaccidn, el cometido v el resultado va no
se corresponden, hay entre ellos algo oscuro, enigmatico.

Tomemos otro ejemplo, generalmente conocido, demasiado cono-
cido para los obreros de todos los paises: la desocupacion,

La desocupacion no es ya, como la crisis; un cataclismo que venga
a asolar a la sociedad de tiempo en tiempo: hoy, en mayor O menor
grado, se ha tornado un fendmeno anexo, cotidiano y constante, de
la vida econdmica. Las categorias mejor organizadas y remuneradas de
obreros, que llevan listas de desocupados, anotan una cadena ininte-
rrumpida de cifras para cada afio y cada mes y cada semana dentro
del afio; estas cifras sufren fuertes oscilaciones, pero no se extinguen
nunca totalmente. La impotencia de la sociedad actual frente a la
desocupacién, ese espantoso flagelo de la clase obrera, se pone en
evidencia cada vez que las dimensiones de este infortunio se hacen
tan considerables que obligan a los cuerpos legislativos a ocuparse de
ella. El curso normal de semejantes tratativas culmina, después de
largos dimes y diretes, en la decisidén de llevar 2 cabo una encuesta,
una investigacién, sobre el niimero de desocupados. Todo se limita,
en lo fundamental, a medir el estado actual del infortunio como se
mide el nivel alcanzado por el agua en una inundacion vy, en el mejor
de los casos, para reducir algo los efectos de la desgracia mediante
leves medios paliativos en forma de subsidios de desocupacién —fun-
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damentalmente a cosias de los mismos {rabajadores empleados—, sin
intentar siquiera la eliminacion del propio mal.

A comienzos del siglo XIX el gran profeta de la burguesia inglesa,
el clérigo Malthus, habia proclamado el siguiente principio, con la
brutalidad escalofriante que lo caracterizaba: “Quien ha nacido en un
mundo va distribuido en propiedad, en caso de no poder obtener
medios de existencia de sus parientes, sobre los cuales tiene derecho a
ciertas exigencias, vy si la sociedad no requiere su trabajo, no tiene
derecho 2 la més pegueia cantidad de alimento v, en realidad, no
tiene nada que hacer en este mundo. En el gran banquete de la
naturaleza no hay cubierio para él. La naturaleza le da a entender
que se aparie v cumpla prontamente su propia orden”. La.sociedad
oficial de nuestros dias, con la hipocresia ‘‘social—reformista” que le
es propia, no ve con buenos 0jos exteriorizaciones de tan burda sin-
ceridad. En los hechos, sin embargo, termina por dejar que los prole-
tarios desocupados, “‘cuyo trabajo no requiere”, de uno u otro modo,
sean “apartados”, rapida o lentamente, de este mundo, como lo de-
muestran las cifras de aumenio de las enfermedades, de mortalidad
infantil, de delitos contra la propiedad durante todas las grandes cri-
sis.

iLa comparacion a la que hemos recurrido entre la desocupacion y
una inundacién muestra simplemente gue somos menos impotentes
frente a los hechos elementales de la naturaleza fisica que ante nues-
tros propios asunios, puramente sociales, puramente humanos! Las
peribdicas inundaciones que, en primavera, ocasionan tan enormes
dafios en ¢l este de Alemania, son en definitiva s6lo una consecuencia
de nuestra impericia en materia de hidrografia. La técnica provee ya
en su estado actual medios suficientes para proteger la agricultura de
la violencia de las aguas, inclusive para la utilizacion de esta fuerza,
solo que estos medios no son aplicables sino en gran escala, mediante
una organizacibn racional y coherente que deberia transformar toda
¢l area afectada, disponer de modo adecvado las tierras labrantias y
los prados, construir digues y presas, regular rios. Cierto es que esta
gran reforma no se emprende, en parie porque ni los capitalistas
privados ni el estado quieren destinar los medios necesarios para tal
empresa, en parte porque chocaria, en Ia gran érea que habria que
abarcar, con las barreras que representan los derechos privados de
propiedad territorial mas diversos, Pero la sociedad actual ya tiene en
sus manos los medios para precaverse del peligro de las aguas y suje-
tar el furioso elemento, aungue no estd en condiciones de utilizarlos.
En cambio, en la sociedad actual alin no se ha descubierto un medio
de conirarrestar la desocupacibn. Y sin embargo, no s ningin ele-
mento, ninghn fendénemo fisico de Ia naturaleza, ninguna fuerza so-
brehumana, sino un producto puramente humano de las relaciones
econbmicas. Y, también en este caso, volvemos a encontrarnos ante
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un enigma gc@n@mim, ante un fenémeno que nadie provoca, nadie
d;esea conscientemente, y que sin embargo se produce con la regula-
ridad de un fendmenc natural, en cierta medida por sobre los hom-
bres.

Pero no necesitamos recurrir a2 fenémenos notorios de la vida ac-
tual como las crisis y la desocupacion, es decir finicamente a calami-
dgdes- v casos de caracter extraordinarfo que, seglin la imagen tradi
cional, constituyen la excepcién en el curso normal de las cOosas.
Torpemos un ejemplo, el mas comfin de la vida cotidiana, que se
repite miles de veces en todos los paises: las oscilaciones de Ios pre-
cios de las mercancias. Todos los nifios saben que los precios de todas
las "merc.ancia;s no son algo fijo e invariable sino que, por lo contrario
casi a .chario, a menudo incluso cada hora, suben o bajan. Tomemos
cualquier periddico, examinemos el informe de la bolsa de productos
y Eeerfmos sobre los cambios de precios del dia anterior: Trigo —pmi
Ia mafiana, ambiente flojo, hacia el mediodia algo mas animado, hacia
el-cwnfe de la bolsa aumentan los precios, o bien 2 la inver;a. Lo
ismo ocurre con respecio al cobre v al hierro, al aziicar y al aceite
cie' colza. Y también con las acciones de las diversas empresas indus-
tma-ies,' con los papeles estatales y privados en la Bolsa de valores. Las
oscilaciones de precios son un fendmeno continuo, cotidiano, plena-
mente “pormal” de la vida econdmica actual., A través de esm; oscila-
ciones de precios, con todo, se consumen cada dia y cada hora modi-
ficaciones del estado patrimonial de los propietarios de todos estos
p}*oductos v valores. Si suben los precios del algodon, crece momén—
tgneamente la fortuna de todos los comerciantes y }abricantes quse
disponen de stocks de algoddn en sus depbésitos, si bajan los precios
aqueﬁas fortunas se diluyen en correspondencia con ello. Si suben loé
precios del cobre, se enriquecen los accionistas de minas de cobre, y
si los precios caen ellos se empobrecen. De este modo, hay persoﬁas
que pue_den convertirse en millonarios o en mendigos ; raiz de sim-
ples oscilaciones de precios sobre la base de un telegrama bursitil y
eén pocas horas, y es éste el basamento esencial de la especulacion
bursatﬂ con todos sus engafios. Fl sefior medieval podia hacerse mias
nco o mas pobre a raiz de una buena o mala cosecha; o se enriquecia
cuando Iia'bia obtenido un buen botin como jinete salteador, acechan-
do a al.gurf. mercader en su camino; o bien —y éste era por ,10 general
el medio favorito v de més seguro éxito— aumentaba su riqueza cuan-
do le.;em posible explotar mas que antes 2 sus siervos mediante la
eisvaclon’de las corveas y tributos exigidos. Hoy en dia puede uno
hacerse siibitamente rico o pobre sin la menor intervencién suya, sin
mover un dedo, sin ninglin hecho natural, sin que nadie le };aya:
regalado ni robado violentamente nada. Las oscilaciones de los,—pzecias
son, por gsi decirlo, un movimiento misterioso que, guiado por un
poder invisible a espaldas de los hombres, deferminan una modifica-
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cibn v oscilacion incesante en el reparto de la riqueza social. La gente v

toma conocimiento simplemente de este movimiento como se lee la
temperatura en el termdmetro, o la presién atmosférica en el l?arf)me-
tro. Y, sin embargo, los precios de las mercancias y su movimiento
son evidentemente un asunto puramente humano y no cosa de magia.
Nadie mas que los propios hombres producen las mercancias con sus
propias manos ni determinan sus precios, aunque también en este
caso resulta de su accibn algo que nadie ha previsto ni pretendido;
aqui nuevamente la necesidad, el objetivo y el resultado de la accién
econdmica de los hombres han caido en abierto desacuerdo entre si.

,Como es que, y segiin gué oscura ley, la propia vida econbmica
de los hombres se somete a espaldas de éstos a tan extrafios fenome-
nos? Sélo una indagacién cientifica de la cuestidn puede permitir su
esclarecimiento. Es necesario, mediante una investigacidon rigurosa,
mediante una reflexidn, andélisis y comparaciones mas profundas, re-
solver todos estos enigmas, o sea desentrafiar las relaciones ocultas
que determinan que los resuliados de la actividad econdmica del hom-
bre no coincidan més con sus intemciones, con su voluntad, en pocas

palabras, con su conciencia. La tarea de la investigacion cientifica con-.

siste en descubrir la falta de conciencia de que sufre la economia de la
sociedad, vy asi llegamos directamente a la raiz de la economia
politica.

De su viaje alrededor del mundo Darwin nos relata lo siguiente
sobre los habitantes de Tierra del Fuego: “No es raro que padezcan
hambre: of a Mr. Low, patrébn de un barco dedicado a la caza de
focas, muy bien relacionado con los indigenas de esta regidn, referir
la situaciébn en que se hallaron 150 fueguinos de la costa occidental a
consecuencia de la falta de alimentos. Una serie no interrumpida de
temporales impidié a las mujeres recoger mariscos en las rocas, mien-
tras los hombres se vieron en la imposibilidad de salir en sus canoas a
cazar focas. Un pequefio grupo de estos hombres salié una mafiana, y
los otros indios le explicaron a Mr. Low que iban a hacer un viaje de
- cuatro dias en busca de alimentos. Cuando regresaron, Low les salid
al encuentro y los hallo excesivamente cansados, pues cada hombre iba
cargado con una gran pieza de una ballena phtrida, con un agujero en
medio, por el que metia la cabeza, como lo hacen los gauchos con
' sus ponchos o mantas de abrigo. Mo bien se Hevd la ballena a una
cabafia, un viejo la cortd en lonjas vy, musitando entre dientes algunas
palabras, puso aquellas sobre el fuego por un minuto y las distribuyd
entre el hambriento grupo, que durante este tiempo guardo el silencio
mas profundo.” [Darwin, Vovage of a naturalist round the world, p.
245.]

Esta es la vida de uno de los pueblos mads atrasados de la tierra. En
este caso, son todavia extremadamente estrechos los limites dentro de
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los cuales pueden ejercerse la voluntad v la organizacibn consciente
de la economia. Aqui los hombres se apovan alin enteramente en los
andadores de la naturaleza exterior v dependen de su favor o de su
rigor. Pero dentro de los estrechos margenes descritos, en esta peque-
fia sociedad de unos 150 individuos, se verifica la organizacidn de
conjunto. La previsidbn para el futuro se manifiesta ante todo bajo Ia
forma miserable de la provision de grasa de ballena rancia. Pero Iz
magra provisibn es repartida entre todos mediante un cierto ceremo-
nial y todos toman parte, bajo una direccién planificada, en el trabajo
de procurarse los alimentos.

Tomemos un oikos griego, una economia doméstica antigna con
esclavos que constituia efectivamente un “‘microcosmos”, un pequefio
mundo en si mismo. En este caso reina va la mayor desigualdad
social. La escasez primitiva ha dejado sitio a un cbmodo excedente en
frutos del irabajo humano. Pero el trabajo corporal se ha convertido
en maldicibn de unos, el ocio en el privilegio de otros, el propio
trabajador es propiedad del que no trabaja. Pues bien, de esta rela-
cibn de dominacibn resulta también la méas rigurosa planificacion de
la economia, del proceso de trabajo, de la distribucidn. La voluntad
determinante del amo es su fundamento, el latigo del capataz de
esclavos su sancion.

En el sefiorio feudal de la Edad Media, la despbdtica organizacibn
de la economia adquiere prontamente la fisonomiz de un cédigo

"

circunstanciado, elaborado de antemano, en el cual estdn indicados -
clara v firmemente el plan de irabajo, la divisibn del trabajo, las -

obligaciones y derechos de cada uno. En el umbral de este periodo

historico se encuenira aquel hermoso documento gue ya conocemos: -

el Cepitulare de vilis, iluminado por la abundancia de las satisfac-
ciones materiales que constituyen la meta exclusiva de la economia.
Concluye con el 10obrego codigo de las corveas v los tributos, dictado
por la codicia de los sefiores feudalcs, que desemboca en el siglo XV
en la guerra campesina en Alemania para, algunos siglos méas tarde,
convertir al campesino francés en aguel ser miserable v medio bestiali-
zado al que recién la estridente campana de rebato de la gran revolu-
cién lanzard a la lucha por sus derechos de hombre y de ciudadano.
Pero mientras la revolucibn no hubo barrido el sefiorio feudal, fue,
aun en medio de esa miseria, la relacibn directa de dominacibn lo que
determind firme y claramente al comjunto de la economia feudal
como un destino inevitable,

Hoy no conocemos amos ni esclavos, barones feudales ni siervos.
La libertad y la igualdad ante la ley han eliminado formalmente todas
las relaciones despbticas, al menos en los estados burgueses antiguos.
En las colonias —como se sabe— la esclavitud v la servidumbre son
introducidas con bastante frecuencia por esos mismos estados. Pero
alli donde la burguesia estd en su casa, la Gnica ley que preside las
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relaciones econdmicas es la libre competencia. Con ello, sin embargo,
ha desaparecido de la economia todo plan, toda organizacion. Es
cierto que si observamos una empresa determinada, una fabrica mo-
derna o un poderoso complejo de fabricas y talleres, como Krupp,
una explotacion agricola avanzada en Norteamérica, encontramos alli
la mas estricta organizacion, la divisibn del trabajo mas desarrollada,
la planeacidbn més refinada, basada en el conocimiento cientifico. Alli
todo marcha del modo més maravilloso, dirigido todo por una volun-
tad, una conciencia. No bien trasponemoos las puertas de la fabrica o
la granja, sin embargo, nos encontramos ya con el caos. Mientras las
innumerables partes —y una empresa privada actual, zun la mas gigan-
tesca, es sblo un fragmento de los grandes conjuntos de la economia
que se extienden a lo largo de toda la tierra—, mieniras las partes
estan organizadas del .modo mas estricto, el conjunio de la llamada
“economia politica”, es decir de la economia mundial capitalista, es
absolutamente inorganico. En el conjunto, que se enrosca sobre océa-
nos y continentes, no se hace valer ningin plan, ninguna conciencia,
ninguna regulacidn; sdlo la accibn de fuerzas desconocidas e indd-
mitas desarrolla con el destino econdmico de los hombres su capri-

choso juego. Es cierto que un prepotente soberano gobierna hoy a la -

humanidad laboriosa: el capital. Pero la forma en que gobierna no es
el despotismo, sino la anarquia.

Es ésta guien hace que la economia social determine resultados
inesperados y enigméticos para los hombres intervinientes, ella hace
que la economia social se haya convertido en un fendmeno extrafio a
nosotros, enajenado, independiente de nosotros, cuya ley tenemos
que desentrafiar lo mismo que investigamos los fenébmenos de la natu-
raleza exterior, como buscamos desenirafiar las leyes que gobiernan la
vida del reino vegetal v del reino animal, las transformaciones de la
corteza terrestre y los movimientos de los cuerpos celestes. El conoci-
miento cientifico tiene luego que averiguar el sentido v las normas de
la economia social que el plan conscientemente establecido no le ha
dictado de antemano. ‘

Es evidente ahora por qué es imposible para los economistas bur-
gueses determinar claramente la esencia de su ciencia, poner el dedo
en las heridas de su orden social, denunciar su caducidad. Captar y
reconocer que la anarquia es el elemento vital de la dominacion del
capital significa pronunciar simultineamente una condena a muerte,
significa decir que a su existencia sblo Ie queda un plazo de gracia.
Por eso los abogados oficiales de la dominacidén del capital tratan,
mediante toda clase de artificios verbales, de velar los hechos, de
desviar la mirada del cogolio a la envoliura extérior, de la economia
mundial a la “economiz nacional”. Ya en el primer paso sobre el
umbral del conocimiento econdmico, ya en la primera, fundamental
cuestion referente a qué es propiamente la economia politica v cual
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su problema bésico, se dividen actualmente los caminos del cono-
cimientc burgués y del conocimiento proletario. Con esta primera
pregunta, por muy abstracta e indiferente para las Iuchas sociales del
presemie que pueda parecer a primera vista, se anuda yaz un lazo
particular entre la economia nacional como ciencia y el proletariado
moderno como clase revolucionaria,

VI

Si adoptamos el punto de vista alcanzado anteriormente, se acla-
ran un cierto nimero de cosas que parecian probleméticas.

Ante todo, se evidencia cuél es la edad de la economia politica.
Una ciencia que tiene por cometido descubrir las leyes del modo de
produccidn andrguico capitalista no pudo, evidentemente, surgir antes
que este modo de produccibn mismo, no pudo aparecer antes que
estuvieran dadas después de transformaciones politicas v econbmicas
que se sucedieron paulatinamente en un trabajo de siglos, las condi-
ciones de la dominacitn de clase de la burguesia moderna.

Seglin el profesor Biicher, el surgimiento del orden social actual
era, es clerto, una cosa de lo més sencilla v tenia poca relacién con el
desarrolio econdmico anterior. Concrefamente, es simplemente el fru-
to de la voluntad superior v de la eminente sabiduria de principes de
poder absoluto,

“La formacion de la economia politica”, nos cuenta Biicher -V ya
sabemos que, para un profesor burgués, sl concepto “economia poli-
tica” mo es méas que una perifrasis mistificadora de la produccidn
capitalista— “es en sustancia fruto de la centralizacién politica que
comienza, hacia el fin de la Edad Media, con el surgimiento de forma-
ciones estatales ferritorisles y que encuentra su culminacién en la
actualidad con la creacidn del estado unitario nacional. La conjuga-
cibn de las fuerzas econdmicas va de la mano con la inclinaciéon de
los intereses politicos secundarios 2 log fines superiores de la comu-
nidad. En Alemania son los principes territoriales mayores quienes, en
lucha con la nobleza de lz tierra y las ciudades, buscan expresar la
moderna idea del estado.”

Pero también en el resto de Buropa, en Espafia, en Poriugal, en
Inglaterra, en Prancia, en los Paises Bajos, el poder de los principes
ha dado origen 2 esos grandes estados,

“En todos estos paises, aunque con distinta fuerza, estalld la lucha
contra los poderes particulares de lz Edad Media: la gran nobleza, las
ciudades, provincias, las corporaciones clericales v laicas. Ante todo se
trata, claro estd, de la lignidacibn de los circulos autdénomos que
frenan la uaificacidn politica. Pero en los fundamentos mas profun-
dos de este movimiento gue conduce 2 la formacidn del absolutismo
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principesco, dormita la idea histérica universal de que las nuevas
y  mayores tareas civilizadoras de la humanidad exigen una organi-
zacion unificadora de todos los pueblos, una grande y vivaz comuni-
dad de intereses que sblo podia crecer sobre la base de una economia
comin.”

He agui la méas hermosa florescencia de aquel servilismo del pensa-
miento que ya conocemos en los profesores alemanes de economia
politica. Segln el profesor Scamoller, la ciencia econdmica surgic por

B T

orden del absolutismo ilustrado. Segln el profesor Biicher, todo el

modo de produccidon capitalista no es mas que el fruto de la voluntad
soberana v de los planes ambiciosos de los principes absolutistas.
Ahora bien, es cometer una grave injusticia en perjuicio de los gran-
des dérpotas espaficles v franceses, asi como de los pequefios déspo-
tas alemanes, sospechar que en sus rifias con los traviesos sefiores
feudales hacia fines de la Edad Media o en las sangrientas cruzadas
contra las ciudades holandesas, se hayan ocupado de algunas “ideas
historicas mundiales” v de las “tareas civilizadoras de la humanidad™.
Esto significa trastrocar los hechos historicos.

Es cierto que la instauracidn de los grandes estados burocraticos
centralizados era una premisa indispensable del modo de produccion
capitalista, pero a su vez también era sOlo una consecuencia de las
nuevas necesidades econdmicas, de modo que seria mucho mas acerta-
do invertir el planteo de Biicher y explicar a 1a centralizacion politica
como el fruto de la “economia politica” en curso de maduracion, es
decir de la produccion capitalista.

Pero en la medida en que el absolutismo tuvo parte innegable en
este proceso historico preparatoric, desempefib ese papel como un
instrumento ciego de las tendencias del desarrollo historico con la
misma ausencia de ideas que lo llevd 2 oponerse a esas tendencias
cuando se presentd la ocasibn. Asi ocurrié cuando los déspotas me-
dievales por gracia de Dios trataban a las ciudades, gue eran sus
aliadas en contra de los sefiores feudales, como meros objetos de
exaccibn y por eso las ciudades en la primera oportunidad los traicio-
naban nuevamente con los sefiores. Asi también cuando consideraban
al continente recién descubierto, con toda su poblacidn y civilizacién,
sblo como un campo apropiado para el sagueo méas brutal, pérfido y
burdo, con el objeto de llenar de lingotes de oro, en el menor tiempo
posible, las “‘arcas principescas™ en pos del “objetivo civilizador supe-
rior”. Asi también cuando méas tarde se opusieron obstinadamente a
dejar colocar entre el poder de derecho divino y “‘sus fieles pueblos”
la hoja de papel Hamada constifucidbn burguesa—parlamentaria que es
tan indispensable para el libre desarrollo de la dominacidén del capital
como la unidad politica y hasta la existencia del gran estado centra-
tizado.

En realidad, a fines de la Edad Media estaban en juego otras fuer-
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zas, se producian grandes mutaciones en la vida sconémica de los
pueblos europeos, para permitir la instauracidén del nuevo modo de
produccion.

Una vez que el descubrimiento de América v la navegacién alrede-

dor de Africa, es decir el descubrimiento de la via maritima a la
India, hubieron traido consigo un auge insospechado vy una transfor-
macion del comercio, se inicid con fuerza la disolucién del feudalismo
como del régimen corporativo en las ciudades. Las grandes conquistas,
imcorporacion de tierras, expediciones de sagueo en los paises descu-
biertas, la afluencia masiva y repentina de metal precioso procedente
del nuevo continente, el gran comercio de especias con la India, la
vasta trata de esclavos que brindaba negros africanos para las planta-
ciones americanas, todo ello cred en poco tiempo nueva riqueza v
nuevas necesidades en Europa occidental. Fl pequefio taller del arte-
isano agremiado, con sus mil trabas, resulté un freno para el necesario
\aumento de la produccién v su rapido progreso. Los grandes sefiores
el comercio buscaron una salida reuniendo a los artesanos en grandes
anufacturas fuera de los limites municipales de las ciudades, para
acerlos producir alli bajo su propia direccidbn mas rapidamente vy
ejor, sin ser molestados por las estrechas reglamentaciones corpora-
ivas.
L En Inglaterra, el nuevo modo de produccibn fue introducido me-
diante una revolucidén en la agricultura. El florecimiento de la manu-
factura lanera en Flandes, con su gran demanda de lana, impulsd a la
nobleza feudal inglesa a transformar la tierra de cultivo, en enormes
extensiones, en campos de pastorec para ovejas, con lo que el cam-
pesinado inglés se vio en gram parte expulsado de sus casas y granjas.
De este modo se crearon masivamente trabajadores desposeidos, pro-
letarios; que habian de quedar a disposicidn de la manufactura capita-
lista en formacitn. En la misma direccibn habia incidido la Reforma,
al dar lugar a la confiscacibn de las posesiones de la Iglesia, que en
parte fueron distribuidas y en parte mal vendidas a la nobleza cortesa-
na y a especuladores, y cuya poblacién campesina fue igualmente
expulsada de la gleba en su mayoria. Asi fue cémo los manufactu-
reros y arrendatarios capitalistas encontraron ante si una poblacién
masivamente pobre, proletaria, sustraida a las cadenas feudales ¥y cor-
porativas y que, después de un prolongado martirio en la vida vaga-
bunda, en la casa de trabajo publica, v bajo persecucién sangrienta de
la ley v los alguaciles, veiz en la esclavitud asalariada bajo la nueva
clase de explotadores un puerto de salvacibn. Pronto siguieron las
grandes transformaciones técnicas en las manufacturas, que posi-
bilitaban cada vez més, junto a o en lugar del artesano calificado, ¢l
empleo incesantemente en aumento del proletariado asalariado sin
calificacibn, g

Todas estas aspiraciones y apremios de nuevas relaciones se enfren-
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taban en todas partes con barreras feudales y con una Spciedad en
pleno derrumbe. La economia natural, vinculada por esencia gl feuda-
lismo, asi como el desvalimiento de las masas popularx‘es @ebido ala
ilimitads presion de la servidombre, coustrefiian necesan.amente el
mercado interno para las mercancias manufacmradas, mlentrag .l‘as
corporaciones mantenian afin encadenada en las cmd_ades la condicion
mbs importanie de la produccidn: la fuerza fie trabajo. El aparato del
estado, con su infinita fragmentacion politmfi,. su falta de seguridad
plblica, su desorden y eguivocaciones en _pohuca aduanera v comer-
cial, frenmaba y perturbaba el nuevo irifico v la nueva produccidon
constantemente. )

Era evidente que la burguesia en ascenso en Europa occidental,
como represeniante del comercio mundial libre y de la manufacturé,
tenia que apartar del camino, de uno u ofro m;odo,‘ todos ©508 obsta-
culos si no queria renunciar a su mision en la historia mu_r}dml. Ahora
bien, antes de desirozar el fendalismo en la gran Revpluciion francesa,
se separd de &l criticamente, v asi surge la nueva ciencia de la eco-
nomia nacional como una de las armas ideologicas mas importantes
de la burgnesia en la lucha contra el estado feudal megiieval ¥ por fei
moderno estado de clase capitalista, El orden econdmico que surgia
se presenid em primer término bajo la forma de una riqueza nueva,
formada rapidamente, que se esparcia sobre la sociedad de @uropa
occidental v gque procedia de fuentes enteramente distintas, mas pro-
ductivas v aparentemente inagotables, en relacidn con los métodos
patriarcales de la explotacion feudal de los campesinos que, por io
demas, ve no tenian mas nada que hacer. La fuente més notable del
nuevo enriquecimiento fue en un comienzo, no el nuevo modo @e
produccion en ascenso, sino su preparador: el gran auge dei’ comercio.
Asi es cébmo las primeras preguntas de la economia politica y kfs
primeros infentos de responder a ellas emergen en los focqs mas
imporfantes del comercio mundial a fines de la Edagﬂ M;edm: en
las ricas rep(blicas mercantiles italianas sobre el Meditersineo, en
Espaiia.

;Qué es la riqueza? ;Como se enriguecen o empobrecen los esia-
dos? Este era el nuevo problema, una vez que los viejos conceptos de
12 sociedad feudal hubieron perdido, en el torbellino de nuevas
relaciones, su validez tradicional. La riqueza es €l oro, a cambio del
cual puede comprarse todo. De ese modo, el comercio crea riqueza.
Asf es como los estados que estan en condiciones de incorporar mucho
oro sin dejarlo salir del pais, se enriquecen. De modo que el estado
debe fomentar el comercio mundial, Iz conguista colonial en el auevo
continente, las manufacturas, que gereran articulos de exportacion, y
prohibir la importacion de productos extranjeros que saca el om@el
pais. Esa fue la primera teoria econbmica, que surgid a fines del siglo
XVI en Halia v se impuso ampliamente en el siglo XVII en Inglaterra,
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en Francia. Y pese a lo burda que es aGn esta teoria, ofrece sin
embargo la primera rupturas franca con el sisiema de conceptos de la
economia natural feudal, constituye su primera critica audaz, la pri-
mera idealizacién del comercio, de Ia produccibn de mercancias v,
bajo esta forma, del capital; es, finalmente, el primer programa de
politica estatal segfin la concepcidn de la joven burguesia en ascenso.
Promto el capitalista productor de mercancias se convierie en el ni-
cleo -de la economia, en lugar del comerciante, pero lo hace ain
cautelosamente, bajo la méascara del miserable servidor en la antecs-
mara del sefior fendal. La riqueza no es totalmente el oro, que sdlo es
el intermediario en el comercio, en el intercambic de mercancias,
proclaman los pensadores racionalistas franceses en el siglo VI
jQué infantil deslumbramiento, ver en el brillante metal Ia garantia
de la fortuna de los pueblos y los estados! ;Puede el metal saciarme
cuando experimento hambre, puede protegerme del frio cuando, des-
nudo, tirito? ;No sufribd el rey persa Dario los infernales tormentos
de la sed con tesoros de oro en sus manos, v no es cierio gue los
habria entregado gustoso por un trago de agua? No, la riqueza
consiste en fodos los dones de la matumleza, en alimentos v sustan-
cias mediante las cuales todos nosotros, tanto el rey como el mendigo,
satisfacemos nusstras necesidades. Cuanto mis ricamente satisface la
poblacién sus necesidades, tanto més rico también es el estado, pues
tanto mas puede recolectar en forma de impuestos. Pero, jquién sus-
trae a la naturaleza el grano para hacer pan, las fibras con las que
hilamos nuestras ropas, la madera v ¢l metal de los gue hacemos
nuestra casa y nuesiras herramientas? jLa agricultura! Es eila, no el
comercio, la gue comstituye la verdadera fuente de la rigueza. ;As{
pues, la masa de la poblacibn agricola, la masa campesina, cuyas
manos crean la rigueza de todos, debe ser sacada de su infinita
miseria, protegida de la explotacion feudal, elevada a la prosperidad!
{Para que vo encuenire mercado de venta para mis mercancias, afia-
dias el capitalista manufacturerc por lo bajo.) Asf pues, los Gnicos
que deben pagar los impuestos v sostener al estado son los grandes
sefiores de la tierra, los barones feudales a cuyas manos confluye toda
la riqueza a partir de la agriculura! (Para que yo que, seghn parece,
n0 creo ninguna riqueza, no ienga tampoco que pagar impuestos,
murmuraba nuevamente el capitalista sonriendo para si.) Asi pues, la
agricultura, el trabajo en el seno de la naturaleza, sblo Hene que ser
liberada de todas las cadenas del feudalismo para que las fuentes
originarias de la rigueza fluyan con tods su opulencia natural para el
pueblo y el estado y para que se logre necesariamente por si misma la
méxima felicidad de todos los hombres, en medio de la armonia
universal.
En estas teorias de los racionalisias ya se podia escuchar niti-
damente el fragor cada vez més cercano de la toma de Ia Bastilla, v
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pronto la burguesia capitalista se sintié suficientemente fuerte para
sacarse la méscara de la sumisidbn, colocarse firmemente en primer
plano y exigir sin ambages la remodelacibn del estado segin sus de-
seos. La agricultura no es la Oinica fuente de la rigueza, explico Adam

Smith en Inglaterra a fines del siglo XVIII. ;Cualquier trabajo asa-

lariado que se emplee en la produccidon mercantil, ya sea en una
explotacidbn agricola o en la manufactura, crea riqueza! (Cualquier
trabajo, decia Adam Smith; ;pero para él, como para sus continua-
dores —hasta ese punto eran ya meros portavoces de la burguesia en
ascenso— el hombre trabajador era por naturaleza obrero asalariado
capitalista! ) Pues todo trabajo asalariado crea, ademas del salario
indispensable para la manutencién propia del obrero, la renta para la
manutencidn del sefior de la tierra v un beneficio como riqueza del
propietario del capital, del empresario. Y la rigueza es tanto mayor
cuanto mayores son las masas de trabajadores puestos a trabajar en
un taller bajo las Ordenes de un capital, y cuanto mas precisa y
cuidadosamente se practica entre ellos la division del trabajo. He aqui
la verdadera armonia natural, la verdadera rigueza de las naciones: de
todo trabajo proviene, para los trabajadores, un salaric que los man-
tiene vivos y los obliga a continuar su trabajo asalariado; para los
propietarios terratenientes, una renta que les permite una vida de
ocio; para el empresario, una ganancia gue lo impulsa 2 llevar adelan-
te el negocio.

Asl se prodigan cuidados para rodos sin los viejos y torpes medios
que empleaba el feudalismo. Asi pues, es fomentar 1a “rigueza de las
naciones” el fomentar la riqueza del empresario capitalisia que
mantiene el conjunto en funcionamiento y explota el filén de oro de
la riqueza: el trabajo asalariado. De modo que ;fuera todas las cade-
nas v obstaculos de la buena vieja época, asi como los métodos
paternalistas, —de reciente invencidén por parte del estado— para pro-
curar la felicidad general! ;Libre concurrencia, libertad de gozar la
vida para el capital privado, todo el aparato fiscal y estatal al servicio
del empresario capitalista —y todo marchars del mejor modo en éste,
el mejor de los mundos posibies!

Este era el evangelio econdmico de la burguesia, sin encubrirse
bajo ninghn disfraz y, con ello, la economia politica recibia definiti-
vamente el bautismo, bajo su verdadera figura. Cierto es que los pro-
yectos practicos de reforma y reclamaciones de la burguesia contra el
estado feudal fracasaron en sus intentos tan desesperadamente como
siempre han fracasado los intentos histdricos de verter vino nuevo en
odres viejos. El martillo de la revolucién realizd en 24 horas lo que
medio siglo de intentos de reformas no habia logrado. Fue el acto de
la toma del poder politico lo que dio a la burguesia las premisas de
su dominacion. La economia politica fue, junto con las teorias filosb-
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ficas, sociales y de dérecho matwral de la época de la Ilusiracidn v
ocupando un primer puesto emire ellas, un medio de autoconscien-
tizacion, una formulacion de la conciencia de clase de la burguesia v,
como tal, premisa y estimulo de la accibn revolucionaria. Hasta en
sus més tenues ramificaciones, l2 obra de removacién burguesa del
mundo fue nutrida en Europa por el contenido ideclogico de la eco-
nomia clasica. En Inglaterra, la burguesia buscd sus armas en el arse-
nal Smith-Ricardo, en su lucha por el libre intercambio que inaugurd
su predominio en el mercado mundial. Y también las reformas del
periodo de Stein-Hardenberg-Scharnhorst que, después de los golpes
recibidos en Jena —pretendian modernizar v hacer mas viable el
saqueo feudal de Prusia—, se inspiraron en las doctrinas de los clasicos
ingleses, de tal modo que ¢l joven economista aleman Marwirz pudo
escribir en 1810 gque, junto con Napoledn, Adam Smith era el méas
poderoso soberano de Europa.

Si captamos ahora por qué la economia politica surgid recién hace
aproximadamente un siglo v medio, desde el mismo punto de vista
resultard claro culles son sus destinos ulteriores: Si es cierto que la
economia politica es una ciencia relativa a las leyes particulares del
modo de produccidon capitalista, entonces su existencia y funcién esta
evidentemente ligada a la presencia de aquél v pierde su base en
cuanto ese modo de produccidon ha dejado de existir. En otros térmi-
nos: el papel de la economia politica, como ciencia, acabara no bien
la economia anarquica del capitalismo deje su sitio a un ordena-
miento econdmico planificado, organizado v guiado conscientemenie
por el conjunto de la sociedad trabajadora. La victoria de la clase
obrera moderna v la realizacion del socialismo significan el fin de la
economia politica como ciencia. Aqui se anuda la relacidn particular
existente entre la economia politica y la lucha de clase que libra el
proletariado moderno.

8i es tarea y objeto de la economia politica explicar v aclarar las
Ieyes del surgimiento, desarrollo y expansién del modo de produccidon
capitalista, ineluctablemente también tiene que descubrir las leyes de
la decadencia del capitalismo el cual, lo mismo que las formas econo-
micas anteriores, no es eterno sino sbdlo una fase pasajera de la histo-
ria, un escalén en la infinita escala del desarrollo historico. La teoria
del origen del capitalismo se transforma asi logicamente en la teoria
del ocaso del capitalismo, la ciencia del modo de produccién del
capital en la exposicidon cientifica del socialismo, el medio tebrico de
dominacion de la burguesia en un arma de la lucha revolucionaria de
clase para la liberacion del proletariado.

Evidentemente ni los eruditos de las clases burguesas, franceses, ni
ingleses ni, menos aln, alemanes, han resuelio esta segunda parte del
problema general de la economia politica. Las Gltimas consecuencias
de la teoria del modo de produccidon capitalista las extrajo un hombre

73



que se enconiraba colocado desde un principio en el punto de vista
del proletariado revolucionario: Kar! Marx. Con ello el socialismo v el
movimiento obrero moderno se ubicaron por primera vez en el terre-
no inquebrantable del conocimiento cientifico.

Como ideal de un orden social basado en la igualdad y fraternidad
entre los hombres, como ideal de una sociedad commnista, el socialis-
mo tenia milenios. Entre los primeros apostoles de la cristiandad,
entre diversas sectas religiosas medievales, en la guerra campesina, brills
siempre la idea socialisita como la exteriorizacidén més radical de rebe-
libn contra la sociedad existente. Pero como un mero ideal que, en
cualquier época, en cualquier medio histérico podia recibir apoyo, el
socialismo no era otra cosa que un hermoso suefio de algunos entu-
siastas, una durea fantasia, inalcanzable como la aérea imagen del arco
iris sobre las nubes. '

Sélo a fines del siglo XVIII v a comienzos del XIX surgid la idea
socialista con fuerza v empuje, liberada de las ensofiaciones de las
sectas religiosas, més bien como un reflejo de los horrores v devasta-
ciones gue infligid a la sociedad el capitalismo en ascenso. Pero toda-
via el socialismo es, en el fondo, sblo un suefio, una mvencidn de
algunas mentes audaces. Si oimos al primer campedn de la subleva-
cion revolucionaria del proletariado, Gracchus Babeuf quien, durante
la gran Revolucién framcesa, emprendid un golpe de mano para la
instauracion violenta de la igualdad social, el Ginico hecho enm gue
fundamenta sus aspiraciones comunistas es la clamorosa injusticia del
orden social vigente. No se cansa nunca de describirla con los colores
més lbbregos en articulos y panfletos caracterizados por el mavor de
los apasionamisntos, asi como en sus alegatos ante el tribunal que
pronuncié su condena a muerte. Su evangelio del socialismo es un
compendio mondtono de acusaciones contra la iniquidad de lo esta-
blecido, contra los sufrimienios y males, la miseria v la humillacién
de las masas laboriosas, que solventan el enriquecimiento v la domina-
cion de un puflado de ociosos. Bastaba, seghin Babeuf gue el orden
social vigente mereciera caer para que pudiese ser destruido efectiva-
mente hace ya cien afios en cuanto hubiese un grupo de hombres
decididos que se hiciese con el poder de estado e instaurase el régi-
men de la igualdad del mismo modo como los jacobinos habian toma-
do el poder politico e instaurado la repiiblica en 1793,

Las ideas socialistas representadas, con mucho mis genio y brillo,
en los afios veinte y treinta del siglo pasado, por tres grandes pensa-
dores, Saini-Simon y Fourier en Francia v Owen en Inglaterra, se
basan en métodos completamente distintos v, sin embargo, en los
mismos fundamentos en cuanto a lo esencial. Es cierto que ninguno
de los nombrados consideraron ia toma revolicionaria del poder para
la realizacion del socialismo. Por lo conmtrario, al igual que toda la
generacidn que siguid a la gran Revolucidn, estaban desengafiados de
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toda conmocidn viclenta v toda politica, eran sostenedores declarados
de medics puramente propagandisticos pacificos. Soélo gue la base de
la idea socialista era en todos ellos la misma; era en esencia sblo un
proyecto, invencidbn de umna cabeza genial que la recomendaba a la
vejada humanidad para su puesta en practica, para liberarla del infier-
no del orden social burgués.

Asi es como aquellas teorias socialistas, pese a la fuerza de sus
criticas y la magia de sus ideales futurocs, no llegaron a ejercer influen-
cia considerable sobre los movimientos v luchas reales de la historia.
Babeuf cay6 con un pequeiio grupo de amigos en la oleada contrarre-
volucionaria como un fragil barquito, sin dejar tras de si otra huella
que una breve linea brillante en las paginas de Iz historiz de la Revo-
lucidn. Saint-Simon y Fourier sblo formaron sectas de adictos talen-
tosos y entusiastas que, al cabo de un tiempo, se dispersaron o adop-
taron nuevas direcciones después de haber difundido fructiferas
propuestas de ideas, criticas y proyectos sociales. Owen es el que mas
influyé sobre las masas del proletariado, pero, después de haber apa-
sionado 2 un grupo selecto de obreros ingleses en los afios treinta v
cuarenta, sus ideas también desaparecen sin dejar rastro.

En la década del cuarenta surgié una nueva generacidon de dirigen-
tes socialistas: Weitling en Alemania, Proudhon, Louis Blane, Blangui
en Francia. Por su parte, la clase obrera va habia emprendido l2 lucha
conira la dominacidn del capital, y dio la sefial para la lucha de clase
en los levantamientos elementales de los tejedores de la seda de Lvon
en Francia, en el movimienio cartista en Inglaterra. Pero entre estos
movimientos espontineos de las masas explotadas v las distintas
teorias socialistas no existia un nexo directo. Ni las masas proletarias
insurrectas temian puestos los ojos en un objetivo socialista, ni los
tedricos socialistas intentaban apoyar sus ideas en un proceso de
lucha de la clase obrera. Su socialismo debia realizarse mediante cier-
tos mecanismos astutamente ideados como el banco popular de
Proudhon para el intercambio justo de mercancias o la asociacion
produciiva de Louis Blanc. El Yinico socialista que contaba con la
lucha politica como medio de realizacién de la revolucién social era
Blanqui quien, por ello, fue el Gnico verdadero representanie del pro-
letariado y de sus intereses de clase revolucionarios en aquel periodo.
Solo gque también su socialismo era, en lo fundamental, un provecto
realizable en cualquier momento, frute de la resuelta voluntad de una
minoria revolucionaria y de una revolucidon stibita llevada a cabo por
ella.

El afio 1848 habia de marcar la culminacién v, a la vez, la crisis
del vigjo socialismo en todas sus variedades. El proletariado parisino,
influenciado por tradiciones de las luchas revolucionarias anteriores,
excitado por diveisos sistemas socialisias, se entregd con pasién a
difnsas ideas sobre un ordenamiento social equitative. No bien se

75



hubo acabado con la monarquia burgussa de Luis Felipe, los obreros
parisinos utilizaron su poderio para exigir de la amedrentada burgue-
sia la realizacidn, esta vez, de la “repliblica social” v de una nueva
“organizacion del trabajo”. Para levar a cabo este programa el prole-
tariado otorgd al gobierno provisorio el célebre plazo de tres meses
durante el cual los obreros pasaron hambre y esperaron, mientras la
burguesia y la pequefia burguesia se armaban en secreto y preparaban
la represibn conira los obreros. El plazo termind con la inolvidable
matanza de junio, que sofocd en rios de sangre del proletariado de
Paris el ideal de una “‘replOblica social” realizable en cualquier mo-
mento. La Revolucion de 1848 no introdujo el reino de la igualdad
social, sino la dominacion politica de la burguesia y un auge insos-
pechado de la explotacion capitalista bajo el segundo Imperio.

Pero en momentos en que el socialismo de las viejas escuelas pare-
cia enterrado para siempre bajo las barricadas destrozadas de la insu-
rreccibn de junio, la idea socialista de Marx y Engels se planted sobre
una base totalmente nueva. Ambos buscaban puntos de apoyo para el
socialismo, no en el carbcter moralmente despreciable del orden social
vigente ni en la lucubracion de proyectos del mayor atractivo y
seduccidon destinados a infiltrar en el actual estado la igualdad social.
Se dedicaron a la investigacion de las relaciones ecomomicas de la
sociedad actual. Alli, en las leyes de la propia anarquia capitalista,
descubrié Marx el verdadero punto de apoyo de las aspiraciones socia-
listas. Si los clasicos franceses e ingleses de la economia nacional
habian descubierto las leves seglin las cuales la economia capitalista
vive y se desarrolla, Marx retomo su obra medio siglo mas tarde
exactamente alli donde ellos la habian interrumpido. Descubrid a su
vez como las propias leyes del ordenamiento econdmico actual traba-
jan por la caida del mismo, ya que, a través de la propagacion de la
anarquia, amenazan cada vez mas peligrosamente la existencia de la
sociedad y adoptan la forma de una cadena de catastrofes econdmicas
y politicas destructivas. Asi, Marx demostrd que son las propias ten-
dencias de desarrollo de la dominacion del capital las que, al llegar a
cierto grado de maduracién, hacen necesario el paso a un tipo de
economia planificada, organizada conscientemente por el conjunto de
la sociedad laboriosa, para que toda la sociedad y la civilizacion
humana no sufran las convulsiones de una anarquia desencadenada. Y
el propio capital, que ejerce su dominacion, acelera la Ilegada de esa
hora fatal, v lo hace cada vez méas enérgicamente al reunir en masas
cada vez mayores a sus futuros sepultureros, los proletarios, al exten-
derse a todos los paises de la tierra, al establecer una economisa
mundial andrquica y, con ello, crear la base para la unidn de los
proletarios de todos los paises en un poder revolucionario mundial
gue acabe con la dominacion de clase capitalista. Con esto el socia-
lismo dejé de ser un proyecto, una hermosa fantasia o un expe-
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rimento llevado a cabo por grupos aislados de irabajadores, por su
cuenta, en los distintos paises. Como programa comin de accién
politica del proletariado internacional, el socialismo es una necesidad
historica, por ser fruto de las tendencias econdmicas de desarrollo del
capitalismo,

Comprendemos ahora por qué Marx situd su propia teoria eco-
nomica fuera de la economia politica oficial, por qué la llamd ‘“una
critica -de la economia politica”. Bs cierto que las leyes de la anar-
quia capitalista y de su futuro ocaso desarrolladas por Marx no son,
sino, una continuacibn de la economia politica creada por los sabios
burgueses, pero uma continuacién que, en sus resultados finales, se
contrapone del modo mas agudo a los punios de partida de aquélla.
La teoria de Marx es hija de la economia buiguesa, pero una hija
cuyo nacimiento costd la vida a su madre. En la teoria de Marx 1z
economia politica halld su culminacibn, pero también su liquidacion
como ciencia. La continuacion sblo sera —aparte de ciertos desarrollos
de detalles de la teoria marxista— la transposicion de esta teoria a la
accion, es decir la lucha del proletariado internacional por la realiza-
cion del ordenamiento econdémico socialista. El fin de la economia
politica como ciencia entrafia pues un hecho histérico mundial: la
traduccidon a la practica de una economia mundial organizada de
acuerdo con un plan. El Gltimo capitulo de la teoria econdmica es la
revolucion social del proletariado mundial.

El vinculo particular existente entre la economia politica y la clase
obrera moderna resulta ser, con ello, un vinculo de reciprocidad. Si,
por un lado, la economia politica tal como fue desarrollada por Marx
es, mas que en cualquier otra ciencia, la base indispensable de la ilusira-
cion obrera, por otro lado el proletario dotado de conciencia de
clase es actualmente la Gnica audiencia bien predispuesta para la teo-
ria de la economia politica y capaz de comprenderla. Teniendo ante
sus ojos los escombros de la visja sociedad feudal, los Quesnay v los
Boisguillebert en Francia, los Adam Smith y los Ricardo en Inglaterra,
observaban lenos de orgullo un dia la joven sociedad burguesa v se
atrevian a hundir sin temor sus miradas de aguila en las profundi-
dades de las leyes del capitalismo, animados por una firme fe en el
reino milenario de la burguesia v en su armonia social “natural”.

Desde entonces, la lucha de clases proletaria, amplidindose cada vez
mas sobre todo durante la insurreccidn de junio de 1848 del proleta-
riado de Paris, habia destruido la fe de la sociedad burguesa en su
caracter divino. Desde que comid el fruto del irbol del conocimiento
de las modernas contradicciones de clase, aborrece 12 desnudez clisica
en la que la habian mostrado a2l mundc un dia los creadores de su
propia economia politica. (No es evidente, en la actvalidad, que los
portavoces del proletariado moderno fabricaron sus armas mortales a
partir de esos descubrimientos cientificos?

77



Asi es como, desde hace décadas, no s6lo la economia socialista,
sino también la economia burguesa, en la medida en gque en un
tiempo fue verdadera ciencia, encuentra oidf)s sordos en 1:{15 clases
poseedoras. Incapaces de comprender las teorias ide sus propios gran-
des antepasados v aun menos de aceptar la doctrina de Marx, surgida
de aquéllas v que toca a muerto por la sociedad burguesa,' l}uestros
doctos burgueses. exponen, bajo el nombre de economia politica, una
masa amorfa de residuos de toda clase de ideas cientificas v tergiver-
saciones interesadas, con lo cual va no persiguen el objetivo de desen-
trafiar las verdaderas tendencias del capitalismo sino solamentelel. de
ocultarlas para poder sostener gue el capitalismo es el mejor, el Ginico,
el eterno orden social posible. o

Olvidada y traicionada por la sociedad burguesa, la economia cien-
tifica Ginicamente busca su auditorio entre los proletarios dotados de
conciencia de clase para enconirar en elios no sblo comprension ted-
rica sino también una realizacibn practica. La conocida frase de
Lassalle se aplica en primer término a la economia politica:

“Si se abrazan la ciencia v los cbreros, esos polos opuestos de la

sociedad, aplastaran con sus brazos todos los obsticulos que se -

oponen a la civilizacién.”

2.% Historia econémica (1)

Nuestros conocimientos sobre las formas de economia méas antignas v
primitivas son de muy reciente data, Todavia en 1847, Marx v
Engels escribian en el primer texto clisico del socialismo cientifico,
en el Manifiesto comunista: “La historia de todas las sociedades hasta
nuestros dias €s la historia de las Juchas de clases.” Y justamente en
los tiempos en que los creadores del socialismo cientifico enunciaban
este principio, él comenzaba a ser cuestionado en todas partes por los
nuevos descubrimientos. Practicamente cada afio aportaba ideas hasta
ese momento desconocidas sobre el estado econdmico de las més
antiguas sociedades humanas, lo cual llevaba a la conclusidn de que
en el pasado debian haber existido periodos exiremadamente prolon-
gados en los cuales no habia alin luchas de clases, porque .no habia
diferenciacidon en distintas clases sociales ni diferenciaciones entre
ricos ¥ pobres, al no haber propiedad privada.

* En el manuscritg, este capitulo leva el nimero L (Lo Red.)
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En los afios 1851-1853 aparecid en Erlangen la primera de las
admirables obras de Georg Ludwiz von Maurer, la Einleitung zur
Geschichie der Mark—, Hof-, Dorj— und Stadtverfassung und dev
Offentlichen Gewalt [Introduccion a la historia de la constitucién del
mercado, de la hacienda, la aldea v la ciudad y del poder piblico],
que arrojaba nueva luz sobre el pasado de los pueblos germanicos v
sobre la esiructura social y econdmica ‘de la Edad Media. Hacia ya
algunas décadas gue se habian encontrado em ciertos lugares, en
Alemania, en los paises nérdicos en Islandia, notables restos de anti-
quisimas organizaciones campesinas gue indicaban gue una vez habia
existido propiedad comiin sobre la tierra en aquellos lugares, un
comunismo agrario. Inicialmente, sin embargo, no se supo explicar el
significado de estos restos. Seglin una tesis muy difundida, especial-
mente desde Moéser v Kindlinger, el cultivo de la tierra habria comen-
zado en Furopa a partir de granjas individuales y cada una de ellas
habria estado rodeada por una extensiéon ds campo perteneciente al
propietario de la granja. Recién en la baja Edad Media, segiin se creia,
las viviendas hasta entonces dispersas habfan sido agrupadas en aldeas
para mayor seguridad, v los campos, divididos antes entre las granjas,
habian pasado a ser el campo de la aldéa. Si se observa més detenida-
mente, esta tesis era bastante inverosimil, pues para fundamentarla,
habia que admitir que las viviendas que en parte se encontraban muy
alejadas unas de otras fueron destruidas para ser reedificadas simple-
mente en otro lugar, v que cada uno abandond por libre determina-
cidén la tranquila situacidén de sus campos privados situados alrededor
de su granja y disponibles para una explotacibn enteramente libre,
para recuperar luego sus campos separados en ssirechas franjas disper-
808 por varios sectores y sujetos a explotaciébn enteramente depen-
diente de los demis aldeanos. Por muy inverosimil gue fuese esta
teoria, domind hasta mediados del siglo pasado. Von Maurer fue el
primero en articular todos estos descubrimientos sueltos en una teoria
audaz y amplia, v supo probar definitivamente, basindose en un
enorme material factico ¢ investigaciones exhaustivas en viejos archi-
vos, documentos, instituciones juridicas, que la propiedad comunal de
la tierra no habia surgido recién a fines de Ia Bdad Media sino que
era en suma la forma antigna tipica v general de las colomias germé-
nicas en Europa desde los origenes. De modo que hacia dos mil afios
vy atn antes, en aquella remoia antigitedad de los pueblos germénicos
de la que la historia escrita no sabe nada todavia, regian condiciones,
entre los germanos, radicalmente distintas de las actuales,

No se conocia enionces el estado con leyes coactivas escritas, la
division en ricos y pobres, dominadores v trabajadores., Constituian
tribus y clanes libres que erraton largamente por Europs hasta asen-
tarse temporariamente primerc, v luego definitivamente. Bl culiivo de
la tierra, como lo demosird von Maurer, comenzd en Alemania no a
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partir de individuos sino de clanes y tribus enteras, asi como en
Islandia surgib en sociedades bastante numerosas, llamadas frandalid y
la skulldelid, que quiere decir algo asi como compafiia y séquito. Las
mas antiguas informaciones sobre los antiguos germanos, que provie-
nen de los romanos, asi como el examen de las formas de organiza-
cibn transmitidas por la tradicidn confirman la exactitud de esta
concepcidn. Fueren pueblos pastores errantes los gue poblaron inicial-
mente Alemania. Como en el caso de otros ndmades, era la cria de
ganado su principal ocupacidon y, en consecuencia, les interesaba la
propiedad de opulentas praderas. Sin embargo, tampoco ellos pudie-
ron a la larga subsistir sin agricultura, como ocurtié con. otros pueblos
nbémades antericres y posteriores. Y es justamente en este estado de
economia némade unida a la agricultura, pero en la que aparecia la
cria de ganado como actividad principal y la agricultura como cosa
subordinada, que vivian en tiempos de Julio César, es decir hace unos
2000 afios, los pueblos germanicos que éste habia conocido, los
suevos. Situaciones, costumbres y formas organizativas semejantes
existian también entre los francos, alemanes, vindalos y otras iribus
germanicas. Todos los pueblos germénicos se instalaton, por poco
{iempo al comienzo, agrupados en tribus y clanes; cultivaban el suelo
v lego volvian a partir, debido a que eran expulsados por tribus mas
poderosas o porgue los pastos no eran suficientes. Soélo cuando las
iribus nomades se estabilizaron v no se expulsaron entre si, se asen-
taron duranie mis tiempo v se fornaron poco a poco sedentarias.
Pero el asentamiento tuvo lugar por fribus y clanes enteros, ya ocu-
rriese en una u olra época, en tierras desocupadas © en antiguas
posesiones romanas o eslavas. Cada tribu, o cada clan dentro de una
tribu, tomd posesibn de un espacio determinado que, fuego, pasd a
pertenecer en comin 2 todos sus integrantes. Los antiguos germanos
a6 tonccian lo “mio” v lo “tuyo” en relacibén con la tierra. Mas
bien, cada clan constituia, al asentarse, una comunidad que manejaba
en combn toda la superficie perteneciente a ella, la distribuia y la
irabaiaba. El individuo recibia por sorteo una porcibn de tierra que se
le dejaba usufructuar sblo por determinado lapso, con lo que se
observaba la més estricta igualdad entre los distintos lotes. Todos los
asuntos econdmicos, juridicos y de tipo general de semejante comuni-
dad, que constituia a la vez en la mayoria de los casos una compaiiia
de hombres de armas, eran decididos por la asamblea de los propios
miembros de la comunidad gue también elegian al gue presidia el
distrito v a los demés funcionarios plblicos.

Solamente en montafias, bosques o comarcas panfanosas, donde la
falta de espacio o de tierra cultivable impedia un asentamiento mas
populoso, por ejemplo en el Odenwald en Westfalia, en los Alpes, los
germanos se asentaban por medio de hogares individuales, aunque
también estos hogares constituian entre si una comunidad, por 1o que
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los prados, el bosgue y los pastos, aungue no los campos de culiive,
eran propiedad colectiva de toda la aldea, constituyendo la llamada
dula, v la comunidad se ocupaba de todos los asuntos pablicos.

La tribu, como entidad que comprendia muchas comunidades de
éstas, la mayoria de las veces un centenar, funcionaba predominante-
mente sdlo como unidad superior con fines judiciales y militares. Esta
organizacidbn comunitaria, como lo ha demostrado von Maurer en los
doce voltimenes de su gran obra, constituy6 la base, la célula minima
por asi decirlo, de toda la trama social desde la mas temprana Edad
Media hasta fines de la Modernidad, de modo tal gue los seflorios
feudales, las aldeas y las cindades surgieron a iravés de diversas modi-
ficaciones de aquellas comunidades, cuyos resios enconiramos hasta
hoy en determinadas comarcas de Europa ceniral y septentrional,

Cuando se conocieron los primeros descubrimientos de la antigua
propiedad comunal de la tierra en Alemania y en los paises noérdicos,
surgid la teorfa de que se trataba de cierta forma de organizacion
especificamente germanica que sdlo podia explicaise a partir de las
particularidades de la idiosincrasia del pueblo germénico. Aungue el
propic Maurer no coincidia con esia concepcibn nacional del comu-
nismo agrario de los germanos, y sefiald ejemplos semsjantes entre
otros pueblos, signi6é siendo un principio admitido en Alemania el
convencimiento de que la antigua comunidad campesina sra una espe-
cificidad de las relaciones politicas y juridicas germénicas, una mani-
festacibn del “espiritu germéanico”. Pero, casi simulténeamente con las
primeras obras de Maurer sobre ef antiguo comunismo de aldea de los
germanos, salieron a la luz nuevos descubrimientos en una parte total
mente distinta del continente europso. Entre 1847 y 1852, el
westfaliano bardon ven Haxthausen gquien, a comienzos de la década
del 40, habia recorrido Rusia a pedido del emperador ruso Nicolas I,
publicd en Berlin sus Studien iiber die inineren Zustande, das
Volksieben und insbesondere die lindlichen Einrichtungen Russlands
[Estudios sobre las condiciones internas, la vida popular y particular-
mente las formas organizativas campesinas de Rusia]. Por medio de
esta obra, ¢! mundo se emterd con asombro de gue en el Este de
Buropa, existian alin en la actualidad formas organizativas completa-
mente analogas. Bl antiguo comunismo aldeano, cuyas ruinas habia
que rescatar trabajosamente en Alemania del paso de los siglos ¥
milenios posteriores, estaba presente, vivo, en un gigantesco imperio
vecino. Bn la obra citada v en otra posterior, aparecida en 1866 en
Leipzig v referente a Die lindlich Verfassung Russlands [La constitu-
cibn campesina de Rusia], von Haxthausen demosizé que los campe
sinos Tusos no conocian la propiedad privada de los campos labran-
tios, prados y bosques, que la aldea =n conjunto era propiedad de
ellos v que las distintas familiss campesinas sblo recibian parcelas de
tierras de cultivo en usufructo temporario, parcelas que —exactamente
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como los antiguos germanos— sorteaban enire si. En la época en que
Haxthausen recorrid y estudid el pais, imperaba en Rusia el sistema
de servidumbre, v en vista de ello resultaba tanto mis sorprendente 2
primera vista el hecho de que bajo Ia férrea cubierta de una dura
servidumbre y un despdtico mecanismo estatal, la aldea rusa constitu-
yese un pequefio mundo cerrado en si mismo, con comunismo agrario
y decisibn comunitaria sobre todos los asuntos pablicos a través de la
asamblea de la aldea, el mir. Bl descubridor aleman de estas particula-
ridades presentd la comuns agraria rusa como producto de lz antigua
comunidad familiar eslava que encontramos todavia entre los eslavos
del sur en los paises balcinicos, tal como aparece en los documentos
juridicos del siglo XII y posteriores.

El descubrimienio de Haxthausen fue recibido con jabilo por toda

una corriente espiritual v politica en Rusia, el eslavofilismo. BEsta

corriente, dirigida a la glorificacién del mundo eslavo v sus especifici-
dades, de su “fuerza inagotable” frente al “Cccidente podrido” con
su cultura germanica, encontrd en las formas organizativas comunistas
de la comuna campesina rusa el punto de apoyo més firme durante
los dos a ires decenios siguientes. Segfin las ramificaciones reacciona-
rias o revolucionarias en que se dividid el eslavofilismo, la comuna
rural fue alabada alternativamente como una de las tres organi-
zaciones basicas auténticamente eslavas de Rusia: la religion ortodoxa
griega, el absolutismo zarista v el comunismo aldeanc campesino pa-
triarcal, v por el contrario, como el punto de apoyo apropiado para
lanzar en Rusia en un futuro proximo la revoluciébn socialista y dar
asi el salto a la tierra prometida del socialismo mucho antes que
Europa occidental, omitiendo el desarrollo capitalista. Pero los polos
opuestos del eslavofilismo coincidian perfectamente en la concepeién
seghn la cual la comuna campesina rusa era un fendmeno especifica~
mente eslavo que se explicaba a partir de la idiosincrasia particular de
las tribus eslavas.

Entretanto, se agregd otro factor en la historiz de las naciones
curopeas: emiraron en contfacto con nuevos continentes, lo que les
hizo tomar conciencia de manefa muy tangible de las formas cultu-
rales y formas de organizacion politica primitivas existenies en pue-
blos que no pertenecian ni al mbito germéanico ni al eslavo, No s
trataba, en este caso, de investigaciones cientificas y eruditos descu-
brimientos, sino de imporiantes intereses de log estados capitalistas de
Europa v de su politica colomial. En el siglo XIX, en la época del
colonialismo, la politica colomial europea habia emprendido nuevos
caminos. Ya no se irataba, como en el sigio X V1, en el primer asaito
al Nuevo Mundo, del precipitado saqueo de los tesoros y riguezas
naturales de los paises tropicales, recién descubierios, en metales pre-
¢i0s0s, especias, costosas athajas y esclavos, actividad em la gue espa-
fioles v portugueses se habian distinguido. Tampoco se trataba de
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grandes oportunidades comerciales por las cuales diversas materius p)ﬁi=
mas de los paises uliramarinos se habian importado a los emporios
europeos endilgando, en cambio, a los aborigenes de aqueum paises,
baratijas v pacotilla de toda especie, todo lo cual habig sido hecho
por los holandeses en el siglo XVII y sirviendo de gempb a los
ingleses, Ahora se trataba, junto a aguellos métodos mas antiguos ’de
colonizacibn que, de paso, contintan floreciendo hasta nuestros dias
y no han dejado de practicarse nunca, de un nuevo método de expi}&'
tacibn mas duradera v sistematica de las poblaciones de las colonias
para el enriquecimienio de la “madre patria”. Dos factores debian
servir a ello: primero, la toma de posesion real de la tierra como
fuente material méas importante de la rigueza de todo pais, v segun-
do, la imposicibn permanente de contribuciones a las amplias masas
de la poblacion. En este doble esfuerzo tenian que chocar ahm;a -ias
potencias colonialistas europeas con un obstéculo notablemente soh@o
en todos los paises exdticos, vV este obstaculo eran las formas especia-
les de propiedad de los aborigenes, que oponian a la expo]ia.cmn.p@r
parte de los europeos la resistencia méas tenaz. Para arrancar la M@n:a
de manos de sus anteriores propietarios fue necesario establecer pri-
meramente quién era el propietario de la tierra. Para poder cobrar
efectivamente contribuciones en vez de imponerlas solamente, fue
necesario establecer la solvencia de los contribuyentes. En este punto
los europeos chocaron en sus colonias con relaciones completamente
extrafias para ellos, que invertian directamente todos sus conceptos
relativos a la santidad de la propiedad privada. Esta experiencia les
tocd vivir tanto a los ingleses en Asia meridional como a los franceses
en Africa del norte. )
Iniciada ya a comienzos del siglo XVII, la conguista de las End%as
por los ingleses sdlo termind en el siglo X1, después de 1@ qcupa@ion
paulatina de toda la costa v de Bengala, con el sometimiento del
importante pais de los cinco rios (Penjab) en el norte., Luego del
sometimiento politico, recién comenzd la dificil empresa de la explo-
tacion sistematica de la India. En ella sufrieron los ingleses a cada
paso las mayores sorpresas: Enconiraron las mas variadas comunas
campesinas grandes v peguefias que ocupaban sus tierras d@sd@‘hacm
milenios, cultivaban arroz v vivian ordenadamente vy en tranguilidad,
pero — jhorror! — no se encontraba por ninguna parte, en estas {ran-
guilas aldeas, un propietario de las tierras. Por méas gue se busicagey
nadie podia Hamar suya la tierra o la parcela por &1 labrada, ni por
tanto venderla, arrendarla, hipotecarla, darla en garantia de impuestos
impagos. Todos los miembros de tales comunas, que a menudo com-
prendian grandes clanes enieros, otras veces sdlo unas pocas fa,a"ﬁnﬂiaag
desprendidas del clan, se mantenian firme y fislmente unidos, v los
lazos de sangre entre ellos les significaban todo mientras que -Ea pro-
piedad del individuo no tenia ningin valor para ellos. Los ingleses
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tuvieron pues que descubrir, para su sorpresa, en las margenes del
Indus y del Ganges muestras tales de comunismo campesine que ante
ellas incluso las costumbres comunistas de las antiguas comunidades
germéanicas o de las comunas aldeanas eslavas parecian poco menos
que la imagen del pecado original que conduce a la propiedad privada.

“No observemos —decia en el informe de los magistrados fiscales
de la India del afio 1845— ninguna division permanente en parcelas.
Cada uno posee la parcela que cultiva sdlo mientras estdn en curso las
operaciones de cultivo. Si una parcela es dejada sin cultivar, vuelve a
integrarse a la tierra comunal y puede tomarla cualquier otro bajo la
condicion de cultivarla.”

En la misma época dice un informe gubernamental referente a la
administracién en el Penjab (tierra de los cinco rios) para el periocdo
de 1849 a 1851: “Es muy interesante observar cuan fuerte es en esta
comunidad el sentimiento del barentesco y la conciencia de que se
procede de antepasados comunes. La opinién phiblica se obstina tanto
en el mantenimiento de este sistema que No es 1aro gque veamos a
personas cuyos mayores no han participado en absoluio en la propie-
dad comunal durante una, o incluso dos generaciones, v que sin
embargo son admitidas en ella.”

“Bajo esta forma de la propiedad del suelo —escribian en el infor-
me del Consejo de Estado inglés sobre la comunidad clanica india—,
ninghin miembro del clan puede comprobar que tal o cual porcion de
tierra comunitaria le corresponde en usufructe temporario, y mucho
menos en propiedad. Los productos de lz economia comunitaria se
integran en un fondo comin con el que se hace frente a todas las
necesidades.” Asi pues, en este caso tenemos una iotal ausencia de
division de las tierras, inclusive por una campaila agricola; los campe-
sinos comunitarios poseen v cultivan en comfn sus tierras, indivisas y
comunes, llevan la cosecha al granero de la aldea, gque también es
comln y que naturalmente tenia que parecer un “fondo” a los cjos
de los ingleses, v cubren fraternalmente sus modesias necesidades con
el fruto del esfuerzo conjunto. En el noroesie del Penjab, junto a la
frontera de Afganistin, se enconiraban otras costumbres muy nota-
bles que desafiaban todo concepto de propiedad privada. Alli los
campos estaban divididos ¥ se intercambiaban peribdicamente, pero
— joh maravilla! — el intercambio de los campos se hacia no entre
familias campesinas sinc entre aldeas enteras que intercambiaban sus
campos cada cinco afios v se desplazaban en conjunto. “No debo
omitir —escribia en 1852 el comisario fiscal de Ia India James a sus
superiores en el gobierno— una costumbre muy original que se ha
conservado hasta hoy en ciertas comarcas: me refiero al intercambio
periddico de los campos y sus subdivisiones enire las diversas aldess,
En ciertos distritos se intercambinn solamente las tierras, en otros
inclusive las viviendas.”
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Una vez mas se enfrentaban con una particularidad de un cierto
grupo de pueblos, en este caso con una particularidad ““india”. Pero
las instituciones comunistas de la comuna aldeana india denotaban
tanto por su colocacibn geografica como por la fuerza de }95{ lazos d:e
sangre y de las relaciones de parentesco, un caricter tr.adu’:lgnal ori-
ginal y muy antiguo. El hecho de que las formas anthu’zslma§ del
comunismo se conservaran justamente en las regiones méas antiguas
habitadas por los indios en el noroeste, indicaba claramente que la
propiedad comunal, al igual que la fuerza de los lazos de paren?esc;o,
remontaban a milenios, a las primeras colonias de inmigrantes indios
en su nueva patria, la India actual. Sir Henry Maine, profesor de
derecho comparado en Oxford v ex miembro del gobierno en la
India, dio lecciones sobre las comunas agrarias indias ya en 1871 v
trazd un paralelismo entre ellas y las comunidades de marca cuya
existencia habia probado Maurer en Alemania y Nasse en Inglaterra,
como pautas organizativas antiguas del mismo caricter que la comuna
agraria germéanica. '

La fespetable antigliedad historica de estas instituciones comunistas
se haria sentir ademéas para los sorprendidos ingleses en oira forma: a
través de la temacidad con que resistirian las artimafias fiscales y
administrativas de los ingleses. Sbdlo en una lucha de diez afios se
logrd —mediante toda clase de golpes de fuerza, desiealta@es,’ ijges-
crupulosos avasallamientos de antiguos derechos v conceptos juridicos
vigentes en el pueblo— introducir una descsperada confusion en todas
las relaciones de propiedad, la inseguridad general v la ruina de las
grandes masas campesinas Los viejos vinculos fueron rotos, el tran-
quilo aislamiento del comunismo fue aniguilado y remplazado por la
querella, la discordia, la desigualdad v la explotacién. El resultado
fueron enormes latifundios por un lado, v por el otro grandes masas
de millones de arfendatarios campesinos. La propiedad privada hizo
su entrada en la India vy, con &}, el tifus, el hambre v ¢l escorbuto
se convirtieron en los huéspedes permanentes de las planicies del
Ganges.

51 luego de los descubrimientos de los colonizadores ingleses en la
India, el antiguo comunismo agrario, ya rastreado en ires ramas de la
gran familia de los pueblos indogerménicos (los germanos, los eslavos,
y los indios), podia ser considerada como una particularidad de los
pueblos indogermanicos, por mas incierto que sea ese concepto etno-
grifico, los descubrimientos simultineos de los franceses en Africa
superaban ya ese 4mbito. Se trataba de descubrimientos que esta-
blecian la presencia de las mismas pautas de organizacibn social entre
los arabes y bereberes del norte de Africa, las mismas que se habian
encontrade en el corazdn de Europa v en el continente asidtico.

Enire los pastores irabes nOmades la tierra era propiedad de los
clanes. Esta propiedad familiar, escribfa el investigador francés
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Dareste en 1852, se iransmite de generacidn en generacidn; ningln
arabe puede sefialar un trozo de tierra v decii: esto es mio.

Entre los Kabyles, que se habian arabizado completamente, los
agrupamientos familiares ya se habian ramificado en medida conside-
rable, pero la fuerza de los clanes seguia siendo grande: respondian
solidariamente por los impuestos, compraban en comin el ganado,
destinado a ser repartido entre las ramificaciones de la familia como
alimento; en todos los litigios relativos a la propiedad del suelo, el
consejo del clan era el juez supremo; para establecerse entre los Kaby-
les era indispensable la aceptacidon de los clanes; y el consejo de los
clanes disponia también de las tierras sin cultivar. Como regla, sin
embargo, regia la propiedad familiar indivisa. La familia no com-
prendia, en el sentido europeo actual, un matrimonio aislado sino que
era vna tipica familia patriarcal tal como nos la pintan los antiguos
israelitas en la Biblia, un gran circulo de pareniesco integrade por
padre, madre, hijos, las mujeres ¢ hijos de éstos, nictos, tios, tias,
sobrinos, primos. En este circulo, dice oiro imvestigador francés,
Letourne en 1873, dispone habitualmente de la propiedad indivisa el
miembro de la familia de méas edad quien, sin embargo, es elegido
para cumplir esta funcidén por la familia y tiene que consulfar a to-
do el consejo familiar en todos los casos de importancia, particu-
larmente en relacion con la venta o compra de tierra. :

Tal era la poblacion de Argelia cuando los franceses convirtieron el
pais en colonia suya. A Francia le ocurrié en Africa del norte exacta-
mente lo mismo que a Inglaterra en la India. En todas partes choco la
politica colonial europea con la resistencia tenaz de antiguos vinculos
sociales v de las instituciones comunistas que protegian al individuo
de las garras explotadoras del capital europeo v de la politica finan-
ciera europea.

Simultdneamente com estas nuevas experiencias, cayd nueva luz
sobre los recuerdos, olvidados a medias, de los primeros dias de la
politica colonial europea y sus incursiones depredatorias en el Nuevo
Mundo. En las viejas cromicas de los archivos estatales y claustros
espafioles se encontraba conservada desde hacia largos siglos la Gnica
noticia de un pais sudamericano de maravilla en el que los conquista-
dores espafioles habian enconirado las instituciones mas extraordina-
rias vz en la época de los grandes descubrimientos: La noticia de la
existencia de este maravilloso pais de Sudemérica, aparecia ya en ios
siglos VL y XVIIT en la literatura europea. Aungue confusamente in-
formaba sobre el Tmperio Inca gue habian encontrado los espafioles en
lo que hoy es el Peri y en el cual el pueblo vivia en plena propiedad co-
munal bajo el gobierno teocritico y paternalista de benévolos déspotas.
Las ideas fantasticas sobre el fabuloso imperio del comunismo del Perli se
mantuvieron con tania persistencia que, todavia en 1875, un escritor
alemén podia hablar dei Imperio Inca como una monarguia social, de
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Zﬁ;as@ teocratica “‘casi Gnica v. la historia de la humanidad” en la cual

ia mayor parte de lo que, concebido en ideas, propugnan los social-
dgmacratas en el presente sin haberlo alcanzado en ningin momento”
[citado por Cunow, p.6], estaba pricticamente realizado Pé:m
entretanto habiase publicado material més preciso sobre aq{ml ex-
tracrdinario pais y sus costumbres.

En .1'840 aparecié la traduccién al francés de un importante infor-
me ?rxgnal de .fi{onso Zurita, quien habia sido andiior de la Real
Audiencia de Memco, sobre la administracién v las relaciones agrarias
en las ex cqlomas espaficlas del Nueve Mundo. Y a mediados del siglo
KIX el gpbxemo espaniol accedid también a dar a conocer las antiguas
mforma01ones sobre la conguista v administracién de lag posesiones
americana de Espafia que se encontraban en los archivos, Con ello
fue posl_ble conocer un nuevo e importante complemento informativo
que se mf:qrporé al material relativo a las situaciones sociales de las
antiguas civilizaciones precapitalistas de pafses de ultramar. i

Ya en la década del setenta el erudito ruso Maxim Kovalevski
schre Xa‘ bgse de los informes de Zurita, Hegd al resuliado de gue @i
lagendario imperio inca del Pertt no habia sido ofra cosa que un paié
en el que If?gian las mismas relaciones antiguas de comunismo agrarie
que ya habia examinado Maurer en el caso de los antiguos germanos
y que era la forma predominante no sblo en el Peri sino también enj
Mexico ¥, en general, en todo el nuevo continente conquistado povr
es?anoleg. Publicaciones posteriores posibilitaron una investigacion
mas precisa de las relaciones agrarias peruanas de antafio ¥ pusieron al
descubierto una nueva imagen del primitive comunismo CamPesine
~—nuevamente en un nuevo contfinente, en el seno de una raza
enter?meme distiz.lﬁca, en un nivel de civilizacién v en upa época
gggjﬂg;‘?ameme diferente con respecto a los descubrimientos an-

Se_ trataba de una estructura comunista agraria antigua gue —pre-
valeciente entre las tribus peruanas desde tiempos inmemoriales— se
enwn_ﬁmbg en plena lozania y vigor 26in en el éigﬂo XVI, en la época
de l@ mvasion espafiola. Una unibn de parentesco, el clan ’@m :utambién
aqui el Onico propietaric de la tierra en cada aldea ;) en, algunas
aldeas en comjunto. También aqui se dividia la tierra de cﬁm\;o en
lotes que se sorteaban anualmente entre los miembros de la aldea v
los asuntos pliblicos eran objeto de decisidn de Ia asamblea d@yﬂa
aldea, que ademas elegia al jefe. Se encontraban en el lejano paés
sudamemcan@, entre los indios, huellas vivas de un comunismo fan
mpho que en Huropa parecia alic totalmente ignotc: eran enormes
ng;i.e:ndas masivas donde se alocjaban clanes enteros en habitaciones
masivas con cementerio comin. S¢ dice que una de estas habitaciones
estaba habitada por méas de 4000 hombres v mujeres. La sede princ;
pal del Llamado emperador inca, la ciudad de Cuzco, consistia en

E"J

2o}

Py




varias habitaciones masivas de esie tipo que llevaban, cada una, el
nombre particular de su clan.

Asi, a mediados del siglo XIX, vy hasta la década del 70, se hizo
phblica una abundante documentaciébn qus cusstionaba seriamente la
nocion del caricter eterno de la propiedad privada v de su existencia
desde los origenes del mundo. Una vez que se hubo descubierto el
comunismo agrario, primero como una peculiaridad del pueblo germa-
nico, v luego de los eslavos, indios, érabes-kabyles, antiguos mexicanos,
y ademés del pais maravilloso de los incas peruanos y en muchos
otros grupos ‘“‘especificos” de pueblos en todos los continentes se
llegd forzosamente a la conclusidn de que este comunismo de aldea
no era ninguna ‘“‘peculiaridad atévica” de una raza o de un continente
sino la forma tipica general de la sociedad humana en un nivel deter-
minado del desarrollo de la civilizacibn. Al comienzo, la ciencia bur-
guesa oficial, es decir la economia politica, opuso 2 este conocimien-
to una resistencia tenaz. La escuela inglesa de Smith-Ricardo,
predominante en toda FEuropa en la primera mitad del siglo XIX,
negd rotundamente 12 posibilidad de la propiedad comunal sobre la
tierra. Los mas grandes genios de l2 ciencia econdmica en la época del
“racionalismo” burgués se comportaron exactamente como los prime-
ros conquistadores espafioles, portugueses, franceses v holandesss que,
debido a su gran ignorancia, eran totalmente incapaces, en la América
recientemente descubierta, de comprender las relaciones agrarias de
los nativos y, en ausencia de propietarios privados, declaraban simple-
mente a todo el pais “propiedad del smperzdor”. Por ejemplo, en &l
siglo XVII el misicnero francés Dubois escribid sobre la India lo siguien-
te: “Los indios no poseen propiedad raiz. Los campos gue ellos trabajan
son propiedad del gobierno mongol.” ¥ un doctor en medicina de la
facultad de Montpellier, el sefior Francois Bernier, quien recorrit las
tierras del Gran Mongol en Asiz v publicé en Amsterdam, en 1699,
una descripcidbn muy conocida de estos paises, exclama con indigna-
cion: “Estos tres estados, Turguia, Persia v la India cercana, han
aniguilado el concepto mismo de lo mic y lo tuyo en su aplicacidn a
la propiedad de la tierra, concepic gue comstifuye el fundamento de
todo lo bueno v hermoso en el mundo.” En el siglo XIX el sabio
James Mill, padre del famoso John Stwart Mill, se dedich a tratar con
12 misma ignorancia e incomprension iodo aguello que no tenia as-
pecto de cultura capitalista, al sscribir en su historia de las Indiss
britanicas: “Sobre la base de todos los hechos considerados sblo
podemos llegar a la conclusién de que la propiedad del suelo en la
India correspondia al sobsranc; pues si quisiésemos suponer que no
era &l el propietario de la tierra, nos resultaria imposible determinar
guién era entonces el propietaric.” Que la propiedad del suelo corres-
pondia simplemente a2 las comunidades campesinas indias que lo
venian trabajando desde hacia milenios, que podia haber un pais, una
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gran sociedad civilizada, en la cual la tierra no fuese un medio de
explotacién sino simplemente la base de la existencia de los propios
trabajadores, no entraba en absoluto en la cabeza de un gran sabio de
la burguesia inglesa. Esta lmitacibn, poco menos gue conmovedora,
del estrecho horizonte espiritual que delimita la economia capitalista,
prueba solamente que la ciencia oficial de la Ilustracidbn burguesa
tiene un campo visnal v una comprensidén de la historia de la civiliza-
cidn infinitamente méas estrechos gue los romanos de hace casi dos
mil afios, cuyos generales, como César, e historiadores, como Técito,
nos dejaron analisis y descripciones muy valiosas de las relaciones
econbdbmicas y sociales de sus vecinos los germanos, relaciones que
eran absolutamente extrafias para los romanos.

Como ocurre todavia hoy, la economia politica burguesa fue, de
todas las ciencias, la que, como guardia protectora espiritual de la
forma vigente de explotacibén, tuvo menos comprensidbn para las otras
formas culturales y econdmicas, v estaba reservado a otras ramas de
la ciencia que se encuentran algo mas apartadas de la oposicién direc-
ta de intereses y del campo de batalla entre capital y trabajo, el
distinguir en las instituciones comunistas de tiempos pretéritos una
forma general dominante del desarrollc econdmico v cultural en cier-
to nivel de su evolucidon. Fueron juristas como von Maurer, como

Kovalevski y como el profesor inglés de derecho y consejero de esta-

do para la India, Sir Henry Muaine, guienes reconocieron en primer
término en el comunismo agrario una forma primitiva del desarrollo
internacional v valida para todos los continentes y todas las razas. Y
estaba reservado a un socidlogo de formaciom juridica, el norteameri-
cano Morgan, descubrir la necesaria estructura social de la sociedad
primitiva como base de esta forma econdmica de desarrollo. El gran
papel de los lazos de parentesco en las antiguas comunidades comu-
nistas de aldea habia asombrado a los investigadores tanto en la India
como en Argelia y entre los eslavos. En cuanto a los germanos, estaba
claro después de las investigaciones de von Maurer que se habian
asentado en Europa por clanes, es decir por grupos de parentesco. La
historia de los pueblos antiguos, de los griegos v romanos, demostraba
a cada paso que el clan desempefiaba en ellos desde siempre un papel
de gran importancia como unidad econdmica, como institucién juridi-
ca, como circulo cerrado de culto religioso. Finalmente, casi todos los
informes de los viajeros sobre los llamados paises salvajes pusieron en
claro, con notable unanimidad, el hecho de que cuanto méas primitivo
es un pueblo, tanto mayor es el papel desempefiado por los lazos de
parentesco en la vida de este pueblo, tanto mas dominan estos lazos
sus relaciones y conceptos econdmicos, sociales v religiosos.

Se planteaba asi a la investigacibn cientifica un nuevo y muy
importante problema. ;Qué eran exactamente aquellos agrupamienios
familiares que habian tenido tanta significacién en tiempos primitivos,
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como se habian formado, cuil era su relacibn con el comunismo
econdmico y con 2l desarrollo econdmico en general? Morgan, en la
Sociedad primitive (1877), dic la clave de todas estas cuestionss en
forme memorable. Morgan, quien pasé gran parte de su vida entre
una tribu de iroqueses en el estado de Nueva York e investigb con la
mayor profundidad las relaciones prevalecientes en el seno de ese
yrimitivo pueblo cazador, concibid una nueva v grandiosa teoria so-
hre las formas de desarrollo de la sociedad humana en esos largos
periodos de tiempo previos a todo conccimiento historico, v lo hizo
mediante el cotéjo de sus resultados con los hechos establecidos en
relacidn con otros pueblos primitivos. Las pioneras ideas de Morgan,
que comnservan toda su fuerza hasia hoy, pese a una gran masa de
nuevo material obtenido desde entonces v que ha corregido muchos
detalles de su planteo, pueden sintetizarse en los siguientes puntos:

1. Morgan fue el primero en introducir en lz historia cultural de la
prehistoria un orden cientifico, distinguiendo en ella ciertos grados de
desarrollo y descubriendo, la fuerza impulsora fundamental de este
desarrollo. Hasta entonces, ¢l enorme lapso de la vida social anterior a
toda historia escrita, asi como las relaciones sociales de los pueblos
primitivos todavia existentes, con toda su abigarrada gama de formas
v estadios, constituia mas o menos vn caos total del que sblo habian
sido extraidos en parte a la luz de la investigacion cientifica algunos
capitulos v fragmentos. Las denominaciones “salvajismo” v “bar-
barie” con los que se acostumbraba denominar sumariamente ague-
Hos estadios sociales, temian vigencia sdlo como conceptos negativos,
como designacidn de la falta de todo lo que se consideraba signo
distintivo de la “civilizacién”, es decir, de la vida culta del hombre.
Desde semejante punto de vista lo propiamente culto, la vida social
digna del hombre, comenzaba recién con los estados sociales registra-
dos en la historia escrita. Todo lo que correspondia al “salvajismo” y
Ia “barbarie” constituia por asi decirlo una simple antecaimara vergon-
zosa ¥ de escasisimmo valor de la civilizacibn, una existencia semi-
animal que la humanidad civilizada de hoy sélo podia contemplar con
condescendiente menosprecio. Lo mismo que, para los representantes
oficiales de la Iglesia cristiana, todas las religiones primitivas v precris-
tianas no son sino una larga serie de extravios en la blisqueda de la
Jnica religidn verdadera por parte de la humanidad, todas las formas
econdmicas primitivas eran, para los economistas, sdlo intentos falli-
dos previos al descubrimiento de la Ginica forma econdmica verdadera:
Ia propiedad privada v la explotacién, con las que se inician la histo-
ria escrita v la civilizacidn, Morgan asestd 2 esta concepeidn un golpe
decisivo al planiear la historia cultural primitiva en su conjunto como
una parte de la ininterrumpida escala del desarrolio de Ia humanidad,
infinitamente més importante, tanto por su duracidn infinitamente
més prolongada gue la del diminuto fragmento de la historia escrita,
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como por las decisivas conguisias de la civilizacion realizadas justa-
mente en aquella prolongada alborada de la exisiencia historica de la
humanidad. Al insuflar un conienido positivo a las “denominaciones”
salvajismo, barbarie y civilizacidon, Morgan hizo de ellas conceptos
cientificos exactos v las empled como instrumentos de investigacidn
cientifica. Salvajismo, barbarie v civilizacidn son para Morgan tres
segmentos del desarrolio de la cultura, separados unos de otros por
signos materiales perfectamente determinados v dividido cada uno de
ellos en un mivel inferior, uno medio v uno superior diferenciados
entre si nuevamente por conquistas y progresos culturales concreta-
mente determinados. Hoy, pedantes sabihondos pueden declamar que
el nivel medio del salvajismo no comienza con la pesca ni el superior
con el invenio del arco v la flecha, como pensaba Morgan, ¥ otros
planteos por el estilo, pues en muchos casos el orden habria sido
inverso y, en otros, niveles enteros deberian eliminarse en atencidn a
circunstancias naturales: objeciones que pueden plantearse frente a
toda clasificacion historica si se la toma como un esquema rigido de
validez absoluia, como una cadena de hierro esclavizadora del conoci-
miento, ¥y no como guia viviente v flexible. Esto no afecta en lo méas
minimo el memorable mérito de Morgan por haber creado las premi-
sas para la indagacidn de la historia primitiva mediante su clasifica-
cibn historica, que fue la primera, asi como es mérito de Linneo el
haber producido la primera clasificacion cientifica de las plantas. Pero
con una diferencia de magnitud. Linneo, como es sabido, tomd como
base de su sistematizacién un signo muy Util, pero puramente exterior
—los Organos sexuales de las plantas—, y este primer expediente tuvo
luego, como lo reconocid el propio Linneo, que ser reemplazado por
una clasificacién natural mas viva desde ¢l angulo de la historia evolu-
tiva del reino vegetal. En cambic Morgan estimuld al maximo la inves-
tigacion mediante la seleccidon del principio fundamental sobre el que
asentd su sistematizacién: concretamente, tomd como punto de par-
tida de su clasificacidén la proposicibn seghin la cual es, en cada caso,
el tipo de trabajo social, es la produccidn, 12 que determina en primer
término las relaciones sociales de los hombres en cada época historica
desde los primeros comienzos de la civilizacidn (Kultur), v los progre-
sos principales de la misma, constituyen oilros tantos hitog de este
desarrollo.

2. El segundo gran mérito de Morgan se refiere a las relaciones
familiares en la sociedad primitiva. También en este caso basandose en
un cuantioso material obtenido mediante encuestas internacionales,
establecid la primera sucesidn cientificamente fundamentada de las
formas de desarrollo de la familia, desde las més remotas, correspon-
dientes a wuna sociedad enieramente primitiva, hasta la monogamia
hoy prevaleciente, o sea hasta el matrimonic individual consagrado
por ¢l estado con posicion dominante del hombre. También es cierto
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que desde entonces ha aparecido material que implica correcciones
numerosas en un nivel de detalle al esquema de desarrollo de ia
familia establecido por Mozrgan. Pero los trazos fundamentales de su
sistema, que es la primera escala de formas de familia desde los
oscuros tiempos antiguos hasta el presente, guiada firmemente por la
idea del desarrollo, siguen constituyendo un aporte duradero al tesoro
de la ciencia de la sociedad. Ademas Morgan no enriguecio esta esfera
del conocimiento sblo con su sistematizacion, sino también con una
idea fundamental y genial referente a lazos existentes entre las rela-
ciones familiares de una sociedad y el sistema de parentesco en ella
vigente. Morgan fue el primero en hacer notar el hecho, digno de
atencién, de que en el seno de muchos pueblos primitivos las verdade-
ras relaciones de linaje v ascendencia, es decir la verdadera familia, no
coincide en absoluto con los titulos de parentesco que se dan recipro-
camente las gentes v comn las obligaciones mutuas que resultan para
ellos de estos tftulos. Fue el primero en encontrar para este enigméti-
co fendmeno una explicaciébn puramente materialista-dialéctica. “La
familia —dice Morgan— es el elemento activo, no es nunca estaciona-
ria, sino que avanza de wna forma inferior a una superior a medida
que la sociedad se desarrolla desde un grado inferior a uno superior.
Los sistemas de parentesco, en cambio, son pasivos, s6lo a largo plazo
registran los progresos que ha realizado la familia en el trascurso del
tiempo, y sblo experimentan cambios radicales cuandc la familia se
ha modificado radicalmente.” Asi es como entre los pueblos primiti-
vOos se encuentran en vigor todavia sistemas de parentesco COTIESpOT~
dientes en una forma de familia anterior y va superada del mismo
modo como, en general, las representaciones e ideas de los hombres
permanecen largamente adheridas a condiciones que, a través del desa-
rrollo material de la sociedad, ya han sido superadas.

3. Sobre la base de la historia evolutiva de las relaciones de fami-
lia, Morgan produjo la primera investigacién exhaustiva de aquellas
antiguas uniones de linaje que entre todos los pueblos civilizados,
entre los griegos v los romanos, entre los celtas y los germanos, entre
los antiguos israelitas, se encuentran en el inicio de la tradicién histo-
rica y cuya vigencia se ha comprobado en la mayoria de los pueblos
primitivos gque a@n existen. Demostré que estas uniones, basadas en
las relaciones de sangre v de ascendencia com(n, no son sélo un
grado elevado en el desarrollo de la familia, sino también, el funda-
mento de la vida social conjunta de los pueblos —durante los largos
periodos en los cuales no existia afin ningin estado en el sentido
moderno del término, es decir ninguna organizacién coercitiva politi-
ca sobre una base territorial firme. Cada tribu, consistente en cierto
nimerc de uniones de linaje o, como las lamaban los IOmanos, gen-
tes, tenia su propio territorio que le perienecia en su conjunto, y en
cada tribu el grupo familiar era la unidad ed gue se ejercia la vida
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doméstica conjunta de modo comunistz, en la gue no habia ricos v
pobres, ociosos y {rabajadores, sefiores v mozos, v en la que las
cuestiones piblicas v generales se decidian por opcidén v libre deter-
minacion de todos. Morgan resefiaba detenidamente, como ejemplo
viviente de estas relaciones vividas antiguamente por todos los pueblos
que integran hoy la civilizacidn, la organizacién gentilicia de los in-
dios de América en el estado de florecimiento en que se encontraba
en los tiempos de la conguista europea.

“Todos sus miembros —dice— son hombres libres comprometidos a
defender la libertad del otro; iguales en sus derechos personales, ni los
dirigentes de la paz ni los jefes gusrreros pretenden preeminencia de
ninguna especie; constituyen una hermandad, ligados por lazos sangui-
neos. La libertad, la igualdad, 1z fraternidad, aunque nunca formula-
das, eran los principios basicos de la gens, v ésta era la unidad de
todo un sistema social, el fundamento de la sociedad india organize-
da. Esto explica el indoblegable sentido de independencia v la digni-
dad personal en la conducta que todos reconocen a los indios.”

4. La organizacion gentilicia Heva el desarrollo social hasta el umm-
bral de la civilizacién, que Morgan caracteriza como la breve v recien-
te época de la historia de la cultura en la gue, sobre las ruinas del
comunismo y de la antigua democracia, surgen la propiedad privada v
con ella 12 explotacidén, una organizacién plblica coercitiva: el estado,
v la dominacién exclusiva del hombre sobre la mujer en el estado, en
el derecho de propiedad y en la familia. En este periodo histérico
relativamente breve se desarrollan los progresos mayores v mas rapi
dos de la produccién, de la ciencia, del arte, pero también los rnas
profundos desgarramientos de la sociedad por los antagonismos de
clase, iz miseria de los pueblos v su esclavitud. He aqui el juicic de
Morgan sobre nuesira civilizacién actual, con el que cierra los resulta-
dos de su clésica investigacién:

“Desde el comienzo de la civilizacién el crecimiento de la riqueza
ha sido tan emorme, sus formas tan variadas, su aplicacidn tan amplia
¥ su administracién tan habil al servicio de los intereses de los propie-
tarios, que esta rigueza se ha convertido fremte al pueblo en una
fuerza insuperable. El espiritu humano se encuentra perplejo v pros-
crito ante su propia obra. Sin embargo, vendrd un tiempo en que la
razdn humana se fortalezea hasta adguirir dominic sobre la rigueza,
en que ella determine la relacidm gue existe enire ef sstado v la
propiedad que &l protege, asi como los limites de los derechos de los
propietarios. Los interesss de la sociedad son absolutamente anterio-
res @ los intereses individuales y es necesario establecer emtre unos v
otfros ung relacién legitima y arménica. La mera persecucidm de la
riqueza no es el destino final de la humanidad, al menos s el progre-
so sigue siendo la ley del futuro como lo fue en el pasado. Bl tiempo
trascurrido desde el comienzo de la civilizacidn es sblo un pequefio
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fragmento de la vida pasada de la humanidad, sdlo un pequefio frag-
mento del tiempo que le queda por vivir, La disolucibén de la huma-
nidad se nos presenta amenazante como terminacidn de una pista
histbrica cuya tnica meta es la riqueza; pues semejante pista contiene
los elementos de su propio aniquilamiento. La demacracia en la admi-
nistracién, la fraternidad en la sociedad, la igualdad de derechos, la
educacidbn geneyal inaugurarin el proximo nivel superior de la socie-
dad por el que trabajan constantemente la experiencia, la razén v la
ciencia. Esa etapa revivird entonces —pero en forma superior— la Li-
bertad, la igualdad y la fraternidad de las antiguas gentes.”

La obra de Morgan fue de gran significacién para el conocimiento
de la historia econdmica. Demosird que la antigua economia comunis-
ta, sblo descubierta hasta entonces en algunos casos particularmente
claros, era una regla general del desarrollo cultural, en la etapa de la
constitucidén gentil. Con ello quedd demostrado que el comunismo
originario y la democracia e igualdad social a &l correspondientes son
la cuna del desarrollo social. Mediante esta ampliacion de los horizon-
tes del pasado prehistérico, establecid que toda la actual civilizasidbn
con su propiedad privada, su dominacidn de clase, su dominacidén
masculina, su estado vy su matrimonio coercitivo, es sblo una fase
brev‘e v temporaria nacida de la disolucidn de la sociedad commiista
originaria, que a su vez serd desplazada en el futuro por formas socia-
les superiores. Con ello Morgan proporciond -al socialismo cientifico
un nusvo y poderoso apoyo. Mieniras Marx v Engels demostraban
por la via del analisis econbmico del capitalismo 1z ineluctabilidad del
transito histérico de Ia sociedad a la economia mundial comunista en
el futuro préximo, dando con ello una base cientifica firme a las
luchas socialistas, Morgan proporciond un sblido fundamento a la
obra de aquélios, mostrando que la sociedad comunista-democratica,
aunque bajo formas primitivas, abarca todo el largo pasado de la
historia de la culiura humana anterior a la civilizaciébn actual La
noble iradicion del lejano pasado extendid asi la manoc 2 los esfuerzos
revolucionarios del futuro, el circulo del conocimiento se cerrd armé-
nicamente y, desde estz perspectiva, el mundo actual de la domina-
cidn de clase vy de la explotacién, que pretendia ser Iz totalidad de Ia
cultura, la meta mas alia de la historia mundial, se mostrd simplemen-
te como una etapa diminuia y passjera de la gran marcha hacia ade-
lante de la humanidad.

It
'La, “comg{lﬁ(ﬁad mzimaria” de Morgan constituyd, por asi decitlo, una
mﬁmdn,.wcmn tardia al Manifizsto comunisie de Marx v Engels. Con
ello, sin embargo, no podia dejar de provocar uma reaccién en la
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ciencia burguesa, Dos o irez décadas después de la mitad del siglo, el
concepto del comunismo originario se habia abierfo camino en la
ciencia, Mientras se trataba de respetables “antigliedades juridicas ger-
ménicas”, de ‘“peculiaridades tribales eslavas” o de la exhumacién
historica del imperio incaico peruano y cosas semejantes, los descubri-
mientos no se salian del terreno de las curicsidades ciemtificas inofen-
sivas, privadas de significacibn actual; sin ligazdn directa con los inte-
reses vy luchas cotidianas de la sociedad burguesa. A tal punto
estadistas firmemente conservadores o moderadamente liberales como
Ludwig von Maurer o Sir Hemry Maine pudieron ganarse com estos
descubrimisntos los més grandes méritos. Sin embargo, pronto se pro-
duciria esta ligazdbn v, por cierto, en dos direcciones. Como hemos
visto, va la politica colonial habia traido congigo un conflicto de
intereses tangibles entre el mundo burgués v las condiciones de vida
del comunismo primitivo. Cuanto mas se extendia el omnimodo po-
der del régimen capitalista en Evropa Occidental desde mediados del
siglo XIX, despuds de las borrascas de la revolucidn de febrero de
1848, tanto més aspero se tomé aquel conflicto, Ademéis, 2 partir
justamente de la revolucidbn de febrero, otro enemigo desempefiaba en
el propio campo de la sociedad burguesa —el movimiento. obrero revo-
Iucionario— vun papel siempre creciente. A partir de las jornadas de
junio del afio 1848, en Paris, va nunca desaparecerd del escenario
pliblico el “espectro rojo”, para résurgir en el afio 1871 en la lumbre
resplandeciente de las luchas de la Comuna, para horror de la busgue-
sia francesa e internacional. A la Iuz de estas bruiales luchas de clase,
también el més reciente descubrimiento de la investigacidn cientifica
—el comunismo primitivo—~ mosird su peligroso rostro. La burguesia,
al haber recibido lacerantes heridas en sus intereses de clase, husmed
una oscura relacibén entre las antiguisimas tradiciones comunisias que-
e oponian en los paises coloniales la més enconada de Ias resistencias
al avance de la “ewiropsizacidn” dvida de lucro de los aborigenes, v el
nuevo evangelio del impetu revolucionaric de las masas proletarias en
los antiguos paises capitalistas. Cuando, en la Asamblea Nacional fran-
cesa en 1873, iba a ser decidida la suerte de los desdichados drabes de
Argelia mediante uns ley de introduccidn coercitiva de la propiedad
privada, sonaba sin cesar en esia asamblea —en la que abn vibrabam la
cobardia v las ansias asesinas de los vencedores de la Comuna de.
Paris— la consigna de gue era necesario aniquilar a2 cualguier precio la
antiguisima propiedad comunal de los drabes “como una forma que
afianza en los espiritus tendenclas comunistas”. Entretanto, en Ale-
mania, las magnificencias del nuevo lmperio alemin, la especulacidn
de la era de la fundacidon vy el primer creck capitalista de los afics
setenta, el régimen de sangre y hierro de Bismarck con su ley conira
los socialistas, estimularian al méximo las luchas de clases v quitarian
también toda intimidad a la investigacién cientifica. El crecimiento
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inusitado de la socialdemocracia alemana como encarnacién de las
teorias de Marx y Engels, aguzd extraordinariamente el instinto de
clase de la ciencia burguesa en Alemania, y alli es donde se desatd
con mayor fuerza la reaccidn contra las teorias del comunismo origi=
nario. Historiadores de la cultura como Lippert ¥ Schuriz, economis-
tas como Biicher, socidlogos como Siarcke, Westermarck v Grosse son
hoy unanimes en su solicito batallar contra la teoria del comunismo
originario, particularmente contra la teoria de Morgan referente a la
evolucion de la familia y 2 12 dominacibn —antafio soberana— de la
organizacion a base del pareutesco, con su igualdad de sexos v su demo-
cracia general. Cierto sefior Starcke, por ejemplo en su Primitiven Familie
[Familia primitiva] de 1888, trata a las hipbtesis de Morgan sobre los sis-
temas de parentesco, como un “suefio salvaje”, “por no decir un deli-
rio”*. Pero también cientificos més serios, como el autor de Ia mejor
historia de la* cultura que poseemos, Lippert, se lanzan 2 la lucha
contra Morgan. Baséndose en informes anticuados v superficiales de
misioneros del siglo XVII sin formacién econdmica ni etnolbgica e
ignorando enteramente los grandes estudios de Morgan, Lippert expo-
ne las condiciones econdmicas de los indios de Ameérica del Norte,
justamente los mismos en cuyz vida y organizacitn social Morgan
peneird méas profundamente que nadie. As{ intenta probar gue entre
los pueblos cazadores no existe ninguna regulacidén comunitaria de la
produccién ni una minima “previsidon” para la colectividad v para el
futuro, v que alli impera la mas absoluta amarquia v el atolondra-
miento. Lippert adopta sin critica alguna la necia tergiversacidn ejerci-
da por la limitada visibn europea de los misioneros sobre las institu-
ciones comunistas realmente vigentes entre los indios, como lo prue-
ba a manera de ejemplo la siguiente cita de la historia de la misidn
de los hermanos evangelistas enire los indios de Norteamérica de
Loskiel, del afic 1789: “Muchos de ellos (de los indios americanos)
—dice nuestro misionero, perfectamente informado— son tan negligen-
tes que no plantan nada confiados en que oiros no osarin negarse a
compartir con ellos sus provisiones. Puesto que, en virtud de ello, los
mas diligentes 1o se aprovechan més de su propic trabajo que los

* Las criticas ¥ las teorfas de Starcke v de Westermarck fueron sometidas
por Cunow en su obra Verwandischafisorganisationer del Australnegger EOrgan
nizaciones de parentesco enire los negros de las regiones australes} de 1894,
a un examen profundo e implacable al cual, segm nuestro conocimiento,
estos dos sefiores no han respondido hasta la fecha, Esto no impide que
recieniemente alguncs socidlogos como Grosse contintien reconociéndolos como
autoridades emineniss, como quienes destruyeron 2 Morgan. Con los criticos
de Morgan ocure lo mismo que con los criticos de Mamx: a la ciencia burguesa
le basta con que sus opiniones sitvan conira los odiados revolucionarios v
sus buenocs deseos remplazan aqui los resultados cientificos (R.L.)
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ociosos, de tiempo en tiempe van plantando cada vez menos, Cuando
viene -un invierno crudo en el cual la altura de la nieve no les permite
ir a cazar, estalla facilmente una hambruna general en la que frecuen-
temente perecen muchos. Enionces la escasez les ensefia a servirse
como alimento raices v la corteza interior de los érboles, especialmente
de los robles jovenes”. “De este modo —agrega Lippert a las palabras
de su garante— maturalmente el regreso,a la anterior despreocupacion
trajo aparejado el regreso al nivel de la vida anterior.” Y en esta
sociedad india en la que nadie “‘osa negarse™ a compartir con oiro sus
provisiones de boca, v en la que un “hermano evangélico” encaja con
arbitrariedad manifiesta, seglin ¢l modelo europeo, la inevitable divi-
sion en “diligentes” v “perezosos”, quiere encontrar Lippert la mejor
prueba que pueda oponerse al comunismo originario:

“Naturalmente, en este nivel la generacién mayor se preocupa alin
menos de la preparacion de la generacidn més joven para la vida. El
indio estd ya lejos del hombre primitive. En cuanto el hombre tiene
un instrumento, poses ya el concepio de propiedad, aungue sea Hmi-
tado a ese objeto. En el nivel mis bajo el indio ya tiene ese concep-
to; en esta propiedad originarie no existe ringun cardcter comunista;
el desarrollo se inicia con lo contrario.”

El profesor Bilicher conirapone a la economia comunista originaria
su “feoria de la bisqueda individual del alimento”™ en los pueblos
primitivos v de los “perfodos inmensos de tiempo” en lo que “el
hombre existid sin irabajar”., Pero para el historiador de la culiura
Schurtz, el profesor Karl Biicher, con su “visidén genial”, es el profeta
a quien @&l sigue ciegamente en cuestiones referentes a las relaciones
econdmicas primitivas®. Pero el prohombre més tipico v enérgico de
la reaccibn contra las peligrosas teorias del comunismo originario v de
la constitucion gentilicia, contra el “padre de la Iglesia de la social-
democracia alemana”™ —Morgan—, es el sefior Ernst Grosse. A primera
vista, el propio Grosse es partidario de la concepcibn materialista de
la historia, es decir que deriva diversas formas juridicas de relaciones
entre los sexos v de pensamiento social, de las correspondientes rela-
ciones de produccidn como factor delerminante de aguellas formas.
“S6lo unos pocos historiadores de la culiura —dice en sus Anjinge
der Kunst [Comienzos del arte] aparecido en 1894— parecen haber
comprendido toda la lmportancia de 12 produccion. Bs cierte, por lo

* Bl profesor Ed, Meyer escribid también en sy iniroduccion de 1907
Geschichie des Altertums [Historia de la Antigiledad] (p. 67): “La hipotesis
establecida por G. Hansen v generalmente admitida, segun la cual lapropiedad
privada del suelo estuvo originarie v universalmentie precedida por una pro-
piedad comin con distribucion periodica, como César v Téeito la describen
entre los germanos, es firmements rechazada en los ultmos tiempos; en todo
caso, el Mir muso, que pasa como tipico de esta propiedad comun solo data
del siglo XVIL” El profesor Meyer retoma esta iltima afirmacion, sin analizarla,
de las antignas teorias dsl profesor ruso Chichérin. (R.L.)
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demés, que resulta muche més facil subestimaria que sobrestimarla. El
movimiento econdmico es el centro vital de todas las civilizaciones:
influye sobre todos los deméis factores de la cultura del modo més
profundo e irresistible, mientras que &1 sblo es influenciado por cir-
cunstancias geogrificas y meteorologicas. Se podria, con cierto dere-
cho, llamar a la forma de produccidn el fendmeno culiural primario,
junto al cual todas las restantes ramas de la cultura aparecen como
derivadas y secundarias —claro que no en el sentido de que estas
restantes ramas hubieran surgido por asi decirlo del tronco de la
produccién sino porque, aunque han surgido autdbnomamente, se han
formado y desarroliado constantemente bajo la presidn avasalladora
del factor econdmico dominante.” A primera vista parece que el pro-
pio Grosse ha tomado sus principales ideas de los “padres de la Iglesia
de la socialdemocracia alemana”, de Marx y Engels, aunque se cuida
muy bien de dejar traslucir, ni con una sola palabra, la fuente cienti-
fica sobre la que basa su superioridad sobre la “mayoria de los histo-
riadores de la cultura”. De hecho, atn en relacién con la concepcion
materialista de la historia, es “‘mas papista que el papa”. Mientras
Engels —creador con Marx, de la concepcidén materialista de la histo-
ria— vio en la evolucibn de 1a familia desde los tiempos primitivos
hasta la formacién del matrimonio actual sancionado por el estado,
una sucesidn de formas independientes de las relaciones econdmicas,
va que su funcibn era centralmente, la del sostenimiento y prolifera-
ciébn del género humano, Grosse va en ello mucho mas alld. Plantea Ia
teoria de que en todos los tiempos la correspondiente forma de fami-
lia fue simplemente el producto directo de las relaciones econdmicas
entonces vigentes. “En ninguna parte... ~dice—, se destaca con tanta
evidencia la significacidbn cultural de Ia produccidn como en la histo-
ria de la familia. Las extrafias formas de las familias humanas, que
han entusiasmado a los socidlogos hasta hacerles concebir hip&tesis
aln més extrafias, resultan sorprendentemente comprensibles en cuan-
to se consideran en relatibn con las formas de la produccion.”

Su libro Sie formen der Familie und Die Formen del Wirtschaft
{Las formas de la familia v las formas de la economia], aparecido en
1896, esitd consagrado enteramente a la demostracidon de esta idea.
Pero al mismo tiempo, Grosse es un oponente decidido de la teoria
del comunismo originario. Y irata de demostrar que el desarrollo
social de la humanidad no comenzé en realidad con la propiedad
combn sino con la propiedad privada, v se esfuerza como Lippert v
Biicher por probar desde su punto de vista que, cuanto mas retroce-
demos en la hisioria primitiva, tanto méas exclusiva y avasallado-
ramente domina el “individuo” con su “propiedad individual”. Claro
que los descubrimientos sobre la comunidad aldeana comunista en
todos los continentes y, en relacidbn con ella, las uniones clanicas o,
como las llama Grosse, las parentelas (Sippent), no se dejaron negar
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facilmente. Sélo que Grosse —en ello consiste propiamente su teoria—
hace sobrevenir sblo en cierto nivel del desarrollo las organizaciones
clanicas como marco de la economia comunista: con la agricultura
inferior. Répidamente las hacen entrar en disolucion, en el nivel de la
agricultura superior, para dar paso nuevamente 3 la “propiedad indivi-
dual”. De este modo, con gesto triunfante, Grosse pone directamente
patas arriba la perspectiva histbrica d¢ Marx v de Morgan. Seghn esta
Gltima, el comunismo era la cuna de la humanidad que evolucionaba
hacia la civilizacidn, la forma de las relaciones econdmicas que acom-
pafls esta evolucidn durante enormes periodos de tiempo para entrar
en disolucién recién con la civilizacién dando paso a la propiedad
privada; luego la civilizacidén, por su parte, va al encuentro de un
répido proceso de disolucidn, retornando asi al cormunismo, pero en
la forma superior del ordenamiento socialista, Seghin Grosse era la
propiedad privada la que acompafié el surgimiento y progreso de la
cultura para ceder su lugar al comunismo sblo transitoriamente en un
nivel determinado que seria el de la agricultura inferior. Seghin Marx-
Engels y Morgan el punic de arranque v de culminacién de 13 historia
de la cultura es la propiedad comtn, la solidaridad social; segin Gro-
sse v sus colegas de la ciencia burguesa, el “individuo’ con la pro-
piedad privada. Pero no para aqui el asunto, Grosse es enemigo decla-
rado no solo de Morgan v del comunismo originaric sino de toda la
teoria del desarrollo en el terreno de la vida social, v derrama sus
ironias sobre los espiritus infantiles que pretenden disponer todos los
fenomends de la vida social en una serie evolutiva vy concebirlos como
un proceso unitario, como un progreso de la humanidad de formas de
vida inferiores a otras superiores Herr Grosse combate con toda la
fuerza de que dispome, como tipico erudito burgués, esta idea funda-
mental que sirve de base a toda la cienciz social moderna en general
v, en particular, a la concepcién de la historia v a la teoria del
socialismo cientifico. “La humanided —dictamina— no se desplaza en
absoluto por una linea unica v en una sola direccién, sino que las
vias y metas de los pueblos son ian diversas como sus condiciones de
vide.” Asi, én la persona de Grosse, la ciencia social burguesa en su
reaccion conira las comsecuencias revolucionarias de sus propios des-
cubrimientos Hegd al mismo punto al que habia llegado la economia
vulgar burguesa en su reaccibn contra la economia clasica: a la nega-
cién de, la existencia misma de leyes del desarrolio social®. Exami-
nemos un poco méas de cerca el extrafio “materialismo” histdrico del
més reciente de los vencedores de Marx, Engels v Morgan.

Grosse habla mucho de “produccidon”, habla constantemente del
“cardcter de la produccidn” como factor determinante, que influye

* Nota a lapiz de R. L.: Reunir simplemente el material v los “hechos ob-
servados™, como la Asociacién de politica social, y las monografias. (La Red.)
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sobre toda la cultura. Perc ;qué emtiende por produccién ¥ por ca-
ricter de la produccién? ““La forma econdmica que domina o predo-
mina en un grupo social, la forma en que los miembros del gupo se
ganan el sustento, es un hecho gue se puede observar directamente v
establecer en todas partes, en sus lineas generales, con suficiente certe-
za. Podemos todavia tener muchas dudas sobre las concepciones reli-
giosas y sociales de los australianos; pero no es posible alentar la
menor duda sobre el carfcter de su produccibn: los australiancs son
cazadores y tecolectores. Quizé sea imposible penetrar en la culiura
espiritual de los antiguos peruanos; pero el hecho de que los ciudada-
nos del imperio incaico eran un pueblo agricultor es evidente a todas
las miradas.” [Grosse, Anfinge der Kunst, p. 34]

_ De modo pues que por “produccién” v su “‘caricier”, Grosse en-
tiende simplemente la fuente principal de manutencidon del pueblo en
cada caso. Caza, pesca, cria de ganado, agricultura —he aqui las “re-
laciones de produccién” que inciden de modo determinante sobre
todas las demés relaciones de la cultura de un pueblo. Agui hay
que observar inmediatamente que, si se basaba en este magro descu-
brimiento, la petulancia de Herr Grosse con respecto a la “mayoria
de los historiadores de la cultura” era enteramente infundada. El
conocimiento de que la fuente principal que sirve a un pueblo para .su
manutencion, es extraordinariamente importante para su desarrollo
cultural, no es un flamante descubrimiento de Herr Grosse sinc una
antiquisima y respetable pieza que figura en el inventario de todos los
gmditos de la historia de la cultura. Este conocimiento ha llevado
Justamente a la archiconocida clasificacién de los pueblos en cazado-
res, pastores y agriculiores, que estd en todas las historias de la cultura
¥ que Herr Grosse mismo, después de muchos dimes y diretes, termi-
na por aplicar. Pero es que este conocimiento no es solo muy antiguo
siuno también —en la versidn banal en que lo toma Grosse— muy falso.
Si-sabemos simplemente que un pueblo vive de la caza, del pastorec o
de 1a-‘agricu].mra, todavia no sabemos nada de sus relaciones de pro-
duccién y de su culiura pretérita. Los hoteniotes actuales de Africa
sudoccidental, a quienes los alemanes quitaron sus rebafios v con ellos
sus medios de subsistencia, dotindolos en cambio de modernas esco-
petas, se han convertido, forzosamente, de nuevo en cazadores. Sin
embargo, las relaciones de produccibn de este “pueblo cazador” no
tienen absolutamente nada en comfin con los cazadores indios de
California que viven todavia en su primitivo aislamiento del mundo, vy
estos GOltimos a su vez se asemejan muy poco a las compafiias ’di.e
cgzadores de Canadd, quienes proveen industrialmente de pieﬁes 4 ca-
pltghstas americanos y europeos. Los pastores peruanos que antes de
Ia invasidn espafiola criaban sus Hamas en la Cordillera en forma
comunista bajo la dominacién incaica, los némades drabes con sus
rebafios en Africa o Arabia, los campesinos que viven actualmente en
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los Alpes suizos, bavaros o tirolsses que conservan sus costumbres
tradicionales en medio del mundo capitalista, los esclavos romanos
que vivian en Apulia, en estado semi-salvaje cuidando los enormes
rebafios de sus amos, los farmers que en la Argentina de hoy engor-
dan innumerables rebafios para los mataderos de Ohio —todos son
ejemplos de pueblos ganaderos gue constituyen otros tantos tipos
totalmente distintos de produccibn y de,cultura. Finalmente, la “agri-
cultura > comprende una gama tan amplia de modos de economia ¥
niveles de cultura diversos, desde la primitiva comunidad india hasta
el latifundio moderno, desde la minfiscula granja del campesino hasta
el solar del noble al este del Elba, desde el arrendatario ingiés hasta la
jobagia rumana, desde la horticultura china hasta la plantacidn brasi-
lefia vy el trabajo de los esclavos, desde la primitiva agriculiura de
azada que ejercen las mujeres en Tahiti hasta la moderna granja nor-
teamericana con maquinas accionadas a vapor v a eleciricidad. En
realidad las revelaciones de Herr Grosse sobre la importancia de la
produccion, s6lo nos revelan su notable incomprension de lo gue
verdaderamente es la produccidon. Marx vy Engels se ocuparon precisa-
menie de enfreniar este tipo de “materialismo” grueso v burdo que
solo toma en consideracidn las condiciones naturales exteriores de la
produccion y de la cultura v que tuvo su expresidon mas exhaustiva en
el socidlogo inglés Buckle. Lo decisivo en las relaciones econdmicas vy
culturales de los hombres no es 1a fuente natural exterior de la manu-
tencibn, sino las relaciones enire los hombres en su trabajo.

Las relaciones socigles de produccidon determinan la cuestion de la
forma de produccidon dominante en un pueblo dado. Sélo cuando se
ha captado en profundidad este costado de la produccién, puede
comprenderse las influencias determinantes de la produccidon de un
pueblo sobre sus relaciones de familia, sus conceptos juridicos, sus
representaciones religiosas, su desarrollo artistico. Pero penetrar en las
relaciones sociales de produccion de los Hamados pueblos salvajes es
aigo extraordinariamente dificil para la mayoria de los observadores
europeos. Contrariamente a Herr Grosse, quien cree que lo sabe todo
cuando en realidad no sabe sino gue los peruanos incaicos eran un
pueblo agricultor, un erudito serio como Sir Henry Maine, escribe:

“El ervor caracteristico de los observadores directos de las relacio-
nes sociales o juridicas de oiro pueblo es que las comparan demasiado
répidamente con relaciones para elios conocidas que, en apariencia,
son del mismo tipo.”

El nexo de las formas de familia con lzs “formas de produccidén”
asi entendidas, se presenta del siguiente modo en la obra de Hewr
Grosse:

“En el nivel mas bajo, el hombre se alimenta mediante la caza —en
¢l sentido méas amplio— v mediante la recoleccion de vegetales. En
esta primitiva forma de produccibn se manifiesta va la forma mas
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primitiva de divisidn del trabajo, la dlvision fisiolégica del trabajo,
entre ambos sexos. Mieniras el hombre se reserva los cuidados corres-
pondientes a la alimentacidn animal, la recoleccidn de raices y frutos
es tarea de la mujer. En estas condiciones, el centro de gravedad
econdmico se encuentra casi siempre del lado del hombre, y en conse-
cuencia la forma primitiva de familia presenta en todas partes un
carjcter patriarcal inequivoco. Y cualesquiera que sean las concep-
ciones referentes al parentesco sanguineo, sl hombre primitivo, alin si
no se conceptia pariente sanguineo de su descendencia, es de hecho
amo v propietario entz® sus mujeres v sus hijos. A partir de este nivel
infimo la produccidén puede avanzar en dos direcciones, segn que la
accibn econdmica femenina o masculina experimente un desarrollo
ulterior. Empero, cudl de las dos ramas habra de convertirse en tronco
principal, esto depende en primer término de las condiciones natura-
les en que vive el grupo primiiivo. Si la flora v el clima del pais
incitan a acumular reservas primero v luego a cultivar plantas Gtiles,
se desarrolla 1a rama econdmica femenina, la recoleccion se va trans-
formando en cultivo. En realidad, enire los pueblos agricultores primi-
tivos, esia tarea se encuentra constantemente en manos de la mujer.
En consecuencia, también el centro de gravedad econdbmico se en-
cuentra sifuado del lado femenino, y por ello encontramos, en todas
las sociedades primitivas que se basan preponderantemente en la agri-
cultura, una forma de familia matriarcal ¢ las huellas de tal forma. La
mujer, como proveedora principal de alimentos y sefiora de la tierra,
se encuentira en el centro de la familia. Con todo, sblo en muy pocos
casos se ha llegado al desarrollo de un matriarcado en sentido propio,
a una verdadera dominacion de las mujeres. Esto ocurrid sblo alli
donde el grupo social se encontraba apartado de los ataques de ene-
migos exteriores. En todos los demés casos recuperd el hombre, como
defensor, el predominio que habia perdido como proveedor de ali-
mentos. De este modo surgen las formas de familia que dominan en
la mayoria de estos pueblos agricultores y que comstituyen un com-
promiso entre las direcciones matriarcal y patriarcal.

Una gran parte de la humanidad ha experimentado un desarrollo
completamente distinto. Los pueblos cazadores que vivian en comar-
cas desfavorables a la agricultura pero que ofrecian a los hombres
animales que admitian la domesticacidon y que convenia someter a
" ella, pasaron no al cultive de plantas como aguélios, sino a la cria de
ganado. Perc la ganaderia, gue se ha desarrollado gradualmente a
partir de la caza, se presenta como ésta, originariamente en todas
partes, como prerrogativa del hombre. De este modo se refuerza foda-
via mas el predominio econbmico gque ya tenia el hombre, y esta
relacidn halla expresion consecuente en el hecho de gque la forma de
familia patriarcal domina entre los pueblos gue se nuiren preferente-
mente mediante la ganaderia. Ademis, la posiciébn dominante del
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hombre se ve elevada aun en las sociedades pastoriles por otra cir-
cunstancia que igualmente estd en relacion directa con la forma de
produccién gue practican. Los pueblos pastores tienden constante-
mente a caer en enredos bélicos v, en consecuencia, al desarrollc de
una organizacibn guerrera centralizada. El resultado ineluctable es la
forma extrema del patriarcado en que la mujer se sitla como esclava
sin derecho alguno sometida al poder despotico de su marido v seflor.
Pero los pacificos pueblos agricultores en los que la mujer domina en
la familia como proveedora de alimento o, por lo menos, se adjudica
en parte una posiciém més libre, son en su mayoria conquistados por
los belicosos criadores de ganados y toman de éstos, con otros usos,
también la dominacidén despotica del hombre en la familia. “Asi es
como encontramos hoy a todas las naciones cultas bajo el signo de
una forma patriarcal de familia mas o menos marcada.” {Grosse, An-

finge der Kunst, pp. 36-38.]

De modo pues que los extrafios destinos historicos de la familia
humana aqui descritos en su dependencia con las formas de produc-
cibn siguen el siguiente esquema: periodo de la caza —familia indivi-
dual con dominacibén masculina; periodo de la cria de ganados —fami-
lia individual con dominaciébn masculina alin més recia; periodo de la
agricultura inferior —familia individual con dominacién femenina en
ciertos puntos, pero luego sometimiento de los agriculiores por los
criadores de gamados y, por tanto, también en aguelios casos familia
individual con dominacidn masculina; v como piedra de remate del
edificio: periodo de la agricultura superior —familia individual con
dominacidn masculina. Como se ve, Herr Grosse emprende en serio su
negacibn de la teoria modema de la evolucion. En su obra no existe
en absoluto una evolucién de las formas de familia. La historia co-
mienza v termina con la familia individual y la dominacion del hom-
bre. Grosse no advierte que, después de su promesa de explicar el
surgimiento de las formas de familia de las formas de produccidn,
supone la forma de la familia individual como algo absclutamente
dado, terminado, como un hogar moderno, v lo presenta sin ninguna
alteracibn bajo fodas las formas de produccidn. Lo que &l sigue en
realidad como distintas “formas de familia” en la sucesién de los
tiempos es apenas una cuestion de relacidn reciproca de los sexos.
Dominacion de los hombres o dominacidbn de las mujeres —esto es,
segiin Grosse, la “forma de familia” que &, de este modo, reduce a
un signo exterior, con la misma crudeza con que ha reducido la “forma
de produccibn” a la cuestidn: caza, crianza de ganados o agricultura,
Que la “dominacion de los hombres” o la “‘dominacidon de las muje-
res” puedan abarcar docenas de formas de familia diferentes, que en
el nivel de desarrolio cultural de los ““cazadores” pueda haber docenas
de sistemas de parentesco diferenies, le preocupa tan poco a Herr
Grosse como la cuestidn de las relaciones sociales dentro de un tipo
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de produccion. La relacién reciproca de las formas de familia y de las
formas de produccién desemboca asi en el siguiente ingenioso “mate-
rialismo™: ambos sexos son iratados desde un COMienzo como compe-
tidores en los negocios. Quien alimenta a la familia domina también
en el seno de ella, dice el filisteo, repitiendo el cddigo civil burgués,
La mala estrella del sexo femenino quiere, sin embargo, que s6lo una
vez en la historia —en la agricultura inferior de azada— haya estado
excepcionalmente a cargo de la manutencidn de la familia, pero tam-
bién en ese caso tuvo que retirarse, las mas veces, ante el belicoso
sexo masculino. Y asi, en lo fundamental, la historia de la forma de
familia es simplemente una historia de la esclavitud de la mujer, en
todas las “formas de produccion” Yy a pesar de todas las formas de
produccion. La Gnica ligazén de las formas de familia con las formas
de economia es entonces exclusivamente la leve diferencia que media
entre formas algo mas swaves y algo mas duras de la dominacion
masculina. Finalmente el primer mensaje de salvacidn en la historia de
la cultura humdna, para la esclavizada mujer, lo aporta la Iglesia cris-
tiana que, si bien no sobre la tierra, al menos en el azul éter del cielo
no conoce diferencias enire ambos sexos, “A través de esta teoria la
cristiandad ha otorgado a la mujer una nobleza ante la cual iiene
que inclinarse el capricho del hombre” {Grosse, Formen der Familie,
p. 238}, termina Herr Grosse, al echar el ancla felizmente en la rada
de la Iglesia cristiana, después de largos extravios sobre las aguas de la
historia econdmica. ;No es cierio que resultan “sorprendentemente
comprensibles”, después de todo, las formas de familia que han “en-
tusiasmado a los socidlogos hasta impulsarlos a tan extrafias hipd-
tesis”, cuando se las considera “en relacidn con las formas de produc-
cion™!

Pero lo mas notable en esta historiz de 13 “forma de familia” es el
tratamiento de la unién clanica o de Ia parentela, como la lama
Grosse. Hemos visto la enorme importancia del papel social gue de-
sempefiaban las uniones clanicas en los niveles anteriores de desarrolio
de la cultura. Sobre todo después de las trascendentes investigaciones
de Morgan sabemos que eran antes del desarrollo del estado territorial
la forma propia de sociedad, y siguieron siendo mucho tiempo des-
pués la unidad econémica asi como la comunidad religiosa. ;En qué
posicidén se encuentran estos hechos con respecto a la notable historia
de las ““formas de familia” de Grosse? Evidentemente, Grosse no
puede negar manifiestamente la constitucion social sobre la bBase
del parentesco en todos los pueblos primitivos. Perc como se
encuentran en contradiccién con su esquema de las familias in-
dividuales v de la dominacién de la propiedad privada, él trata en lo
posible de reducir a cero su significacién, excepto en el periodo de la
agricultura inferior. “El poder del parentesco surgid con la economia
agricola inferior, v con ella se extingue; entre los agricultores superio-
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res ¢l ordenamiento basado en el parentesco va ha caducado o estd en
vias de desaparecer.” [Grosse, Formen der Familie,pp. 207, 215. ] Asi
Grosse hace emerger el “poder del parentesco”, con su economia
comunista, en medio de la hisioria econdmica v de la historia de la
familia .como disparada por una pistola, para poder disolverlo cuanio
antes. ;Como han de explicarse entonces el surgimiento, la existencia,
las funciones del ordenamiento de parentesco en los milenios de desa-
rrollo de la cultura anteriores 2 la agricultura inferior? Puesto que,
seghn Grosse, en aquellos tiempos no tienen ni funci@n econbmica} m
significacion social frente a la familia individual, ;qué son, en defini-
nitiva, estos clanes que levan una vaga existencia en un segupdo pla:ne
con respecto a las familias individuales con su economia privada im-
perante entre los cazadores, enire los criadores de ganados? Todo
esto sigue siendo un secreto privado de Herr Grosse. No le preocupa
tampoco en lo mas minimo el gue su historieta se encuentre en
evidente comtradiccibn con algunos hechos generalmente reconocidos.
Los clanes adquiririan importancia recién con la agricultura inferior;
ahora bien, los clanes estdn ligados en la mayoria de los casos con la
institucion de la vendeita, con el culto religioso v muy frecuente-
menie con la designacidn de un animal totémico; ahora bien, todas
estas cosas som mucho més antiguas que la agricultura v deben, por
tanto, derivar su fuerza de las relaciones de produccién de per@odos
culturales mucho méas primitivos, con arreglo a la propia teoria de
Grosse. Grosse conceptia el ordenamiento basado en el pareniesco de
los agricultores superiores, germanos, celias, indios, como un legado
del perfodo de la agricultura inferior, donde los clanes tienen sus
raices en la economia rural femenina, Pero la agriculiura superior de
los pueblos cultos surgid no de la agricultura femenina de azada siz;m
de la cria de ganados gue va era cosa de hombres v en la que, seghn
Grosse, la organizaciém clénica carecia de importancia frente a la
-economia familiar patriarcal. Segha Grosse el ordenamiento en clanes
carece de significacion entre los criadores ndmades de ganados v solo
entra en vigor por cierto fiempo cuando &l se asienta y pasa a la
agricultura. Sin embargo, segin el més famoso de los investigadores
de las civilizaciones agrarias, el verdadero desarrollo transcurrié en la
direccion opuesta: mientras los criadores de ganados lievaron una vida
némade, las uniones clinicas tenian desde todo punto de vista la
mayor fuerza, con la vida sedentaria comienza a aflojarse el lazo del
clan, y a retroceder frente a la unidn local de los agricultores cuya
comunidad de intereses es mas fuerte que lz tradicidn de los lazos
sanguinecs. La comunidad clamica se transforma en la llamada comu-
nidad vecinal. Bs é&sta la opinibn de Ludwig von Maurer, de Kovalevs-
ki, de Henry Maine, de Laveleye, v actualmente Kaufman demuestra
la existencia del mismo fendmeno enire los kirghises y vakutas de
Asia central.
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Para terminar, digamos que el mismo Grosse ha confesado no ser
capaz de dar, desde su punto de vista, la menor explicacion sobre los
fenomgnos mas importantes en el terreno de las relaciones primitivas
de familia, como el matriarcado, v se contenta con declarar, encogién-
dose de hombros, que el matriarcado es “la mas rara curicsidad de la
sociologia”; que se anima a efectuar la increible afirmacién de que
entre los australianos las ideas sobre consanguinidad no habrian teni-
fio ninguna influencia sobre sus sistemas de familia, vy lo que es mas
inconcebible atn, afirma que entre los antiguos peruanos no habria
h.uellﬂ alguna de organizacion clanica; que se pronuncia sobre la cons-
titucidon agraria de los germanos a partit del material anticuado v
poco digno- de confianza de Laveleye, y finalmente que sigue, por
ejemplo, al mismo Laveleye en la estupenda afirmacion de que “toda-
via hoy” la comunidad aldeana tusa constituiria una unidén clinica
entre lo§ 35 miliones de gran rusos, con parentesco sanguineo, una
“comunidad familiar”, lo cual es mas o menos lo mismo que afirmar
que toda lz2 poblacidon de Berlin, constituye “todavia hoy” una gran
comunidad familiar. Todo esto habilita muy particularmente a Gro-
sse para {ratar a Morgan, el “padre de la Iglesia de la socialdemocracia
alemana”, como a un perro muerto. Los gjemplos que hemos visto
del modo que trata Grosse las formas de la familia v del clan dan una
idea de cOmo trata las “formas de la economia”. Toda su argumen-
tacion, dirigida contra la aceptacion del comunismo originario, reposa
fsobre sonoros “‘en verdad” y “sin embargo™, con lo cual los hechos
innegables son, es cierte, consignados, perc les contrapone otros de
manera de empequeiiecer lo gue no le conviens, de inflar lo que le
conviene y arreglar el resultado de acuerdo a2 sus deseos,

El propio Grosse se refiere a los cazadores inferiores del modo
s@guiente: “La propiedad individual gue, en todas las sociedades infe-
riores corresponde predominanie o exclisivamente 2 log bienes mue-
.bi§s, carece de significacidn casi por completo; en cambio, la parte
més valicsa de la propiedad, la presa, pertenece en comiin a todos los
hombres de 1a tribu. En consecuencia, sus despojos a menudo tienen
que Tepartirse enire todos los miembros de una horda. Asi €s, segiin
H}formes, entre los botocudos, por ejemplo {Enhrenreich, Zeitschrift
Jur Ethnologie). Tales usos existen asimismo en algunas partes de
Ausiralia. De ese modo todos los miembros de un grupo primifivo
son, ¥ siguen siemdo, aproximadamente pobres por igual. Como no
hay diferencias esenciales de fortuna, falta una fuente principal para
el surgimiento de diferemcias de clase. En general, todos los hombres
adultos, denmtro de una tribu, poseen los mismos derechos” {pp.
55-56). Asimismo “la pertenencia al clan ejerce, en ciertos {)
aspectos, una gran influencia sobre la vida del cazador inferior. Le
otroga el derecho de uiilizar cierto terrenoc de caza, v le otorga el
derecho asi como le impone la obligacidn, de la defensa y de la
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venganza” (p. 64). Ademas, Grosse concede la posibilidad de un co-
munismo clanico enire los cazadores inferiores de California. Sin em-
bargo los lazos del clan son agui muy débiles, no existe una comuni-
dad econbmica “El modo de produccibn de los cazadores Articos,
empero, es tan integramente individualista gue el lazo de unidn dsl
clan no puede resistir las tendencias centrifugas.” Asimismo, entre los
australianos “la caza v la recolegcidn sobre el ferreno comiin no son,
por lo general, practicadas en comin, sino gue cada familia leva
adelante su propia economia”, Y, en general, ‘“la falta de alimentos
no tolera ninguna unificacion duradera de grupos mayores, sino gue
los fuerza a la dispersion” (p. 63).

Pasemos a los cazadores superiores.

Ciertamente “‘entre los cazadores superiores el suelo también es, en
general, propiedad comin de la tribu o del clan” (p. 69); cierto es
que, en este mivel, encontramos verdaderas casas colectivas que los
clanes habitan en comin (p. 84); ciertamente leemos luego lo siguien-
te: “Los extendidos terraplenes v defensas que vio Mackenzie en los
rios de Haida y que, seghn él estimd, tienen que haber requerido el
trabajo de toda la tribu, estaban a cargo del cacigue, v nadie podia
pescar sin su autorizacidn. De modo que probablemente constituian
propiedad de la comunidad aldeana em su conjunto a la que pertene-
cian asimismo, en forma indivisa, las aguas de pesca v los terrenocs de
caza” (p. 87). )

Pero ‘“la propiedad mueble ha adguirido en este caso tal extensidn
e importancia, que puede desarroliar una gran desigualdad de riqueza
pese a la igualdad reinante en cuanto a la propiedad del suelo”
{p.69), v “por lo general los alimentos, en la medida de nuesiros
conocimientos, distan tanto como los demas bienes muebles de ser
propiedad com@in, De modo gque los clanes domésticos s6lo en un
sentido muy limitado pueden considerarse comunidades econdmicas”
{p. 88).

Ocupémonos del nivel cultural inmediato superior: los criadores
nomades de ganados. Sobre ellos nos dice Grosss:

Cierto gue “ni siguiera los mas inquietos de los nomades vagabun-
dean por distancias ilimitadas, sino gue mas bien se mueven en con-
junto solo en el interior de wn area por lo general estrictamente
delimitada gue aparece como propiedad de su tribu y que frecuente-
mente se halla subdividida entre las distintas familizs v clanes”. Y
mas adelante; “El suelo es en casi todo el dominio delacriade
ganados, propiedad comin de la tribu o clan™ (p. 91). “Ciertamente
la tierrz es un bien comiin de todos los miembros del clan v, como
tal, es repartida enire las diversas familias por el clan o por su jefe”
{p. 128).

Pero ““la tierra no es la pertenencia méas valiocsa de los nomades. Su
maximo bien es su rebafio, v el ganado es invariablemente {! ) pro-
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piedad particular de las distintas familias. Bl clan pastorii nunca (! )
Hegd a ser una comunidad econdmica v de propiedad”.

Finalmente vienen los agricultores inferiores. Aqui concede en
efecto, por prim:ra vez, que el clan es una comunidad econdmica
integramente comunista.

Pero —también en este caso sigue inmediatamente un “pero”—
también aqui “la indusiria socava la igualdad social” (Grosse habla de
indusiria, pero naturalmente quiere decir produccion mercantil, cuya
diferencia con aquélla desconoce) y crea una propiedad particular mue-
ble que pesa mas que la propiedad comfin del suelo v la destruye
{pp. 136-137). Y pese a la comunidad de la tierra “‘existe agqui tam-
bién la division en pobres y ricos”. Asi se ve reducido el comunismo
a un breve intervalo de la historia econdmica que por lo demas co-
mienza con la propiedad privada para terminar con la propiedad pri-
vada. {Que es lo que habia que demostrar!

I

Para poner a prueba el valor del esquema de Grosse, vayamos direc-
tamente a los hechos. Examinemos —aungue sea de un vistazo— el
tipo de economia de los pueblos atrasados. ;Cudles son?

Grosse los Hama ‘‘cazadores inferiores” v dice de ellos: “Los pue-
blos cazadores inferiores constituyen hoy sblo un pequefio fragmento
de la humanidad. Condenados 2 la debilidad numérica v a la pobreza
cultural por su imperfecta ¢ improductiva forma de produccion, han
reculado en todas partes ante los pueblos mayores v més fuertes, de
modo que hoy viven en selvas infranqueables y yermos inhospitalarios,
Gran parte de estas miserables tribus pertenece a la raza de log pig-
meos. Son los méas débiles, que fueron echados por los més fuertes en
la lucha por la vida, hacia las comarcas mas adversas 2 la cultura v,
con ello, quedaron condenados al estancamiento cultural. Pese a todo,
todavia se encuentran en todos los coantinentes, excepto Europa, re-
presentantes de la forma més antigua de economia. Africa alberga una
cantidad de pueblos cazadores de pequefia estatura; lamentablemente,
hasta ahora sblo contamos con algunos datos sobre uno de ellos, el de
los bosquimaenos de la estepa de K alahari (en el Africa sud-occidental
alemana): la vida de las restantes tribus de pigmeos se oculia todavia
en la oscuridad de las selvas cenirales. Si nos desplazamos de Africa
hacia el este, encontramos en primer lugar, en el interior de Ceilin
(unto a la punta meridional de la peuinsula indostanica), al pueblo
pigmeo cazador de los vedda. Luego, en las islas Andaman, los min-
copie, en el interior de Sumatra los kubu v, en los montafiosos yer-
mos de las Filipinas, los geta, tres tribus que también pertenecen a las
razas de pequefia talla. El continente australiano estaba habitado en
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toda su amplitud por tribus de cazadores inferiores antes de la coloniza-
cibn europea y, aungue los aborigenes fueron desplazados por los
colonos de la mayor parte de las zonas costeras, en la segunda mitad
del siglo, se mantienen sin embargo todavia en los Yermos del inte-
rior. Finalmente en América puede seguirse toda una serie de grupos

| de cultura muy pobre, dispersos desde el extremo sur hasta el extremo

norte.. En los eriales moniafiosos del Cabo de Hornos (extremo meri-
dional de Sudamérica), azotados por la lluvia vy las tormentas, habitan
los fueguinos, considerados como los mas miserables y toscos de los
hombres por mas de un observador. Por las selvas de Brasil andan,
aparte de los temibles botocudos, muchas otras hordas de cazadores,
de entre las cuales al menos la de los borovo nos resulta ahora bastan-
te conocida gracias a las investigaciones de von der Steinen. Cal%fomia
central (sobre la costa occidental de Norteamérica) encierra diversas
tribus gue se encuentran muy poco por encima de los miseros austra-
lianos.” [Grosse, Die Formen der familie und die Formen der Wirts-

© chaft, p. 30.] No podemos seguir a Grosse mas alld —él clasifica
Yextrafiamente a los esquimales también entre los pueblos de mas bajo
‘nivel-, por lo que ahora pasaremos revistz a algunas de las tribus
‘arriba erlumeradas en busca de huellas de una organizacidn social-

mente planificada del trabajo. ) '
Fijémonos en primer término en los canibales qustralianos que,

seghn muchos eruditos, se encueniran en el estadio méis arcaico de

cultura que puede presentar el género humano en la tier.rg. Enintrta .l’os
negros de Ausiralia encontramos en primer lugar la primitiva divisibn
del trabajo, ya mencionada, entre hombres y mujeres; éstas procuran
principalmente la alimentacibn de origen vegetal, asi como madera y
agua: los hombres se ocupan de la caza y procuran los alimentos
animales,

Ademas, encontramos un cuadro de trabajo social que es lo opues-
to a la “blsgueds individual del alimento™ v a la vez nos provee una
muestra de como las sociedades primitivas se aseguran la aplicacion
necesaria de todas las fuerzas de trabajo disponibles, por ejemplo:
“En la tribu chepare se espera de todos los hombres que se ocupen
de la comida, a menos que estén enfermos. Si un hombre es l?o:lgagén
vy se queda en el campamento, los demas se burlan de ¢l y lo injurian.
Hombres, mujeres v nifios dejan el campamento por la maﬁam. tem-
prano en busca de comida. Una vez que han cazado lq sufi’cw;nte,
hombres v mujeres llevan sus presas al pozo de agua mas préximo,
donde se hace fuego v se asa la pieza. Hombres, mujeres y niflos
comen todos juntos amistosamente una vez que los viejos han repar-
tido el alimento entre todos por igual. Luego de la comida, lag mu-
jeres levan los restos al campamento vy los hombres cazan por el
trayecto.” [Somlé, seghn Howitt, p. 45] 3

Ahora, algo mas preciso sobre el plan de produccion enire los
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negros ausiralianos. En efecto, es extraordinariamente complicado

s¢ lo elabora hasta los minimos detalles, Cada tribu aust:rah;na sz
compone de una gantidad de grupos, cada uno de los cuales He;va el
nombrg de un animal o una planta que venera ¥ posee un trozo de
territorio delimitado dentro del territorio de la tribu. Asi, por ejem-

plo, cierto territorio pertenece a los hombres del canguro, otro a los .

hombres del emfi (emi es una gran ave que se asemeja al avestruz)
un teicero a los hombres de la culebra (los negros de Australia comen’
:tamblgn f:ulebzas), etc. Estos “totems” son, seghn lo explican las
mvesﬁgacmne; cientificas mas recientes, casi puramente animales y
plar}tas que sirven a los negros australianos de alimento. Cada grupo
de estps tiene un cacigue, quien dirige la caza. Ahora bien, el n;mbre
de am{na.l o de planta y el correspondiente culto no soryi forma sin
contenido: cada uno de log grupos de negros australianos estd obli-
ga@o a proveer el alimento animal o vegetal que le da nombre Vv oa
culdar‘ la perdurabilidad V crecimiento de esta fuente de alimentos, ¥
gor cierto, cadz} grupo lo haf:e 1o parz si, sino, ante todo, para 'Zos
e;zgzs %Fp%s de la tribu. Asi, por ejemplo, los hombres del canguro

Osligados a procurar carne de canguro para los demés miembros
de la tribu, los hombres de 1a culebra a conseguir culebrds. los hom-
bres §i§ la oruga a garantizar cisrta Oruga que se considera *;m manjar
exquisito, et_c.' Significativameme, todo esto estd vinenlado con sewjlem
108 usos_rehglosos y grandes ceremonias, Asi por ejemplo, es uns
mgL&. casi general que la gente de cada gﬂig;o no debe c;)mer su
propio animal -0 planta— totem, o bien hacerlo muy sobriamente
mieniras que tienen que procurarlo a los demis, Por ejemplo, un
hombre del grupo de Ia culebra, cuando atrapa wna culebra —galvo
que sufra mucha hambre— debe contener su deseo y levarla al cam-
pamento para los demas. Del mismo modo un hombre del emfi sblo
ha de comer carne de emfi con exirema moderacidn, mientras gue no
ha' de tomar para .gi en zbsoluto los huevos v la gfaga del ave, que se
ut;hza como medicamento, sino gue ha de entregarlos na Eoé’ deméas
miembrog de la tribu, Por oiro lado, los otros grupos no deben cazar
o recoiectgr el animal o la planta sin permiso de ios hombres del
correspondlente_ totem, ni tomarlos come alimento. Todos los afios
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grupos totémicos se llevan a cabo al aproximarse la buena estacibn.
Rarzel decia todavia que era un “‘cOmico maleniendido” el de decir
que los austrelianos se nombran segin sus principales alimentos [Fr.
Ratzel, Vilkerkuzer 1887, 2° tomo, p.64]. Sin embargo en el sistema
de los grupos toiémicos brevemente referido mas arriba cualguiera
puede reconocer al primer vistazo, una desarrollada organizacion de la
produccidn social. Los diversos grupos totémicos no son, evidente-
mente, otra cosa que miembros de un amplio sistema de divisidn
del trabajo. Todos los grupos, en conjunto, constituyen un todo orde-
nado y planificado, v asimismo cada grupo por si funciona en forma
plenamente organizada y planificada bajo direccidbn unitaria. Ademas,
el hecho de que este sistema de produccién se presenta bajo forma
religiosa, en forma de prohibiciones alimentarias, ceremonias, etc., de
todas clases, solo demuestra que este plan de produccidn es de muy
antigua date, que esta organizacidon ya existia entre los riegros austra-
lianos hace muchos siglos, incluso milenios, de modo tal que tuvo
tiempo para solidificarse en férmulas rigidas, que lo que originaria-
mente eran simples necesidades en el 4mbito de la produccion v del
aprovisionamienic alimentario, se convirtieron en articulos de fe en la
creencia de misteriosos vinculos. Estas relaciones, descubiertas por los
ingleses Spencer v Gillen, se ven confirmadas por otro sabio, Frazier.
Este dice explicitamente: “Debemos tener presente gue los distintos
grupos totémicos no viven aislados unos de otros en la sociedad toté-
micz; se mezclan v ejercitan sus fuerzas mépicas para el bien comiin.
En el sisiema originario los hombres del canguro cazaban v mataban
-salvo gue estemos eguivocados— canguros tanto para consumo de
todos los deméas grupos totémicos como para el suyo propio, v asi
puede haber ocurrido comn el totem-oruga, el totem-haledn v los de-
méas, Bajo el nuevo sistema de forma religiosa, seghn el cual estaba
prohibids a los hombres matar y comer los animales totémicos, los
hombres del canguro siguieron produciendo canguros, pero no ya para
su propioc consumo; los hombres del em® prosiguieron incrementando
los emfis, aungue a ellos les estaba prohibido shora probar carne de
em{; los hombres de Iz oruga continuaron aplicando sus conjuros para
la propagacién de las orugas, por més que esios bocados exquisitos
estaban destinados, en adelante, a otros hombres.” En una palabra: lo
que hoy se nos presenta como un sistema de culio ya era, em épocas

. muy antiguas, un sistema sencillo de produccitn social crganizada con

amplia division social del trabajo. Si nos fijamos ahora en la distribu-
cibn de los producios enire los negros australianos, encontramos un
sistema, si cabe, aun mas detallado y complicado, Cada pieza cazads,
cada huevo encomtrado, cada pufiado de frutos recolectado se atribu-
ye para su consumo g unos u otros mismbros de la sociedad, segin
un plan muy esiricto. Por ejemplo, los alimentos vegetales recolecta-
dos por las mujeres, pertenecen a ellas v a sus nifics. Las presas de
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caza de los hombres se reparten segln reglas que difieren de unz tribu
a otra pero que en todas ellas son extremadamente precisas. El cienti-
fico inglés Howirt, que estudié a los pueblos del sudeste de Austra-
lia principalmente en el distrito de Victoria, observo ¢l siguiente tipo
de distribuci6n:
“Un hombre mata un canguro a cierta distancia del campamento.

Lo acompafian otros dos hombres, pero no se acercan 2 asistirlo para
matar al animal. La distancia hasta el Campamento es considerable,
por lo que el canguro es asadc antes de ser lievado alla. El primer
hombre enciende fuego, y los otros dos parten la presa, asan las
entrafias entre los tres y las comen. La distribucién se lleva a cabo del
siguiente modo: los hombres N° 2 ¥ 3 reciben un muslo, el rabo ¥ un
muslo con un trozo de anca, por haber estado presentes y haber
colaborado en la particién. El hombre N° 1 conserva el resto v lo
lleva al campamento. Su mujer lleva a sus padres la cabeza y la
faldilla, v el resto va a los padres de él. Si no tiene carne, conserva un
poco para si, pero si tiene por ejemplo una zarigiieya, entonces entre-
ga todo a otros. Si su madre ha pescado algo puede darle una parte, o
bien sus suegros le dan una porcién de la parte que les ha tocado; en

este caso le dan algo también 2 la mafiana siguiente. Los nifios, en

todos los casos, son provisios a través de los abuelos.” [ Somld, seghin

Howitt, p. 42.] En una tribu rigen los signientes preceptos; de un

canguro, por ejemplo, el que lo hz matado recibe un trozo de lomo,

¢l ‘padre la faldilla, las costillas, los hombros v la cabeza; la madre el

muslo derecho, el hermano menor la pata delantera izquierda, la her-

mana mayor un trozo corfado a lo largo de la faldilla, la menor la

pata delantera derecha. Luego el padre da a sus propios padres el brazo

¥ un trozo de la faldilla, 1a madre da 2 los suyos un trozo de muslo y
latibia De un oso, el cazador conserva las costillas izquierdas, el
patre recibe la pata trasera derecha, la madre la izguierda, el hermano
mayor la pata delantera derecha, el menor la izquierda. La hermana
mayor recibe la faldilla, la> menor el higado. El costillar derecho per-
tenece-al hermano del padre, un trozo de costado al tio materno, v la
cabeza va al campamento de los hombres jovenes.

En cambio, en otra tribu, la comida obtenida se distribuye siempre
en partes iguales enire todos los presentes. & alguien mata, por ejem-
plo, vn “‘wallaby” (especie de canguro pequefio) v se encuentran
presentes, por ejemplo, diez ¢ doce personas, cada una de ellas recibe
un trozo del animal. MNinguno toca el animal ni trozo algunoc de él
antes que el gque lo cazd le entregue su parte. Si por casualidad el que
ha matado al animal estid ausente cuando se lo asa, no lo toca de
todos modos nadie hasta que &l regresa v lo reparte. Las mujeres
reciben trozos iguales a los de log hombres, v tanto el padre como 1a

madre cuidan de proveer adecuadamente a los nifios, [Somld, seghn
Howirt,p, 43]
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Fstas diversas formas de distribucion, que dﬁ’iﬂgren de una tribu 2
otra, dejan trashucir también su caracter antiguisimo en eol Ig@cho de
que se presenten en formas ntuﬂes‘[gatzelj vil894§' i, 1 omoﬂ.pé
333]. Asi se expresa toda una &rammojne quiza mﬂenama,l que .nicg“
para todas las generaciones como algo ata‘v’wio, como una regla inviola
ble. Ahora bien, este sistema muestra migldamefﬁe do_s) cosag; ’Am)e
todo, muestra que entre los negros australianos, la porcion quiza més
atrasada de la humanidad, la produccitn v eﬁ’consumg, estan organi-
zados de acuerdo a2 un plan como asunto comin y social; y en segun-
do término, que este plan estd orientado nindameﬂ.te a la manuten-
cidon y proteccion de todos los miembros de }a sociedad y ello, por
cierto, en correspondencia tanto con las mecegzdades d_e ahmentq co-
mo con el nivel de las fuerzas productivas: bajo todg circunstancia, se
provee de lo necesario, ante todo a los ancia’nos, v es&qs 2 su vez, asi
comoe las madres, se ocupan de los nifios. Asi, toda la Vllda economica
de los ausiralianos —la produccitn, la divisidn de} trabajo, la distribu-
cion de las provisiones— esta es‘a:ricmmente' _orgamza,da‘ de as@rdo con
un plan que ha sido codificado en reglas fijas desde tiempos inmemo-
T .

Jal§23@mos ahora de Australia a Norteamérica. En el o:este se encuen-
{ran los escasos restos de los indios, que habit_an en la }fhsia Tmumn en
¢l golfo de California v en una estrech@ franja del vecino cgntmentf,
v presentan un interés particular en razon de su total gusiammm@ Y su
hostilidad hacia los extraiios, por lo que han copseﬂ{a@o en alto grado
de pureza sus antiguas costumbres. E.n”?i 895, cx_entlﬁ:cas de los ‘E_sta-
dos Unidos emprendieron una expedicion para investigar a e@ita t}nbug
v el norteamericano Mac Gee nos presenta los m:@suﬁ:adqs. Seghin éstos,
ia tribu de los indios seri —pues asi se¢ Hama este pueblo ahora muy
reducido— se descompone en cuairo grupos que llevan los nombres de
otros tantos animales. Los dos méas importantes son el grupo del
pelicano y el grupo de la tortuga. Los usos, cos’mmbres v normas de
estos grupos en relacion con sus prespectivos ammalgsﬁiiotem se man-
tienen en estricto secreto v fue casi imposzbie averiguarlos. E\’)&m si
sabemos que su alimentacién cansiste.princzpalmeme en pelicanos,
tortugas, pescados y otros animales marinos; si por o?:}m 'iado tenemos
en cﬁema el gistema, ya resefiado, de los grupos ‘totem_lcos entre los
negros de Australia, podemos aceptar cou cierta seguridad que tam-

bién entre los indios californianos el misterioso culto de los animales

totémicos v la distribucion de sus iribus en grupos garrespondiemes a
estos animales no es otra cosa que los restos de un sistema dg ;pr‘o:duc—
¢ion con division del trabajo, estrictaments organizado y anmqmsm,m?
gue se osificd en simbolos religiosos. Nos afirma en e.sta. cencl@sxom
la circunstancia de gue el genio tutelar maximo dg los indios seri es el
pelicano; por otro lado es esta ave la que constituye el fun@amemm
de la vida econdmica de la tribu en cuestidn. La carne de pelicano es
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. Ia comida principal, la piel de pelicano sirve como vestido, lecho,
escudo vy como principal articulo de infercambio con los extranjeros.
Ahora bien, el irabajo principal de los seri, la caza, estd estrictamente
reglamentada. Asi, por ejemplo, la caza del pelicano es una empresa
comiin perfectamente organizada “de cardcter por lo menos semi-ce-
remonial”. Las cacerias deben tener lugar sblo en determinadas épo-
cas, de modo que las aves sean respetadas durante la época de cria,
para asegurar su proliferacion. “Después de la matanza (realizada ma-
sivamente no presents dificultades, pues estos animales son muy pe-
sados) viene un gran banguete donde las familias, medio muertas de
hambre devoran a tientas las partes mas delicadas vy beben en abun-
dancia hasta que las domina el suefic. Al dia siguiente, las mujeres
seleccionan los pelicanos cuyos plumajes estén menos dafiados y sepa-
ran las pieles cuidadosamente. “El festejo dura varios dias v diversas
ceremonias estan vinculadas 2 é1.” Hse “gran banquete”, ese “devorar a
tientas”, v ademéis con estruendo, que el profesor Biicher quisiera
tomar como signo de conducta puramente animal esta, en realidad,
muy bien organizado —el propio carcter ceremonial nos lo indica
suficientemente. Las normas estrictas de la distribucién v del consu-
mo esthn lgadas al caricter planificado de la -caceria. La comida
celebrada colectivamente se desarrolia en cierta sucesidn: primero vie-
ne el cacique (que previamente habia dirigido 1a caceria), luego los
demés guerreros por orden de edad, luego la mujer més vieja v detras
de ella sus hijas, finalmente los nifios por orden de edad y las mu-
chachas, que sobre todo si estim cerca de la pubertad, gozan de gran-
des ventajas gracias a la indulgencia de las mujeres. “Cada miembro
de la familia o del clan puede reivindicar su derscho 2 la comida v al
vestido necesarios, y las medidas destinadas a cubrir ests necesidad
estén a cargo de todos los demas. El grado de importancia de esta
obligacién depende en parte de Ia vecindad, de modo tal que comien-
za por la persona mas proxima, pero principalmente del rango v de la
responsabilidad en el grupo {habitualmente en relacidn con la edad).
En una comida es obligacién de 1a primera persona ocuparse de que

quede suficiente para la que le sigue en el orden establecido, vy esta

obligacién se escalona hacia abajo de tal forma que se provee incluso
la necesidad de”los nifios, incapaces de satisfacerse por si mismos.”

[Somlb, segiin Mac Gee, p. 128.]

En cuanto a Sudamérica, poseemos ¢l testimonio del profesor von
der Steinen referente a la tribu salvaje de los bororo en Brasil. Tam-
bién en este caso rige ante todo la tipica divisibn del trabajo: las
mujeres procuran los alimentos vegetales, buscan raices con un bastén
puntiagudo, trepan 4gilmente a las palmeras recolectando COCOS, cOor-
tan en la copa las hojas comestibles, buscan frutas v desempefian
ofras tareas semejantes. Las mujeres preparan también los alimentos
vegetales, v asimismo fabrican los cacharros. Cuando regresan entre-
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gan 2 los hombres frutas, etc, ¥ reciben la carne que gueda. La
distribucién v el consumo estan estrictamente normados. sice von der
“La eliqueta no impedia en absclufo 2 los borgm —dic n der
Steinen— comer juntos, mientras que para ello ftemaz%botms exdz 08
usog que ponen nitidamente de manzﬂ.ﬁeﬁo gue las iri tﬁ}s que uepen“
den de las presas estrictamente necesarias de_ga caza 1eélen a ° e
contrar alghn tipo de medios para e:vﬁ@;: las rifias ii pendencias ¢ la
distribucion. Asi, existia en primer términc una reg: de lo mas silrig "
lar: jNedie asaba lo pieza q?e hab;c,z cgzaigm?; glz;m;;eg;ﬁzign e
vegaba a otro para que la asara! I
;}:igxii tipo en relacion a las pielies v dientes de l_as,a animales. Cﬁiﬁf
se ha matado un jaguar, se efectia un gran fest_egos la @amz Si. ai
Pero el cazador no recibe la piel v los dlenntes‘smo gue s¢ des ;.nap ”
pariente mas cercano del indic o fie la india que ha muir o mge
recientemente. El cazador es homena]eng, t_c?dos ie regalag P um)as .
papagayo (el ornamento de méxima distincion entr:e lps ozari yue
arco ornado con cintas de oash. Pero la norma mas importante ?n °
impide la discordia estéd ligada a las funciones del mgdzcoﬁ o, %Oﬁte
acostumbran decir los europeos en tales casos, del ‘bmw @waacier 2.
Fste debe estar presente cuando se mafa a walq:tu@r animal, pero
ante todo debe autorizar mediante cierfas ceremonias la distribucion
de cada animal muerto vy también de IOS.Memt0§ Vegeta:les, iL’a, c?i:e:
7ia se desarrolla ante el llamado del cacigue y“‘i@a}@ su dﬁ@;@l@% E);s,
hombres jovenes v solteros viven juntos en la casa de los hom gggng
donde trabajan en combn, fabrican armas, ut§nsﬂ10s vy a@orggs,l aé ;
practican lucha y comen también en mnium en @edm ?e a amﬂ“
estricta disciplina como ya“hemqs dicho. La familia enw la gélitiida
guien muere —dice von der Sieinen— expemmema. una %mn p
pues todo lp que usaba el muerto se quema, se alfmgar al rio o se p@gz
con sus huesos para que no ienga ninghn motivo paia regresar.

choza es enteramente desocupada. Solo que los deudos reciben rega-

los, se hacen arco v flechas para ﬂﬁes v E@: costumbre qmszm;?ﬁ;
gue, cuando se mata un jaguar, reciba la piel el hermfﬁo @1‘ a y Ede{f
mu}':er muerta o el tio del wéltimo hqmbra mueri’o; Q[gKafD@vox;mm
Steinen, Unter den Naturvélkern Emsz{@ns pD- 3’78»58,.3 e m o
que en la produccion vy en }ﬁ. dlsm:buzwn reins un plan ¥ una org
i fectamente determinados. o

mcg;fﬁ,:gg;igz %1 continente americano hasta su extremo Hg?n%m:
nzl, encontramos en Tierra del Eusg@ uno jde ‘,BOS pue{hlo:% lims ?% éza
sados. Son los fueguinos, gue habitan el inhospito atmhneple go si

do en el extremo sur de Sudamérica, ¥ SO?T@ guienes E;os; g_}xgmergs
mformes nos vienen del siglo XVIL En el afio 1698 por m:m% iva te
piratas franceses, gue habian seg’vid@ en los m@z"es dﬁ@@p sur UM&% z
largos afios, el gobiernoc (francés envid upa @kp.ed}cmnn ) ggﬂﬁ@a
los ingenieros gque participaron nos dejd un disrio qu
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ne las modestas  informaciones siguientes sobre los fueguinos :

“Cada familia, es decir padre, madre ¢ hijos alin solteros, tiene su
piragua (bote de corteza de arbol) en la que llevan todo lo gue les
hace falta. Se echan a dormir alli donde les sorprende la noche. Si no
hay ninguna choza, erigen una. En el medio encienden una pequefa
fogata, alrededor de la cual yacen sobre algunas hierbas amontonadas.
Si tienen hambre, cocinan moluscos gue el més anciano distribuye
entre ellos por partes iguales. La ocupacion principal y la obligacion
de los hombres consiste en la ereccidn de la choza, la caza y la pesca;
corresponde a las mujeres el cuidado de las canoas vy la provision de
moluscos... Cazan ballenas del siguiente modo : parten cinco o seis
canoas juntas v, cuando encuentran una, ia pesiguen, la arponean con
grandes saetas de punta habilidosamente labrada en hueso o piedra...
Cuando han matado un animal o ave, o capturado peces y moluscos
de los que comstituyen su alimento habitual, los distribuyen entre las
familias, con lo que nos aventajan en el hecho de gue tienen en comiin
practicamente la totalidad de sus alimentos.” [Rapport de la 2°
séance du Congrés International des Americanistes & Paris en 1890,
fait par M. G. Marcel, Paris 1892, p. 491.]

Pasemos de América a Asia. Sobre las tribus de pigmeos de los
Mincopies del archipiélago de las Adaman (en el Golfo de Bengala) nos
ilustra el investigador ingles . H. Man, que pasé entre ellos once afios y
llegd a conocerlos mas que cualquier otro eurcpeo:

Los Mincopies se dividen en nueve tribus, y cada tribu en un
nimerc mayor de pequefios grupos de 30 a 50 miembros, a veces hasta
300. Cada grupo tiene su jefe, v la tribu en conjunto un cacique situado
por encima de todos. Pero su autoridad estd muy limitada; consiste
principalmente en la organizacibn de asambleas de todas las
comunidades pertenecientes a la misma tribu. También dirige la caza, la
pesca v las excursiones, y asimismo arbitra en los conflictos que se
suscitan. Dentro de cada comunidad el trabajo es levado a cabo en
comimn v, por cierto, con divisibn de tareas entre hombres y mujeres. A
los hombres corresponden la caza, la pesca, el aprovisionamiento de
miel, la fabricacion de canoas, de arcos, flechas, y otros utensilios; las
mujeres proveen de madera y agua, asi como alimentos vegetales,
producen alhajas v cocinan. Todos los hombres y mujeres que quedan
en casa, los nifios, los enfermos ¥ los ancianos, tienen la obligacion de
mantener el fuego en las diversas chozas; todo aquel que es apto para el
{rabajo estd obligado a trabajar para si y para la comunidad, y es
también habitual que cuiden de que haya siempre provisiones
almacenadas para ofrecer a los amigos que llegan. Los nifios pequefios,
los débiles v los ancianos son objeto especial de los cuidados de todos,
v sus necesidades cotidianas son satisfechas mejor que las de los
restantes miembros de la sociedad.

Buxisten ciertas reglas sobre la alimeniacion. Un hombre casado solo
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puede comer con otros hombres, de su mismo estado o soltero, pero
nunca con mujeres fuera de las pertenecientes a su propio hogar, a
menos que esté va en edad avanzada. Los solteros celebran sus comidas
por separado —por un lado los jdvenes, las muchachas por otro.

La preparacidon de la comida es obligacion habitual de las mujeres,
que suelen cumplir durante la ausencia de los hombres. Pero si se
encuentran ocupadas mas alla de lo habitual por la obtencidn de madera
o agua, como ocurre en los dias festivos o después de una cacefia
particularmente fructifera, cocina uno de los hombres que, cuando la
comida estd medio hecha, la distribuye entre los presentes y delega en
ellos la terminacion, en sus propios hogares. Si esta presente el cacique,
recibe la primera parte, v la parte del ledn sin duda alguna, luego vienen
los hombres vy les siguen las mujeres v los nifios; lo que queda pertenece
al distribuidor. i

Los mincopies pasan una parte importante del dia en la preparacion
de sus armas, utensilios v otros articulos, v le dedican gran cuidado, de
modo que pueden pasar horas trabajando laboriosamente un trozo de
hierro con un martillo de piedra para sacar de él una punia de lanza o
de flecha, o mejorando la forma de un arco, eic. Estos trabajos deben
lievarse a cabo aungue no haya ninguna necesidad inmediata o
previsible que los obligue a tal esfuerzo. No se puede afirmar que sean
egoistas —aungue se diga lo contrario— pues obsequian (naturalmente
se trata de una expresidbn errbnea debida a la mala interpretacidn
europea en vez de “‘distribuyen”) frecuentemente lo mejor de lo gque
tienen y no conservan para su propio uso en modo alguno los objetos
mejor trabajados ni, menos atn, los hacen para si. [Somlo, seghn Man,
pp. 96-99]

Quisiéramos cerrar la anierior serie de ejemplos con una muestra
representativa de la vida de los salvajes de Africa. Los pequefios
bosquimanos del desierto de Kalahari constituyen el ejemplo habitual
del mayor atraso v del nivel mas bajo de la culiura humana para ese
continente. Los investigadores alemanes, ingleses y franceses nos
informan unanimemente que viven en grupos (hordas) de vida econbmica
comunitaria. En sus pequefias bandas reina perfecta igualdad en relacibn
con los alimentos, armas, etc. Los alimentos gue recogenm en sus
excursiones se juntan en sacos que luego vacian en el campamento.
“Entonces —relata el aleman Passarge— sale a la vista la cosecha del dia:
raices, tubérculos, fruios, orugas, abubillas, ranas, tortugas, langostas,
incluso culebras e ignanas.” Luego se distribuye el botin enire todos. “La
recoleccibn  sistemética de vegetales, tales como frutas, raices,
tubérculos, etc. asi como de animales pequefios, corresponde a las
mujeres. Tienen que proveer a la horda de tales provisiones, vy los nifios
ayudan en ello. También el hombre trae muchas cosas que encuentra a
su paso casualmente, solo que para €l la recoleccién es completamente
secundaria. La obligacion del hombre es, ante todo, la caza.” La horda
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come en comtn la presa. Junto al fuego comunitario se ofrece sitio v
comida también a bosquimanos gue pasan, pertenecientes a hordas
amigas. Passarge, como buen europeo, ve inmediatamente con las gafas
espirituales de la sociedatl burguesa, en la “exagerada virtud™ con la que
los bosquimanos comparien con otros hasta el tltimo resto de todo,
juna causa de su incapacidad cultural! [Somls, p. 116.]

Asi resulta que los pueblos mas primitivos y, por cierto, aguellos que
se encuentran muy lejos de la vida sedentaria y de la agriculiura, que,
por todo lo gue conocemos a partir de la observacion directa, se
encuentran en cierta medida en el punto de arrangue de la cadena de la
evolucibn, mos presentan un cuadro completaments distinto del
esquema de Herr Grosse. Por todas paries distinguimos comunidades
econbmicas estrictamente normadas com rasgos (ipicos de la
organizacidbn comunista, y no “dispersién” ¥ “cconomia individual”,
Esto se refiere a los “cazadores inferiores”. Con respecio a los
“cazadores superiores” basta con el cnadro que ofrece la economia de
clan de los irogueses, tal como la describid Morgan detalladamente.
Pero también los criadores de ganado proporcionan material suficiente
para desmentir las audaces afirmaciones de Grosse.*

La comunidad agricola de marca no es la inica, sino simplemente la
més altamente desarrollada, no la primera sino la Gltima de las
organizaciones comunistas originarias que encontramos en la historia
econdmica. No es siquiera un producto de la agriculiura sino de las
tradiciones infinitamente anteriores del comunismo que, nacido en el
seno de la orgenizacién gentilicia y finalmente aplitado a la agricultura,
alcanzéd justamente en ella un nivel tal que apresurd su declinacion. Asi
pues, los hechos mno confirman en absoluto el esquema de Grosse.
Ahora, si le pedimos una explicacion de esta notable aparicidn del
comunismo, que surge en medio de la historia econdmica para perderse
de nueve poco después, Herr Grosse nos suministra una de sus
ingeniosas explicaciones “materialistas” : “Hemos visto, realmente, que
el clan adquiri6 tanta méas fuerza y arraigo entre los agricultores
inferiores que entre los pueblos de otros niveles de cultura porque es
recién en ese nivel donde surge como comunidad de vivienda, propiedad
y economia. El hecho de que alli se haya desarrollado hasta ser tal se
explica a su vez por la naturaleza de la agricultura inferior, que unifica 2
los hombres, mientras que la caza v la cria de ganado los dispersa” (p.
158). De modo tal que la “unificacién” espacial o, al contrario, la
“dispersibn”’ de los hombres en su trabajo decide si reina el comunismo

* Nota marginal de R. L. (en lapiz)
Peruanos —pero es verdad que no son ndmades.
Axabes, los Kahylios
Kirguizes, Yakutos —comerciante,
iEl ejemplo de Laveleye! (La Red)

o la propiedad privada. Listima que Herr Grosse hava olvidado
explicarnos por qué las selvas v prados, donds la gente se ““dispersa”
més a gusto, mantuvieron por més tiempo —en ciertos casos hasta la
actualidad— la propiedad comunitaria, mientras que los campos de
cultive, donde la gente se “unifica”, fueron los primeros en pasar al
régimen de propiedad privada. Y luego por qué la forma de produccion
que més “unifica” a los hombres en toda la historia econbmica, la gran
industria, ha traido aparejada no la propiedad comfin sino la forma més
desarrollada de la propiedad privada, la propiedad capitalista.

Como puede observarse, el “materialismo™ de Grosse es una prueba
méas de gue no basta hablar de la “produceibn” y su gravitacidn en la
vida econdmica de la sociedad para concebir la historia de modo
materialista. Separado de su otro costado, de la idea revolucionaria de
desarrollo, el materialismo histérico se convierte en una burda y tosca
muleta de madera en vez de ser, como en Marx, un aletazo genial del
espirity investigador.

Ante todo gueda de manifiesto que Grosse, que tanto hablz de la
produccibn vy sus formas, no comprende los conceptos. méas
fundamentales de las relaciones de produccién. Ya hemos visto que por
formas de produccion entiende, en primer término, categorias
meramentie externas tales como la caza, la cria de ganado, o la
agriculiura, Para resolver luego, en el interior de cada una de estas
“formas de produccibn”, el problema de las formas de propiedad
—propiedad comiin, familiar o privada y la identidad del poseedor—
distingue categorias como “‘propiedad de bienes raices” y “de bienes
muebles”. Si encuentra iitulares diferentes para esas diferentes
propiedades, se pregunta cudl es la més importanie. La que al arbitric
de Grosse le parece mas importante, ésa pasa a ser, a su criterio, la
forma de propiedad dominante en la sociedad. Asi dictamina, por
eiemplo, que entre los cazadores superiores “la propiedad mueble ya ha

_adquirido cierta importancia”, gue ella es méas importante gue la

propiedad del suelo y, puesto que los bienes muebles, inclusive los
alimentos, serian propiedad privada, Grosse no reconoce en este caso
ninguna economia comunista pese a que la propiedad comunitaria de la
tierra es evidente,

Ahora bien, tales distingos segiin signos puramente exteriores —como
bienes muebles v bienes inmuebles— no tiensn el menor sentido en
relacion con la produccidén v se encuentran mas o menos al mismo nivel
que las demés distinciones que efectiia Grosse enire las formas de
farnilia segln que dominen los hombres o las mujeres, o entre las formas
de produccibn seghn sus efectos de dispersibn o de unificacidén. La
“propiedad mueble”, por ejemplo, puede consistir en alimenios —o en
materias primas, alhajas v objetos culiurales o en instrumentos. Pueden
producirse bienes muebles para el uso propio de la sociedad en cuestion
o para el intercambio. Seghn esto, su importancia variard mucho en
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relacidon con las relaciones de produccion, En forma especial Grosse
juzga sobre las relaciones de produccién y de propiedad de los pueblos
—v en ello es un representante tipico de la ciencia burguesa actual—
seglin los alimentos y demés objetos de consumo en el sentido maés
amplio. Encuenira que los objetos de consumo son apropiados y
utilizados individualmente, vy en virtud de ello queda demostrado, seghn
él, que la propiedad individual domina en el pueble que estd
considerando. Esta es la via tipica por la cual se descarta hoy,
“cientificamente”, el comunismo originario. [Somld.] Desde este
profundo punto de vista una comunidad de mendigos tal como se la
encuentra frecuentemente en Oriente, que pone en comin los mo-
destos dones que recibe y los devora en comin, o la banda de ladro-
nes que consume solidariamente lo robado, aparecen como un cultivo
de ‘“‘comunidad econdmica comunista”’. En comparacidon una comu-
nidad de marca, que posee v itrabaja la tierra en forma colectiva pero
consume los frutos por familia —cada familia lo producido por su
parcela— puede ser denominada “‘comunidad econdmica sblo en un
sentido muy limitado”. En pocas palabras, lo decisivo en cuanto al
caracter de la produccidbn es, seghn esta concepcion, el derecho de
propiedad de los medios de consumo y no de los medios de pro-
duccién, es decir las condiciones de la distribucién v no de la
produccién. Agui hemos llegado a un punto central de la .con-
cepcion de la economifa politica, punto de importancia bésica
para la comprension de toda la historia econdmica. Dejemos li-
brado a su suerte, 2 Herr Grosse, v concenirémonos ahora en esta
cuestion general,

v

Quien aborda el estudio de la-historia econdmica, quien quiere cono-
cer las diversas formas en que se han presentado las relaciones econd-
micas de la sociedad en su desarrollo histGrico, tiene que alcanzar
claridad ante todo en cuanto a qué signo de las relaciones economicas
ha de tomar como piedra de togue y patron de medida de dicho
desarrollo. Para poder orientarse en la multiplicidad de los fenémenos
correspondientes a una esfera determinada vy concretamente para de-
sentrafiar su devenir historico es indispensable saber qué factor cons-
tituye el eje interior alrededor del cual giran los fendmenos. Morgan
por ejemplo, tomd como patrén de la historia de la cultura y piedra
de togue del nivel de ésta en cada caso, un factor perfectamente
determinado —el desarrollo de la téenica productiva. Con ello, por
decirlo asi, captd las raices de la existencia cultural global de la
humanidad. Ahora bien, para nuestros fines, para la historia econd-
mica, el patrén de medida de Morgan no basta. La técnica del {rabajo
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social muestra por cierto el nivel alcanzado por los hombres de cada
periodo en la dominacibn de la naturaleza exterior. Cada nuevo paso
dado en el perfeccionamiento de la técnica de produccidn es a la vez
un nuevo paso en el camino del sojuzgamiento de la naturaleza fisica
por el espirito humano y, en virtud de ello, un paso en el desarrolio
de Ia cultura humana general. Pero si pretendemos especificamente
investigar las formas de la produccién en la sociedad, entonces no nos
basta la relaciébn de los hombres con la naturaleza, en ese caso el
centro de nuesiro interés se coloca en otro costado del trabajo huma-
no: son las relaciones emire los hombres en el trabajo, es decir que
nos interesa, uo la técnica de la produccidn, sino su organizacién
social. En cuanto al nivel cultural de un pueblo primitivo es muy
ilustrativo que sepamos que este pueblo conoce el torno de alfareria
v ejerce este oficio. Morgan toma este significativo progreso en la
técnica como mojdon de todo un periodo cultural que caracteriza
como transicién del salvajismo a la barbarie. Pero en realidad con el
conocimiento de datos tan pobres podemos llegar a muy pocas con-
clusiones sobre la forma de produccidbn de este pueblo. Para ello
temernos que averiguar previamente toda una serie de circunstancias,
por gjemplo quién, en el seno de la sociedad, ejerce el oficio de
alfareria; si son todos los miembros de la sociedad o bien sblo parte
de ellos, quizas un sexo, las mujeres, por ejemplo guienes proveen de
cacharros a la comunidad; si los productos de la artesania alfarera se
aplican sblo al consumo de la comunidad, quizd de la aldea, o
si sirven para el intercambic con otros; si los productos elabo-
rados por cada persona que ejerce la alfareria son usados solo
por ella misma o si, por lo contraric, todos los objetos producidos
sirven en comin a todos los miembros de la comunidad. Como se ve,
son variadas las relaciones sociales que pueden determinar el caricter
de la forma de produccibén en una sociedad: divisidn del trabajo,

_ distribucion de los productos entre los consumidores, intercambio

Pero todos sstos aspectos de la vida econbmica estan a su vez deter-
minados por un factor decisivo de la produccién. Basta una simple
mirada para darse cuenta de que la distribucion de los producios, asi
como el intercambio mismo, no pueden ser méas que fendmenos deri-
vados. Para que los productos puedan ser distribuidos enire los consu-
midores o intercambiados, ante todo fienen que ser elaborados. Asi,
la produccibn es el momento primerc y méas imporiante de la vida
econémica de la sociedad. Pero en el proceso de produccion lo decisi-
vo es lo siguiente: jen qué relacibn se encuentran los trabajadores
con sus medios de produccibn? Todo irabajo requicre ciertas mate-
rias primas, un lugar de trabajo determinado y luego, ciertos instru-
mentos. Yz conocemos cudn grande es la significacidbn que correspon-
de 2 los instrumentos de trabajo v a sw produccidn en la vida de la
sociedad humana. La fuerza humana para ejecutar el trabajo y produ-
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cir los medios. de consumo, en €l sentido més amplio, necesarios para
1a vida de la sociedad, se aplica a estos instrumenios y los demas
medios de produccién inertes. Ahora bien, la relacién entre los hom-
bres gue trabajan con sus medios de produccién es la primerz cues-
tion relativa a la produccidén y su factor decisivo. No nos feferimos
aqui a la relacibn técnica, no nos referimos a la Mayor o menor
perfeccién de los medios de produccién con los cuales los hombres
trabajan, ni a la forma como abordan su trabajo. Nos referimos a la
relacion social entre la fuerza humana de trabajo vy los inertes medios
de produccion. Concretamente nos referimos a la cuestion: o quién
perienecen los medios de producciéon? Esta relacién se ha modificado
muchas veces en el curso de los tiempos, v con ella todo el cardcter
de la produccibn,-la distribucién de los productos, la forma de Ia
divisidbn del irabajo, la direccibén y los alcances del intercambio y,
finalmente, toda la vida material y espiritual de la sociedad. Seghin
que los trabajadores posean en comiin sus medios de produccion, o
que cada uno posea los suyos, ¢ que al contrario sean ellos mismos,
como medios de produccidn, propiedad de no-irabajadores, o que
como esclavos se encuentren encadenados a los medios de produc-
ciém, o que como hombres libres carentes de todo medio de produc-
cién, se encuentren forzados a vender su fuerza de trabajo como
medio de produccién —ienemos una economia comunista o de pe-
guefios campesinos y artesanos, © una economia esclavista, o una
economia feudal basada en la servidumbre o, finalmente, una econo-
mia capitalista basada en el trabajo asalariado. ¥ cada umna de estas
formas econbmicas tiene un tipo particular de divisién del trabajo, de
distribucibn de los productos, de intercambio, de vida social, juridica
v espiritual. Ha bastado, en la historia econdmica de los hombres, que
se modificasen radicalmente las relaciones entre los trabajadores y los
medios de produccién para que, en cada ocasibn, se modificasen tam-
bién radicalmente todos los demés aspectos de la vida econdmica,
politica v espiritual, para que surgiera una sociedad enteramente nue-
va, Existe, por cierto, una interaccibn permanente enire todos estos
aspectos de la vida econdmica de la sociedad. No sdlo la relacidn de
la fuerza de trabajo con los medios de produccidn influye scbre la
division del irabajo, la distribucién de los productos, el intercambio,
sino que también éstos acthan inversamente, por su parte, sobre
aguella relacidn de produccibdn. Pero el tipo de influencia es distinto
en uno vy otro caso. Bl tipo de divisibn del trabajo, la distribucién de
las riquezas, concretamente el intercambio, prevalecientes en cada
aivel de desartrollo de la ecomomia, pueden socavar poco a poco la
relacion entre la fuerza de trabajo vy los medios de produccion de la
cual ellos mismos han surgido, Pero su forma recién se modifica cuan-
do en la relacidbn —gue se ha toimado inactual— entre fuerza de traba-
jo y medio de produccién se ha producido una revolucién radical. Asi
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es como las respectivas revoluciones gue han tenido lugar en la rela-
cién de la fuerza de trabajo v los medios de produccion constituyen
las piedras miliares visibles en el camino de la historia econdmica; son
verdaderos mojones que marcan las épocas naturales en el desarrolio
econémico de la sociedad humana. Un examen del método mas apre-
ciado acinalmente por la economia politica burguesa alemana y co-
rrientemente adoptada para dividir Ia historia econdmica, mostrara
con claridad la enorme importancia que tiene, para comprender la
historia economica, saber distinguir lo esencial de lo secundario. Nos
referimos a la clasificacién del profesor Bicher. En su Enistehung der
Volkswirtschaft [Surgimiento de la economia nacional], el profesor
Biicher sefiala la importancia de una clasificacién correcta de la histo-
ria econdmica en épocas, para la comprension de dicha historia, Pero,
seghn su costumbre, no aborda sencillamente lz cuestibn para no
exponernos los resuitados de sus investigaciones racionales, sino que
previamente nog prepara para una correcia apreciacidn de su obra
explayandose sobre las insuficiencias. de todos sus aniecesores.

“El primer problema —dice— que ¢l economista tiene gue plantear-
se si pretende comprender 1a economia de un pusblo en una época
remota, seré este : ;Su economia es una economia nacional; sus fend-
menos son idénticos a los de nuestra economia comercial de hoy, o
son ambas esencialmente distintas? No puede resolverse esie proble-
ma sin renunciar 2 investigar los fendmenos econdmicos del pasado
con los mismos medios de andlisis conceptual y de deduccién psicold-
gica, gue han dado resultados tan brillantes en manos de los maestros
de la antigua ¢conomiz naciomnal ‘abstraciz’ para el estudio de la
economia del presente.

“BEs mnecesario reprochar a la escuele ‘histérica’ modema gque
traslade al pasado sin el menor reparc las categorias habituales, abs
traidas de los fenbmenos de la econmomia nacional moderna, o de
haber dado tantas vueltas alrededor de los conceptos correspondientes
2 la economia comercial que finalmente, bien o mal, parecieron apli-
cables a todas las épocas econdmicas en vez de penetrar la esencia de
las épocas econdmicas pretéritas. En nada se nota esto més nitida-
mente que en la forma como se caracierizan las diferencias entre el tipo
de economia actual de los pueblos cultos v la economia de épocas
pretéritas o de pueblos de pobre evolucidn cultural. Bz lo gue ocurre
con el planteamiento de loz Hamados niveles de desarrolio, denomina-
cibn en la cual se incluye segln lugares comunes toda la marcha del
desarrolio de la historia econdémics... Todos los intentos anteriores de
esn clase presenian el inconvenienie de no conducir a la esencia de las
cosas, incapaces de peneirar la superficie.” [Blicher, Entstehung der
Volkwirischaft, p. 54.]

Ahora bien, jgué clasificacion de Ja historia econdmica propone el
profesor Biicher? Escuchemos.




““§i gueremos concebir toda esta evolucion desde un pun:m de vista
finico, éste sblo puede ser un punto de vista que nos permita acceder
a los fendmenos esenciales de la economia nacional, perc que nos
revela al mismo tiempo el factor organizativo de los periodos eco-
nodmicos anteriores. No puede ser otro que la relacién entre la pro-
ducciébn de los bienes con el consumo de los mismos o, més precisa-
mente, la longitud del trayecto que recorren los bienes del productor
al consumidor. Desde este 4ngulo Hegamos a dividir toda la evolucion
econbmica en tres etapas, al menos en el caso de los pueblos de
Europa ceniral y occidental, donde ella puede seguirse con mayor
precisidn historica. - .

1. La etapa de la economia doméstica cerrada {produccion sblo
para si, economia sin intercambio), en el cual los bienes se consumen
en la misma unidad donde han sido elaborados.

1. I.a etapa de la economia urbana (produccién pasa los clientes o
nivel del intercambio simple), en el cual los bienes pasan directamente
de 1a unidad de produccion a la de consumo.

3. Etapa de la economia nacional (produccibn de mercancias, cir-
culacibn de los bienes), en el cual los bienes tienen que pasar gensral-
mente por una serie de unidades antes de llegar a ser utilizados.”
[Biicher, op. cit., p. 58.]

Este esquema de la historia econdmica es interesanie ante iodo por
lo que no contiene. Para el profesor Biicher, la historia econbmica
comienza con la comunidad de marca de los pueblos civilizados euro-
peos, es decir sdlo con la agricuitura superior. Todo el lapso milenario
de las relaciones de produccibn primitiva que precedieron a la agricul-
tura superior, etapa en la que se encuentran alin NUMErosos pueblos,
Biicher lo conceptfia como “no-economia”, como el periodo de su
famosa “busqueda individual del alimento” y del “no-trabajo”. Asi el
profesor Biicher inicia la historia econbmica con la forma postrera del
comunismo originario, en la gue, con la vida sedentaria y la agricultu-
ra superior, estin ya en marcha los gérmenes de la inevitable descom-
posicion v de la iransicibn a la desigualdad, la explotacién v la socie-
dad de clases. Grosse niega el comunismo en todo el periodo de
desarrollo previo a la comunidad de marca agricola; Biicher, por su
parte, elimina directamente ese periodo de la historia econdmica,

La segunda etapa, la de la “economia urbana” cerrada, es otro
descubrimiento trascendental que debemos, como dirja Schurtz, a la
“mirada genial” de nuestro profesor de Leipzig. Sila “economia do-
méstica cerrada” de una comunidad de marca, por ejemplo, se carac-
terizaba por abarcar un circulo de personas que satisfacian todas sus
necesidades econdmicas dentro de esta economia doméstica, debe se-
fialarse que en la ciudad medieval de Furopa ceniral y occidental
—pues Biicher solo incluye estas regiones en su “economia urbana” —
ocurria directamente lo contrario. En la ciudad medieval no existia
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ninguna “economia’ combn sino —para expresarnos en la jerga propia
del profesor Biicher— tanias “economiazs” como talleres v hogares de
artesanos agremiados, cada una de las cuales producia, vendia v con-
sumia independientemente —si bien deniro de reglas gremiales v mu-
nicipales. Pero tampoco la ciudad corporativa medieval constituiz en
Alemania o en Francia un espacio econdmico “cerrado”, puesto gue
su existencia se apoyaba justamente en ¢l intercambio reciproco con
el campo del que recibia alimentos y' materias primas y para el cual
elaboraba productos industiriales. Bicher inventa, alrededcr de cada
ciudad, una extension de campo cerrado que incluye en su “‘econo-
mia urbana”, reduciendo comodamente el intercambio entre ciudad y
campo al intercambio con campesinos de las inmediaciones, Las cor-
tes de los ricos sefiores feudales, que eran los mejores clientes del
comercio urbano y que estaban, en parte, dispersos lejos de las ciuda-
des v, en parte, tenian su sede en algunas de ellas, en ¢l caso de las
ciudades imperiales v episcopales son dejadas de lado completamente
a pesar de que constituian un espacio econdmico propio. Del mismo
modo Biicher abstrae totalmente el comercio exterior, que teniz una
gran importancia para las relaciones econdmicas medievales v particu-
larmente para los destinos de las ciundades. Pero el profesor Biicher no
presta atencidén a lo verdaderamente caracteristico de las ciudades
medievales: gue eran nucleos de la produccion mercantil, gue se ha-
bia convertido alli por primera vez en la forma de produccidén domi-
nante. Blicher lo ignora. Al contrario, para él la produccibn mercantil
comienza recién en la etapa de la ‘“‘economia nacional” —como es
sabido, la economia burguesa acostumbra designar con esta ficcion el
sistema econdmico capitalista actual, o sea una etapa de la vida eco-
nomica que se caracteriza justamente por ser, no produccidén mer-
cantil simplemente, sino produccion capitalista. Grosse denominz la
produccibn mercantil, sin mas ni mas, “industria”, mieniras que el
profesor Bilicher para probar la superioridad de un profesor de eco-
nomia sobre un simple socidlogo transforma sin mas ni mas la indus-
tria en “‘produccidn mercantil”.

Pasemos de estas cuestiones laterales a la cuestidbn fundamental. Bl
profesor Biicher establece como primera “etapa’ de su historia econé-
mica la “economia doméstica cerrada”. ;Qué entiende por ello? Ya
hemos mencionado que este nivel comienza con laz comunidad agri-
cola aldeana. Pero, fuera de la primitiva comunidad de marca, el
profesor Biicher incluye en la etapa de la “sconomia doméstica cerra-
da” otras formas histbricas, concretamente la antigua economia es-
clavista de los griegos v romanos v el dominio servil del feudalismo
medieval. Toda la historia econdmica de la humanidad civilizada, des-
de la oscura prehistoria, incluyendo la Antigiiedad clasica, v todo ef
Medioevo, hasta el umbral de la Modernidad, resulta englobada como
una “etapa” de la produccién a la que se opone como segunda etapa la
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ciudad corporativa europea medieval y, como ‘éerfserg, la economia
capitalista actual. De modo que, en la historia econdmica del profesor
Biicher, la comunidad aldeana comunista que lleva adelanie su tran-
quila existencia en cualqmer parte de los valles montafiosos del Pen-
jab en la India, la economia doméstica de Pericles en la época bri-
llante del florecimiento de la cultura ateniense y el dommlo feudal
del obispo de Bamberg en la Edad Media aparecen incluidos en la
misma “‘etapa econdémica”. Pero cualquier mnific dotado de algunps
superficiales conocimientos procedentes de los libros escola?es de his-
toria tiene que captar que agqui se han puesto en el mismo $aco
fendmenos que son fundamentalmente distintos. En las comunidades
agrarias comunistas, igualdad de la masa campesma en derechos ¥y
posesiones; en las an‘hguas Grecia o Roma, asi como en la Buropa
medieval feudal, el mas rigido desarrollo de clases sociales, hombres
libres v esclavos, privilegiados y masas privadas de todo derecho, se-
flores v siervos, nqueza y pobreza o miseria. Alli, obligacidén de traba-
jar para todos, agui oposxcmn directa entre 1a masa subyugada de los
trabajadores v la minoria dominante de los ociosos. Y, a su vez, entre
ia economia esclavista antigua de los griegos ¢ romanos y la econo-
mia feudal medieval existia una diferencia tan grande, que la esclavi-
tud antigua, en Gltima instancia, produjo el ocaso de 1a; cultura gre-
co-romana mientras que el feudalismo medieval engendrd en su seno
la artesania corporaiiva con el comercio urbano vy, por e;sta via, en
Gltima instancia el capitalismo actual. De modo que quien agrupa
bajo un mismo concepto, en un mismo esquema, todas estas formas
econdmicas v sociales v épocas histbricas tan enormemente distantes
unas de otras tiene que aplicar a los periodos economlcos'un criterio
sumamente original. Fl propio profesor Biicher nos explica %mable-
mente qué patron de medida utiliza para crear su noche de la “econo-
mia doméstica cerrada” en la que todos los gatos son pardos, sacin-
donos con un paréntesis de nuestra perplejidad conceptual. “Econo-
mia sin intercambio” es el nombre de la primera etapa que se ex-
tiende desde el comienzo de la historia escrita hasta la Modernidad y
a continuacidén de la cual se colocan la ciudad medieval como “etapa
del intercambio directo” v el sistema econdmico actual como “_etapa
de la circulacidbn de los biemes”. Asi pues, no-mtercam‘bio{ inter-
cambio simple o imtercambio complejo —en términos mas simples:
ausencia de comercio, comercio simple, comercio mundial desarro-
Hado—, he aqui el pairon de medida que el profesor Biicher aplica a
las épocas econdmices. El problema fundamental de la historia gconod-
mica consiste en dilucidar si el comerciante ya estd, o 20n no estd en
el mundo, si se confunde con ¢l productor en una misma persona o
constituye una persona separada y -distinta. Perdonemos al profesor,
por el momenio, su *economia sin intercambio”; no es mas que una
quimera profesoral que no se.ha descubierto toda‘vm en ningln rincoén
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de la tierra ¥ que, aplicada a las antiguas Grecia o Roma, o a la Edad
Media feudal a partir del siglc X, constituye una fantasia histérica de
una estupenda audacia. Tomar como patrén de medida del desarrolio
de la produccién, no las relaciones de produccién, sino las relaciones
de intercambio, counsiderar la figura del comerciante el centro del
sistema econbmico y la medida de todas las cosas alli donde atn ni
existe siquiera — jesos son los brillantes resultados del “anilisis con-
ceptual, de la deduccion psicoldgica™ v, ante todo, de la “penetracidén
en la esencia de las cosas”, desechando todo “quedarse=en=la—superu
ficie”! El viejo v sencillo esquema de la “escuela histérica”, la clasi-
ficacidbn de la historia ecomdmica en tres épocas:la “economia na-
toral, la economia monetaria v la economia crediticia”, ;no es mu-
cho mejor v més proximo 2 la verdad que este producto pretencioso
del ingenio del profesor Biicher, que tuerce primero la nariz ante
todos los “intentos anteriores de este tipo™ para, luego, tomar como
idea basica exactamente el mismo “gquedarse en la superficie” del
intercambio desfigurandolo apenas mediante argumentos pedantes has-
ta hacer de &l un esquema totalmente errado?

Mo es por azar que la ciencia burguesa se “quede en la superficie”
de la historia econdmica. Entre los sabios burgueses, algunocs como
Friedrich List, dividen la historiz seghn la naturaleza exierior de las
prmmpales fuemes de alimentacion y distinguen las épocas de la caza,
de la cria de ganados, de la agricultura v de la industria —clasifica-
ciones que no alcanzan siquiera para una historia exierior de la culin-
ra. Otros, como el profesor Hildebrand, dividen la historia econdmica,
segin la forma exterior del intercambio, en economias natural, mone-
tarig y crediticia o, como Biicher, en sconomias sin mtercam‘bw de
intercambio duecm v de cwcu}acmn mercantil, Otros, como Gmsse
toman la distribucidon de los bienes como punto de partida de su
caracterizacion de las formas econbdmicas. En una palabra, los sabios
de la burguesia colocan en el primer plano de sus caracierizaciones

“historicas el intercambio, la distribucion, el consumo, todo, menos la

forma social de la producmon es decir aquello que, justamente, es
decisivo en todas las épocas histdricas v de donde resulian el inter-
cambio, la distribucién v el consumo eu su particular configuracién.
;,A qué se debe esto? A la misma razdn que los mueve a plantear Ia
“economia nacional”, es decir el modo de producciom capitalista,
como peldaiic maximo y ¥ltimo de la historia de la humanidad, y a
negar el ulterior desarrollo de la economia mundial con sus tenden-
cias revolucionarias. La forma social de la produccidn, es decir la
cuestion de la relacién de los trabajadores con los medios de produc-
cidn, es el punto nodal de toda época econdmica, pero es también el
punto mas sensible de toda sociedad de clases, donde los medios de
produccidn son ajenos a los trabajadores. De una u otra forma es el
fundamento com@n de esas sociedades puesto que constituye la con-
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dicibn basica de toda explotacion v dominacidbn de clase. Apartar la
atencidbn de este punto sensible para concenirarla en los aspgcms
exteriores v secundarios no es, seguramente, la aspiracion censcxent’e
del  sabio burgués sino la repugnancia instintiva de la clas«:a gue él
representa intelectualmente a probar el peligroso fruto del arbol del
conocimiento. Un profesor absolutamente modemo y afanzlac},o, como
Biicher, demuestra esie instinte de clase con “‘mirada genial cuanflo
comprime alegremente en un exiremo de su esguema eX{ensos perio-
dos historicos como el comunismo originario, la esclavitud, la econo-
mia servil con sus tipos fundamentalmente distintos de ;elacxones
entre la fuerza de trabajo y los medios de producci'op mlentJFas 5
explaya en sutiles distinciones concernientes a la ’his'tonf de 12 mdgs»
tria, separando pretenciosamente las “tareas domeésticas”, el “irabajo
asalariado”, el “trabajo artesanal”, el “irabajo a domicﬂ:i:o”, etc. Tam-
bién los ideblogos de las masas explotadas, los mas antiguos c}e_fensw
res del socialismo, los primeros comunistas erraban en las tinieblas,
andaban en el aire con su prédica de la igualdad entre los hombres,
mientras dirigian sus acusaciones y su lucha fundamentalmepte corg’t'm
la distribucibn injusta o —como algunos socialistas en el siglo AIX~

contra las formas modernas del intercambio. Recién cuando los me-

jores dirigentes de la clase obrera comprendieron que la &is‘t_r’ibucic’mz.z v
¢l intercambio dependen de la organizacidn de la produccibn, y que
en ésta, la relacién de los trabajadores con los medios de produccion
es decisiva, sdlo entonces lag aspiraciones socialistas encontraron un
fundamento cientifico firme. A partir de esta concepcibn unif%cada, la
posicibn cientifica del proletariado se separa de la b\}rguesm en la
comprensiébn de la historia econdmica, asi como se habia separado de
ella en el terreno de Ia economia politica. Asi como corresponde al
interés de clase de la burguesia encubrir la cuestion central de la
historia econdmica en su movimiento historico —la forma adoptada
por las relaciones enire la fuerza de trabajo y los medi0§ de produgn
cibn—, el interés del proletariado exige poner estas relaciones en pri-
mer plano, hacer de ellas el patrdn de medida de la estructura econo-
mica de la sociedad. Para los irabajadores es necesario considerar 'los
grandes virajes de la historia que delimitan la sociedad cpmumta
antigua de la sociedad de clases posterior, asi como las diferencias
entre las diversas formas histéricas de la propia sociedad de.clases.
Sblo quien comprende claramente las particularidades econbmicas dﬁe
la sociedad comunista primitiva v las caracteristicas de la economia
esclavista antigua v de la economia servil medieval, puede comprender
solidamente por qué la sociedad capitalista ofrece por p?imera vez la
posibilidad historica de realizar el socialismo y en qué consiste la
diferencia fundamental enire la economia mundial socialista del futu-
1o v los grupos comunisiag primitivos de ia prehistoria.
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3.* Historia econdmica (11)

I

Examinemos la_organizacibn interna de la comunidad de marca get-
manica que es la que ha sido mejor estudiada. .

Los germanos se asentaban, como sabemos, por tribus v clanes, En
el seno de cada clan, cada padre de familia recibia un terreno para
erigir su casa y el corral. Luego, un trozo de terreno se consagraba al
cultivo, v cada familia recibia un lote. Segin el testimonio de César,
alrededor del comienzo de la era cristiana, una tribu de alemanss (los
suavos) cultivaba comunitariamente la tierra sin distribuirla previa-
mente entre las familias, pero la redistribucion anual de los lotes ya
era una practica corriente en la generalidad de los pueblos, particular-
mente en tiempos del historiador romano Ticito, es decir en el siglo
Ii. En comarcas aisladas, como en la comunidad Frickhofen, en el
distrito de Nassau, alin en los siglos XVII v XVII eran comunes las
redistribuciones anuales. En el siglo XIX todavia eran habituales en
algnnas comunidades de Baviera v del Rin los sorteos de tierra de
culiivo, aunque 3 intervalos méas largos: cada 3, 4,9, 12, 14, 18 afios.
Estos campos se conVirtieron definitivamente en propiedad privada
recién a mediados del siglo pasado. También en algunas regiones de
Escocia han existido redistribuciones de campos hasta los tiempos
més recientes. Originariamente, todos los lotes eran exactamente igua-
les, ¥ su extension adaptada a las necesidades medias de una familia,
Ia fertilidad del suelo y la productividad del trabajo. Abarcaban, se-
gin la calidad de la tierra, 15, 30, 40 & més yugadas segin las
diferentes regiones. En la mayor parte de Europa los lotes pasaron a
ser campos hereditarios de las diversas familias 2 través de redistri-
buciones cada vez menos frecuentes v finalmente suprimidas, va en
los siglos V y VI. Pero esto sblo afectd a los campos de cultivo. Bl
resto de la superficie: bosques, prados, aguas, asi como los baldios,
quedaba como propiedad indivisa de Ia marca. Con lo obienido de los
extensos bosques, por ejemplo, se hacia frente a las necesidades colec-
tivas ¥ a las contribuciones pablicas, v el resto se dividia.

Los campos de pastoreo se usaban en comiin. Esta marca indivisa
o dula se mantuvo mucho tiempo v existe alin en los Alpes bavaros,
tiroleses y suizos, en Francia {(en la Vendée), en Noruega v Suecia.

Para garantizar una igualdad total en la distribucién de los campos
de labranza, se los dividia en zonas (Hlamadas Oesche o Gewanne)
segln su calidad v su posicibn v lnego se las seccionaba en tantas
franjas estrechas como miembros de la marcz habia con derecho. S

* En el original este capitulo lleva el ntimero IV, (Lo Red,)
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uno de ellos dudaba de haber recibido un lote igual a los de otros,
podia en cualquier momento exigir una nueva medicidn de toda la
tierra, v se castigaba a quien quisiera impedirio.

Pero, incluso cuando las redistribucionss y sortecs periddicos caye-
ron completamente en desuso, el trabajo de todos los miembros de la
marca, atin en los campos de cultivo, siguid siendo integramente co-
munitario vy regido por normas estrictas de la colectividad. En primer
lugar, resultaba de ello para todo poseedor de un irozo de la tierra de
la marca la obligacidn de trabajar en general. Luego, no bastaba estar
domiciliado en la marca para ser un verdadero miembro,

Para ello, era necesario habitar en la marca y cultivar por si mismo
su tierra. Quien duranie una serie, de afios no cultivaba su lote lo
perdia sin més, y la marca podia otorgario a otro para su cultivo.
Ademas, el trabajo mismo se hacia bajo la direccidn de la comunidad.
En los primeros tiempos después del asentamiento de los alemanes, en
el centro de la vida econbmica se enconiraba la cria de ganado, gue
se llevaba a cabo en los prados comunes, a cargo de pastores comu-
nales. Se utilizaban para el pastoreo también las tierras en barbecho,
asi como los campos de labor después de la cosecha. De aqui resulta
que las épocas de la siembra v la cosechs, la rotacién de los cultivos
y el barbecho para cada porcibn de territorio, se regulaban en comin,
v todos debian someterse al ordenamiento general. Cada zona se en-
contraba rodeada por una cerca, cerrada desde la siembra hasta la
cosecha; la fecha de cierre y de apertura de las zonas estaba determi-
nada para toda la aldea. Cada zona se emconiraba al cuidado de un
supervisor, investido como funcionario por la marca, que debia apli-
car el ordenamiento prescrito; el control de las zonas tomd la
forma de actos solemnes de toda ia aldea a los que se llevaba también
a los nifios v se les hacia fijar los limites en la memoria dandoles
bofetadas para que mas tarde pudieran prestar testimonio.

La cria de ganado se llevaba a cabo en comn; el pastoreo indivi-
dual estaba prohibido a los miembros de la marca. Todos los animales
de la aldea se distribuian en rebafios comunitarios segiin la especie,
cada uno de ellos con sus propios pastores de aldea v un animal-guia;
estaba también prescrito que los rebafios tuvieran cascabeles. Igual-
mente, era comin a todos los miembros el derecho de caza v pesca
en toda la superficie de la marca. Nadie estaba autorizado para prepa-
rar trampas, va fueran lazos u hovos, sin poner en conocimiento de
ello a sus compafieros. Log metales y otros objetos que se enconira-
ban en la tierra a una profundidad mayor que la que alcanzaba la reja
del arado, pertenecian también a la colectividad v no al individuo que
165 hallaba. Cada marca tenia que contar con los arfesanos necesarios,
sunque cada familia campesina elaboraba por s{ misma la mayor parte
de los objetos de uso diario. Se cocinaba y se claboraba la bebida en
casa, asi como se hilaba v se tejia. Pero tempranamente se habian
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especializado los artesanos que elaboraban Gtiles de labranza. Asi, en
la marca forestal de Wolpe, en Baja Sajonia, los miembros debian
“tener en el bosque un hombre de cada oficic, para que pudiese
hacer con madera lo que urgiese”.

En todas partes se prescribia a los artesanos el tipo v la cantidad
de madera que podian usar, para conservar el bosque v fabricar sola-
mente lo necesario para los miembros de la marca, Los artesanos
recibian de la marca lo necesario para vivir v, por lo general, estaban
en la misma situacidon que la masa de los restantes campesinos; sin
embargo no tenian plenitud de derechos en la marca —en parte por
ser gente errante, en parte, lo que en definitiva equivale a lo anterior,
porgue no se dedicaban a la produccidn agraria, la cual se enconiraba
entonces en el centro de la vida econdmica. La vida piblica giraba en
torno de ella, asi como los derechos v obligacionss de todos los miem-
bros de la marca.* En virtud de ello, no cualquiera podia ingresar en
la comunidad. Para la admisibén de exirafios se requeria la anuencia
unénime de todos los integramtes, v nadie podia ceder su lote sino a
un miembro de la comunidad, no a extrafios, v ello sblo ante el
tribunal de la marca.

A la cabeza de la marca se enconiraba el alcalde de la aldea,
llamado “Dorfgral™ o “Schultheiss” o en otros sitios “Markmeister” o
“Centener”. Era elegido por los deméas miembros de la comunidad.
Esta designacion no era sdlo un honor, sino que entrafiaba una obliga-
cibn para el elegido; si rechazaba su eleccibn era castigado. Con el
tiempo, este cargo, en verdad, se haria hereditario en el seno de ciertas
familias, y entonces sblo faltaba un paso para que, en razdn del poder
y los ingresos que conferia, se tornase venal y transferible perdiendo
asi, en forma general, su caricter puramente democratico v electivo y
transformandose en un instrumento de dominacidén sobre la comuni-
dad. Pero en la época de apogeo de la marca, el jefe no era otra cosa
que el ejecutor de la voluntad colectiva. Los asuntos comunes eran
objeto de decisidén de la asamblea de todos los miembros de la marca,
alli se resolvian los diferendos y se imponian las penas. Todeo ei
ordenamiento de las tareas agricolas, los caminos v las consirucciones,
los culiivos, la policia del campo y de la aldes, se decidian por
mayoria en la asamblea, v a ésta se rendian también cuentas mediante

* El artesano ocupaba exactamente la misma posicidn en la comunidad
griega de la época homérica: “Todas estas gentes {(metalirgico, carpintero,
juglar, médico) son demiurgoi (de demos = pueblo), es decir que trabajan para
los miembros de la comunidad, no para si; son personalmente libres, pero no
miembros plenos, se encuentran por debajo de los verdaderos miembros de la
comunidad, los pequefios campesinos. A menudo no levan vida sedemiaria
sino que van de aqui para alld y, si tienen nombradia, se los Hama inclusive
desde lejos.” (Ed. Meyer, Die wirtschaftliche Entwickiung des Alsertums, p.17.)




los “libros de la comuna”. La justicia era ejercida oral vy publicamente
por los miembros presentes ante el jefe de la marca; sblo los miem-
brog de la marca podian estar presentes en el Tribunal, a los extrafios
se les vedaba el acceso. Los miembros de la marca tenian la obliga-
cibn de servirse mutuamente de testigos y prestarse apoyo, asi como,
en general, tenfan la obligacibn de ayudarse fiel v fraternalmente en
cualquier dificultad, incendio o atague enmemigo. En el ejéreito, los
miembros de una marca constituian una seccibn y combatian unos
juntos a ofros. La marca entera respondia solidariamente por los
crimenes o dafios que ocurrian deniro de ella o que cometia uno de
sus miembros hacia afuera, Estaban obligados a hospedar a los viaje-
ros y a socorrer a los necesitados. Cada marca constifuia originaria-
mente una comunidad religiosa v, desde la introduccidn del cris-
tianismo —que ocwrridé muy tarde, s0lo en el siglo IX entre algunos
germanos y enire los sajones—, una congregacidn. Finalmente, la
marca sosteniz por lo gemeral un maesiro para toda la juventud
de la aldea,

Es imposib}e imaginarse algo a la vez mas sencillo v mas arménico
que este sistema econbdmico de la antigua marca germanica. Todo el
mecanismo de la vida social aparece con absoluta claridad. Un plan
estricto y una solida organizacién envuelven aqui la actividad de cada
uno integrandolo en el conjunto como una pieza. El punio de partida
y”el desembogue de toda la organizacién som las necegidades directas
gie la vida cotidiana v su satisfaccidn pareja para todos. Todos traba-
jan en comin para todos y deciden en comfin sobre todo. Pero, ;de
dbnde proviene y en qué se basa esta organizacién v el poder de la
colectividad sobre los individuos? No es otra cosa gue el comunismo
en relacidon con el suelo, es decir la propiedad comin del principal
medio de preduccién. Pero los rasgos tipicos de la organizacibn eco-
nomica del comunismo agrario se hacen visibles al maximo si se los
estudia comparativamenie sobre una base internacional, para concebir-
la como una fuerza mundial de la produccidn, en su multiplicidad v
flexibilidad histbricas.

Pa_semos al antiguo Imperic inca en Sudamérica. El territorio de
estfz imperio, que abarca las actuales repiiblicas del Perli, Bolivia y
Chile, son un territorio de [3 364 600 km?] v una poblacién actual
de 12 millones de habitantes era administrado, todavia en la épo-
ca de la conquista espaficla efectuada por Pizarro, del mismo mo-
do que durante los largos siglos anteriores. Ante todo, encontramos
alli idénticos mecanismos que entre los antiguos germanos. Cada co-
munidad familiar, que es a la vez una compafiia de hombres aptos para
prestar servicio militar, recibe determinado territorio que le pertenece
¥ que, curiosamente, tiene el mismo nombre que entre los germanos:
la marca. Dfel territorio de la marca se separaba la tierra de labranza,
se la dividia en lotes que se sorteaban anualmente entre las familias

132

antes de la siembra. Las dimensiones del lote dependian de las de la
familia, es decir de sus necesidades. El lote mas grande lo recibia el
jefe de aldea, cuyo cargo ya habia pasado de electivo a hereditario en
tiempos de la formacion del Imperio incaico, es decir alrededor de los
siglos X v XI. En Per( septentrional no cultivaba cada familia indivi-
dualmente su parcela, sino que trabajaban de a diez bajo la direccion
de un jefe —mecanismo que existia, seghn seflalan ciertos hechos,
también entre los antiguos germanos. La cuadrilla de diez cultivaba
sucesivamente las parcelas de todos sus miembros, sin excluir a los
ausentes gue estaban prestando el servicio de guerra o de tanda para
los Incas. Cada familia recibia los frutos crecidos en su parcela, Sblo
tenia derecho a un lote de iierra guien habitaba en la marca y perte-
necia al clan, Todos esiaban obligados a cultivar por si mismos sus
propiss parcelas. Quien la dejaba sin cultivar durante una serie de
afios (en México ires afios) perdia su derecho a ella. Las parce-
las no se podian vender ni obsequiar, Estaba rigurosamente pro-
hibido abandonar la propia marca v establecerse en una marca extra-
fia, lo gue se relacionaba con los fuertes lazos de sangre de ios clanes
aldeanos. La agricultura en las comarcas costeras, donde solo Hueve a
intervalos peribdicos, requerio siempre irrigacion aritificial por canales
construidos mediante el irabajo comunitario de toda la marca. Exis-
tian reglas estrictas sobre el uso del agua v su distribucion entre las
diversas aldeas, asi como deniro de cada una de ellas. Cada aldea
tenia también “campos de pobres”, que culiivaban todos los miembros
de la marca v cuyas cosechas distribuian los jefes de aldea entre los
ancianos, las viudas v demés necesitados. Todo el resto del territorio,
fuera de los campos de labranza, constituia la marcapache (territorio
comunal). En la parte montafiosa del pais, donde la agricultura no
prosperaba, una modesta ganaderia, casi Gnicamente de llamas, era el
fundamento de la existencia de los habifantes que, de tanto en tanto

-Bevaban al valle su producto principal —la lana— para cambiarlo a los

agricultores por maiz, pimientos vy frijoles. Alli, en la montaiia, en los
tiempos de la Conguista, va habia rebafics privados y significativas
diferencias de fortuna. Un miembro ordinario de la marca poseia de 3
a 10 llamas, mientras que un cacigue principal podia poseer 50 a 100
de ellas. El suelo, los bosques v los pastajes constituian también alli
propiedad comiin y, fuera de los rebafios privados, habia rebafios de
aldea, que no podian dividirse. En ciertas épocas se sacrificaba una
parte de los rebafios comunes v se distribuian entre las familias Ia
carne v la lana. Mo habia artesanos especialistas, cada familia fabri-
caba en el hogar todo lo necesario, pero habia aldeas que resultaban
particularmente habiles en alguna actividad: textil, alfareria o el tra-
bajo de los metales. A la cabeza de cada aldea se enconiraban jefes
inicialmente electivos, luego hereditarios, que supervisaban los culti-
vos, pero el jefe, en toda circunstancia de importancia mayor, cele-
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braba reunibn con la asamblea de los mayores de edad que convocaba
mediante una trompeta de concha.

Hasta aqui, la comunidad de marca peruana antigua aparece como
copia fiel de la germanica en todos sus rasgos esenciales, Pero aquellos
aspectos que difieren de la imagen tipica que nosotros conocemos,
nos permiten penetrar mejor la naturaleza de ese sistema social. Lo
especifico del antiguo imperio incaico es que se irataba de una region
conquistada, en la que se habia establecido una dominacién extran-
jera. Los conquistadores, los Incas, pertenecian por cierto, también a
las tribus indias, pero sometieron a las pacificas vy sedentarias {ribus
quechuas precisamente gracias al aislamiento en el cual éstas vivian en
sus aldeas, ocupandose sdlo de si mismas, sin lazos gue abarcasen
territorio mayor, sin interés por nada de lo que se encontrase o
pudiese ocurrir fuera de los limites de la marca. Esta organizacidn
social, particularmente en el grado maximo, que habia facilitado tan-
to a los Incas su campafia de conquista, quedd en general intacta.
Pero los Incas montaron sobre ella un refinado sistema de explotacion
econdmica v de dominacién politica. Cada marca conquistada tenia
que separar algunos terrenos como “‘campos del Inca” y “campos del
Sol” que, ciertamente, seguian perteneciéndole, pero cuyo producto
se entregaba en espécie a la tribu dominante de los incas asi como a
su casta sacerdotal. Igualmente, las marcas montafiesas criadoras ds
ganados tenian que marcar una parte de los rebafios como “rebafios
del-sefior” y reservarios para el soberano. El apacentamiento de estos
rebafios, asi como la labranza de los campos del Inca y de los sacer-
dotes, era una obligacién de toda la comunidad. Luego, estaban tam-
bién las tandas para el laboreo de las minas vy las obras puiblicas, las
obras de caminos v puenies cuya direccidn ejercian los gobernantes,
un servicio militar estrictamente disciplinado, v finalmente un tributo
expresado en muchachas jévenes que los incas utilizaban en parte
como victimas para fines de culto, vy en parte come concubinas. Este
solido sistema de explotacién, sin embargo, dej6é en su antiguo estado
la vida interna de la marca, asi como sus mecanismos comunistas-
democraticos. Las propias tandas v gabelas se soportaban como cargas
comunes de las marcas, 2 la manera comunista. Pero lo notable es que
12 organizacibn aldeana comunista no resultd simplemente, como ya
habia ocurrido tantas veces en la historia, base sblida y resistente para
un sistema secular de explotacibn v servidumbre, sino que este siste-
ma, a su vez, estaba organizado también de modo comunista. Los
incas, -guienes se habian instalado comodamente sobre las espaldas de
las tribus peruanas conguistadas, vivian ellos mismos de acuerdo a
relaciones de linaje v en comunidad de marca. Su capital, la ciudad
del Cuzco, no era otra cosa que la reunion de una docena vy media de
viviendas masivas, cada una de las cuales servia de alojamiento 2 todo
un clan con un cementerio comfin en su interior v, en consecuencia,
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también un culic comfn. Alrededor de estas grandes casas de los
clanes se exiendian los terrenos de marca de los clanes incaicos, con
bosques y pastizales indivisos y campos de culiivo parcelados qus,
igualmente, eran trabajados comunitariamente. Es decir que, como

" pueblo primitivo que eran, estos explotadores y dominadores no

habian renunciado adn al trabajo, v utilizaban su posicién de domi-
nacion sblo para vivir mejor que sus dominados y aportar al culio que
practicaban victimas mas abundantes. El arte moderno de hacerse
nutrir exclusivamente por el trabajo ajeno y hacer del ocio propio,
atributo de la dominacidn, ain era extrafio a la esencia de esta orga-
nizaciébn social en la que la propiedad comfn y la obligacibn general
de trabajar constituian costumbres populares profundamente arraiga-
das. Ei ejercicio de la dominacidén poliiica también fue organizado
como funcién comiin de las familias incaicas. Los administradores
incas instalados en las provincias del Pert, cuyo cargo los asemejaba a
los residentes holandeses del archipiélago malayo, eran tratados como
delegados de sus clanes en el Cuzco, donde retenian su domicilio en
las viviendas colectivas, y participaban de la vida de su propia comu-
nidad. Anualmente, estos delegados volvian al Cuzco para la fiesta del

verano, a rendir cuentas de su administracidbn y a celebrar la gram !

fiesta religiosa con los demés miembros de sus tribus.

De modo que tenemos ante nosotros, en cierta medida, dos clases
sociales superpuestas que, organizadas de modo comunisia ambas en
su interior, se encomtiraban, una con respecto a la ofra, en una rela-
cidn de explotaciébn y servidumbre. Este fendmeno puede parecer
inconcebible a primera vista por encontrarse en la méas tajante conira-
diccidén con los principios de igualdad, fraternidad v, democracia que
servian de base a la comunidad de marca. Pero justamente en esto
tenemos una elocuente prueba de o poco que tenian gue ver, en la
realidad, los mecanismos comunistas originarios con los principios de
igualdad v libertad gemerales de los hombres. Estos “principios”, al
menos en su vigencia general extendida por los paises “civilizados”, es
decir por los paises de cultura capitalista, referidos al “hombre”
abstracto, o sea a todos los hombres, son sOlo un producto tardio de
la sociedad burguesa moderna, cuyas revoluciones —én América y en
Francia— los proclamaron .or primera vez. La sociedad comunista
originaria no conocia principio alguno generalizado a todos los hom-
bres; su igualdad v solidaridad surgia de las tradiciones de los
vinculos sanguineos comunes y de la propiedad comtn de los medios
de produccidn. Hasta donde alcanzaban estos vinculos de sangre y
esta propiedad, alcanzaban también la igualdad de derechos y la soli-
daridad de los intereses. Lo que se salia de estos limites —que no
iban mas alld del espacic comprendido entre las cuatro estacas de la

aidea o cuanto mas al territorio de una tribu—, era extrafio v podia,

por tante, también ser hostil. Las comunidades, basadas mteriormente

135




en la solidaridad econbmica, mientras escalaban aquel antiguo peldafic
del desarrollo de la produccién y debido a l1a aridez o agotamiento de
las fuentes de alimento, con una poblacién creciente, podian v tenian
que verse llevadas peridbdicamente a entrar en mortales conflictos de
intereses con otras comunidades del mismo tipo; conflictos en los
cuales, la lucha bestial que es Ia guerra, tenia que decidir; v el desem-
boque de ésta era el exterminio de una de las partes en la lucha o,
mucho més a menudo, el establecimiento de una relacidn de explo-
tacibn, El fundamento del comunismo originario no era el renuncia-
miento en aras de principios abstractos de igualdad y libertad, sino la
férrea necesidad del desarrollo primitive de la culiura humana; era €l
desamparo de los hombres frente a la naturaleza exterior, lo que les
imponia vivir juntos en unidades mayores y trabajar mancomunada-
mente seglin un plan, en la lucha por la existencia. Fra su limitado
grado de dominic sobre la naturaleza lo que resiringia el plan comtn
v €l procedimiento comunitario en el trabajo al 4mbito reducido de
los prados naturales o de los campos alrededor de las aldeas, y los
hacia completamente inadecuados para una accibn com@n en escala
mayor. El primitivo estado en que se enconiraba la agricultura no
permitia entonces cultivos mayores que los de una marca aldeana vy,
con ello, fijaba limites muy estrechos a la solidaridad de intereses, ¥
era, finalmente, la propia insuficiencia del desarrollo de la producti-
vidad del trabajo la que, a la vez, traia aparejada la periddica conira-
diccion de intereses entre las diferentes unidades sociales y, con ello,
planteaba la fuerza bruta como Gnico medio de resolver esta contra-
diccion. Asi es como se hacia la guerra como método permanente de
resoluciébn de conflictos de intereses entre comunidades sociales,
método que habia de reinar hasta que el maximo desarrollo de la
productividad del trabajo, es decir la dominacién plena de la natura-
leza por los hombres, ponga punto final a sus contradicciones de
intereses materiales. Pero, si el chogue entre comunidades comunistas
primitivas era un fenomeno permanente, el desarrollo alcanzado en
esa época por la productividad del trabajo determinaba el resultado.
Cuando se trataba del conflicto entre dos pueblos nomades cria-
dores de ganado que se habfan trabado en lucha por campos de
pastoreo, sblo la violencia pura y simple podia determinar quiénes
quedarian alli como amos v quiénes habrian de ser expulsados a
inhospitas v 4ridas comarcas, o bien simplemente exterminados. Pero
alii donde la agricultura habia prosperado hasta poder alimentar bien
v en forma permanenie a la poblacién sin requerir toda la fuerza de
trabajo v toda la duraciébn de la vida, alli estaba dada al mismo
tiempo la base necesaria para una explotacion sisteméatica de estos
agricultores por parte de conquistadores extranjeros. Y asi es como
vemos surgir tales relaciones en el Pert, donde una comunidad comu-
nista se establece como explotadora de otra. Esta estructura peculiar
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del Imperio inca ez importante porgue nos ofrece la clave para com-
prender toda una serie de formas similares que existen en la Anti-
gledad clisica, concretamente en el umbral de la historia griega. Si,
por ejemplo, la historia escrita nos da la breve informacién de que en
Ia isla de Creta, dominada por los dorios, los sometidos tenfan gue
entregar a la comunidad global todo el producto remdido por sus
campos de labranza —deducida la mapuiencidbn precisa para ellos v
sus familias—, con el cual se afrontaba el costo de las comidas que los
libres (es decir, los dominadores dorios) celebraban en comifin; o que
en Esparta, también una comunidad doria, habia “‘esclavos del esta-
do” o ilotas que el estado cedia a individuos para que cultivaran sus
campos, estas relaciones resultan inicialimente un enigma. Y un sabio
burgués como, por ejemplo, el profesor de Heidelberg Max Weber,
plantea las hipoOtesis méas extrafizs, desde el dngulo de las relaciones v
los conceptos actuales, para explicar estas curiosidades de la historia.
“Alli (en Esparta), la poblacibn sojuzgada recibe el trato de esclavos
del estado, sus contribuciones en especie solventan la manutencion de
los guerreros, en parle en comiin, v en parte de modo que cada
individuo depende del producto de cierto irozo de tierra trabajada
por esclavos que le pertenece en diverso grado, y més tarde, cada vez
més, hereditariamente. Reasignaciones y nuevas distribuciones de
estos lotes eran practicables también va en tiempos histéricos, v pare-
cen haberse producido. Naturalmente, no se trata de redistribuciones
de campos (‘naturalmente’ un profesor burgués no puede conceder
que tal cosa ocurra, mientras le sea dado negarlo) sino, en cierto
modo, redistribuciones de un fondo de renta, Criterios militares, espe-
cialmente una politica militar de poblamiento, deciden sobre todos
los detalles... El carécter feudsal urbano de esta politica se manifiesta
en forma caracteristica en el hecho de que, en Cortyna, los campos
dotados de siervos de un hombre libre son objeto de aguel privilegio
militarista: constituyen el klaros, ligado al interés de la sustentacion
de la familia guerrera. (Traducido, de la lengna profesoral, a un len-
guaje claro: los lotes de tierra de labor som propiedad de toda la
comunidad, no pueden por tantc venderse v tampoco ser divididos z
la muerte de su propistario, lo que el profesor Weber conceptiia en
otro pasaje como una sabia disposicidn ‘para dificultar la dispersidén
de los patrimonios’ y ‘para el mantenimiento del destine de clase de
los guerreros’.) La organizacibn culmina en la institucidn de la mesa
comin de los guerreros, al modo de un casino de oficiales, las “sisi-
tias’, y la instruccidn en comin de los nifics, como cadetes, por parte
del estado para hacer guerreros de ellos.” [Handwérterbiicher der
Staatswissenschaften, +.1, Agrarverhdltnisse im Altertum, 2a. ed.,
p. 69 ].Con lo que los griegos de los tiempos heroicos, de Hécior v
Aquiles, quedan transformados en fideicomisos prusianos v en casinos
de oficiales con sus orgias v banquetes “de clase’; v los florecientes
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jovenes v muchachas desnudos de Esparta, que recibian instruccidn
popular comiin, se transforman en pensionistas de un colegio de ca-
detes de Gross-Lichterfelde junto a Berlin, semejante a un presidio.
Para quien conoce la estructura interna del Imperio incaico, las
relaciones arriba expuestas no presentan dificultades. Son, sin lugar a
dudas, el producto de la existencia de deformaciones sociales comu-
nistas, de las cuales una es una sociedad agraria explotada por la otra.
Hasta que punto se ha mantenido el fundamento comunista en los usos
de los dominadorss asi como en la situacion de los sojuzgades, de-
pende del grado de desarrolio, de la duracibén, de las circunstancias en
que se desarrolla este proceso, todo lo cual puede presentar toda una
gama de gradaciones. El Imperic incaico, en el que los dominadores
trabajan atn, y donde la propiedad del suelo del sojuzgado estd atn
intacta en conjunto y cada clase social estd todavia organizada en si
de modo cerrado, puede ser counsiderado perfectamente como la for-
ma més originaria de relaciones de explotacion de tal especie que,
gracias al grado de desarrollo relativamente primitivo de la cultura y
al aislamiento del pais, pudieron conservarse durante siglos. Muestran
un estadio mas avanzado los datos referentes a Creta, donde la comu-
nidad campesina sojuzgada tenia que entiregar todo el producto de su
trabajo menos lo necesario para su manutencién v donde, en conse-
cuencia, la comunidad dominante no se sustentaba por su propioc
trabajo en los campos, sino por los impuestos de la comunidad de
marca explotada, pero todavia los consumia internamente de modo
comunista. En Esparta encontramos -un paso més alld en la evolu-
cion— que el suelo no es ya propiedad de la comunidad sojuzgada
sino propiedad de la comunidad dominante, v es redistribuido v sor-
teado a la manera de la comunidad de marca entre los miembros de
ésta. La organizacion social de los sojuzgados ha sido rota por la
pérdida de su base, del derecho de propiedad sobre el suelo; son ellos
mismos propiedad de la comunidad dominante, la cual los entrega
como fuerza de trabajo a los diversos miembros de la marca, junto
con los campos de labranza, de manera comunista, ‘“por medio del
estado”. Los espartanos dominantes viven aun ellos mismos enmar-
cados en relaciones estrictas de comunidad de marca. Y relaciones
semejantes tienen gue haber tenido vigencia, con diferencia de mati-
ces, en Tesalia, donde los anteriores habitantes, los penestas “gente
pobre”, fueron sometidos por los eolios; también en Bitinia, donde
ios marcandinos fueron puestos en condicidén semejante, por tribus
tracias. Pero la existencia parasitaria lleva inevitablemente a la intro-
duccidén del germen de la disolucion también en la comunidad domi-
nante. Ya la conquista y la necesidad de afianzar la explotacion como
mecanismo permanente, lleva a un fuerte desarrollo de la actividad
guerrera, cosa que vemos tanto en el estado incaico como en el espar-
tano. Con esto guedan puestos los primeros cimientos para la desi-
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gualdad, para el desarrollo de clases privilegiadas, en el seno de la
masa campesina originariamente igual y libre. Ya no faliaban més que
circunstancias geogrificas e historico-culturales propicias que, por el
chogue con pueblos méas civilizadps despiertan necesidades mas refi-
nadas y un intercambio més animado, para gue la desigualdad progre-
sase rapidamente fambién entre los dominadores, debilitase la solida-
ridad comunista e introdujese la propiedad privada con su divisidn en
ricos v pobres. Sigue siendo un ejemplo clasico de este proceso los
comienzos de la historia del mundo griego, después de su chogue con
los pueblos de antigua cultura del Oriente. En consecuencia, el resul-
tado del sojuzgamiento de una sociedad comunista originaria por otra
es, tarde o temprano, siempre el mismo: la quiebra de los lazos socia-
les comunistas tradicionales tanto entre los dominadores como entre
los dominados y el nacimiento de una formacién social completa-
mente nueva en la que la propiedad privada, con la desigualdad vy la
explotaci(m creandose mutuamente, llegan 2l mundo simulténeamen-
te. Y asi es como la historia de la antigua comunidad de marca, en la
Antigiiedad cldsica, desemboca por un lado, en el amagomsmo entre
una masa de pequefios campesinos endeddados v 1a nobleza que se ha
apropmdo del servicio de las armas, de los cargos plblicos, del comer-
cio v de las tierras comunitarias indivisas como gran propiedad raiz,
¥, por otro lado, en el antagonismo enire ¢l conjunto de esta socie-
dad de hombres libres v los explotados esclavos. Desde aquellas for-
mas multiples de la explotacion, de hombres sojuzgados en la guerra
por una comunidad, sbélo faltaba un paso para la introduccién de
esclavos obtenidos por compra de los individuos. Este paso fue acele-
rado en Grecia por el trafico maritimo vy el comercio internacional
con las consecuencias que tuvieron en los estados de la costa y de las
islas. También Ciccorti distingue dos tipos de esclavitud: “La forma
mas antigua, significativa y difundida de avasallamiento econdmico
—dice— que encontramos en el umbral de la historia griega, no es la
esclavitud sino una forma de servidumbre, que casi preferiria llamar
vasallaje.” Observaba Teopompos: “Después de los fesalios v lacede-
monios, fueron los quiotas (habitantes de la isla de Quio, en Asia
Menor) los primeros enire los helenos en utilizar esclavos, perc no los
adquirian en la misma forma que aquéllos... Puede verse gue los
lacedemonios v tesalios compusieron su clase de esclavos con helenos
que habian habitado antes que ellos la tierra que hoy poseen, for-
zando a servirles a los equeos, tesalios, perrebes v magnetos, lamando
a los sojuzgados ilotas y penestas. Los quiotas, en cambio, se procu-
raban bérbaros (no-griegos) como esclavos y pagaban un precio por
ellos.” “Y la base de esta diferencia —agrega Ciccolti con razén—
residia en los distintos grados de desarrollo de los pueblos del conti-
nente por un lado y de los pueblos de las islas por el ofro. La falta
absoluta o la insignificancia de la riqueza acumulada, asi como el
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escaso desarrollo del trafico comercial, exchifan en un pais una
produccion directa y creciente de los propietarios asi como la utili-
zaciom directa de esclavos, llevando en vez de elios a la forma més
rudimentaria del tributo, a una divisién del frabajo v a una formacion
de clases tal, que hizo de la clase dominante un ejércifo en armas y
de la dominada una clase de agricultores.” [Ciccotti, Untergang der
Sklaverei im Altertum, pp. 37-38.]

La organizaciébn interna del estado incaico peruano nos ha descu-
bierto un importanie aspecto en el caracter de la sociedad primitiva
y, al mismo tiempo, nos ha revelado una de las formas de su declina-
cibn. Se nos presentard otro viraje en los destinos de esta forma de
sociedad al recorrer el proximo capitulo de ls historia de los indios
del Perfi, v de otras colonias espafiolas de América. Agui nos encon-
tramos con un método de conquista completamente nuevo, y desco-
nocido para la dominacién incaica. La dominacidn de los espafioles,
de los primeros europeos en el Nuevo Mundo, comenzd directamente
diezmando en forma inmisericorde a la poblacidn sojuzgada. Segin
algunos testimonios de los propios espafioles, el ntmero de indios
exterminados por ellos en pocos afios después del descubrimienio de
América alcanza a 12 6 15 miliones, “Nos encontramos autorizados a
sostener —dice Las Casas— que los espafioles, con su monstruoso ¢
inhumano proceder, han aniquilado a 12 millones de personas, entre
ellas mujeres v nifios; en mi opinibn personal —dice més adelante— el
mimero de indigenas a quienes se guitd la vida en esos tiempos supe-
ra aun los 15 millones.” [Brevisima relacion de la destinacién de los
incas, Sevilla 1552, citado por Kovalevski.] “En lz isla de Haiti —dice
Handelmann— el nQimero de indigenas encontrados por los espafioles
se elevaba a un millén, v en 1508 quedaban sblo 60 000 v nueve
afios mas tarde sblo 14 000; de tal modo que los espafioles, para
tener el nGimero necesario de brazos para el trabajo, tuvieron que
echar mano de la introduccibn de indios desde islas cercanas. En
1508 solamente fueron transportados a la isla de Haiti, v comnvertidos
en esclavos, 40 000 indigenas de las islas Bahamas.” [Heinrich Handel-
mann, Geschidite der Insel Haiti, Kiel 1856, p. 6.] Los espaficles prac-
ticar6n la caza sisteméatica de indios, lo que nos queda descrito por
un testigo ocular y participante, el italiano Girolamo Benzoni. “En
parte por falta de alimento y en parte de pena por haber sido sepa-
rados de sus padres, madres ¢ hijos —dice Benzoni después de una
caceria de ese tipo realizada en la isla de Kumagna en la que se
habian capturado 4 000 indios—, la mayor parte de los esclavizados
aborigenes habian muerto en viaje hacia el puerto de Kumani. Cada
vez gue algunos de los esclavos se encontraban imposibilitados por la
fatiga de marchar tan rapidamente como sus compafieros, los espa-
fioles los ensartaban en sus pufiales por detras, asesinidndolos inhuma-
namente, de miedo de que se gquedasen airis y pudiesen atacarlos por
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Ia espalda. Era un espectéculo que partia el corazdm el de estos des- 4
dichados seres, completamente desnudos, extenuados, heridos vy tan
agotados de hambre, que apenas podian tenserse emn pie. Lievaban |
cadenas de hierro en el pescuezo, las manos v los pies. No habia una
sola muchacha entre ellos que no hubiese sido violada por aquellos
bandidos (espafioles) quienes, en esta circunstancia, se eniregaron a
un libertinaje tan asqueante gue muchas de ellas quedaron para siem-
pre completamente corroidas por la sifilis.. Todos los aborigenes
esclavizados son marcados con un hierro al rojo. Los capitanes sepa-
ran una parte de ellos para si, repartiendo a los demas entre los
soldados. Estos se los disputan entre si en el juego o los venden a los
colonos espafioles. Los comerciantes gue han adquirido esta mer-
cancia a cambio de vino, harina, azlcar v otros articulos de necesidad
cotidiana, iramsportan a los esclavos a las partes de las colonias espa-
fiolas donde existe la mayor demanda de ellos. Durante el traslado
perece una parte de estos desdichados a consecuencia de la falta de
agua y del aire corrompido de las bodegas, dado que los mercaderes
amontonan a todos los esclavos en el fondo de los-bugues sin dejarles
sitio suficiente para que se sienten ni para gue puedan respirar.”
[Storie del Mundo Nuovo di Girolamo Benzoni, Venscia 1565, citada
por Kovalevski, p. 51.] Pero, para ahorrarse inclusive la fatiga de la
caza de los indios v los costos de su adquisicibn por compra, los
espafioles introdujeron en sus posesiones de las Indias occidentales v
sn el continente americano el sistema de los llamados repartimientos,
es decir de la divisibn del territoric. Todas las tierras conquistadas
fueron divididas por los gobernadores en partes cuyos jefes de aldes,
““caciques”™, estaban sencillaments obligados a entregar a los espafioles,
como esclavos, ¢l nttmero de indigenas que éstos exigian. Cada colo-
no espaficl.recibia peribdicamente del gobernador un nfimero dado de
esclavos bajo Ia condicién “de cuidar de su conversibn al cristianis-
mo”, [Charleroix, Histoire de l'lsle sspagnole ou de §t. Dominique,
Parfs 1730, I 228, citada por Kovalevski, p. 50.] Los malos tratos a
los que los colonos sometian a los esclavos iba méas alld de todo lo
concebible. Hasta cuando los mataban, esto constituia una liberacion
para los indios. “Los espafioles —dice un contemporanec— iuerzan a
todos los indigenas por ellos capturados a cumplir-labores fatigosas y
extenuantes en lag minas, lejos de su pairia v familia v bajo la ame-
naza de permanenties castigos corporales. No hay que exirafiarse de
gue miles de esclavos, que no ven ninguna ofra posibilidad de escapar
a su sombrio destino, mno sblo pongan fin viclentaments a su propia
vida, ahorcéndose, shogéndose o de oiro modo, sino gue ademas
matan 2 sus mujeres ¢ hijos para poner término de vna vez a su
comin situacidn de desdicha v desesperanza. Por otro lado las muje-
res buscan refugio en el seno de sus madres para abortar 2 sus hijos, o
rehuyen el comercio carnal con los hombres, va gue no gquieren dar 2
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tuz esclaves.” {Acosta, Historiz natural y moral de lgs Indias, citada
por Kovalevski, p. 52.]

Finalmente los colonos lograron, por intermedic del confesor del
emperador, €l devoto Padre Garcia de Loyosa, obtener del Habsburgo
Carlos V un decreto gue declaraba sumariamente a los indios esclavos
hereditarios de los colonos espafioles. Es cierto que Benzoni piensa
| que el decreto se referia solamente a los canibales caribes, pero fue
interpretado y aplicado a todos los indios en general. Para justificar
su atrocidad, los colonizadores espafioles difundieron planificadamen-
te los mayores horrores sobre la aniropofagla v demas vicios de los
indios, de tal modo que, por ejemplo, un historiador francés contem-
poranso, Marly de Chatel, pudo escribir sobre eflos en su Histora
general de las Indias occidentales (Paris 1569) lo siguiente: “Dios los
ha castigado con la esclavitud por su malicia v sus vicios, pues el
propio Cam® no pecd contra su padre Noé en el mismo grado gue los
indios contra Dios nuestro Sefior.” Y sin embargo, alrededor de la
misma época, escribid un espafiol, Acosta, en su Historia natural y
moral de las Indias (Barcelona, 1591), refiriéndose a los mismos in-
dios, que eran un “Pueblo bondadoso, siempre dispuesto a hacer un
favor a los europeos, un pueblo de conducia tan inocemte v sincera
que unas genfes que no se enconirasen privadas de todas las cuali-
dades de la naturaleza humana no podrian en absoluto tratarles de
ofro modo que con ternura v amor”.

Es claro que hubo también intentos de oponerse a los horrores que
se cometian. En 1531 el Papa Pablo III emitid una bula en la cual
declaraba a los indios pertenecientes a la especie humana, y, en viriud
de elics, libres de esclavitud. También el Consejo imperial espafiol
para las Indias occidentales se promunci6 mas tarde contra la escla-
vitud, con lo cual los reiterados decretos ponen de manifiesto més
bien. el fracaso que la sinceridad de estos esfuerzos.

Lo que liberd a los indios de la esclavitud no fue ni la devota
accion del clero catblico ni las protestas de los reyes espafioles, sino
el simple hecho de que los indios, por su constitucién fisica v espiri-
tual, no eran aptos én absoluto para el duro trabajo de la esclavitud.
Prente a esta descarnada imposibilidad fueron intitiles, 2 la larga, las
mayores crueldades de los espafioles; los indios cafan como moscas en
la esclavitud, hufan o se suicidaban; en pocas palabras el negocic se
hizo anticconbémico en grado sumo, Y recién se suspendieron log
infructuosos experimentos que se realizaban con los indios cuando el
ardoroso ¢ infatigable defensor de éstos, el obisbo Las Casas, concibid
la idea de importar, en Ilugar de los endebles indigenas, negros mas
robustos de Africa. Esie descubrimiento prictico tuvo efectos mas

* R. L. empled, en el original, el nombre hebreo de Ham=Cham. (La Red.)
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ripidos v enérgicos gue todos los panfletos de Las Casas sobre las
crueldades de los espafioles. Los indios se vieron liberados de la escla-
vitud al cabo de algunas décadas v empezd la esclavitud de los negros,
gue habia de durar cuatro siglos. A fines del siglo XVIII un honesto
alemén, el “buen viejo Nettelbeck™, de Kolberg, capitan de un barco,
llevd de Guinea a la Guayana en Sudamérica, donde otros *“‘buenocs
prusianos” explotaban plantaciones, centenares de esclavos negros que
habia obtenido en Africa por via de intercambio, junto con otras
mercancias, v que mantenia amontonados en el fondo del buque exac-
tamente como los capitanes espaiioles del siglo XVI. El progreso de la
humanitaria época de la Tusiracibn se manifestaba en que Netielbeck,
para evitar gque cundieran entre ellos la melancolia y la muerte, hacia
bailar todas las noches a sus esclavos sobre cubierta enire miisica v
chasquidos del latigo, lo cual no se les habia ocurrido, en su época, a
los toscos tratantes espafioles. ¥ a fines del siglo XIX, en 1871, el
noble David Livingstone, quien habia pasado en Africa 30 afios para
encontrar las fuentes del Nilo, escribia en su famosa carta al norte-
americanc Gordon Benneti: “Si mis descubrimientos sobre las rela-
ciones reimantes en Udjidji pusieran término a la espantosa trata de
esclavos en Africa oriental, yo apreciaria este logro més que los des-
cubrimientos de todas las fuentes del Nilo juntas. En su pais la escla-
vitud ha guedado completamente abolida; tiéndanos su poderosa y
generosa mano para lograrlo nosotros también. Este hermoso pais esté
como afectado por una plaga o por la maldicién del Altisimo...”

Por lo demaés, la suerte de los indios no quedd todavia globalmente
mejorada por esta peripecia.” Solamente se habia entronizado otro
sistema de colonizacidén en lugar del anterior. En vez de los reparti-
mientos, que estaban dirigidos a la esclavitud direcia de la pobla-
cibn, se introdujeronoclas lamadas encomiendas. Con ello se reconocia
a los aborigenes, formalmente, su libertad personal v la plena pro-

piledad de la tierra. SOlo que los ferriforios fueron puestos bajo la

direccidon administrativa de los colonizadores espafioles, ante todo de
los descendientes de los primeros conquistadores, guienes en su caric-
ter de encomenderos debian ejercer tutela sobre los indios, declarados
incapaces, y difundir entre ellos el cristianismo. Para cubrir los costos
de la construccidn de iglesias para los indigenas asi como en caricter
de indemnizacidbn por sus propios desvelos en el gjercicio de la tutela,
los encomenderos recibian legalmente el derecho de exigir de la
poblacién “cuantiosos impuestos en moneda y en especie”. Esias
disposiciones bastaron para convertir prontamente las encomiendas en
un infierno para los indios. Se les dejaba su tierra, como propiedad
indivisa de las tribus. Por tal tierra los espafioles entendian, o querian

* Nota marginal de R. L.: Aqui rel. como India, Argelia (Rusia), Java
etc. (La Red.)
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entender, solamente, la tierra de cultivo que se encontraba bajo el
arado. Las tierras no utilizadas, ¢ incluso las fajas dejadas en barbe-
cho, fueron arrebatadas por los espafioles que las consideraban “‘tierra
baldia”. Y ello con tanta meticulosidad y desvergiienza que Zurita
escribe al respecto :“No hay una parcela de tierra ni una granja que
no haya sido declarada propiedad de los europeos sin ninguna preo-
cupacion por el menoscabo que elic entrafia para los derechos de
propiedad de los indigenas quienes, de este modo, se ven forzados a
zbandonar los terrenos que venian habitando desde tiempos remotos.
No es raro que se les tomen tierras cultivadas con el pretexto de que
las habrian sembrado con la finalidad de dificultar la apropiacidon de
ellas por los europeos. Gracias a este sistema, los espafioles han exten-
dido tanto sus propiedades en algunas provincias que ya no queda a
los aborigenes tierra alguna para cultivar.,” [Zurita, pp. 57-79 (Kova-
levski, 62).] Al mismo tiempo los encomenderos espafioles aumentaron
tan desvergonzadamente los “cuantiosos” tributos, que los indios que-
daron aplastados por su peso. “Todo lo gue poseen los indios —dice
¢l mismo Zurita— no alcanza para hacer frente a los impuestos con
que se les ha gravado. Se encueniran, entre los indios, muchos cuya
fortuna no alcanza siquiera a un peso, y que viven de su trabajo
asalariado cotidiano; de este modo, no les quedan 2 los infelices
siguiera medios suficientes para mantener a su familia. Esta es la
causa de que tantas personas jOvenes prefieran el comercio carnal
flegitimo al legitimo, especialmente cuando sus padres no disponen
siguiera de cuatro o cinco reales. Los indios dificilmente pueden
permitirse el lujo de un vestido; muchos que no tienen medios para
comprarse una prenda de ropa no pueden permitirse asistir al servicio
divino. No es extrafio que la mayoria de ellos caiga en la desespe-
racibn puesto que no encueniran medio de proporcionar a su familia
el alimento necesario... En mis primeros viajes llegué a saber que
muchos indios se habian ahorcado de desesperacién después de expli-
car a sus mujeres e hijos que lo hacian en vista de la imposibilidad de
pagaf los impuestos que se les exigian.” [Zurita, p. 329 (Kovalevski,
63).

Finalmente, para complementar el sagqueo del pais y la presion de
los tributos, llegd ¢l trabajo forzado. A comienzos del siglo XVII los
espafioles vuelven abiertamentie al sistema formalinente abandonado
en el siglo XVI Ciertamente, la esclavitud para los indios ha guedado
abolida, pero ocupa su lugar un sistema peculiar de trabajo asalariado
forzoso que, en su esencia, no se diferencia casi en nada de aguélla.
Ya a mediados del siglo XVI Zurita nos pinta del siguiente modo la
situacidbn de los trabajadores asalariados indios al servicio de los espa-
fioles: “En todo este tiempo, los indios no reciben otro alimento que
panes de maiz... Bl encomendero le hace trabajar de la mafiana a la
noche, dejéndoles desnudos en las heladas matinal v vespertina, bajo
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tormentas v temoestades sin proporcionarles otra comida que panes
medio podridos... Los indios pasan la noche al aire libre. Como el
jornal recién se paga al finalizar el pericdo de trabajo forzado, los
indios no tienen medios para comprarse las ropas abrigadas necesarias.
No es extrafio gque en semejantes condiciones el trabajo al servicio de
los encomenderos les resulte extenuante en grado sumo y pueda con-
siderarse como una de las causas de su rapida extincion.” [Zurita, XI,
p. 295 (Kovalevski, p, 65).] Ahora bien, este sistema de trabajo asala-
riado forzoso fue introducido por ley, en forma oficial y general, por
la corona espafiola a comienzos del siglo XVIL La ley aduce como
causa que los indios no guerian frabajar voluntariamente, mientras
que las minas solo podian explotarse muy deficientemente atin con
todos los negros disponsibles. Las aldeas indias se ven sujetas entonces
a la obligacién de proporcionar un niimero preciso de trabajadores
(en Pert la séptima parte, en Nueva Espafia el cuatro por ciento de la
poblacidn), que son puestos a merced de los encomenderos. Las con-
secuencias mortales de este sistema se hacen inmediatamente visibles.
En un memorial andnimo dirigido a Felipe IV, que se titula Informe
sobre el peligroso estado en que se encuentra el Reino de Chile en los
aspectos terrenal y espiritual, se dice: ““La causa conocida de la rapida
disminucidn numérica de los aborigenes es el sistema de trabajo for-
zado en las minas y en los campos de los encomenderos. Aungue los
espafioles disponen de un enorme nGmero de negros, aunque han gra-
vado a los indios con tributos incomparablemente mas altos gue los
que pagaban a sus caciques antes de la Conquista, consideran impo-
sible pese a ello abandonar el sistema del trabajo forzado.” [Cit. por
Kovalevski, p. 66.] Los trabajos forzados tenian, ademas, por conse-
cuencia que los indios frecuentemenie no estuvieran en condiciones
de cultivar sus campos, lo gue a su vez proporcionaba a los espafioles
un pretexto para arrebatarlos como “‘tierra baldia”. La ruina de la
agricultura india prepard, naturalmente, el terreno para la usura,
“Bajo sus sefiores aborigenes —dice Zurita—, los indios no conocieron
usureros.” los espafioles les hicieron conocer a fondo este belio pro-
ducto de la economia monetaria v de la presién fiscal. Carcomidos
por las deudas, las tierras de los indios que simplemente no habian
sido robadas por los espafioles, pasaron masivamente a manos de capi-
talistas espafioles, v la tasacidn de estas tierras constituye de por si
un capitulo particular de la infamia europea. El robo de la tierra, los
tributos, el trabajo forzado y la usura se cierran en un circulo de
hierro que destruy6 la comunidad de marca india. El orden plOblico
tradicional, los lazos sociales usuales de los indios fuerom disuelios
por el desmoronamiento de su fundamento econdmico: la agriculiura
comunitaria de marca. Por su parte, ésta fue Hevada a la muina, plani-
ficadamente por los espafioles, s través de la descomposicibn de todas
las autoridades tradicionales. Los jefes de aldea y los caciques de las
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tribus necesitaban, en efecto, ser confirmados por los encomenderos,
circunstancia que éstos utilizaban para colocar en tales cargos a sus
criaturas, los sujetos més depravados de la sociedad india. El alborota-
miento sistemético de los indios conira sus cacigues constituia asi-
mismo un medio por el que los espafioles tenia predileccion. Bajo el
pretexto de la cristiana intencidén de proieger a los aborigenes de la
explotacion de sus caciques, los declararon libres de la obligacibn de
pagar los tributos tradicionales que debian a estos caciques. “Los
espaiioles —dice Zurita— consideran, basandose en lo que actualmente
ocurre en Espafla, gue los cacigues saquean a sus iribus, pero son
ellos mismos guienes tienen la respomsabilidad de tales exadcciones,
pues son ellos mismos, v ninglin oiro, quienes quitarom a los ante-
riores caciques su posicion y sus ingresos remplazindolos por otros
que se cuentan entre sus creaciones.” [Zurita, p. 87, citado por Kovalevs-
Ki, p. 69.] Asimismo, se esforzaban por fraguar motines cuando los jefes
de aldea olos caciques de las tribus protestaban conira enajenaciones ile-
gales de tierras a miembros de la marca realizadas en beneficio de los es-
pafioles. El resultado fueron revueltas crénicas v una sucesibn infinita de
procesos alrededor de ventas injustificadas de tierras entre los propios in-
digenas. A la ruina, el hambre y la esclavitud se afiadia la anarquia, com-
pletando el infierno que éra la vida de los indios. El descarnado resumen
de esta tutela hispano-cristiana podia encerrarse en dos palabras: Paso de
1a tierra a manos de los espafioles y aniquilamiento de los indios. “En to-
dos los territorios espafioles de las Indias -dice Zurita- las tribus indi-
genas desaparecen totalmente o bien quedan reducidas a un pequefio ni-
mero, aungue algunas personas pretenden sostener lo contrario. Los
aborigenes abandomnan sus viviendas v tierras, que han perdido para
ellos su valor en virtud de los cuaniiosos tributos en especie y en

moneda; marchan a otros paises, errando sin cesar de una comarca a.

otra, o se ocultan en las selvas exponiéndose a ser tarde o temprano
victimas de bestias salvajes. Muchos ponen término a su vida suicidan-
dose, de lo cual he tenido numerosas oportunidades de convencerme
por observacion personal o consultando a los habitantes del lugar.”
{Zurita, p. 341.] Y medio siglo mas tarde informa otro alto funcionario
del gobierno espafiol del Perly, Juan Orter de Cervantes: “La poblacion
aborigen de las colonias espafiolas se hace cada vez menoz, abandona los
Ingares donde hasta ahora habia vivido, deja la tierra sin cultivar, de tal
modo gue los espafioles s0lo con dificultad encuentran el nimero nece-
sario de agricultores y pastores. Los llamados mitayos, tribu sin la cual es
imposible el laboreo de las minas de oro v plata, abandonan completamen-
te las ciudades habitadas por espafioles o, si se quedan en ellas, se extin-
guen con asombrosa rapidez.” [Memorial que presenta a su Magestad el li-
cenciado Juan Orter de Cervantes, Abogado v Procurador general del Rey-
no del Perii y encomenderos, sobre pedir remedio del danro v disminu-
cion de los indios, Anno MDCXIX (1969), citado por Kovalevski, p. 61.]
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Causa realmenie admiracion la fantistica tenacidad del pueblo in-
dioc y de los mecanismos de la comunidad de marca, considerando
gue se han conservado restos de ambos, pese a todo, hasta el siglo
XIX. .

La gran colonia inglesa de la India nos muestra, bajo otro aspecto,
los destinos de la antigua comunidad de marca. Alli se puede estudiar
como en ningln rincdn de la tierra todo un muestrario de las formas
mas diversas de la propiedad de la tierra que, como la carta del
firmamento de Herschel, constituye una historia de milenios proyectada
sobre una superficie plana. Comunidad aldeana junto a comunidades
de linaje, redistribuciones periddicas de parcelas de fierra iguales junto
a la retencibdn vitalicia de parcelas desiguales, trabajo comunitario de
la tierra junto a la empresa individual privada, igualdad de derechos
de todos los habitantes de la aldea en cuanto a las tierras comunales
junto a los privilegios de ciertos grupos vy, finalmente, junto a todas
estas formas de propiedad comiin, la propiedad privada pura de la
tierra y ésta misma en forma de minifundios campesinos, breves
arriendos y enormes latifundios —todo esto podia estudiarse en tama-
fio natural en Ia India, todavia, hace pocos decenios. Que la comu-
nidad de marca es en la India una organizacibn antiguisima, lo mues-
tran las fuentes juridicas indias; asi el méas antiguo derecho consue-
tudinario codificado, el Many, del siglo IX a.C., contiene numerosas
disposiciones sobre cuestiones de limites enire las marcas, sobre la
marca indivisa, sobre nuevos asentamientos de aldeas hermanas sobre
tierras indivisas de marcas mas antiguas. Ese c¢odigo sblo conoce la
propiedad basada en el trabajo propio; todavia menciona la artesania
como ocupacion secundaria con respecto a la agricultura; busca aca-
bar con el poder écondbmico de los brahmanes, es decir de los
sacerdotes, al permitir que se les obsequien solamente bienes muebles.
Los que serian mas tarde principes autbctonos, 10s rajds, figuran alli
todavia como grandes jefes electivos. También los cddigos posteriores,
correspondientes al siglo V, el Yachnavalkic v el Narada, reconocen
los lazos de linaje como la organizacion social, v el poder pliblico asi
como la administracion de justicia, se encuentra agui en manos de la
asamblea de los miembros de la marca. Esta respondia solidariamente
por los delitos y crimenes de los individuos. A la cabeza de la aldea
se encuentra el jefe electivo. Ambos cbdigos aconsejan elegir para
estos cargos a los miembros més rectos, buenos v amantes de la
libertad, v prestarles obediéncia incondicional. El libro Narede distin-
gue dos clases de comunidades de marca: los “parientes”, es decir,
comunidades basadas en el linaje y los ‘“‘vecinos”, es decir comuni-
dades vecinales, como unidades locales de gente no . emparentada
entre si. Pero ambos cOdigos reconocen la propiedad sblo sobre la
base del trabajo personal; un campo abandonado pertenece a aquel
que se pone a trabajarlo, la propiedad ilegitima no se reconoce aun al
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cabo de {res generaciones a menos que el trabajo propio esté ligado a
ella. De modo que, hasta aqui vemos enire el pueblo indio aun los
mismos vinculos sociales y relaciones econdmicas primitivas gque
caracterizaron su vida durante milenios en el territorio del Indo v,
después, en la época heroica de la conguista del territorio del Ganges,
gque dio origen a las grandes epopeyas populares Ramayana y Maha-
bharata. Recién los comentarios a los antignos cddigos, que son
siempre el sintoma caracteristico de profundas transformaciones so-
ciales y de la pugna por adaptar e interpretar antiguas concepciones
juridicas de acuerdo a intereses nuevos, constituyen una prueba nitida
de que hasta el siglo XIV —época en gue actuaron los comentarisias—
la sociedad india habia llevado a cabo profundas transformaciones en
su estructura social. Entretanto, en efecto, surgid una influyente clase
sacerdotal gue se eleva material v juridicamente por encima de la
masa de los campesinos. Los comentaristas tratan —exactamente
como sus colegas cristianos en el Occidente feudal— de “‘interpretar”
el pristino lenguaje de los antiguos codigos de tal modo que queda
justificada la propiedad raiz sacerdotal, incitar a la concrecibn de
obsequios de tierra a los brahmines v estimular asi la division de las
tierras de marca y la constitucidn de una gran propiedad territorial de
los sacerdotes a costa de la masa campesina. Este proceso fue tipico
del destino de todas las sociedades orientales.

*La cuestion fundamental en toda agricultura algo avanzada en la
mayoria de las comarcas de Oriente es la irrigacidn artificial. Asi es
como vemos tempranamente en la India y en Bgipto, como sblida
base de la agricultura, grandiosas obras de irrigacién, canales, perfo-
raciones, o precauciones planificadas para la adaptacién de la agricul-
tura a las inundaciones periddicas. Todas estas empresas en gran esca-
la, sobrepasan de antemano las fuerzas de las diversas comunidades de
marca tomadas individualmente, pero también su iniciativa v su plan
econdmico. Para dirigirlas v Hevarlas a término hacia falta una auto-
ridad que se enconirase por encima de las diversas comunidades aldea-
nas y pudiese unir sus fuerzas de irabajo en una unidad superior;
hacia falta para ello asimismo un dominio de las leyes naturales
S‘%Aperior al que era accesible al campo de la observacién v de expe-
riencia de la masa de agricultores encerrados en las cuatro estacas de
sus aldeas. De estas necesidades surgid la importante funcidén que
cupo a los sacerdotes en Oriente; éstos eran los que estaban en mejor

* Nota al margen de R. L.: (en lapiz)
1. Construccion de canales (divisidn del trabajo)
Pese a ello, comun. de marca,
2, Diversos tipos (Koval.) de gens.
3. Todo esto se conserva pese a conquistadores mahom. feudalismo,
4 jingleses! (La Red.)
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situacidén para dirigir las grandes obras piblicas de irrigacién, gracias a
la observacion de la naturaleza ligada a toda religibn natural, asi
como por la liberacién, con respecto a la participacion directa de la
agricultura, que comienza en cierto nivel de desarrollo. Pero de esta
funcibn puramente econdmica emergio naturalmente, con el tiempo,
también un poder social particular de los sacerdotes; la especiali-
zacion, surgida de la divisién del trabajo, de una parte de la sociedad,
se transformd en casta hereditaria v cerrada con privilegios e intereses
de explotacion, frente a la masa del campesinado. La rapidez con que
este proceso se desarrolld vy el punio al que Hegd en tal o cual
pueblo, al que haya quedado en estado embrionario, como entre los
indios peruanos, o se haya desarrolladc hasta la dominacidn estatal
formal del clero, la feocracia, como en Egipto o enire los antiguos
hebreos, dependid en cada caso de las circunstancias geograficas e
historicas particulares, segiin que los frecuentes enfrentamientos béli-
cos con los pueblos cercanos hicieron o no hicieron suigir, aparte de
la casta sacerdotal, una poderosa casta guerrera que se elevase, junto a
la casta sacerdotal, por encima de ella, o compitiendo con ella, como
nobleza militar. En todos los casos la limitacion particularista de la
antigua marca comunista, cuya organizacibn no se prestaba para la
realizacion de tareas de envergadura ni econdmicas ni politicas, la
obligaba a aceptar la dominacidon de fuerzas externas a ella y situadas
por encima de ella, gue cubrian aguellas funciones. Es tan seguro que
la clave de la dominacidn politica v la explotacidn economica de las
grandes masas campesinas residia em estas funciones, que todos los
conquistadores barbaros de Oriente —ya fuesen mongoles, persas o
drabes— ademéas del poder militar en el pais conquistado, tomaron
invariablemente en sus manos la direccidbn v realizacion de las grandes
obras piblicas que constituian una condicidn vital para la viabilidad
de la agricultura. Exactamente igual que los Incas en Perti, las diversas
dinastias despbticas asidticas que se sucedieron en el curso de los
siglos en la India, trataban la supervision de las obras de regadio
artificial v de la construccién de caminos y puentes como privilsgio,
pero también como una obligacion. ¥, pese a la constitucion de
castas, pese a la despdiica dominacidn extranjera que se enironizaba
en el pais, pese a las convulsiones politicas, la aldea india continuaba
su vida modesta y tranquila. En el interior de cada aldea, las antiguas
leyes tradicionales continuaban rigiendo la comunidad; bajo la cubier-
ta de la tormeniosa historia politica, sufrian su propia historia inter-
na, calma e imperceptible, abolian viejas formas, introducian otras
nuevas, maduraban el florecimiento, la decadencia, la disolucién y el
renacimiento. Ninghn cronista ha registrado estos procesos v, mientras
la historia universal describe la audaz campafia de Alejandro de Mace-
donia hasta las fuentes del Indio v estd Heno de fragor de las armas
del sangriento Tamerlan y sus mongoles, pasa en silencio sobre la
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historia econdmica inferna del pueblo indio. Sblo los restos de todos
los antiguos estratos de esta historia nos permiten reconstruir un
esquema de desarrollo hipotético de la comunidad india, v es mérito
de Kovalevski el haber resuelto esta importante tarea cientifica. Segin
Kovalevski, es posible ordenar en la siguientie sucesidbn los diversos
tipos de comunidad rural observados en la India, todavia a mediados
del siglo XIX:

1. Como la forma mas antigua ha de considerarse la comunidad de
linaje pura, que comprende al conjunto de las personas emparentadas
por la sangre (un clan), posee la tierra en comiin y la trabaja también
comunitariamente. Los campos son indivisos, v solo se distribuyen los
frutos cosechados y conservados en almacenes comunes de la aldea.
Este, el tipo mas primitivo de comunidad aldeana, sblo se ha conser-
vado en pocas regiones del norie de la India, pero sus habitantes por
lo general estaban reducidos a algunas ramas (“putti”) de la antigua
gens. Kovalevski ve en &1, por analogia con la *“zadruga” de Bosnia-
Herzegovina, el producto de la disclucion de los lazos sanguineos
originarios que a causa del crecimiento de la poblacibn, con el
tiempo, se escinde en algunas grandes familias que se separan también
con sus tierras. A mediados del siglo pasado, habia alin notables
comunidades aldeanas de este tipo, algunas de las cuales tenian maés
de 150 miembros v otras llegaban a 40G0. Preponderaba, no obstante,
el tipo de pequefias comunidades aldeanas gue sblo se reunian en
grupos comunales mas amplios, del tamafic de la antigua gens, en
circunstancias extraordinarias, por ejemplo en ocasiébn de venias de
tierras. Normalmente levaban una vida aislada, estrictamente regla-
mentada, que Marx describe brevementie en FE! capital, siguiendo
fuentes inglesas™:

“Aquellas comunidades indias pequefias v de gran antigiedad, por
ejemplo, que en parte continian existiendo, se basan en la propiedad
comin de la tierra, sobre la ligazdn directa enire agricultura y arte-
sania v en una firme divisidbn del trabajo que, al fufdarse nuevas
comunidades, sitve de plan v esbozo. Constituyen en si mismas con-
juntos productivos suficientes cuya exiension 0til productiva varia
entre 100 v unos 1000 acres {1 acre =40,5 4reas =4 050 m?}]. La
masa principal de bienes se produce para las necesidades propias di-
rectas de la comunidad, no como mercancias, vy por ello la produc-
cidon misma es independiente de la division del trabajo de conjunto de
la sociedad india, facilitada ésta por el intercambio de mercancias.
Sole el remanente de productos se transforma en mercancias, v en
parte recién lo hace en manos del estado, al que afluye desde tiempo
inmemorial una cantidad determinada como renta en especie. Dis-
tintas paries de ia India poscen diversas formas de comunidad. En la

* Nota al margen de R. L. {en lapiz): jTames Mill! (La Red.)
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forma ms sencilla, la comunidad cultiva la tierra comunitariamente y
distribuye los productos enire sus miembros, mieniras cada familia
ejerce el hilado, el tejido, etc., como indusiria secundaria doméstica.
Aparte de esta masa cuya ocupacidn es uniforme, enconiramos al
‘habitante principal’, juez, policia v recaudador de impuestos en una

misma persona, al confable, que lleva las cuentas de la agricultura y

confecciona elenco y regisiro de todo.lo que a ella se refiere; a un
tercer funcionaric que persigue a los criminzles ¥ protege v guia a los
vigjeros de una aldea 2 otra: al hombre de los limites, que vigila los
limites de la comunidad contra las comunidades vecinas; al supervisor
de aguas, quien distribuye el agua de los recipientes comunitarios para
fines agricolas; al brehmin, quien desempefia las funciones relativas al
culto religioso; al maestro de escuels, quien ensefia a los mifios de la
comunidad a escribir v a leer en la arena; al brahmin del calendario,
quien indica, en su papel de asirdlogo, el momento de la siembra, la
cosecha vy los periodos favorables y aciagos para todas las operaciones
particulares de Ia agricultura; a un herrero v a un carpinfero, quienes
fabrican v reparan todos los aperos agricolas; al alfarero, que hace
todas las vasijas para la aldea; al barbero, al lavador, para la limpieza
de las ropas, al platero, en algunos casos al poeta, quien reemplaza en
ciertas comunidades al platero, en oiras al maesiro de escuela. EHstas
doce personas son mantenidas a costas de toda la comunidad. Si crece
la poblacion, se asienta en tierra inculta una nueva comunidad seghn
el modelo de la antigua... La ley que regula la divisién del trabajo de
la comunidad, rige aqui con la autoridad inquebrantable de una ley
natural... El sencillo organismo productivo de estas comunidades autosu-
ficientes que se reproducen permanentemente en la misma forma v si,
por veniura, se ven destruidas, se reconstruyen en el mismo sitic ¥y
bajo ¢l mismo nombre, da la clave del misterio de la inmufgbilidad de
las sociedades asiaticas, y conirasia sorprendentemente con [a perma-
nente disolucidn v reconsiruccibn de los estados v el infatigable cam-
bio de dinastias asisticas. La estructura de los elementos econdmicos
fundamentales de la sociedad no se ve afectada por las tempestades
de esta region politicamente nubosa.” [Karl Marx, Des Kapital, t.1. p.
321.]

2. En tiempos de la conquista inglesa, la primitiva comunidad de
linaje con sus tierras indivisas, en gran parte ya se habia disuelio. De
su disolucion habia surgido una comunidad de parentesco en la que la
tierra de labor estaba dividida en parcelas desiguales, cuyas dimen-
siones dependian exactamente del grado de pareniesco gue unia a las
familias titulares a los antepasados. Esta forma se enccniraba amplia-
mente difundida en el norceste de la India, asi como en ¢l Penjab.
Las parcelas no son en este caso ni vitalicias ni hereditarias, sino que
quedan en propiedad de las familias hasta que el crecimiento de la
poblacidn, o la necesidad de dar participacion en la tiesra de la marca
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a parientes que se enconiraban . .uporariamente ausentes, hace nece-
saria una redistribucion. Pero frecuentemente los nuevos derechos no
se atienden con una redistribucion general sino mediante la atribucién
de nuevas parcelas sobre tierras incultas de la marca. De este modo
las parcelas familiares —si no de derecho, al menos de hecho— se
tornan vitalicias y hasta hereditarias. Fuera de estos campos de ia
marca tan desigualmente divididos quedan, con todo, bosques, pan-
tanos, prados, tierras incultas, como propiedad comiin de todas las
familias, v ellas las utilizan en comtn. Esta notable organizacion
cc.)mgnista basada en la desigualdad entra com el tiempo en contra-
d:'lCCIOIl con nuevos intereses. Con cada nueva generacién se hace mas
d*ficil"la determinacion del grado de parentesco de cada individuo,
pierde vigencia la tradicidon de los vinculos sanguineos, y los perjudi-
cadq; encuentran cada vez mas injusta la desigualdad de las parcelas
familiares. Por lo demés, en muchas comarcas, por la emigracion de
una parte de los parientes por la guerra, v el consiguiente aniquila-
m1§{1t0 de otra parte de la poblacidn, por el asentamiento e incorpo-
racion de nuevos forasteros, se va produciendo inevitablemente una
mezcla de la poblacidn. Asi, pese a toda la inmutabilidad aparente de
las relacio:fles, la poblacién de las comunidades se ve dividida segura-
m;nte segun sus posesiones en zonas (“wund”), v cada familia recibe
fajas separadas tanto en las zonas mejores, irrigadas (que se denomi-
nap“‘sholgura”, de “shola” = arroz), como en las peores (“‘culmee”).
Imclalmeme @as redistribuciones no eran periddicas, al menos antes de
la conqul_sta inglesa; por el contrario se llevaban a cabo cada vez que
el crecimiento natural de la poblacién habia producido una desigual-
dad de hecho en la situacibn econdmica de las familias. Asi sucedia
en. las comunidades que disponian de mucha tierra, y mantenian re-
servas utilizables. En comunidades mas pequefias la redistribucion se
l’le‘{aba a cabo cada 10, 8 & 5 afios, a menudo todos los afios. Esto
u%tm:no ocurria alli donde la falta de buenas zonas hacia imposible su
distribucibn igualitaria cada afio entre todos los miembros de la marca
y donq?, en consecuencia, sélo podia alcanzarse la equidad por com-
pensacion mediante la utilizacidn por turno de distintas zonas. De esa
manera .?l?. gomunidad de linaje india en vias de disolucién acaba en la
forme} ?ustorica que tenia en sus origenes la comunidad de marca
germanica.

AI-’Heijnos tomado conocimiento de dos ejemplos clasicos, en lz India
bnt_amca y en América¥, de la desesperada lucha v el trégico fin de la
ant:lgua organizacibon econdmica comunista, al chocar ésta con el capi-
'ﬁ:ahsmo europeo. Bl cuadro de los variables destinos de la comunidad
agraria no quedaria completo s no considerdsemos, para terminar, el
ejemplo notable de un pais donde la historia ha tomado aparen’lte-

En el original dice Argelia, 1o que es claramente una errata. (L Red.)
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mente un curso completamente distinto, es decir donde el estado no
buscaba destruir violentamente la propiedad comin campesina sino,
precisamente al contrario, salvarla y conservarla por todos los medios.
Este pais es la Rugsiz zarista.

‘No tenemos que ocuparnos agqui de la gran polémica tedrica sobre
el origen de la comunidad rural campesina rusa, que ha durado déca-
das. Era absolutamente natural y comcuerda enteramente con la men-
talidad general de la ciencia burguesa actual, hostil al comunismo
originario, €l que los “descubrimientos” del profesor rusc Chicherin
del afio 1858, seghin los cuales la comunidad rural no habria sido en
Rusia un producto histérico originario sino un producto artificial de
la politica fiscal del zarismo, encontrase enire los sabios alemanes
bienvenida v acuerdo.* Chicherin, que demuestra nuevamente que
los sabios liberales son, predominantemenie, mucho mas ineptos co-
mo historiadores que sus colegas reaccionarios, adopta todavia para el
caso de los rusos la teorfa, definitivamente dejada de lado para Eu-
ropa occidental desde Maurer, de que 3 partir de los asentamientos
individuales las comunidades recién habrian surgido en los siglos XVI
y XVII. Chicherin hace derivar el culiivo en comiin de los campos ¥
la explotacidn en comin de las zonas del caracter mixto de las fajas
de campo, la propiedad comln del suelo de los conflicios de limites,
los poderes plblicos ejercidos por la comunidad de marca, de la res-
ponsabilidad figcal colectiva para los impuestos personales introducidos
en el siglo XVI; de manera que pone patas arriba todas las relaciones,
causas v efectos histbricos, del modo mas liberal,

Como sea que se piense sobre la antigiiedad y el origen de 1z
comunidad rural campesina en Rusia, en todo caso ésta sobrevivio a
toda la larga historia de la servidumbre y también de su abolicion,
hasta log Oltimos tiempos. S6lo nos interesan aqui los que fueron sus
destinos en el siglo XIX.

Cuando el zar Alejandro II Hevbd a cabo su “liberacién de los
campesinos™, los sefiores les vendieron su propia tierra —a la manera
prusiana—, por lo que estos Gltimos fueron generosamente indemnizados
por el estado por las peores partes de los supuestos dominios sefioriales e
fmpusieron a los campesinos por la tierra “prestada” una deuda [900
millones de rublos] que debfa amortizarse en cuotas anuales de res-
cate del 6 por ciento durante 49 afios. Pero esta tierra no fue otor-
gada, como en Prusia, en propiedad privada a las familias campesinas,
sino a comunidades enteras como propiedad comin inalienable v no
hipotecable. Las comunidades respondian solidariamente por la deu-
da, asi como por todos los impuestos v tributos, y quedaron en liber-
tad para determinar las tasaciones correspondientes a sus diversos

*  Fnla nueva edicion del Handworrerbuch. Plejanov vy la socialdemocracia
musa. En contra Engels en dos Inrernationale del Estado Popular, Edwasd Meyer .
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miembros. A comienzos de la década de 1890 la division de toda la
propiedad del suelo en Rusia europea (sin Polonia, Finlandia ni el
territorio de los cosacos del Don) era la siguiente: los dominios del
estado, consistentes principalmente en zonas boscosas del norte v de
tierras baldias, comprendian 150 millones de desiatinas [1 desiati-
na = 1,09 heutareas} infantazgos imperiales, 7 millones; en propiedad
de la Iglesm y de las ciudades se encontraban no menos de 9 millo-
nes; en propiedad privada 93 millones, de los que solo el 5% pertenecia
a los campesinos v el resto a la nobleza; 131 millones de desiatinas, con
todo, constituian propiedad comin campesina. En 1900, todavia 122
millones de hectéreas constituian propiedad comiin de los campesinos
v s0lo 22 millones propiedad privada campesina.

Si uno examina la economia del campesinado ruso en este enorme

territorio tal como se desarrollaba hasta los Gltimos tiempos y en’

parte aun hoy, reconoce ficilmente los mecanismos tipicos de la
comunidad de marca tal como eran habituales en Alemania, en Afri-
ca, sobre el Ganges, o en el Perh. Los campos estaban divididos,
mientras que los bosques, prados y aguas comstituian el territorio
comtin indiviso. Con predominio generalizado del primitivo sistema de
tres hojas, se dividian los campos de verano e invierno en zonas seghn
la calidad de la tierra, v cada zona, a su vez, en bandas. Se acostum-
braba dividir las zonas de verano en abril, las de invierno en junio. La
observacion meticulosa de la igualdad en la reparticidon, desarrolid
complicadas combinaciones. Por ejemplo, en la gobernacion de Mos-
¢l, correspondian en promedio 11 zonas a los campos de verano e
invierno, de tal modo que cada campesino tenia para cultivar por lo
menos 22 parcelas diseminadas. La comunidad separaba normalmente
terrenos que se cultivaban para casos de necesidades colectivas o bien
se acumulaban provisiones en almacenes a los que los miembros indi-
viduales debian eniregar granos. Para asegurar el progreso técnico de
la economia, cada familia campesina debia retener su parcela durante
diez afios bajo la condicidn de abonarla, o bien se demarcaban en
cada zona de anismano, parcelas gne se abonaban y sblo se redistri-
buian cada diez afics. La misma regla regia para la mayoria de los
campos de lino, vergeles v huertas.

La distribucién de los rebafios comunitarios entre distintos prados
v pastajes, la contratacion de los pastores, el cercado de los pastajes,
la proteccibn de los campos asi como la determinacion del sistema de
cultivo, de las fechas de realizacibn de las diversas operaciones agri-
colas, del término v la forma en que se realizarian las redistribuciones
~todos estos eran asuntos de la comunidad, es decir de la asamblea
de 1a aldea. En lo referente a la frecuencia con que se llevaban a cabo
las redistribuciones, hubo grandes variaciones. En una sola goberna-
¢ion, por ejemplo Saratov, de 278 comunidades aldeanas investigadas
en 1877, cerca de la mitad emprendia el resorteo anualmente, las
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demas cada 2, 3,4,6, 8u 1l afios, mientras gue 38 comunidades gue
practicaban la fertilizacién general habian abandonado totalmente las
redistribuciones [ Trirogor, p. 4].

Lo méas notable en la comunidad agraria rusa es la forma de dis-
tribucion del suelo. No reinzba alli el principio de los lotes iguales
como entre los antiguos alemanes, ni el de la magnitud de las necesi-
dades familiares como entre los peruanos, sino exclusivamente el prin-
cipio de la capacidad tributaria. Los problemas fiscales dominaban,
desde la “liberacion de los campesinos”, toda la vida de la comunidad de
aldes, y todas las instituciones giraban en torno a los impuestos. Para
el gobierno zarista sdlo existian, como base de la imposicién de tri-
butos, las llamadas “alimas de registro”, es decir todos los habitantes
varones de la comunidad sin tener en cuenta diferencias de edad, tal
como gquedan determinados mediante los farosos “registros™ reali-
zados a intervalos de unos 20 afios desde el primer censo de campe-
sinos realizado bajo Pedro el Grande; estos procedimientos eram el
terror del pusgblo ruso v ante sllos huiasn aldeas enferas.™

El gobierno gravaba a las aldeas segiin ol nlimero de “almas” regis-
tradas. La comunidad, por su parte, asignaba la suma global de im-
puestos que recaia sobre ella 2 los hogares campesinos segin sus
respectivas fuerzas de trabajo, v la parcela de tierra de cada hogar se
media por la capacidad contributiva asi calculada. Con ello, la parcela
de tierra aparecid de antemano, en Rusia, a partir de 1861, no como
fundamento de la manutencibn de los campesinos sino como funda-
mento de la tributaciébn, no era un beneficio al que tuviese derecho
cada hogar campesino sing una obligacidn que se le imponia a cada
miembro de la comunidad como servicio del estado. Por tanto, nada
mas original que una asamblea de aldea rusa em la que tenia lugar la
divisiébn de la tierra. Por todas partes podian oirse protesias por la
atribucién de parcelas demasiado grandes; a las familias pobres ca-
rentes de verdaderas fuerzas de trabajo, cuyos miembros eran predo-
minantemente mujeres o menores, s¢ las dispensaba misericordiosa-
mente de toda parcela por su “debilidad”, mientras que la masa de
los campesinos mas pobres imponia a los campesinos ricos las
parcelas més grandes. La presion fiscal que se encuentra de este modo en
el centro de la vida de la aldea rusa, era enorme. A las sumas de rescate

*El primer “registro”, levado a cabo en virtud de un tkase de Pedro en 1719,
estuvo organizado como una especie de expedicidn punitiva en pais enemigo. Los
militares fueron comisionados para prender a los gobernadores OL030S, poneﬂos
en arresto en sus propios despachos y mantenerlos allf hasta que “‘se enmendasen”.
Los popes comisionados para la exposicion de las listas de campvsmos cuando de-
jaban pasar omisiones de “almas”, debian ser enviados a presidio, aunque fuesen de
avanzada edad”, Quienes se enconiraban bajo sospecha de ocultacion de “almas”
ran sometidos a tormento. Los “registros” posteriores siguieron siendo gcuzﬁmeme
sangrientos por mucho tiempo aunque levados a cabo con menor severidad.
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de la deuda venian a agregarse la capitacion, el impuesto de comunidad,
la tasa eclesidstica, el impuesto de sal, etc. En la década del ochenta
se absolvieron la capitacién v el impuestc de sal, pese a lo cual
la carga impositiva siguid siendo tan enorme que devoraba fo-
dos los medios econbmicos con gque contaba el campesinado.
Segiin datos estadisticos de los afios noventa, el 70% del cam-
pesinado sacaba de sus parcelas menos que el minimo vital, el 20
por ciento estaba en condiciones de alimentarse a si mismo, pero no
de criar ganado, y s6lo el 9% méas o menos podian vender un rema-
nente por encima de sus propias necesidades. Es por ello que, inme-
diatamente después de la “liberacion de los campesinos”, el atraso en
el pago de los impuestos se convirtio en un fendbmeno permanente de
ia aldea rusa. Ya en los afios sefenta aparecid un airaso anual de 11
millones de rublos, con una recaudacion anual media, por capitacion,
de 50 millones. Después de la abolicion de la capitacion, la miseria
del campo ruso continud acentudndose en razdn de los impuestos
indirectos que aumentaban constaniemente desde log afios ochenta.
En 1904, los atrasos impositivos sumaban 127 millones de rublos gue,
dada la imposibilidad de cobrarlos vy en vista del fermento revolucio-
nario que se observaba, fueron casi enteramente condonados. Pronto
los impuestos absorbieron todos los ingresos del campesinado y obli-
garon a los campesinos a buscar otros ingresos. Por un lado, se tra-
taba del trabajo estacional en la agricultura que, todavia hoy, provoca
verdaderas migraciones en el interior de Rusia en época de cosscha,
con lo que los habitantes varones mas fuertes de las aldeas se con-
chababan como jornaleros en las grandes posesiones de los seflores v
abandonaban sus propias parcelas a las fuerzas méas débiles de ancia-
nos, mujeres y adolescentes. Por ofro lado, los atrafa la ciudad, la
industria fabril. Asi se constifuyé en la regidn industrial central la
capa de los trabajadores temporarios que se trasiadaban por el invier-
no solamente a la ciudad, principalmente a las fabricas textiles, para
volver en primavera a su aldea, con lo que habian ganado, para traba-
jar en los campos. Finalmente, en muchas regiones se afiadia atn el
trabajo industrial a domicilic o la ocupacion agricola complementaria
eventual, como la de acarreador o lefiador. Con todo esto, todavia la
gran masa de los campssinos no lograba ganarse el sustento. Los
impuestos absorbian no soélo todos los frutos de la agricultura sino
también los ingresos adicionales de las ocupaciones industriales. El
estado habia provisto de medios coercitivos rigurosos a la comunidad,
que respondia solidariamente por los impuestos de sus miembros. La
comunidad, podia alquilar afuera —como obreros— a los que adeuda-
ban impuestos yv embargar el dinero que ganaban, otorgaba o dene-
gaba a sus miembros el salvoconducto sin el cual el campesino no
podia alejarse de su aldea. Finalmente, tenia legalmente el derecho de
castigar fisicamente a sus miembros por causa del persistente atraso
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en el pago de los impuestos. Peribdicamente la aldea rusa, en toda la
inmensa extensién del interior de Rusia, presentaba un cuadro muy
peculiar. Al legar los re.audadores de impuestos, se iniciaba en la
aldea nun procedimiento para el cual la Rusia zarista habia forjado el
nombre de “extraccibn de impuestos atrasados mediante apaleo”. La
asamblea aldeana comparecia en pleno, los “atrasados” temian que
quitarse los pantalones, echarse sobre el banco, v alli sus propios
compafieros de la comunidad les azotaban sangrientamente uno tras otro
a golpes de vara. Gemidos y sollozos de los apaleados —en su mayoria
barbudos padres de familia o ancianos de cabellos blancos— acom-
pafiaban a las altas autoridades que, cumplida su tarea, se lanzaban en
troicas con cascabeles hacia otra aldea para repetir el procedimiento.
No era raro que los campesinos se salvasen de la ejecucidén piblica
suicidandose, Otra original maravilla de este tipo de relaciones era la
“mendicidad del impuesto”, consistente en que ancianos campesinos em-
pobrecidos se echaban andar con un béculo de mendigo para juntar las
sumas exigibles por concepto de impuestos y traerlas a la aldea 2 su regre-
so. El estado custodiaba con severidad v perseverancia la institucién de
las comunidades agrarias convertida asi en una méquina de exprimir im-
puestos. La ley 1881, por ejemplo, dispone que la tierra campesina sdlo
puede servendida por 1a comunidad entera, siempre que los dos tercios de
los campesinos asi lo determinen, a 10 que se agregaba el requerimiento
de confirmacién por los minisiros del Interior, de las Finanzas v de los
Dominios. Ademds, los campesinos sdlo podian vender los bienes obte-
nidos por herencia 2 miembros de su propia comunidad. Estaba prohibi-
do hipotecar la tierra campesina. Bajo Alejandro I11 se arrancd a las co-
munidades de aldea toda autonomia, poniéndolas bajo la férula de los
“capitanes rurales” —institucién semejante a la de los prefectos pru-
sianos. Los acuerdos de lz asamblea comunitaria reguerian la confir-
macién de este funcionario. Las redistribuciones de tierra se llevaban
a cabo bajo su supervisiébn, asi como las tasacionss y cobros de im-
puestos, La ley de 1893 hace una concesidn parcial al impulso de los
tiempos al declarar permitidas las redistribuciones cada 12 afios. Pero
al mismo tiempo la separaciébn de la comunidad agraria queda supe-
ditada al consentimiento de la comunidad vy a la condicién de que el
causante salde integramente la denda de rescate que le toca.

Pese a todas estas pinzas legales que la comprimian, pese a la
tutela a cargo de tres ministerios y pese a un enjambre de chinovniks
[funcionarios rusos, V. del T.], la disolucién de la comunidad aldeana
ya no podia detenerse. La carga impositiva aplastante, la decadencia
de la economia campesina a causa de la ocupacién secundaria agraria
¢ indusirial, la falta de tierra, particularmente de pasios vy bosques,
que la nobleza habia tomado para si, pero también de tierras culti-
vables necesarias por el crecimiento demogrifico, engendraron dos
fendmenos en la vida de la comunidad aldeana: la fuga hacia la ciu-
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dad v el advenimiento de la usura deniro de la aldea, En la medidza

en gue la parcela de tierra, junto con la ocupacidn adicional industrial

o de otro tipo, servia cada vez més sblo para soportar los impuestos

sin saldarlos verdaderamente y sin poder solventar ia més modesta de

las vidas, la pertenencia a la comunidad agraria se convirtid en una

cadena de hierro, en el cuello del hambriento campesino. Y la aspira-

cibn natural, para los mas pobres, era escapar dé esia cadena. La
policia levd a centenares de estos fugitivos, como vagabundos sin

salvoconducto, de vuelta a sus comunidades, y alli sus compafieros de
la aldea les castigaron sobre el banco a golpes de vara, Pero la vara v

ia obligacion de Hevar salvoconducto resultaron impotentes contra la
huida masiva de los campesinos, gue escapaban por 1a noche y entre
la niebla a la cindad desde el infierno de su “‘comunismo aldeano”,
para zambullirse definitivamente en el mar del proletariado industrial.
QOtros a quienes los lazos familiares u otras circunstancias hacian desa-
consejable la fuga, buscaron por via legal realizar su salida de la
comunidad. Pero para ello era necesario cancelar la deuda del rescate,
y para ello estaba disponible el socorro del usurero. Tanto la carga
fiscal misma como la venta del grano en las peores condiciones im-
puesta por la recaudacidn fiscal entregaron muy pronto al campesine
ruso al usurero. Cada sitvacibn de apuro, cada mala cosecha hacian
una v otra vez insoslayable el recurrir al usurero. Para liberarse del
yugo de la comunidad no habia otro medic que entregarse al yugo
del usurero, a guien se obligaban 4§ prestar servicio y tributo por
tiempo interminable. Mientras los campesinos pobres se esforzaban
por liberarse de los lazos de la comunidad para escapar a la miseria, los
campesinos ricos volvian frecuentemente la espalda a estos lazos para
descargar la pesada responsabilidad sclidaria por los impuestos sobre
los mas pobres. Pero de todos modos, alli donde no se separaron
formalmente, los campesinos ricos constituifan —al ser en su mayoria
usureros de la aldea— el poder dominante en la asamblea comunal,
donde arrancaban a-la masa de los pobres, endeudada v dependiente de
ellos, decisiones que les convenian. Asi se constituyd en el seno de la
comunidad aldeana, formalmente basada en la igualdad v la propiedad
comiin, una clara division en clases: una pequefia pero influyenie bur
guesia local v una masa de campesinos dependientes v, de hecho,
proletarizados. La decadenciz interior de la comunidad aldeana, aplas-
tada por el peso de los impuestos, devorada por el usurero, escindida
internamente, terminG por manifestarse exteriormente. La hambruna
y las revueltas campesinas se convirtieron en Rusia, en los afics
ochenta, en fendmenos periddicos que atribulaban 2 las gobernaciones
del interior con la misme inexorabilidad con la gue también el recau-
dador de impuestos v las tropas les seguian los pasos para lograr la
“pacificacion” de las aldeas. Los campos de Rusia se convirtieron en
teatro de horrorosas matanzas v sangrientos tumulios. El mujik ruso
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sufrié el destino del campesino indio, y Orissa se lamb aqui Saratov
Samara, v tantas otras bajando el curso del Volga [Parvus v Leh-
mann). Cuando finalmente estalld la revolucidén del proletariade ur-
bano de Rusia en 1904 y 1905, los tumulios campesinos, hasta en-
tonces: cadticos, cayeron com todo su peso, por primera vez, como
factor politico en el platillo de la revolucién, v la cuestibn agraria se
convirtib en el punto ceniral. Entonces, cuando los Campesinos se
derramaron como una marea incontenible sobre los dominios de la
nobleza e hicieron desaparecer enire las Hamas los refugios de los
nobles cuando el partido de los trabajadores formuld Ia angustia del
campesinado en la exigencia revolucionaria de expropiar sin in-
demnizacién la propiedad raiz estatal v la gran propiedad, v entre-
garla a los campesinos, e zarismo abandond por fin sz polifica agraria
Hevada a2 cabo con férrea tenacidad durante siglos. Ya no habia que
saﬁv:a\:f a la comunidad agraria de su ocaso, sino abolirla. Ya en 1902
cay0© el hacha sobre las rafces mismas de la comunidad aideana en su
fqrma especificamente rusa: quedd abolida Ia solidaridad impositiva.
Caerto es que las propias finanzas del zarismo habian preparado enér-
glcaimeme esta miedida. El fisco podia ficilmente renunciar a la soli-
dar@dad con respecto a los impuesios divectos al haber alcanzado los
indirectos tal cuantia gue en el Presupussio del afic 1906, por ejem-
plo, con una recandacibn {otal ordinaria de 2 030 millones de rublos
sblo 148 millones correspondian a impuestos direstos v 1 100 a imi
puestos indirectos, de los cuales 558 millones correspondian sdlo 3l
_mos’aopolic del aguardiente, introducido por el “liberal” ministro von
Witte para combatir el alccholismo. Bl pago puniual de estos impues-
ntﬂ«:»s estaba asegurado por la miseria, la desesperacién v la. ignorancia
de la masa campesina. En 1905 v 1906 lo gue guedaba de la deuda
de rescale fue reducido 3 la mitad, v en 1907 totalmente anulado, ¥
entonces la “reforma agraria” levada a cabo en 1907, se planted
£Omo objetive la creacidbn de- la pequefia propiedad privada campe-
sina. Para logrario ha de procederse a la parcelacidén de los dominios,
mi@tazg@s ¥, en parte, de la gran propiedad territorial. Asi la revo-
Ejmmp'@ proletaria del siglo XX, en su primera fase inconclusa, ha
liquidado los Gltimos restos de la servidumbre v a la vez de la comu-
widad sgratia artificialmente conservada por el zarismo.

i

Con la comunidad aldesna rusa queda agotado &l variable curso del
comunigmo agraric primitivo, gqueda cerrado el circulo. Comenzando
como producto natural del desarrollo social, como la mejor garantia
del progreso econdmico, del avance material v espiritual de la socie-
dad, la comunidad agraria termina aqui por ser instrumento del atraso
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politico v econdmico. El campesino ruso, castigadc a golpes de vara
por .sus propios compafieros de comunidad, para beneficio del absolu-
tismo zarista, comsituye la critica histdrica mas feroz a los estrechos
Vmites del comunismo originario v la expresidn mas clara de que
también esta forma de sociedad estd sujeta a la norma dialéciica de
que la razém se torna insensatez v el favor, vejacion.

Cuando se examina atentamente los destinos de 1a comunidad agra-
ria en los diferentes paises y continentes, dos hechos saltan a la vist?,.
Lejos de ser un modelo inmutable v rigido, esta forma Gltima y maés
elevada del sistema econdmico comunista primitivo evidencia ante
todo vna infinita diversidad, flexibilidad y capacidad de adaptacion al
medic histérico. En cada medio v en todas las circunstancias, pasa
por un insensible procese de transformacion gue se opera fan lentamen-
te que en un primer momento no se evidencisa en el exterior. Reempiaz'ag
dentro de la sociedad, las estructuras envejecidas por otras nuevas, bajo
todas las superestructuras politicas de las instituciones estatales indige-
nias o extranjeras, en la vida econdmica y social, y estd permanentemente
en tren de nacer o de desaparecer, de desarrollarse o de periclitar.

Merced a su elasticidad v a su capacidad de adaptacidn, esta forma
de sociedad posee una tenacidad y una solidez extracrdinariss. Desa-
fia todas las tempestades de la historia politica ¢ mas bien las soporia
a todas, las deja pasar sobre si y sufre pacientemente durante siglos la
presion de las explotaciones. 86lo hay un contacto que no soporia y
al cual no sobrevive: el de la civilizacidn europeas, es decix el del
capitalismo. En todas partes v sin excepcibn, el enfrentamiento con
este Oltimo es mortal para la antigus sociedad, y cuimina en lo que
los milenarios v més salvajes conguistadores orientales no pudieron
realizar: disolver desde dentro esta estructura social, romper los lazos
tradicionales v trasformar la sociedad en un montdén de ruinas infor-
mes.
Bl soplo mortal del capitalismo europeo sblo es el Gltimo factor,
no el finico, que torna inevitable, en un plazo méis o menos };argm la
decadencia de la sociedad primitiva. Los gérmenss estdn presemtes
dentro de esta sociedad. Si resumimos las diferentes vias de su deca-
dencia, tal como las hemos estudiado en diferentes ejemplos, pode-
mos destacar una cierta sucesiébn histbrica. La propiedad comunista de
los medios de produccidén, fundamenic de una economia rigurosa-
mente organizada, asegurd duranie largos periodos la mayor produc-
tividad del trabajo y la mejor seguridad matesial 2 la Soclegladc El
lento perc seguro progreso de la productividad d2l trabajo debia nece-
sariamente entrar en conflicto con la organizacidbn comunista. Luego
que se realizd en el seno de esta organizacién el progreso decisivo del
pasaje a la agriculiura superior ~con el uso del arado— y que la
comumnidad agraria hubo adquirido sobre esta base formas @smm’es, el
progreso en la evolucidn de la técnica de produccidn exigia un
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cultivo mads wmiensivo del suslo. Este, a su vez, sblo podia ser obie-
nido, en esa fase de la técnica agricola, medianie la peqguefia explo-
tacibn intensiva, por una relacibn mias estrecha v sblida de la fuerza
de frabajo personal con el suelo. La utilizacién mas duradera de una
misma parcela por una sola familia campesina se convirtid en la con-
dicién de un cultivo mis cuidado. El abono, en particular, es una
causa reconocida de redistribuciones menos frecuentes de las tierras,
tanto en Alemania como en Rugia. De manera general, la tendencia a
redistribuciones cada vez més espaciadas aparece en todas las comu-
nidades agrarias, lo que tenia como consecuencia el pasaje del sorteo
a la transmisidbn hereditaria. El paso de la propiedad colectiva 2 la
propiedad privada se da simulidneamente con la intensificacidén del
trabajo alli donde los bosques v los pastizales siguen siendo duranie
mas tiempo tieiras comunales, mieniras que los campos culiivados
més intensivamente, abren la via al teparto del territorio comtn v al
bien hereditario. La propiedad privada de las parcelas de tierra arable
no elimina sin embargo la organizaciém colectiva de la economia, que
se mantiene largo tiempo mediante el eniremezclamiento de las par-
celas ¥ la comunidad de los bosques y de los pastizales. Con ellp,
tampoco se encuentra todavia eliminada, en ¢l seno de la visja socie-
dad, la igualdad econdmica v social. Se forma inicialmente sblo una
masa de campesinos uniforme en cuanto a sus condiciones de vida
que, en general, puede trabajar y vivir segln las viejas tradiciones
duranie siglos. Psro, con el cardcier hereditario de las fincas v las
particiones o mayovazgos a &l ligados, v lnego particularments con la
venalidad y, en general, la alienabilidad de las fincas campesinas, va se
han abierto las puertas a la desigualdad futura.

El proceso sefialado socava con exirema lentitud la organizacidbn
social tradicional. Se encueniran en accibn oiros factores histbricos
gue lo hacen mucho mas rapidamente v mucho més a fondo; son los
gastos phblicos cada vez més importantes, que superan los estrechos
limites naturales de la comumnidad agraria. Ya hemos visto Ia impor-
tancia decisiva de la lrrigacidn artificial para el culiivo de los campos
en Oriente. Esta poderosa intensificacién del trabajo v fuerie eleva-
cibn de su productividad Hevaron 2z resulisdos de alcance com-
pletamente distinto, por ejemplo, del gque tuvo el paso a la utilizacidén
de abonos en Occidente. La realizacidn del regadic artificial implica
de antemano el frabajo en gran escala, una empresa de grandes pro-
porciones. A raiz de ello, no encuenira en el seno de la organizacidn
comunitaria los Organos adecnados v lienen que crearse 67ganos espe-
ciales situados por encima de la comunidad. Sabemos que la direccibn
de las obras hidréulicas piiblices era lz raiz méas profunda de la domi-
nacidbn sacerdotal v de toda la soberania orisntal. Pero asimismo en
Occidente, v en todas partes, exisien di > pablicos que,
por muy sencillos que resulten comparados con I3 ¢ izacidn actual
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de los estados, tienen gue resolverse también en la sociedad primitiva, se
multiplican con la evolucién y el progreso de la sociedad y por ello,
con el tiempo, legan a requerir 6rganos especiales. En todas partes
—en Alemania como en el Perfi, en la India como en Argelia— hemos
individualizado como linea de desarrollo, el que los cargos piblicos
tienden, en la sociedad primitiva, a pasar de electivos a hereditarios,

Ante todo, incluso este cambio que se realiza lenta e insensible-
mente, no enirafia alin ruptura con los fundamentos de la sociedad
corpunista. Mas bien, el caricter hereditario de los cargos pliblicos se
debe, en forma natural, a la cizcunstancia de que agui, como en las
sociedades primitivas, son la tradicidn v la experiencia personalmente
acopiada las gque mejor aseguran el correcto desempefio del cargo.
Sélo que, con el tiempo, la permanencia hereditaria de los cargos en
determinadas familias tiene que llevar insoslayablemente a la forma-
cibn de una pegueda aristocracia local cuyos mismbros se convierien,
de servidores de la comunidad, en dominadores de ésta. Las tiervas
indivisas, el ager publicus de los romanos, a las que iba naturalmente
unido en forma directa el poder phblico, sitvid de base a la confor-
macidén de eosta nobleza. Fl robo de Ia tierra indivisa o inculta es el
método que emplean regularmente todos los dominadores antbcionos
o extranjeros que se alzan por encima de la masa del pueblo campe-
sino v lo sojuzgan politicaments. Cuando se irata de un pueblo ex-
cluido de los grandes caminos de la cultura, la nobleza primitiva
pvodia diferenciarse poco de la poblacidon por su forma de vida, toda-
via podia participar directamente en el proceso de produccidon, v la senci
liez democratica de las costumbres podia paliar 1as diferencias de fortuna.
Asi, 1z aristocracia de los vakutos es solamente méas acaudalada en
cabezas de ganado y méas influyente en los asuntos pOblicos, que la
masa. Perc si sobrevienen el contacio con pueblos de mas elevada
civilizacidn v un intercambio més asiduo, entonces se agregan pronia-
mente a los restantes privilegios de la nobleza necesidades més refi-
nadas v el desacostumbramiento del trabajo, v se produce en la so-
ciedad una verdadera division en clases. Bl cuadro mas tipico de ello es
la Grecia de los tiempos pos-homéricos.

Asi es cbmo la divisibn del trabajo en el seno de la sociedad
primitiva lleva inevitablemente, tarde o temprano, al estallido desde
dentro de la igwaldad politica v econdmica. Pero hay una funcion de
caracter phblico que desempefia en esie proceso un paps! sobre-
saliente v realiza esta obra mucho mas enérgicamente que los cargos
de carbcter pacifico: la conduccion de la guerra. Al principio es una
funcidon de toda la sociedad, pero con el tiempo, v como resultado de
los progresos de la produccidn, se torna en especialidad de ciertos
circulos dentro de la sociedad primitiva. Cuanto més desarrollado,
regular v planificado es el proceso de trabajo de la sociedad, tanto
menos tolera esta la irregularidad de la actividad bélica y el desperdicio
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de tiempo v fuerzas que ella comporta. Si en la caza v el pastoreo
nomade las campafias guerreras gue tienen lugar de {anio en tanio
congtituyen el resultado directo del sistema econdmico, la agriculiura
va unida a una vida mas pacifica v una mayor pasividad de l1a masa de
la sociedad, pero por ello mismo requiere a menudo una clase parti-
cular de guerreros dedicados a la defensa. De un modo u otro, la
actividad bélica —expresion ella misma de los estrechos limites de la
productividad del trabajo— desempefia un gran papel entre todos los
pueblos primitivos y conduce en todas partes, con el tiempo, a un
nuevo tipo de divisibn del trabajo. La segregacion de una nobleza
guerrera o de un estamentio de jefes es, en todas partes, el golpe més
fuerte gue tiene gue sufrir la igualdad social de la sociedad primitiva.
De manera gue alli donde enconiramos todavia sociedades primitivasg
historicamente documentadas ¢ existenies en la actualidad, casi en
ningiin sitio aparecen agquellas relaciones de liberiad e igualdad que
Morgan pudo describirnos, en un feliz ejemplo, entre los irogueses.
Por el contravio, la desigualdad v la explotacidon son en todas partes
las sefiales de todas las sociedades primitivas como se nos presentan,
producto de una larga historia de disociacidn, va se trate de las castas
dominantes de Oriente o de la aristocracia de los yakuios, de los
“grandes hombres del clan™ de los celtas escoceses, o de la nobleza
guerrera de los griegos, romanos v de los germanos de la época de las
grandes migraciones o, finalmente, de los pequefios déspotas de los
reinos negros.africanos. Si consideramos, por ejemplo, el famoso reino
del Mauta Kasembe, en el centro de Africa del sur al Este del Imperio
Lunda, en el cual habian penetrado los portuguesses a comienzos del
siglo XIX, encontrames alli, en el corazdn de Africa, incluso en un
territorio apenas hollado por europeos, entre negros primitivos, rels-
ciones sociales en las que va no se puede encontrar mucho de la
igualdad v la libertad de los miembros del grupo. Asi nos pinta la
situacién, por ejemplo, la expedicidn del comandante Monrteire y del
capitan Gamirio, emprendida en 1831, desde Zambezi a aquel pais
con objetivos de comercio e investigacion. Ante todo, la expedicidn
entrd en el pais de los malawi, que levaban a cabo una primitiva
agricultura de azada, habitaban chozas conicas v s6lo vestian un trapo
en las caderas. En la época en que Monteiro y Gamitto atravesaron el
pais los malawi se encontraban sometidos a un despbtico cacique que
ostentaba el titulo de Nede. Todas las querellas las resolvia él en su
capital, Muziends, v no estaba permitido oponer s esta decisién con-
iradiccion alguna. Como mera formalidad relne a2 un consejo de
anciancs que, sin embargo, tiene que compartir invariablemente su
opinidn. Bl pais se divide en provincias gobernadas por mambos v
éstas, a su vez, en distritos encabezados por funcs. Todas estas digni-
dades son hereditarizs. “El 8 de agosto se llegbd 2 la residencia de
Mukande, el mas poderoso cacique de los chewa. Este, a quien se
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habia enviado un obsequio compuesto de diversos articulos de algo-
don, tela roja, diversas perlas, sal y cauri, llegb al dia siguiente al
campamento montado en un negro. Mukanda era un hombre de entre
60 y 70 afios, de exterior agradable, majestuose. Su tnico vestido
consistia en un trapo sucio que se habia puesto en las caderss. Se
quedd unas dos horas v al despedirse tomé de cada uno, en ung
forma amistosa e irresistible, un regalo... La inhumacién de los caci
ques se acompafia enire los chewa de ceremonias extremadamente
barbaras. Se encierra a todas las mujeres del difunto junto con el
caddver en una misma cabafia hasta que estid todo listo para el entie-
7o, Luego se pone en marcha el cortejo... hacia la tumba, y al legar
a]l{i bajan a ella la favorita del muerio y siete mujeres mas y se echan
alli con las piernas extendidas. Se cubre esta base viviente con trapos,
se pone encima el cadaver y luego se arrojan en la tumba seis mujeres
mas a quienes se ha partido previamente la nuca. Luego se cierra el
sepulcro, v la escalofriante ceremonia concluye con el empalamiento
de dos jbvenes cuyos despojos son colocados sobre la tumba, uno con
un tambor en la cabecera v el otro con arce y flecha a los pies. El
cpmandante Monteiro fue testigo ocular de una inhumacién de este
tipo durante una estancia en el pais chewa.” De alli, en direccion al
centro del reino, el terreno ascendia. Los portugueses llegaron “a una
comarca elevada, yerma, casi completamente desprovista de alimentos;
por todos lados se presentaban huellas de devastacidn por campafias
guerreras pasadas, y el hambre acosd a la expedicién del modo mas
amenazante. Se enviaron mensajeros con regalos al siguiente mambo,
para obtener guias; pero los enviados regresaron con la aterradora
nueva de que habian encontrado al mambo junto a su familia pro-
ximos a la muerte por hambre, en completa soledad por extincidbn del
re’sto de los habitantes de 1a aldea... Antes inclusive de llegar al cora
zon del reino, se recibian muesiras de la barbara justicia que estaba
alli a l@ orden del dia; no era raro encontrar a jovenes a quienes se
les habian cortado las orejas, manos, la nariz u otras partes o miem-
bros, como pena por cualquier falta insignificante cometida... El 19
de noviembre se alcanzd finalmente el éxito con la entrada en la
capital, donde el asno que montaba el capitéin Gamitto causd no poca
sensacion. Pronto se alcanzé una calle bordeada de cada lado por una
empalizada de dos o tres metros de alto hecha com varillas entre-
lazadas y realizadas con tanta regularidad que parecen paredes. A
ambos lados se ven, a intervalos determinados, puertscitas abiertas en
estas ?aredes de paja. Al término de esta calle se encuentra una
pequefia barraca cuadrangular abierta sblo por el oeste v en cuvo
centro se alza una figura humana esculpida burdamente en madera, de
70 cm. de altura, sobre un pedestal también de madera. Ante el cos
tado abierto habia un montén de més de 300 crineos. Allf la calle se
abre en un espacio cuadrangular amplio a cuyo término hay una gran
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selva separada de la plaza s6lo por un cerco. Sobre el costado exterior
de éste, a ambos lados de la puerta y sujetos a ella, 30 crineos
alineados como ornamento... Luego se desarrolld el recibimiento del
Muata quien, con todos los fastos barbaros imaginables.y rodeado por
toda su fuerza militar, compuesta por 5000 a 6 000 hombres, se
presentd a los portugueses. Se sentd en una silla cubierta de tela
verde, colocada sobre un montdén de pieles de leopardo y de ledn.
Tenia la cabeza cubierta con un gorro cbnico escarlata armado con
plumas de 1/2 metro de longitud. Cefiia su frente una diadema de
piedras brillantes; le cubria el pescuezo v los hombros una especie de
collar de caracoles, trozos de espejo cuadrangulares y gemas falsas.
Cada brazo lo tenia envuelto en una ancha faja de tela azul guarne-
cida de piel; le rodeaban el antebrazo ademas cordones de piedras
azules. Le cubria el abdomen una tela orlada de amarillo, rojo v azul
tomado por un cinturdén. Tenia las piernas adornadas, a semejanza de
los brazos, con piedras azules.

Bl monarca estaba sentado alli, orgulloso, protegido del sol por
siete sombrillas de variados colores; como cetro blandia un rabo de
flu, v doce negros provistos de escobas se ocupaban de alejar del
suelo, en, su entorno, todo grano de polvo, toda impureza. Alrededor
del soberanc se desplegaba una corte muy complicada. Ante todo,
custodiaban su trono dos filas de figuras de 40 cm. de aliura gque
representaban la parte superior de un negro adornado con cuernos de
animales, v enire estas figuras [habia una jaula que contenia una
figura mas pequefia. Ante las figuras] estaban seniados dos negros que
guemaban hojas aromaticas en braseros. El sitio de honor lo ocupa-
ban ambas mujeres principales, la primera de las cuales estaba vestida
en forma semejante al Muata. Detrds se enconiraba desplegadc el
harén de 400 mujeres; ahora bien, estas damas estaban completa-
mente desnudas, salvoe por el faparrabo. Ademas de ellas habia otras
200 damas negras por lo que pudiera ofrecerse. Dentro del cuadran-
gulo formado por las mujeres se enconiraban sentados los maximos
dignatarios del reino, los Kilolo, sobre pieles de ledn vy leopardo, con
una sombrilla cada uno y vestidos en forma semejante al Muata;
varias orguesias gue producian un ruido ensordecedor con instru-
mentos de peculiar figura, v algunos bufones vestidos con pieles v
cuernos de animales que corrian en todas direcciones, completaban la
compafiia del Cazembe quien, con esta digna preparacién, aguardaba
la llegada de los portugueses. El Muata es el soberanc absoluto de
este pueblo, cuyo titulo significa sencillamente ‘sefior’. Directamente
por debajo de él se encuentran los Kilolo, o la nobleza, que 2 su vez
se descompone en dos clases. El principe heredero, los parientes pro-
ximos del Muata v el comandante supremo de la fuerza bélica per-
tenecen al grupo de los nobles mas altos. Pero €l Muata dispone de
las vidas y propiedades inclusive de estos nobles, en forma ilimiiada.
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V81 este tirano estd malhumorado, hace cortar directamente las
orejas a2 quien, no comprendiendo bien unz orden, pregunia nueva-
mente, ‘para que aprenda a oirle mejor’. Todo latrocinio en perjuicio
de su propiedad comporta la pena de amputacibn de orgjas v manos;
gquien se encuentra o habla con cualquiera de sus mujeres sufre la
muerte o la amputacién de todos sus miembros. El supersticioso pue-
blo le ve de tal modo que cree gue nadie puede tocarle sin morir por
accidon de los medios magicos de que él dispone. Pero como este
contacto no siempre puede evitarse, han encontrado un medic de
evitar semejante muerte. Quien ha tocado al soberano se arrodila
ante &1, éste pone la palma de su mano en contacto con la del otro
de un modo misterioso v, de tal forma, le libera del sortilegic mor-
tal.” [Stanleys und Camerous Reisen durch Afrika (bearbeilet von
Richard Oberlinder), Leipzig 1879, p. 68 (74-80).] Es ¢l cuadro de
una sociedad gque se ha alejado mucho de los fundamentos originarios

de toda comunidad primitiva, de la igvaldad y la democracia. Con-

todo, no es imposible en absoluto que, bajo esta forma de despotismo
politico, continuaran existiendo relaciones comunistas, la propiedad
combn de la tierra, o el trabajo organizado colectivamente. Los por-
tugueses, que observaban con el mayor detalle los cachivaches exte-
riores de los trajes y audiencias, no tenian penefracidon, inferés ai
patron, como todos los europeos, para las relaciones econdmicas, e1
particular para aquellas conirarias a la propiedad privada europea.
Pero en todos los casos la desigualdad social v ¢l despotismo de las
sociedades primitivas se diferencia esencialmente de los reinantes en
las sociedades civilizadas v que son trasplantados a las primitivas. La
elevacion de la nobleza primitiva a este rango, el poder despbdiico del
jefe primitivo, son producios naturales de la sociedad lo mismo gque
sus restantes condiciones de vida, No son mas que ofra expresidn de
la impotencia de la sociedad fremte a la naturaleza circundante v
frente a las propias relaciones sociales, aguella impoiencia gue se
manifiesta tanto en las practicas méagicas del culio comc en las
hambrunas que se instauran periddicamente, donde los despbticos
jefes perecen a medias o completamente junto con la masa de sus
sibditos. Por ello, esta dominacion de la nobleza o del jefe guarda
perfecta armonia con el resto de las formas de vida materiales v
espirituales de la sociedad, lo que se hace percepiible en el signifi-
cativo hecho de que el poder politico de los soberanos estd siempre
entrelazado con la religion natural primitiva, con el culio de los di-
funtos del modo mas estrecho, v se apoya en elios. Desde este punto
de vista el Muata Cazembe de los negros de Lunda —con guien enfie-
iran vivas catorce mujeres v gue dispone a su voluble capricho de la
vida o la muerte de sus stibditos porgue &l mismo cree, v su pueblo
estd inquebrantablemenie convencido de que é1 es un podereso
mago—; o aguel despdtico “‘principe Kazongo” de las méargenes del
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rio Lomami —que 40 afios més tarde ejecutd una danza de brincos
con gran dignidad, en medio de sus grandes v su pueblo, con una
falda de mujer, galones de piel de simios y con un pafuelo sucio
cifiéndole 1z cabeza, acompafiado por sus dos hijas desnudas, como
acto de bienvenida para el inglés Cameron— son en si fendmencs
mucho menos absurdos v demenciales que la dominacion por ‘“‘gracia
de Dios” de un hombre de guien ni su més enconado enemigo podria
decir que sea mago, sobre los 67 millones de indivivos integrantes de
un pueblo que ha producido un Kant, un Helmholtz y un Goethe.

La sociedad communista primitiva lleva por su propio desarrollo
interno al desenvolvimiento de la desigualdad y del despotismo. Pero
con ello no perece fodavia, sino gue puede continuar existiendo en
estas condiciones primitivas durante milenios. Con todo, tales socie-
dades se comviertem por lo regular, tarde o temprano, en presa de una
conqguista extranjera v sufren enfonces una {ransfiguracién social més
o menos amplia. Reviste especial importancia historica aqui la domi-
nacidbn musulmana sobre pueblos extranjeros, por haberse adelantado
2 la europea en vastas porciones de Asia v Africa. En todos aquellos
paises conguistados donde los pueblos ndomades mahometanos —tanto
mongolss como drabes— establecieron vy afianzaron su dominacidn, se
produjo un proceso gue Henry Maine v Maxim Kovalevski llaman
feudalizacién del pais. Sin apropiarse de la tierra misma, los conguis-
tadores tenian dos objetivos: recaudacidn de tributos y afianzamiento
militar de su dominacibn en =i pais. Para ambas finalidades servia
cietta organizacidn administrativo-militar seghn la cual se dividia el
pais en varias gobernaciones v se otorgaba una especie de feudo o
funcionariocs musulmanes gue eran a la vez recaudadores de impuestos
v jefes militares. También se dedicaban grandes porciones de tisgras
baldias a la fundacion de colonias militares. Esias instituciones, junto
con la difusidn del Islam, producian sin lugar a2 dudas un profundo
cambic en las condiciones generales de existencia de las sociedades
prirnitivas. 36lo gue con ello era poco lo que se medificaban sus
condiciones econdmicas. Los fundamentios v la organizacion de la
produccibn permanecian en el mismo estado v, pese 2 la explotacidn
v a la opresidon militar, se perpetuaban duranie siglos. Claro que la
dominacién musulmana no resultaba en fodas partes tan prudente en
relacion con las condiciones de vida de los aborigenes. En la costa
oriental de Africa, a partir del sultanado de Zanzibar, los drabes efec-
tuaron duranie siglos un amplio comercio de esclavos que fraia apare-
jadas verdaderss cacerias de megros en el interior de Africa, el despo-
blamiento v la desiruccidbn de aldeas enteras, v la acentuacidn del
poder despdtico v de los jefes nativos, quienes encontraban un nego-
cio seductor en la venta a los drabes de sus propios sibditos o las de
tribus vecinas v tributarias, Pero también este cambio tan profunda-
mente significativo para los destinos de la sociedad africana ocurrid
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solo como consecuencia ulterior de influencias europeas: la trata de
negros recién florecion después de los descubrimienios y conguistas
efectuados por los europeos en el siglo XVI, para servir en las plan-
taciones y minas de América y Asia.

Desde todo punto de vista, pues, sdlo la penetracion de la civili-
zacion europea resulta fatal para las relaciones sociales primitivas. Los
conquistadores europeos son los primeros que no sblo emprenden el
sojuzgamiento y explotacibn econdmicos de los aborigenes, sino que
arrancan de sus manos los propios medios de produccibn, la tierra.
Pero con ello el capitalismo europec quita su base al orden social
primitivo. Surge aquello que es més nocivo que ioda opresion v ex-
plotacién: la anarquia total y el fenémeno especificamente €Uropeo
que es la inseguridad de la existencia social. El capitalismo europeo
trata a la poblacion sojuzgada, a la que priva de sus medios de pro-
duccibn, como simple fuerza de trabajo, v la esclaviza si como tal
sirve a los fines del capital, cuando no la extermina. Hemos visto este
método en las colonias espafiolas, inglesas, francesas; ante el avance
del capitalismo se rinde el orden social primitivo, gue ha sobrevivido
a todas las fases historicas anteriores. Sus Giltimos restos son borrados
de la faz de la tierra v sus elementos —fuerzas de trabajo v medios de
produccidn— absorbidos por el capitalismo. As{ cayé en todas partes
la sociedad comunista originaria —en 0ltima instancia, por haber sido
dejada atrds por el progreso econdmico—, haciendo sitic a2 nuevas
perspectivas de desarrollo. Este desarrollo v este progresc van a estar
representados, durante largo tiempo, por los infames métodos de una
sociedad de clases, hasta que también ésta sea sobrepasada y apartada
del camino por el progreso ulterior. También aqui, la violencia, estd
al servicio de la evolucidén econdmica.

4.* [La producciéon mercantil]

La tarea que nos hemos planteado es la siguiente: una sociedad no
puede existir sin {rabajo en comin, es decir sin trabajo dotado de
plan y organizacidén. Asimismo, hemos encontrado, en todos los tiem-
pos, las formas més diversas... Ea la sociedad actual no encontramos
ninguna: ni dominacion, ni ley, nd democracia, ni huellas de plan y
organizacidbn: sdlo la anarquia. ;Codmo es posible la sociedad capita-
lista?

* En el original esta seccién lleva, en vez de titulo, el niimero IL (La Red.)
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Para descubrir cémo estd construida la Tome dg Babel capitalista,
imaginemos nuevamente, por un instante, una spmedad dor'nd.e.;el tra-
bajo esté organizado. y planificado. Sea una soc’ledad con division del
trabajo altamente desarrollada en la que no s6lo estin separadas la
agricultura y la indusiria, sino que® también dentro de ca{da una de
estas ramas se ha llegado a la especializacibn de grupos particulares de
trabajadores. Entonces, en la sociedad hay labradores ¥ guardabos-
ques, pescadores vy jardineros, zapateros y sastres, CerTajeros y herre-
ros, hilanderos v tejedores, etc., etc. Entonces, la sociedad en su
conjunto estd abastecida de trabajo de todo ti_po v productos de toda
especie. Estos productos benefician, en cantidad mayor o menor, a
todos los miembros de la sociedad, pues el trabajo es comiin, esta
dividido y organizado de antemano por una autoridad cualquiera —ya
sea la"ley despbtica del gobierno, ya sea la servidumbre o cualquier
otra forma de organizaciébn. Para simplificar, imaginemos que se trata
de una comunidad comunista con propiedad comn tal como i_a cono-
cemos ya por ¢l ejemplo de la India. Supongamos por un msftam@
solamente gue la divisibn del trabajo deniro de esta wm‘umd%cﬂ. se
encuentra mucho més avanzada de lo que estuvo de hecho histomc_.:a=
mente, v que una parte de los miembros de la comunidad se dedica
exclusivamente a la agricultura, mientras 4riesanos especiales llevan a
cabo los otros trabajos. La economia de esta comunidad nos re:suita
enteramente clara: son los propios miembros de la comunidad guienes
poseen en com@n la tierra y todos los medios de ?roduccmn, asi
como es su voluntad colectiva la que determina qué se ha de pro-
ducir, cuando v cudnto de cada producto. En camj’biog la masa de
productos, una vez elaborados, dado que pertenece 1guaimeme a fo-
dos, se distribuye entre todos en proporcidn 2 las nece§1dad@s: Eer@
imaginemos ahora que en esta comunidad comunista asi congtituida,,
un buen dia, ha dejado de existir la propiedad comin vy, con ella,
también ¢l trabajo comf@n v la voluntad combn que regia la pfodu§:=
cidn. La divisibn del trabajo altamente desarrollada que se habia
alcanzado, naturalmente, permanece, El zapatero estd sobre su horma,
¢l panadero no tiene ni entiende nada que no sea su horno, el herrero
no tieme mas que su fragua ni sabe hacer otra cosa que blandir el
martillo, etc., etc. Pero se ha roto la cadena que ligaba ifodos estos
irabajos particulares en wun trabajo colectivo, en una economia
social. Ahora estd cada uno por su lado: el labrador, el zapate-
ro, ¢l panadero, el cerrajero, el tejedor, etc. Cada uno de n@(ﬂ@s €8 un
hombre completamente libre e independiente. La comunidad ya no

* Wota al margen de R. L. (en lapiz): Consideraremos mas adelante si, o
hasta qué punto, es admisible semejante hipotesis. (Lo Red.)
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tiene nada que decirle, nadie puede ordenarle gue trabaje para la
colectividad, pero tampoco nadie se preocupa de sus necesidades. La
comunidad, gue era un todo, s¢ ha descompuesto en 4tomos singu-
lares, en particulas separadas, como un espejo hechio trizas. Cada uno,
en cierto modo, flota en el aire como un grano de polvo suelto v
tiene que arreglarselas solo. ;Qué pasa con una comunidad en la que
ha ocurrido semejante catdsirofe de la noche a la mafana? Qué
hardn los hombres abandonados a si mismos? Ante todo, lo Ginico
segurc es esfo: inmediatamente después de la catisirofe trabajarén,
exactamente igual como lo habian hecho antes, Pues dado que sir
trabajo no pueden satisfacerse las necesidades humanas, toda sociedad
humana tiene que trabajar, Cualesquiera sean las' tevoluciones y
cambios que se produzean, el trabajo no puede interrumpirse un solo
instante. Asi pues, alin después de coriarse sus lazos reciprocos y
quedar cada uno por su lado, los que fueron miembros de la comu-
nidad comunista seguirian trabajando y, puesto gue hemos supuesto
que cada trabajo estd ya especializado, cada uno sblo podria continuar
ejerciendo aquel trabajo que se ha convertido en su oficio Y CUyos
medios de produccidn detenta: el zapaterc haria botas, el panadero
coceria pan, el tejedor elaboraria telas, el labrador cultivaria STanos,
etc. Pero inmediatamente surge la siguiente dificuliad: cada uno de
estos produciores elabora objetos de comsumo de la mayor impor-
tancia v directamente Gtiles, cada uno de los especialistas: el zapa-
tero, el panadero, el herrero, el tejedor eran, todavia ayet, miembros
tiles de la comunidad que gozaban de igual estima que los demas v
que no podian desenvolverse sin la comunidad. Cada uno tenia un
puesio importante en el conjunto. Pero ahora va no existe el com-
junto, sino que cada uno existe por si mismo. Pero ninguno puede
vivir sblo de los producios de su irabajo. El zapatero no puede devo-
rar sus botas, el panaderc no puede satisfacer todas sus necesidades
con pan, el agricultor podria, con un granero riguisimamente guarne-
cido, perecer de hambre v fric si no tuviese otra cosa que grano.
Cada uno tiene necesidades miiltiples v scio no puede satisfacer mas
que una. Asi, cada uno necesita cieria cantidad de los productos de
todos los demas. Todos dependen unos de otros. Pero cémo realizar
esto, puesto que sabemos que no exisien més relacionss ni lazos de
ninguna especie enire los diversos productoves. El zapatero necesiia
urgentemente del panadero, pan; pero no puede obligarlo a que se lo
entregue, puesto que ambos som hombres iguales, libres e indepen-
dientes. Si quiere beneficiarse con el fruto del trabajo del panadero,
esto evidentementé no puede apoyarse sino en la reciprocidad, es
decir que sblo es posible si &l entrega al panadero, por su parte, un
producto que sea Gtil a éste. Pero igualmente el panaderc necesita
productos del zapatero v se encuentra exactamente en la misma situa-
cion que éste. Con elio estd dada la base de I reciprocidad. El zapa-
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tero da al panaderc bofas para obtener de él pan a cambio. Zapa‘wf@

y panadero intercambian sus producios y de esia forma pu:@@%e_ni satis-

facer, unc vy oiro, sus necesidades. Asi resulta gue, con division del

trabajo altamente desarrollada, con independencia iotal de los prgd@c»

tores entre si y en ausencia de toda organizacion entre ellos, la ‘nica
via para hacer accesibles a todos ios productos de diversos trabajos es

el intercambio. El zapatero, el panadero, el labrador, el hﬁandem? el
tejedor, el cerrajerc —todos intercambian sus producios entre si ¥
satisfacen de este modo sus necesidades de todo tipo. Con esto el
intercambio ha creado un nuevo lazo entre los produciores .pﬂvadas,
dispersos, separados, zislados, v el trabajo y el consumo; la yida de la
comunidad destrozada puede continvar, pues el intercambio les ha
brindado la posibilidad de tirabsjar nuevamente unos para otros, es
decir gque ha hecho nuevamente posible, aun bajo.la forma de la pro-
duccidn privada dispersa, el irabajo social conjunio, la produccidn
social. ‘ N '

Pero se trata por cierto de un fipo puevo y peculiar de_qi:ra?bag@
social conjunto, v tenemos que considerarlo mas de cerca. Lad}a in-
dividuo frabaja ahora por su cuenta, proguce por su cuenta, segun su
propia voluntad y juicic. Ahora tieme que producir, para vivir, pro-
ductos gue no necesita &, sino log demés. De esie modg, cada uno
trabaja para otros. En si, estc ro eg¢ nuevo ni particular. También en
la comumnidad comunisia trabajaban todos unos para otros. Lo par-
ticular es, sin embargo, que ahora cada unc enirega a ofros su pro-
ducto en el intercambio v sblo puede cobiener productos de otros por
via del intercambio. Asi pues, ahora, para conseguir los producipg
gue necesita, cada unc tiene que preducir com su propio Ua_ba}g
productos destinados al intercambio. El zapatero tiene que producir
;@néinuam@nte zapatos que &1 mismo no necesita en absalu_tp, que
para ¢l son enteramente inGtiles. Para él sdlo tienen la utilidad y
finalidad consistentes en que puede miercambiarios por otros produc-
tos gue si necesita. De modo gque produce sus botas de a;n‘iemano
para el intercambio, es decir gue log produce como megcancias. Ah0=
1a cada uno puede satisfacer sus necesidades, es decir obtener produc-
tos gue han producide ofros, sdlo si por su parie aparece con un
producto gue ofros necesifan y que ¢l ha @hboradonc_on su trabajo
pa:z'a este fin; es decir que cada unoc accede a una Qaﬂagﬁpacwn en chs
productos de todos los demas, en el producto social, siempre que gi
mismo se presente con una mercancia, El pmdaczq na;iaborad@ por €l
mismno para el cambio es ahora su derecho de exigir una parte @ei
producto social total. El producto social {otal ya no .emsﬁe, por cier-
to, en la forma anterior como ocurria en la comunidad comums‘fia;
donde constituia directamente en toda & masa, en su totalidad, Ia
riqueza de la comunidad y sClo después se distribuia. Es_deg’ﬂ‘ que era
elaborado por todos en comGn por cuenta de la comunidad y bajo la
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direccién de la comumnidad, y lo que se producia venia yva al mundo
como producto social. Sblo después se producia la distribucién del
producto comiin enire los individuos, v solo después eniraba el pro-
ducto en el consumo privado de los diversos miembrds de la comuni-
dad. Ahora ocurre al revés: cada uno produce como persona privada,
individual, por su cuenta, y sélo los productos va elaborados compo-
nen, en el intercambio, una suma que se puede comsiderar como
riqueza social. La participacién del individuo tanto en el trabajo so-
cial como en la riqueza social estd ahora representada por las mercap-
cias particulares que &1 ha producido con su trabazjo y traido paia
cambiarlas con otras. La participacidn de cada uno en el trabajo
social comjunto ya no se representa por fanto como una cieria canti-
dad*® de trabajo asignada a él de antemano sino en el producto termi-
nado, en la mercancia, que é1 entrega segiin su libre albedrio. Si no
quiere, no estd obligado a trabajar en absoluto, puede ir de paseo,
nadie le reprenderi por ello ni lo castigard, como ocurria por cierio
con los miembros recalcitrantes de la comunidad comunista, donde
probablemente los holgazanes se veian duramente reprendidos por el
“habitante principal”, la cabeza de la comunidad, ¢ denunciados en la
asamblea de la comunidad, en publico. Ahora cada uno es su propio,
libre e limitado amo, la comunidad no existe como autoridad. Pero si
no trabaja, tampoco consigue nada de los productos del trabajo de
otros. Por otro lado, el individuo no esta jamds seguro, aun si trabaja
con ahinco, de obtener los medios de vida que Ie hacen falta; pues
nadie estd obligado a dérselos, ni siquiera a cambio de sus productos.
El cambio sblo se produce cuando se presenta una necesidad recipro-
ca. 51 momentineamente no hacen falia botas en la comunidad, por
mucho ahinco que ponga el zapatero en su trabajo v por muy buenas
que sean las mercancias que elabore, nadie las tomara de & ni le dara
por ellas pan, carne, etc., de modo que se queda sin lo méas necesario
para la vida. Aqui vuelve 2 expresarse una notable diferencia con las
relaciones comunistas anteriormente existentes en la comunidad. La
comunidad mantenia al zapatero porque en la comunidad hacen falta,
en general, botas. Cuantas botas debia elaborar, se lo decia la autori-
dad comunitaria competente, puesto que él trabajaba en cierto modo
solo como un empleado de la comunidad, v los demés se encontraban
exactamente en la misma situacién. Pero sila comunidad se permitia
tener un zapatero, naturalmente tenia también que alimentarlo. El
obtenia su participaciébn como cualquier otro de la riqueza comin,
independientemente de su participacidén en el trabajo. Claro que tenia

* Nota al margen de R. L. (en l3piz): Ahora ya no es la comunidad como
un todq con quien ¢l trata, y que lienc permanentemente necesidad del pro-
ducto, sino los diversos micmbros de la comunidad, (l.a Red.)
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gue trabajar, v se le alimentaba porque m"abajab;a, porque era un
miembro util de la comunidad. Pero, aungue fuviese en fsl mes en
cuestidbn, mas o menos botas que elaborar, o incluso ninguna, su
participacién en los medios comunitarios era exactamente igual. Aho-
ra, en cambio, los consigue sblo en Ia medida en que se necesita su
rabajo, es decir en la medida en que su producto es tomado por
otros en el cambio, toma v daca. De modo que cada uno trab‘aja} a
méas no poder como quiere, cuanto quiere, en lo que guiere. La Unica
comprobaciébn de que ha producido lo correcto, lo que la sogledad
necesita, que realmente ha provisto trabajo socialmente necesario, re-
side en el hecho de que su producto es aceptado por otros. De modo
que shora no cualquier irabajo, por muy diligente v s()l.ido que sea,
tiene un fin v un valor desde el punto de vista social, sino que sblo
tienen valor los productos intercambiables, un producto que nadi@
acepta en el cambio, por muy solido que sea, carece de valor, consti-
tuye trabajo derrochado. .
*Asi pues, ahora cada uno tiene que producir mercancias
para participar de los frutos de la produccibn social y, por ende,
también en el trabajo social. Pero nadie le dice que su trabajo es
reconocido como socialmente necesario, sinc que lo experimenta
en el hecho de que su mercancia es aceptada en el cambio, que
es intercambiable. Su participacion en el trabajo v en el producto
de la colectividad, por tanto, sblo se - asegura si le imprime a sus
productos el sello del trabajo socialmente necesario, el selio del
valor de cambio. Si su producto resulta no intercambiable,
entonces ¢l ha elaborado un producto carente de valor, entonces
su trabajo era socialmente superfluo. En ese caso él no es mas
que un zapatero privado que, por mero pasatiempo, ha cortado
cuero y chapuceado botas, un zapatero privado gque en cierto
modo se encuentra fuera de la sociedad; porgue la sociedad mno
quiere saber nada de su producto, v en razdn de ello también
le son inaccesibles los productos de la sociedad. Si nuestro
zapatero ha intercambiado con éxitc hoy sus botas, vy ha
obtenido por ellas medios de vida, no sblo puede volver a casa
saciado y vestido, sino también orgulloso: ha sido reconocido
como miembro Gt de la sociedad; su frabajo es un {rabajo

* Nota al margen de R.L.:

I. Trabajo social 1. como suma de los trabajos que realizan los miembros
de la sociedad unes para otros, 2. en el sentido de que el producto de cada
individuo es €l mismo, de resultas del trabajo conjunto, de muchos (materias
primas, imstrumentos), imcluso de toda la sociedad (ciencia, necesidad), En
ambos casos pasa a ser de la sociedad. Cardcter facilitado por ¢l intercambio,
El saber en la comunidad com., en la econ. de servidumbre v ahora. (Le Red.)
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necesario. Pero si vuelve con sus botas* porgue nadie las ha querido
tomar, entonces fiene plena razdn de estar melancolico, entonces se
queda sin sopa. Asi se le ha explicado aungue con un frio silencio: la
sociedad no te necesita, amiguito, tu trabajo no -era necesaric en
absoluto, de modo que eres un hombres superfluo que puede colgarse
sin que pase nada. Nuestro zapatero tiene contacto con la sociedad
solo mediante un par de botas intercambiables o, hablando en gene-
ral, una mercancia dotada de valor de cambio. Pero en la misma
situacion, exactamente, que nuestro zapatero, se encuentran el pana-
dero, el tejedor, el labrador —todos, en una palabra. La sociedad, que
admite en unos casos al zapatero y en otros lo rechaza fria y
desdefiosamente, es la suma de todos estos productores de mercancias
separados unos de otros, que trabajan reciprocamente para el cambio.
Es por ello que, ahora, la suma del trabajo social y del producto
social que de este modo se realiza no se iguala a la suma de todos los
trabajos y productos de los diversos miembros como ocurria anterior-
mente en la economia comunitaria comunista. Pues ahora uno u otro
puede trabajar diligentemente v su producto puede ser una cosa des-
perdiciada, sin embargo, si no emcuentra quién ol acepte en el cam-
bio. So6lo el intercambio determina qué trabajos y qué productos
eran necesarios y, por ende, cuales cuentan socialmente. Es como
si todos trabajasen primero a méas no poder, a ciegas en su casa,
v luego "arrastrasen sus producios privados, una vez listos, & un
mismo sitio donde todas las cosas se famizasen para recién des
pués estamparles un sello: éste y Aquel eran trabajos socialmente
necesarios y se los acepta en el cambio, pero aquellos no eran
trabajos necesarios, de modo gue son nulos v vanos. Este sello indica:
esto tiene valor, aquello carece de él, y el resultado constituye buena
o mala suerte privada para el interesado.

Si tomamos en comjuntc las diversas unidades, quedan determi-
niadas tres importantes relaciones por el mero hecho del intercambio
mercantil, sin ninguna oira intervencion ni regulacion:

1. La participacién de cada miembro de la sociedad en el traba-
jo social. Esta participacion, en cuanto a su tipo v cantidad, no le es
asignada ya de antemano por la comunidad sino sblo post festum, se
la acepta o rechaza en el producto terminado. Anies todos v cada

# Nota al margen de R, L,:

N.B. Mercancias producidas en exceso, imposibles de intercambiar, y
aprovisionamientos -que no pueden consumirse en una sociedad organizada:
Comunidad com. {arroz, ind.), econ. esclavista, econ. de servidumbre (mo-
nasterios en la Edad M,). Diferencia: lo primero no trabajo soc., lo segundo si,
Relacion con la “necesidad” (necesidad insolvente por un lado y superproduc-
cion de mercancias invendibles por el otro), superproduccion en la soc. socia-
lista. (La Red)
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uno de los pares de botas que elaboraba nuesiro zapatero eran irabajo
social directamente v a priori; va lo eran cuando se encontraban en la
horma. Ahora, sus botas son ante todo trabajo privado que no le
importa a nadie. Recién después se las tamiza en el mercado y solo
en la medida en que son aceptadas en el cambio se reconoce el
trabajo del zapatero invertido en ellas como trabajo social. De lo
contrario, no pasan de ser un trabajo privado y carecen de valor.

2. La participacién de cada miembro en la rigueza social. Ante-
riormente, el zapatero obtenia en la disiribucidn su parie de los
productos elaborados en la comunidad. Esto se mediz en primer
término por el bienestar general, por la situacion en que se encontra-
ba en cada oportunidad el patrimonic de la comunidad, y en segundo
lugar por las necesidades de los miembros. Una familia numerosa
tenia que recibir mas que una menos numerosa. La magnitud de las
familias desempefiaba también un papel en la distribucidon de las
tierras conquistadas entre las tribus germéanicas llegadas en la época de
la migraciébn a Europa y que se establecieron sobre las ruinas dsl
Imperio Tomano. La comunidad rusa, que todavia emprendia aqui y
alli redistribuciones de su propiedad comiuin en los afios ochenia,
tomaba en consideracidn para ello el nlimero de personas, el numero
de “bocas” de cada hogar.* Cuando reina en forma general el inter-
cambio, no existe ninguna relacidn entre la necesidad del miembro de
la sociedad y su participacion en la rigueza, asi como entre esta
participacion y la magnitud de la riqueza global de la sociedad. Ahors
sblo determina su participacién en la rigueza social el producto
presentado en el mercado por cada miembro, v sdlo en l2 medids en
gue es aceptado en el cambio como socialmente necesario.

3. Finalmente, ¢l mecanismo del intercambio regula inclusive la
division social del trabajo. Anteriormente la comunidad establecia que
le hacian falta tantos labradores, tantos zapateros, panaderos, cerraje-
ros v herreros, etc, Correspondia a la comunidad y a sus funcionarios
electivos determinar la proporcion correcia entre los diversos oficios,
asi como cuidar de gue se ejerciesen todas las ramas de trabajo
necesarias. Ustedes conocen ¢l famoso caso de los representantes de
una comunidad aldeana gue rogaron que se dejase en libertad a un
cerrajero condenado a muerte v, en todo caso, se ahorcase en su lugar
a2 un herrero, pues habia dos herreros en la aldea. Se trata de ua
ejemplo rutilante de los cuidados de orden plblico gue merece la
divisibn correcta del trabajo en una comunidad. (Por lo demas, hemos
visto como, en la Edad Media, el emperador Carlos prescribia detalla-
damente los tipos de arfesanos v el ntimero de ellos gque debia haber
en sus posesiones. Hemos visto también que en las ciudades medie-

* R.L. anotd en el margen, junto a esia oracion: N.B. (Lz Red.)



vales, el reglamento gremial se ocupaba de que los diversos oficios se
ejerciesen en la medida correcta y se atrayese desde fuera de la
ciudad a los artesanos faltanies.) Cuando reina el intercambio libre e
ilimitado, esto estd regulado por el propio intercambio. Ahora nadie
ordena a nuestro zapatero que ¢jerza la zapateria. Si se le ocurre,
puede producir pompas de jabdn o dragones de papel. Pero también
puede, si se le ocurre, dedicarse a tejer, hilar o al arte de orfebreria
en vez de la elaboracidn de botas. Nadie le dice que la sociedad lo
necesita en general, y que lo necesita especificamente como zapatero.
Claro que la sociedad necesita, en general, la zapateria como activi-
dad. Pero ahora nadie determina cuintos zapateros pueden cubrir esta
necesidad. De modo que a nuestro zapatero nadie le dice si &l es
necesario, si no hace mucha mas falta un tejedor o herrero. Pero lo
que nadie le dice, lo experiménta Gnica v exclusivamente en el
mercado. Si sus zapatos son aceptados en el cambio, &1 sabe que la
sociedad lo necesita como zapatero. Y al revés. Puede elaborar las
mejores mercancias, y sin embargo su mercancia serd superflua si
otros zapateros han cubierto suficientemente la demanda. Si esto se
repite, tiene que abandonar su oficio. El zapatero superfluo se ve
eliminado por la sociedad del mismo modo mecinico en gue las
materias superflnas son eliminadas del cuerpo animal: al no ser
aceptado su trabajo como trabajo social, él se ve colocado en estado
de extincibn. La propia compulsién a elaborar productos intercambia-
bles para otros como condicidn de existencia para si guiara a nuestro
zapatero desechado a otro oficio donde exista demanda mas potente
¥ no suficientemente cubierta, digamos a la tejeduria o a la elabora-
cion de carros, con lo que se colma alli el déficit de fuerzas de
trabajo. Del mismo modo, por otra parte, no sblo se establece la
proporciébn adecnada entre los oficios, sino gue los oficios mismos
son también suprimidos v creados. Cuando una necesidad desaparece
en la sociedad o resulta satisfecha por productos distintos de los que
lo hacian antes, no ocurre como en la comunidad comunista anterior,
que los miembros lo constatan vy, en correspondencia con ello, los
trabajadores son retirados de un oficio y dedﬁcadgs a otra cosa. Ello
se exteriopiza simplemente en el caricter no intercambiable de los
productos superados. En el siglo XVIl, los elaboradores de pelucas
constituian una artesania que no debia faltar en ninguna ciudad. Pero
posteriormente la moda cambibd v se dej6é de usar pelucas, con lo que
este oficio murid de muerte natural debido a que las pelucas se
habian hecho invendibles. Con la difusién de la canalizacion en las
ciudades modernas, v de las cafierias que proveen mecanicamente de
agua a cada vivienda, se extinguié paulatinamente el oficio de los
aguateros. Tomemos ahora un caso inverso. Supongamos que nuestro
zapatero, a quien la sociedad ha hecho sentir, rechazando sistematica-
mente su mercancia, que él no es socialmente necesario, Supongamos

176

SR s

que sea tan presumido que crea, pese a ello, ser un miembro impres-
cindible de la humanidad y quiera seguir viviendo. Para vivir, como
sabemos y como sabe él, ticne gque producir mercancias. Y shora
inventa un producto completamente nuevo, digamos una bigotera o
una pomada maravillosa para lustrar botas. ;Ha creado con elic una
nueva rama de trabajo socialmente necesaria, 0 seré un incompren-
dido como tantos inventores geniales? Nuevamente, no se lo dice

-nadie, v sblo puede saberlo experimentando la respuesta en el merca-

do. 8i su producto nuevo es aceptado en forma duradera en el
cambio, entonces la nueva rama de produccidn es reconocida como
socialmente necesaria, y la divisidn social del trabajo ha experimen-
tado una nueva ampliacion.®

Ustedes ven que hemos hecho surgir —y, por cierto, de modo
enteramente mecénico— paulatinamente, de nuevo cierta ligazdn, un
cierto orden en nuestra comunidad gque, después del desmorona-
miento del régimen comunista, de la propiedad comfin, después del
desvanecimiento de toda autoridad en la vida econdmica, de toda
organizacion v orden planificado en el trabajo, de todo vinculo entre
los individuos que la integraban, parecia inmediatamente privada de
toda esperanza. Sin que medie ningln entendimiento entre los diver-
sos miembros, sin intrusidon de poder superior alguno, los fragmentos
se han integrado ahora, mal o bien, para constituir el todo. Ahora el
propio intercambio regula en forma mecinica, como una especiec de
maquina hidrauvlica, foda la economia: establece un vinculo entre los
diversos productores, los obliga a trabajar, regula la divisién del
trabajo entre ellos, determina su rigueza y la distribucidn de esta
rigueza. El intercambio rige a la sociedad. Claro que el ordenamiento
que se ha alzado ahora ante nosotros es bastante peculiar. La socie-
dad tiene ahora un aspecto completamente distinto del que tenia
anteriormente, bajo el régimen de la comunidad comunista. Entonces
era un todo compacio, una especie de familia grande cuyos miembros

. estaban muy unidos entre si y alentaban firme solidaridad, un orga-

nismo so6lido, incluso osificado, bastante invariable, rigido. Ahora es
una formacidén laxa en extremo cuyos miembros se escinden en
pedazos y vuelven a juntarse a cada momento. En efecio, hemos visto
que a nuestro zapatero nadie le dice que debe trabajar, gué trabajo ha
de hacer, cudnto ha de {rabajar. Por otro lado, nadie pregunta
tampoco si necesita medios de vida, cuales ni cuanto le hace falia.
Nadie se preocupa por €I, €l no existe para la sociedad. Anuncia a la
sociedad su existencia apareciendo en el mercado con un producto de
su trabajo. Se acepta su existencia si su mercancia es aceptada. Se

* Nota al margen de R. L.: [l algoddn desplazd al lienzo en el siglo XIX.
(La Red)
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reconoce su irabajo como socialinente necesario, v €l por tanto como
miembro laborioso de la sociedad, sdlo en la medida en que sus botas
son aceptadas en el cambio. Recibe medios de vida de la riqueza
social solo en la medida en que sus botas son tomadas como mercan-
cias. De modo que, como persona privada, no es miembro de la
sociedad, igual que su trabajo, que como trabajo privado, no es alin
trabajo social. S6lo pasa a ser miembro de la sociedad en la medida
en que elabora productos intercambiables, mercancias, y s6lo sigue
siendo tal mientras tiene v puede enajenar tales productos. Cada par
de botas intercambiado hace de él un miembro de la sociedad, y cada
par de botas invendible vuelve a excluirlo de la sociedad. Asi pues el
zapatero no tiene como tal, como hombre, lazos con la sociedad; sblo
sus botas lo ponen en contacto con la sociedad, v s6lo en la medida
en que tienen valor de cambio, son vendibles como mercancias. No se
trata pues de un contacto permanente, sino de uno siempre renovado
v que siempre vuelve a interrumpirse. Pero, juntc a nuestro zapatero,
todos los demas produciores de mercancias se encueniran en la
misma situacién. Y no hay en la sociedad méas que productores
mercantiles, pues solo en el cambio se obtienen medios para vivir;
para recibirlos tiene que presentarse cada uno com mercancias. El
producir mercancias es una condicioh de vida, y resulta asi un estado
de la sociedad en el cual todos llevan una existencia separada como
individuos completamente desprendidos unos de otros que no existen
unos para otros v que sblo a través de sus mercancias alcanzan un
contacto permanentemente variable con la colectividad, o son desco-
nectados nmuevamente de ella. Es ésta una sociedad laxa y movil en ex-
tremo cuyos miembros se encuentran sujetos a un torbellino inaudito.

Como vemos, la eliminacion de la economia sujeta 2 un plan y
la introduccion del intercambio han traido aparejada toda una revolu-
cibn en las relaciones sociales de los hombres, han transformado la
sociedad de arriba abajo.

11

Pero el intercambio como Unico eslabbm econdmico entre los miem-
bros de la sociedad tiene sus grandes dificultades, v no corre tan
suavemente como lo venimos suponiendo hasta agui. Examinemos el
asunto mas de cerca.

Mientras considerabamos el cambio entre dos productores indivi-
duales, el cambio enire el zapatero y el panadero, el asunto era
sencillisimo. El zapatero no puede vivir sélo de botas y necesita pan;
el panaderc, como ya lo dicen las Sagradas Escrituras, no puede vivir
sblo de pan y necesita, ciertamente no el Verbo de Dios, pero si
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botas, en este caso. Como aqui existe plena reciprocidad, el cambio
se produce fluidamente; el pan pasa de manos del panadero, que no
lo necesita, a manos del zapatero; las botas pasan del taller del
zapatero a la panaderia. Ambos quedan satisfechos en sus necesida-
des, v ambos irabajos privados se han acredifado como socialmente
necesarios. Pero suponemos, es claro, que lo mismo ocurre no sdlo
entre el zapatero vy el panadero, sino entre todos los miembros de la
sociedad, es decir entre todos los productores de mercancias a la vez.
Y tenemos derecho a suponerlo puesto gue nos vemos incluso forza-
dos a hacerlo. Pues todos los miembros de la sociedad tienen que
vivir, tienen que satisfacer necesidades multiples. La produccién de la
sociedad —dijimos antes- no puede detenerse ni un instante, pues no
se detiene ni un instante el consumo. Ahora tenemos gue agregar:
puesto que ahora la produccidn estd escindida en trabajos privados
autbnomos individuales, ninguno de los cuales puede bastar por si
mismo al hombre, entonces —si €]l consumo de la sociedad no ha de
interrumpirse—. tampoco puede el intercambio detenerse mi un mo-
mento. De modo gque todos intercambian sus productos permanente-
mente con fodos. ;Como ocurre esto? Volvamos a nuestro ejemplo.
El zapatero no sbdlo necesita el producto del panaderc sino que
querria cierta cantidad de cada una de las restanies mercancias.
Ademéas de pan, necesita carne del carnicero, una chaqueta del sasire,
material para una camisa del tejedor de lino, una galera del sombrerero,
etc. Solo por via del cambio puede obtener todas estas mercancias;
pero lo que puede, por su parie, ofrecer, son sélo botas en todos los
casos. En consecuencia, todos los productos que necesita para vivir
tienen, para el zapatero, ante todo la forma de botas. Cuando necesi-
ta pan, empieza por hacer un par de botas; si necesita una camisa,
hace botas; si quiere un sombrero, ¢ cigarros, sigue haciendo nueva-
mente, botas. BEn su trabajo especial, para él personalmente, toda la
riqueza social gue le es accesible tiene forma de botas. Solo a través
del intercambio en el mercado puede su trabajo transformarse, dejan-
do la estrecha forma de las botas por la forma maltiple de los medios
de vida gue 6] necesita. Pero para que se realice efectivamente esta
transformacibn, para que el cuantioso v diligente trabajo del zapatero,
del que éste espera tantas satisfacciones, no quede atascado en la
forma de las botas, hay umna imporianie condicidon necesaria que ya
conocemos: es necesario que iodos los demés productores necesiten
sus botas y estén dispuestos a aceptarlas en el cambio. El zapatero
obtendria todas las demas mercancias sblo si su producto, las botas,
fuese una mercancia demandada por todos los demés productores.
Conseguiria todas las demas mercancias en la cantidad correspondien-
te a su trabajo, si sus botas fuesen una mercancia demandada en toda
oportunidad por todos, o sea una mercancia de demanda ilimitada.
Seria, evidentemente, por parie del zapatero, una gran presuncidn y
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un optimismo infundado creer que su mercancia particular revistiese
caricter tan absoluta e ilimitadamente imprescindible para el género
humano. La cosa empeora si pensamos que todos los productores
individuales: el panadero, el cerrajero, el tejedor, el carnicero, el
sombrerero, el agricultor, etc., se encuentran exactimente en la mis-
ma situacién que el zapatero. Cada uno de ellos demanda v necesita los
més diversos productos, pero sblo puede ofrecer en cambic un finico
producto. Cada uno de ellos podria satisfacer completamente sus necesi-
dades solamente si su mercancia particular fuese demandada, y aceptada
en el cambio, en todas las oportunidades y por todos los miembros de la
de la sociedad. Una breve reflexién les indicard que ésto es totalmente
imposible. Cada uno no puede, en todo momento, demandar todos los
productos por igual. No pueden todos, pues, ser en todo tiempo adqui-
rentes ilimitados de botas, pan, ropas, cerraduras, hilado, camisas, som-
breros, bigoteras, etc., etc. Pero si no ocurre esto, entonces no pueden
intercambiarse todos los productos en todo momento. Si el intercambio
es imposible como relacidn universal permanente, entonces es imposible
la satisfaccion de todas las necesidades en la sociedad, entonces el traba-
jo universal esimposible en esta sociedad, entonces la existencia de la so-
ciedad es imposible. Y asi estaremos todavia en aprietos v no podriamos
realizar la tarea que nos hemos planteado, es decir la explicacién de la
forma en la que, a partir de los productores privados separados y. disper-
s0s, no ligados por ninglin plan comunitario de trabajo, ninguna organi-
zacibn, ninghn lazo, puede sin embargo, lograrse la cooperacién social y
formarse una economia. El intercambic se nos ha presentado como un
medio capaz deregular todo esto, aunque por exirafias vias. Es necesario
sin embargo, que sl intercambio pueda funcionar efectivamente como un
mecanismo regular. Pero encontramos tales dificultades, ya en los prime-
108 pasos, que no capiamos en absoluto en qué forma puede funcionar el
intercambio como negocio universal v permanente.

Ahora bien, €l medio de superar esta dificultad vy hacer posible
el intercambio social ha sido descubierto. Claro que no fue Cristobal
Colén quien lo descubrib, sino que la experiencia social y la cos
tumbre encontraron el medio en el intercambio mismo 0, COmMo se
suele decir, “la vida” misma resolvié el problema. La vida social crea
siempre junto con las dificultades, los medios para superarlas. Es claro
que no es posible que todas las mercancias sean demandadas por
todos, en masa ilimitada, en toda ocasidn. Pero en toda ocasidon v en
toda sociedad hubo alguna mercancia importanie, necesaria, util,
como base de la existencia, para todos, y que por tanto todos
demandaban en toda ocasibn. La tal mercancia no deben de haber
sido justamente las botas, ya que la humanidad no es tan vanidosa.
Pero el ganado, por ejemplo, pudo ser ese producto. El hombre no
puede desenvolverse sblo con botas, tampoco sblo con ropas, sdlo con
sombreros, o sblo con granos. Pero el ganadero, como base de la
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economia, asegura en todo caso la existencia de 1z sociedad: da carne,
leche, cueros, fuerza de irabajo, etc. Enire los numerosos pueblos
nomades, el conjunto de la rigueza suele residir en rebafios. Todavia
viven, o al menos vivian hasta hace poco, las tribus negras de Africa
casi exclusivamente de la cria de ganados. Supongamos ahora que el
ganado sea una rigueza muy codiciada en nuestra comunidad; aunque
no sea el finico producto, si que sea unc preferido entre muchos
otros que se elaboran en la sociedad. El criador de ganado dedica
entonces su trabajo privado a la produccion de ganado, como el
zapatero a las botas, el tejedor al lienzo, etc. Solo que el producto
del criador de ganado, seghn nuestro supuesto, goza sobre todos los
demas de preferencia general ilimitada, pues parece a todos el mas
imprescindible o importante. De modo que el ganado es elemento de
enriquecimiento aceptado por todos. Puesto que nos atenemos a que
en nuesira sociedad nadie puede conseguir nada por otro medio que
no sea el cambio, entonces no se puede, evideniemente, obtener del
criador el codiciado ganado de otro modo que a través del intercam-
bio por otro producto del irabajo. Pero, puesto que hemos supuestio
gue todos desean tener ganado, esto significa que todos darian com-
placidos sus productos, en todo momento, contra ganado. Y, a la
inversa, se puede conseguir cualguier tipo de producto, en todo
momento, por ganado. De modo que quien tiene ganado sélo tiene
que optar, ya que todo estd a su disposicion. Y por lo mismo, a la
inversa, nadie quiere cambiar su producto particular por oira cosa que
ganado; puesto que tiene ganado, tiene todo, en virtud de que
consigue todo, en toda circunstancia, por ganado. Si comprenden esto
todos al cabo de cierto tiempo y se ha hecho costumbre, entonces el
ganado se ha convertido paulatinamente en la mercancia universal, es
decir en la Gnica mercancia de demanda ilimitada v universalmente
codiciada. Por su caricter universal, el ganado facilita ahora el inter-
cambio entre todas las demas mercancias particulares. Ahora el zapa-
tero recibe del panadero, a cambio de sus botas, no directamente pan,
sino ganado; después puede, si quiere, comprar con ganado pan, Vv
todo lo gue se le ofrezca. Ahora puede también el panadero pagarle
las botas con ganado, pues ha obtenido igualmente ganado de oiros,
del cerrajero, del criador de ganado, del carmicero, a cambio de su
propio producto. Cada uno toma de otros ganado.a cambio de su
propio producto v paga luego con el mismo ganado cuando quiere
tener los productos de otros. Asi pasa el ganado de mano en mano,
interviene en todo acto de cambio, counstituye el lazo espiritual
existente entre los diversos productores de mercancias. (Y cuanio més
frecuentemente pasa asi el ganado de mano en mano como interme-
diario en las operaciones de cambio, tanto mas se afianza su aceptacion
ilimitada v universal, tanto mds se convierte en la Ginica mercancia in-
tercambiable deseada en todo momento, en la mercancia universal,
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Hemos visto anteriormente que cada producto del trabajo es, en
una sociedad de productores privados escindidos unos de otros} sin
plan comunitaric de trabajo, ante todo un irabajo privado. Si ,este
trabajo era socialmente necesario, si, entonces, su producto tiene un
valor y asegura al trabajador una participacién en los productos de la
colectividad, todo esto lo muestra Gnica v exclusivamente el hecho de
que este producto es aceptado en el cambio. Pero zhora todos los
productos se intercambian sOlo por ganado; de modo que zhora un
producto vale como socialmente necesario solo en la medida en gque
es posible intercambiarlo por ganado. Su intercambiabilidad con el
gapado, su equivalencia con el ganado, da ahora a cada producto
pnva@p, el sello del trabajo socialmente necesaric. Hemos visto
jcamblen que s0lo mediante el intercambio v recién a iravés del
m_tercam'blo recibe el hombre privado, individual y aislado, el sello de
membro }ie ia sociedad. Es necesario ser mas precisos: z’nediante el
mterc_amblo por ganado. El ganado vale ahora como corporizacién del
trabajo social y, asi, es ahora ¢l ganado el finico lazo social entre 10s
hombres.

Al llegar aqui tendrin ustedes, seguramente, la intima sensacion de
que nos hemos enzarzado. Hasta aqui todo era en cierta medida
comprensibl&_ Pero el ganado como mercancia universal, el ganado
como corporizacidén del trabajo social, como finico vinculo de la
sociedad humana, jesto ya es una loca fantasia v, para colmo, una
fantas.ia ultrajante para el género humano! Sin embargo, se sen’;irian
ofendidos sin fundamento alguno. Pues aunque ustedes (,iesprecien al
pobre ganado, en todo caso é! estd mucho méas proximo al hombre A
es mucho més semejante, en cierto modo, a él que, digamos, un trozo
de barro sacado del suelo, un guijarro o un trocito de hierro. Tienen
u§tedes que conceder que el ganado seria mas digno de constituir el
f/mm‘ﬂo social viviente enire los hombres, que un pedazo de metal
mammadg. Y, sin embargo, la humanidad ha dado en este casoc la
prefe%“en(:la, justamente, al metal. Pues la significacién y el papel
aptenormente descritos del ganado, no lo tiene, en el intercambio
sino el dinero. Ahora, si pueden ustedes imaginarse el dinero en 12;
fgrma de trozos de oro o plata amonedados, o simplemente en
bﬂle’tgs de banco de papel, v si encuentran ustedes que este dinero
metahcp o de papel es algo natural como intermediario universal del
comercio entre los hombres como fuerza social, y por el contrario
encuentran que la descripcibn en la que el ganado desempefiaba este
papei era una locura, entonces esto sOlo demuestra cuan aprisionada
tienen ustedes la mente en las representaciones del mundo capitalista
actual. Ef cvadro de las relaciones sociales®, que tiene algo de razona-

* Nota al margen de R. L.: Aristoteles sobre la esclavitud, (La Red)
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ble parsce completarnente absurdo, v el que es una perfecta locura
parece natural. En reakhidad, ¢ dinero en forma de ganado tiene
exactamente las mismas funciones que el dinero metalico, v stlo
consideraciones de comodidad nos han levado a hacer el dinero de
metal. Bl ganado no se puede cambiar ciertamente tan bien, ni medir
su valor tan exactamente, como los homogéneos disquitos de mesial,
ademas de que la conservacitn del dinero-ganado requeriria un mone-
dero demasiado grande, semejante a un establo. Pero antes de ocu-
rrirsele a la humanidad hacer el dinero de metal, estaba listo desde
hacia muchisimo tiempo el dinero como intermediario indispensable
del intercambio. Pues el dinero, la mercancia universal, es justamente
el medio indispensable sin el cual no puede producirse intercambio
universal, sin el cual no puede existir la economia social sin plan,
integrada por productores individuales.

Fn efecto, consideremos zhora el papel miltiple del ganado en el
intercambio. ¢Qué es, en la sociedad que investigamos, lo que ha
convertido el ganado en dinero? El hecho de que él era un producto
del trabajo general v permanentemente codiciado. Pero, ipor qué era
el ganado permanente y generalmente codiciado? Dijimos: porque
era un producto Gitil en extremo, capsz de asegurar la existen-
cia como medio de vida multiple. Si, eso es cierfo en un comienzo.
Pero posteriormente, cuanto mds se utilizaba el ganado en el in-
tercambio general como intermediario; tanto mas pasaba a ssgun-
do plano el uso directo del ganado como medio de wvida. Quien
obtiene ahora ganado a cambio de su producio se cuidard de
matarlo v comerlo o de uncirlo al arado; ¢l ganado vale mas co-
mo medio para comprar cualquier otra mercancia en cualquier
momento. De modo que gquien recibe ganado no lo consumird
ahora como medio de vida, sino que lo conservard como medio
de cambio para nuevos actos de cambio. Notardn también us-

‘tedes que, con la divisibn del irabajo altamente desarrollada que

suponemos en la sociedad, el uso directo del ganado no es tam-
poco dei todo admisible. .Qué habria de hacer el zapatero, por
ejemplo, con el ganado como tal? ;O el cerrajero, el tiejedor
el sombrerero, que no se ocupan de produccidon agraria? Asi,
el uso directo del ganado como medio de vida se deja cada vez mas
de lado, v entonces todos codician en todo momento el ganado, ya
no porque es util para sacrificarlo, ordefiarlo, o para arar la tierra,
sino porgue otorga en todo momento la posibilidad de cambiarlo por
una mercancia cualguiera. La utilidad especifica, la misioén del ganado
se convierte cada vez més en posibilifar el intercambio, servir para la
transformacion en cualquier momento de los productos privados en
productos sociales, de los trabajos privados en ftrabajos sociales. El
ganado pierde cada vez mis la posibilidad de ser objeto de uso
privado, de servir al hombre como medio de vida vy termina por

183



dedicarse exclusivamente a2 su funcidn de intermediacién permanente
entre los diversos miembros de la sociedad. Asi también deja de ser,
paulatinamente, un producto privado como los otros, pasando a ser
de antemano un producto social, y el trabajo del criador de ganado se
convierte ahora, a diferencia de todos los demés trabajos de la
sociedad, en el unico trabajo directamente social. De este modo el
ganado se cria, no ya solamente para ser usado como medio de vida
sino, a la vez, directamente para la finalidad de funcionar como
producto social, como mercancia universal, como dinero. Claro que
una porcidn restringida del ganado sigue siendo sacrificada o uncida al
arado. Pero este caricter privado del ganado se va extinguiendo
progresivamente enfrentado a su cardcter oficial de dinero, Y, como
tal, desempefia ahora un pape! destacado v multiple en la vida de la
sociedad.

1. Se convierte definitivamente en medio de cambio universal v es
reconocido oficialmente. Ya nadie cambia botas por pan, ni camisas
por herraduras. Quien pretendiera hacerlo, seria rechazado con un
encogimiento de hombros. S6lo por dinero puede conseguirse algo. El
cambio, anteriormente bilateral, se descompone en dos operaciones
separadas: la venta y la compra. Antes, cuando el cerrajero v el
panadero intercambiaban sus productos, con el simple cambio de
manos cada uno de ellos habia vendido va su mercancia y comprado
la del otro. La compra y la venta eran una misma operacion. Ahora,
cuando €l zapatero vende sus botas, sblo obtiene, y sblo acepta, por
ellas, ganado. Por el momento no ha hecho mas que vender su propio
producto. Cuando comprard algo, qué comprard, v si, en definitiva,
comprard o no, es asunto aparte. Suficiente es que el zapatero se
haya deshecho de su producto: ha transformadc su trabajo de la
forma botas a la forma ganado. Pero la forma ganado es, como
sabemos, la forma social oficial del trabajo, vy el zapatero puede
conservar en ella su trabajo tanto tiempo como quiera; pues sabe que
én cualquier momenio puede intercambiar el producto de su trabajo,
que reviste la forma de ganado, por cualquier cosa, es decir efectuar
una compra.

2. Pero con ello el ganado se comvierte ahora en el medio de
ahorrar y acumular la riqueza, se convierte en el medio de atesora-
miento. Mientras el zapatero intercambiaba sus productos sdlo direc-
tamente por medios de vida, también trabajaba sélo para cubrir sus
necesidades cotidianas. Pues, ;de qué le hubiera servido fabricar botas
para almacenarlas, o bien acumular grandes reservas de pan, carne,
camisas, sombreros, etc.? Lo Winico que se consigue conservando y
almacenando durante mucho tiempo objetos de uso diario es que se
deterioren o inutilicen. En cambio, ahora, el zapatero puede conser-
var, como medio destinado a servirle en el futuro, el ganado que
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obtiene a cambio de los productos de su trabajo. Ahora se despierta
asimismo en nuestro ariesano la economia, buscan vender tanic como
le es posible, guardandose, sin embargo, de gastar todo el ganado
obtenido; por lo contrario, busca acumularlo, puesio que el ganado es
bueno para todo v em todo momento, de modo gue lo ahorra y lo
junta para el futuro, v deja a sus hijos, de este modo, los frutos de su
trabajo como herencia. . »

3. El ganado se convierte a la vez en medida de .todo;s los valores
v trabajos. Si el zapatero quiere saber cuinto le redl‘tuara un par de
zapatos en el cambio, cudnto vale su producio, se dice por ejemplo:
obtengo medio vacuno por par, mi par de zapatos vale medio vacuno.

4. Finalmente, de esie modo el ganado se convierte en el conte-
nido de la rigueza. Ahora no se dice de este o aquél que es rico
porque tiene mucho grano, muchos rebafios, ropas, alhajas, o servido-
res, sino porque tieme mucho ganado. Se dice: hay que sacarse el
sombrero ante este hombre, ““vale” 10.000 bueyes. O se.dice: jpobre
diablo, no tiene ni una cabeza de ganado!

Comeo ven, con la difusidn del ganado como medic universal de
cambio la sociedad s6lo puede pensar en formas de ganado. Se habla
vy suefia permanentemente com ganado. Se erige una verdadera adora-
cibn y veneracidbn del ganado: una muchacha es desposada con gusto
si sus emcantos se ven realzados con grandes rebafios como dote,
inclusive si el pretendiente no es criador de cerdos sino profesor,
clérigo o poeta. El ganado es la quintaesencia de la felicidad humana.
Se dedican poemas al ganado v a su magico poder, se cometen delitos
y asesinatos por el ganado. Y los hombres repiten, sacudiendo la
cabeza: “el ganado gobierna al mundo”. Si este proverbio les resulta
desconocido, tradizcanlo ustedes al latin: la antigua palabra romana
pecunia = dinero proviene de pecus = “ganado”.®

11

Nuestras investigaciones anteriores sobre la forma que tomarian las
relaciones en la comunidad comunista después del desmoronamiento
repentino de la propiedad comfin y del plan comunitario de trabajo,
les han resultado a ustedes desmenuzamienios puramente tebricos, v
un irse por las ramas. En realidad, no se irataba mis que de una
exposicion abreviada v simplificada del surgimiento histérico de la
economia mercantil, gue corresponde esirechamente a la realidad
historica en sus rasgos fundamentales,

# Nota al margen de R. L.: {En el dinero metalico desaparece completa
mente la vestidura del valor de uso! (La Red)
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Con todo, es necesario introducir ciertas correcciones en nuestra
exposicién:

1. El proceso, que hemos presentado como una catastrofe repenti-
na, que redujo a escombros a la sociedad comunista de la noche a la
mafiana transforméindola en una sociedad de produciores privados
libres requirid, en realidad, milenios. Sin embargo la presentaciébn de
tal transformacién como una catistrofe repentina v viclenta no es
mera fantasia. Corresponde a la realidad en todos los casos en que

tribus comunistas primitivas toman contacto con otros pueblos que se

encuentran ya en un elevado nivel de desarrollo capitalista. Ese es ¢
caso en la mayoria de los descubrimientos y conguistas europeas de
los paises Hlamados salvajes v semicivilizados: en el descubrimiento de
América por los espafioles, en la conquista de la India por los
holandeses, de las Indias orientales por los ingleses, v lo mismo en
toma de posesidon de Africa por parte de los ingleses, holandeses y
alemanes. En la mayoria de estos casos, la repentina invasidon de los
europeos trajo aparejada una catéstrofe en la vida de los pusblos
primitivos. Lo que hemos supuesto un proceso de 24 horas requiere,
en los hechos, frecuentemente algunos decenios. La conquista del pais
por un estado europeo, o incluso el simple asentamiento de algunas
colonias mercantiles europeas en estos paises, provoca muy pronto la
supresion violenta de la propiedad comtn de la tierra, su desmembra-
miento en propiedad privada, el robo de los rebafios, la subversién de
~ todas las relaciones tradicionales de la sociedad. El resultado no es,
sin embargo en la mayor parte de los casos, como lo hemos supuesto,
la transformacién de la comunidad comunista en una sociedad de
productores libres con intercambio mercantil. Pues la propiedad co-
min disuelta no es convertida en propiedad privada de los aborigenes,
sino que es robada v sagueada por los intrusos eurcpeos, v los
propios aborigenes son despojados de sus antiguas formas de exis
tencia y de sus medios de vida. Son convertidos en esclavos asala-
riados, o simplemente en esclavos de los comerciantes europeos o
bien, cuando esa itransformacibn no puede ser realizada, son directa-
mente exierminados, como hacen aciualmente, por ejemplo, los ale-
manes con los negros en Sudafrica.* Para todos los pueblos primitives
de los paises coloniales el paso de las condiciones comunistas primiti-
vas a las capitalistas modernas ha ocurrido como una catastrofe
repentina, como una desgracia indecible llena de horribles dolores. En
el caso de la poblacidn europea no fue una catistrofe sino un proceso
lento, gradual e imperceptible, que durd siglos. Los griegos v romanos
entran en la historia con la propiedad comin. Los antiguos germanos,
que peneiran de norte a sur poco después del nacimiento de Cristo,

* En el original, la proposicion subordinada est4 tachada con lapiz. (La Red.)
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destruyendo el Imperio romano e instaléndose en Europa, iraen
consigo la comunidad comunista originaria ¥ la mantienen por un
tiempo. La economia mercantil de los pueblos europeos, plenamente
desarrollada, surge recién al final de la Edad Media, en los siglos XV
v XV

2. La segunda correccidbn que habria que hacer a nuestra presentia-
cibn resulta de la primera. Hemos supuesto que todas las ramas
posibles de trabajo estaban especializadas y separadas en el seno de la ‘
comunidad comunista, es decir gue la divisibn del irabajo habia
progresado en la sociedad hasta un grado de evolucidén muy elevado,
de tal modo que, al producirse la catistrofe que habia abolido la
propiedad comin e introducido la produccidn privada con intercam-
bio, la divisibn del trabajo era ya completa, para servir de fundamen-
to del intercambio. Esie supuesio no se justifica hisioricamente.
Deniro de la sociedad primitiva, la divisidn del trabajo estd muy poco
desarrollada, sblo embrionariamente, en tanto subsiste la propiedad
comin. Lo hemos visto en el gjemplo de la comunidad aldeana india.
Solo unas 12 personas se encontraban separadas de la masa de los
habitantes de la comunidad v encargadas de oficios particulares, v
entre ellas habia sblo seis verdaderos artesanos: el herrero, el carpin-
tero, el alfarero, el barbero, el lavandero y el platero. La mayoria de
los trabajos artesanales, como el hilado, el tejido, la confeccidn de
Topas, el horneado, el sacrificio de animales, Ia preparacién de embu-
tidos, etc., todo esto lo lievaba a cabo cada familia en su casa como
ocupacidbn secundaria en relacibn con el irabajo agrario principal,
como ocurre todavia en muchas aldeas de Rusia en la medida en que
la poblacién no ha sido arrastrada todavia al intercambio, al comer-
cio. La division del trabajo, es decir la individualizacibn de diversas
ramas de trabajo como oficios particulares v exclusives, recién puede
desarrollarse cuando vya estin presentes la propiedad privada y el
intercambio. Solo la propiedad privada y el intercambio posibilitan la
formacion de oficios especiales. Pues sdlo cuando un productor tiens
la perspectiva de intercambiar regularmente sus productos por otros,
solo entonces tiene como finalidad dedicarse, en general, a una
produccibn especial. Y s6lo el dinero da a cada productor la posibili-
dad de conservar v acumular el fruto de su esfuerzo v también el
estimulo 2 la produccidbn regular lo méas amplia posible para el
mercado. Pero por oiro lado, este producir para el mercado v Ia
acumulacidon del dinerc, recién represeniard una finalidad para el
productor si su producic v el correspondienie ingreso son propiedad
privada suya. Pero en laz comunidad originsria comunista la pro-
piedad privada estd exciuida, v la historiz nos muesira gue la propiedad
privada s6lo ha surgido como consecuencia del intercambic v de la
egpecializacion de los trabajadores. Asi resulia que la formacitn de
oficios especiales, es decir 1a divisidén del trabajo altamente desarrolla-
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da, sdlo es posible con propiedad privada vy con intercambio desarro-
llado. Sin embargo esta claro, por otro lado, que el propio intercam-
bio sblo es posible si ya estd presente la divisidn del trabajo; porque,
;qué objeto tendria el intercambio entre productores que producen
todos una misma cosa? Solo cuando X, por ejemplo, produce sblo
‘botas mientras que Y cuece pan, tiene un sentido v una finalidad que
“intercambien sus productos. De este modo chocamos con una exirafia
contradiccién: el intercambio sblo es posible con propiedad privada y
divisibn del trabajo desarrollada, pero la divisibn del trabajo sblo
puede surgir del intercambio y sobre la base de la propiedad privada,
mientras la propiedad privada, por su parie, sOlo surge sin embargo
por el intercambio. Se trata incluso, si se fijan ustedes bien, de una
doble contradiccion: la divisidh del trabajo tieme que estar presente
antes que el intercambio, y a la vez el intercambio tiene que estar ya
presente junto con la division del trabajo; luego, la propiedad privada
es la premisa de la divisidn del trabajo vy del intercambio, pero no
puede desarrollarse ella misma de otro modo que surgiendo recién de
la division del trabajo v del intercambioc. ;Coémo es posible semejante
entrelazamiento? Nos movemos en circulo, evidentemente, v va el
primer paso en la salida de la comunidad comunista primitiva aparece
como algo imposible. La sociedad humana estaba, aparentements,
atascada en una contradiccién de cuya resolucién dependia el progre-
so ulterior del desarrollo. Ahora bien, se frata sdlo en apariencia de
un callejon sin salida. Una coniradiccidon es, para los hombres indivi-
dualmente en la vida corriente, algo insuperable, mienfras que en la
vida de la sociedad como un todo, encueniran ustedes tales contradic-
ciones a cada paso, si examinan la cuestidn de cerca. Lo que hoy se
presenta como causa de otro fendbmeno es, mafiana, su efecto y
viceversa, sin que estos cambios constanies que tienen lugar en las
relaciones detengan la vida de la sociedad. Todo lo contrario. El
individuo en su vida privada se encuentra impedido de avanzar cuan-
do tiene ante si una contradiccién. A tal punto se considera la
contradiccidn como algo imposible en la vida cotidiana que a un
acusado que se enreda en coniradicciones ante el tribunal, se le tiene
va, en virtud de ello, por convicto de falsedad, v las contradicciones
pueden llevarlo, en ciertas circunstancias, a presidio o directamente a
la horca. Pero la sociedad humana en su conjunto se enreda perma-
nentemente en contiradicciones sin perecer por ello sino que, por lo
contrario, sblo se pone en movimiento cuando incurre en contradic-
ciones. Pues la contradiccién, en la vida de la sociedad, se resuelve
siempre en desarrollo, en nuevos progresos de la cultura. El gran
filbsofo Hegel dice: “La contradiccién es lo gue Heva hacia adelante.”
Y este desarrollo en abiertas contradiccionss es justamente el tipo de
desarrollo de la historia humana. También en el caso que concreta-
mente nos interesa aqui, es decir en relacidn con la transicibn de la
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sociedad comunista a la propiedad privada con divisibn del trabajo e
intercambio, la contradiccidon gque habiamos encontrado se resolvid en
una evolucidom particular, en un largo proceso histbrico. Pero este
proceso, abstrayendo las correcciones que hemos efectuado, corres
pondid en su esencia, exactamente, a la presentacibn que hicimos.
Awnte todo, el intercambio se inicia en realidad va en las condicio-
nes primitivas de la comunidad basada en la propiedad comtin v lo
hace, clertamente, como lo supusimos también, en forma dé trueque,
es decir producto por producto, directamente, Bnconiramos el true-
que ya en niveles muy antiguos de la evolucién de la cultura de Ia
humanidad. Pero, como queda expuesto, para el intercambio se re-
quiere la propiedad privada de ambas partes intervinientes, v semsjan-
te cosa es desconocida dentro de la comunidad primitiva; asi pues, el
primaer trueque no se levd a cabo dentro de la comunidad o de la
iribu, sino fuera; no enire los miembros de la misma tribu, o de la
misina comunidad, sino enire distintas tribus v comunidades, al po-
nerse en contacto unas con otras. En este caso es claro que no es un
individuo miembro de uma tribu quien frafica con otro hombre
extrafio a la tribu, sino gque son las tribus, las comunidades en su
conjunto, las que comercian entre si, haciéndolo por intermedio de
sus jefes. La concepcidn vulgar de los eruditos de la economia
politica de un cazador ¥ un pescador primitivos que, en los primeros
albores de la cultura humana, intercambian en las selvas de Américs
el pescado v la press, es pues una imagen doblemente engafiosa. No
s0lo, como hemos visto, no existian en los tiempos primitivos indivi-
ducs aislados que viviesen v trabajasen separados, sino que también el
trueque entre individuos recién se formo milenios mas tarde. Inicial
mente la historia no conoce més que iribus v pueblos que comercian
entre si. “Los pueblos salvajes —dice Laffittean en su obra sobre los
salvajes americanos [Laffiteau, Moeurs des souvages américains aux
moeurs des premiers temps, 1724, t.I1, pp. 322/323. (Sieb.245)]—
gjercen permanentemente comercio enire si. Su comercic tiene en
comin con el comercic de la Antigliedad que constituye un in-
tercambio directo de productos por productos. Cada uno de estos
pueblos posee algo que los ofros no tiemen, v el comercio trans
fiere todas esias cosas de un pueblo z otro. Granos, cacharros,
pieles, tabaco, mantas, canoas, ganado salvaje, utensilios domés
ticos, amuletos, algoddén, en una palabra, todo lo necesario para
el mantenimiento de la vida humana.. Su comercio se leva a
cabo con la cabeza de la tribw, gue represenia a todo el pueblo.”
Luego, si en nuesira explicacibn anterior hicimos empezar el |
intercambio con un caso individual -el cambio entre el zapajero
v el panadero—, v tratamos <sto como algo accidental, también
esto  corresponde  estrictamente a la verdad historica, Fn un
comienzo, el intercambio entre las diversss tribus v pueblos sal-
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vajes es algo puramente accidenial, iregular, depende de los encuen-
tros v comtactos entre ellos, aln mds accidentales.* Es por ellc que
vemos sobrevenir el frueque regular en primer término en los pueblos
ndmades, pues eran los que mas frecuentemente tomaban contacto
con otros pueblos, en virtud de sus frecuentes desplazamientos. Mien-
iras el intercambio es accidental, sblo se ofrece para el cambio el
excedente de productos, aquello que queda después de cubrir las
necesidades propias de la iribu o de la comunidad. Con todo, pasando

el tlempo, cuanto méas frecuentemente se repite el intercambio

accidental, tanto més se convierte en costumbre, luego en regla, y
poco a poco el hombre comienza a elaborar los productos directa-
mente para el intercambio. De modo gue las tribus y los pueblos se
especializan para el intercambio en una rama de la produccién cual-
quiera, o en varias. La divisidbn del trabajo entre las tribus y comuni-
dades se desarrolla. Entretanio, el comercio sigue siendo todavia por
mucho tiempo puro trueque, es decir intercambio directo de produc-
to por producto. En muchas comarcas de los Estados Unidos el
trueque era comun todavia a fines del siglo XVII. En Marylond la

Asamblea legislativa determinaba las proporciones en que debian

intercambiarse mutuamente el tabaco, el aceite, la carne de
cerdo v el pan. En Corrientes, todavia en 1815 andaban por
las calles jovenes ejerciendo comercio ambulante con el grito:
“i8al por wvelas, tabaco por pan! ” En las aideas rusas, comer-
ciantes ambulantes, los llamados prasols, llevaban a cabo el trueque
simple con los campesinos hasta los afios noventa, y en parte
lo hacen afin. Cambian menudencias de todo tipo como agujas,
dedales, cintas, botomes, pipas, jabdn, eic., por cerdas, plumo-
mones, pieles de lebre v otras cosas semejantes. Un comercio
parecido llevan a cabo en Rusia los alfareros, hojalatercs, etc.,
gue. andan de agu{ para alld en sus carros, cambiando sus
propios productos por grano, lino, ciflamo, lienzo, etc. [Lieb.,
p. 246.] En la medida que el intercambio se vuelve mas frecuente
y regular, se destaca muy pronto por si misma, en cada comar-
ca, en cada tribu, la mercancia gue es méas facl produciy, v
que puede ser entregada 2z cambio de oira com maxima fre-
cuencia o, al contrario, aquella gue més falta v es mas deseada
por la generalidad. Tal papel desempefian, por ejemplo, la sal vy
los datiles en el desierto Sahara, el azficar en las Indias
occidentales inglesas, el tabaco en Virginia y Maryland, el
Hamado té ladrillo (una mezcla de hojas de € y grasa en
forma de ladrilos) en Siberia, el marfil enire los negros de

* Nota al margen de R, L. (en lipiz): N.B.: ;Hallazgos prehist.! Anfes de
cualquier nomadismo, {(La Red,)
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Africa, los gramos de cacao en el México antiguo. Asi lazs parti-
cularidades del c¢lima v el suelo de las distintas regiones levan
a2 que se destaque una “mercancia universal” apropiada para ser-
vir como base de todo el comercio e intermediaria en todos los
actos .de cambio. Lo mismo resulta, con la evolucidn posterior,
de la ocupacidbn especial de cada tribu. En los pueblos caza-
dores, naturalmente, la presa es la ‘“‘mercancia universal” ofre-
cida por ellos a cambio de los mas variados productos. Em el
comercio de la sociedad de la Bahia de Hudson, las pieles de
castor desempefiaban este papel. En las tribus pescadoras es el
pescado el intercambio natural en todas las operaciones de cam-
bio. Segln el relato de un viajero framcés, en las islas Shetland,
incluso® al comprar una enirada de teatro, se paga con pes
cado. La necesidad de una mercancia que goce del favor
universal v pueda servir como intermediaria universal del cambio,
se hace sentir muchas veces muy agudamente. Por ejemplo, el
conocido viajero de Africa Semue! Baker [Samuel Baker, Reise-
zuden . Elguellen, pp. 211/222], describe ast su frueque con las
tribus negras del interior de Africa: “Se hace cada vez mds di-
ficil procurarse los alimentos. Los indigenas s6lo venden harina
a cambio de carne. En consecuenciz, nos la procuramos del si-
guiente modo: a cambio de ropas y =zapatos compramos ‘mar-
tillos’ de hierro (layas) a comerciantes turcos; a cambio de los
martillos compramos un buey gque es conducido a una aldea
apartada, sacrificado y su carne cortada en unos 100 trozos.
Mis hombres se sientan en tierra com esta carne y tres grandes
cestas; luego los aborigenes vienen vy, por cada trozo de carme,
echan una pequefia cestilla de haring en la cesta grande. He
agui un ejemplo del penoso comercio de harina en Africa
ceniral.”

Con el paso a la cria de ganados, ¢! ganado se torna mer-
cancia universal en el iruegue, v medida universal de valor. Es
lo que ocurria enfre los antignos griegos segiin la descripcibn de
Homero. Por ejemplo cuando describe v evalda con exactitud el
equipe de cada héroe, dice que el de Glauco costaba 100 bue-
yves, el de Diomedes 9 bueyes. Pero en aguellos tiempos,
ademas del ganado, algunos otros productos servian como dinero
entre los griegos. El mismo Homero dice que, en el sific de
Troya, el vino de Lemnocs se pagaba com pieles, busyes, cobre
o hierro. Enire los antiguos romanos, como ya se ha dicho, la
nocidn  de ““dinero” se identifica con el ganado; igualments
entre los antiguos germanos el ganado fue mercancia universal

* Mota al margen de R, L.: Sieb., p. 247. (Lo Red)
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Ahora bien, con el paso a la agriculiura, los metales, el hierro v ol
cobre, adquieren una destacada importancia en la economia como
materias primas para la produccidén de las armas, o como material
para los medios de trabajo destinados a la agricultura, El metal, al
mcremexgtarse su produccion y difundirse su consumo, se convierte en
mercancia universal y desplaza al ganado. Se convierte en mercancia
universal, en primer lugar, por ser universalmente 0iil v deseado en
virtud de su utilidad natural —como material para instrumentos de
todo tipo. En este estadio se lo aplica también en el comercio, en
barras y seglin su peso. Entre los griegos el hierro era objeto de uso
general, entre los romanos el cobre, entre los chinos una mezcla de
cobre v plomo. Los llamados metales nobles, plata vy oro, comienzan
a usarse y a ser objeto de comercio mucho més tarde. Pero también
cllos entran en el comercio por mucho tiempo en estado bruto, segin
el peso, y no en forma de moneda. Aqui,* pues, es atin visible el origen
de la mercancia universal, de la mercancia dinero, que no es més gue
un simple producto Gtil para un uso cualquiera. Bl simple trozo de
plata que se entregaba un dia en el comercio, a cambic de harina,
podia al dia siguiente ser utilizado para elaborar un refulgente escudo
de caballero. El uso del metal noble exclusivamente como dinero, es
d:ecir el dinero amonedado, no se conocia ni entre los antiguos indios
ni entre los egipcios, ni tampoco entre los chinos. También los
antiguos judios sblo conocian, inicialmente, las piezas de metal por
peso. Asi, seglin consta en el Antiguo Testamento, cuando Abraham
comprd a Efron el sepulcro para Sara, pagd 400 siclos de plata bien
pesados. Se supone que la acufiacibn recién aparecid en el siglo X o
en el siglo VIIT a. C., y por cierto fueron los griegos los primeros en
introducirla. De ellos la aprendieron los romanos, guienes elaboraron
sus_prj:meras monedas de plata v oro en el siglo Il a. C.#* Con la
acuflacion de piezas de oro vy plata la milenaria historia de la evo-
fucidén del intercambio alcanza su forma mas perfecta v madura, su
forma definitiva.

Hemos dicho que el dinero, es decir la mercancia universal, ya
estaba plenamente formado antes de utilizarse metales para fabricarlo.
En la forma de ganado, por ejemplo, el dinero tiene va en realidad,
exactamente las mismas funciones en el intercambic que hoy las
monedas de oro: intermediario de las operaciones de cambio, medida
de Valor,', medio de atesorainiento, corporizacion de la rigueza. S6lo
que recién en la forma de dinero de metal se expresa el destino del
dinero en su apariencia exterior. Hemos visto que el intercambio se

_ Nota la masgen de R. L.: Por qué los metales nobles han continuado
ejerciendo ese papel. (La Red.)

*#* Nota al margen de R. L.: Sieb., p. 248 (Lz Red.)
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inicia con el simple cambio de dos productos cualesquiera del trabajo.
Se produce porgue uno de los productores —una de las comunidades
o tribus— no puede desenvolverse bien sin los productos del trabajo
de otfras. Se ayudan mutuamente con los producios de su irabajo al
intercambiarlos. Con la frecuencia y regularidad de tales operaciones
de cambio se destaca un producto que es preferido especialmente, por
ser objeto del deseo de todos, y se‘transforma en intermediario de
todos los actos de cambio, se convierte en mercancia universal. En si,
cualquier producio del trabajo podria legar a ser tal mercancia, es
decir dinero: botas o sombreros, lino o lana, ganado o grano, v vemos
también que las mercancias mas diversas han desempefiado durante
un tiempo este papel. Qué mercancia concretamenie es elegida, eso
solo depende de las necesidades particulares o de la ocupacibn parti-
cular del pueblo en cuestion. El ganado es apreciado inicialmente, en
forma general, como producto 0til, como medio de vida. Con el tiempo
sin embargo, llega a ser codiciado y aceptado principalmente como di-
nero. Pues como tal, el ganado sirve a todos para conservar los fiutos
de su trabajo en una forma intercambiable en cualguier momento por
cualguier producto del trabajo de la scciedad. Tl ganado, deciamos,
es, a diferencia de todos los demés productos privados, el Gnico
directamente social, por ser un producto ilimitadamente intercambia-
ble en todo momento. Pero en el ganado sigue expresindose con
fuerza la naturaleza doble de la mercancia dinero: una mirada gue
echemos al ganado revela que, pese a ser mercancia universal, producto
social, es a la vez un simple medio de vida gque se puede sacrificar y
devorar, un producto comin del trabajo humano, del trabajo del

pueblo pastor. En cambio, en la moneda de oro ya se ha desvanecido

todo recuerdo de que el dinero procede de un simple producto. El
deseado disquito de oro, en si, no sirve para ofra cosa que para hacer
de medio de cambio, de mercancia universal, no presenta ninguna
otra utilidad. Sigue siendo mercancia sblo en la medida en gue, como
toda otra mercancia, es producto del irabajo humano, del irabajo del
buscador de oro y del orfebre, pero ha perdido todo su uso privado co-
mo medio de vida, no es otra cosa que un pedazo de trabajo humano sin
ninguna forma Otil para la vida privada, no tiene ya utilidad alguna
como medio privado de vida, alimento, vestidura o alhaja, o lo que
sea; sblo conserva el uso puramente social de servir como interme-
diario en el iniercambio de otras mercancias. Y es por ello que sblo
en el objeto en si, carente de sentido y de finalidad que es la moneda
de oro, se expresa en la forma mas pura y madura el cardcter
puramente social del dinero, de la mercancia universal.

El desarrollo definitive del dinero en forma metialica™ tiene por

* Nota al margen de R, L.. N.B, Remplazo de los metales utiles por
metales nobles nb, [? ] ore. (La Red.)



consecuencia una fuerte difusibn del comercio y la decadencia de
todas las relaciones sociales que, anteriormente, no estaban acomoda-
das al comercio sino al comsumo personal. El comercio arruina la
antigua comunidad comunista, pues apresura el desarrollo de la desi-
gualdad de patrimonio entre sus miembros, el desmoronamiento de la
propiedad comin vy, finalmente, la disolucion de la comumnidad mis-
ma*. La pequefla economia campesina libre que, en un principio
produce de todo sblo para si y vende Gnicamente el remanente, para
meter el dinero en una media, se ve forzada poco a poco, especial-
mente por la introduccidén de los impuestos en dinero, a vender
finalmente todo su producto, para después comprar no sblo alimento,
vestimenta, utensilios caseros, sino incluso el grano para ia siembra.
La Rusia de los ultimos decenios nos da un ejemplo de tal transfor-
macion de la economia campesina, de una economia que producia
para las necesidades propias, en una que produce para el mercado, y
en camino de su propia destruccion. El comercio trae consigo una
profunda transformacion de la esclaviiud antigua. Mientras sbio se
utilizaba a los esclavos para la economia doméstica, en trabajos
agricolas o artesanales para consumo del amo y su familia, la esclavi-
tud presentaba todavia un caracter patriarcal, blando. Solo cuando los
griegos v, mas tarde, los romanos adquirieron el gusto por el dinero e
hicieron producir para el comercio, se inicia una inhumana explota-
cibn de los esclaves (Karl Marx, Das Kopitel t. I, p. 197) que,
finalmente, dic lugar a los levantamientos masivos gue, aungue en si
mismos sin esperanza, eran presagios y signos nitidos de que la
esclavitud era ya una rémora, se habia tornado un régimen insosteni-
ble. Bxactamente lo mismo se repite en la Edad Media con las
relaciones serviles. Al principio eran relaciones de proteccion por las
que el campesinado debia al noble sefior un tributo perfectamente
determinado en productos o servicio de trabajo, que servian para sl
consumo propio del sefiorio. Luego, cuando la nobleza legd a cono-
cer las atracciones del dinero, se elevaron cada vez mas los servicios y
tributos orientados por objetivos comerciales, la relacibn sefiorial se
convirtid en servidumbre de la gleba y el campesino es desollado
hasta los Oltimos limites (/bidem, pp. 198-200). Finalmente, 12 misma
difusion del comercic v la dominacidén del dinerc Hevan a la mutacién
de las prestaciones naturales originadas en la servidumbre, en tributos
en dinero. Con ello ha sonado la Gltima hora de las relaciones
sefioriales. El comercio de la Edad Media Heva a las Ciudades Libres 2
una posicidon de poderio y riqueza, produciendo al mismo tiempo Ia
disolucion v decadencia de la aniigva ariesania gremial, El adveni-

* Nota al margen de R. L. junto a esta oracidn: Mas circunstaciada-

mente, (La Red.)
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miento del dinero metalico da nacimiento al comercio mundisl. ¥a en
12 Antigiiedad ciertos pueblos, como los fenicios, se consagran al rol
de comerciantes enire los pueblos para adquirir de esie modo masas
de dinero v acumular riquezas en forma de dinerc. En la Edad Media
este papel les toca a las Cindades Libres, principalmente a las ciuda-
des italianas. Después del descubrimiento de América y de la via
maritima a las Indias grientales, a fines del siglo XV, el comercio
mundial experimenta una ampliacibn repentina: las nuevas tierras
ofrecian a la vez nuevos productos para el comercio y nuevas minas
de oro, es decir la materia prima del dinerc. Después de la enorme
importacion de oro de América en el siglo XVI, las ciudades del norte
de Alemania —sobre todo las ciudades de la Hansa—, luego Holanda ¢
Inglaterra, obtienen enormes riguezas mediante el comercio mundial.
La economia mercaniil, es decir la produccion para el intercambio, se
convierte en forma dominante de la vida econdmica en las cindades
curopeas y, en gran parte, también en el campo. El intercambio
comienza en las tinieblas de la prehistoria, en los confines de las tribus
comunistas salvajes; se yergue v crece junto® a todas las organizacio-
nes econdmicas planificadas que le sucedieron: la simple economia de
los campesinos libres, el despotismo oriental, la esclavitud antigua, la
servidumbre vy el feudalismo medieval, el régimen gremial urbano;
luego las devora una_a una, coniribuye a su desmoronamiento®* y
establece finalmente la economia sin plan de los produciores privados
aislados, absclutamente anérguica, como forma econdmica dominante
Gnica v universal,

IR

Una vez que la economia mercantil se convirtid en la forma de
produccion dominante en Europa, al menos en las ciudades, en el
siglo XVIII, los eruditos comenzaron a investigar el fundamento de
esta economia, es decir el intercambio universal. Pero el intercambio
se da por intermedio del dinero, v el valor de cada mercancia en el
cambio tiene una expresibn monetaria. Ahora bien, ;gué significa esta
en el comercio? He aqui las primeras cuestiones que indagd la ‘econo-
mia politica. En la segunda mitad del siglo XVIII y a comienzos del si-

# Nota al margen de R, L.: N.B. Faux frais [gastos accesorios] de la so-
ciedad sin plan: tieme que producir nuevamente en el dinero, por asi decitlo,
su riqueza soc. (La Red.)

** Nota al margen de R. L.: N.B, Significacién cultural del comercio..,
[ilegible]. ;Ligazdn internac.! (Le Red.)

*#*N B, Ilusiones del oro: Carrera del oro — Descubrimiento de América...
Politica mercantil de Carlos V. Alguimia (oro). (La Red.)
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glo XIX los ingleses Adam Smith y David Ricardo efectuaron el gran
descubrimiento de que el valor de una mercancia no es otra cosa que
el trabajo humano contenido en ella; de gque, por fanto, en el
intercambio de mercancias se intercambian cantidades ignales de fra-
bajos distintos. El dinero es solo el intermediario y expresa en el
precio la correspondiente cantidad de trabajo que esta contenida en
cada mercancia. Bs sorprendente que se pueda hablar de un gran
desubrimiento, pues podria pensarse que nada es mas claro v evidente
que el hecho de que el intercambic de mercancias reposa sobre el
trabajo en ellas contenido. 86lo gue la expresién del valor de la
mercancia en oro, que se habia tornado costumbre universal y exclu-
siva, encubria esta evidencia. En efecio, si digo: el zapatero y el
panadero intercambian sus respectivos productos, es claro vy visible
que el cambio tiene lugar porque, pese 2 las diferentes utilidades, ha
costado trabajo lo uno tanto como lo otro, de modo que lo uno vale
tanto como lo ofro, si es gue han requerido igual tiempo. Pero si
digo: un par de zapatos cuesta 10 marcos, esta expresion es, sise la
examina cuidadosamente, algo absolutamente emigmatico. Pues, jqué
tiens en comfin un par de zapatos com 10 marcos? ;En qué son,
pues, iguales, para intercambiarse uno por los otros? ;cdmo pueden
siquiera compararse cosas tan diversas? Y ;Como puede acepiarse un
objeto tan inGtil v carente de sentido como los disquitos de oro y
plata acufiados, a cambio de un producio 4til, como sou los zapatos?
Finalmente, ,cOmo es gue justamenie estos indiiles disquitos de
metal possen el poder méagico de procurarle a uno, a cambio de ellos,
todo 1o que hay en el mundo? Ahora bien, los grandes creadores de la
economia nacional, Smith v Ricardo, no legaron a contestar fodas
estas preguntas. El descubrimiento de gue en el valor de cambio de
toda mercancia, como asimismo en el dinero, se esconde simplemente
trabaio humano, v de que en consecuencia el valor de una mercancia
cuslguiera es tanto mayor cuanio méas frabajo exige su produccidbn v
viceversa, este descubrimiento no es todavia sino la mitad de Ia
verdad. La otra mitad de la verdad comsiste en la explicacién de lo
siguiente: ;cdmo es posible v por qué razones, el irabajo humano
adopta la extrafia forma del valor de cambio e inclusc la misteriosa
forma del dinero? Los creadores ingleses de la economia politica ni
sigquiera se plantearon esta Gltima pregunta; pues consideraban el crear
mercancias para el cambio v el dinero como una propiedad originaria,
natural del trabajo humano. En otros itérminos, suponian que el
hombre, con la misma naturalidad con gue necesita beber y comer,
con la que tiene cabellos sobre la cabeza v una nariz en la cara, tiene
también gue producir con sus manos mercancias para el comercio. Lo
creian tan firmemente que Adam Smith, por ejemplo, se plantea con
toda seriedad la oregunia de si los animales mismos no mantienen
comercio entre si, v 1o miega sblo porque no se han observado aln
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ciemplos de esto enire los animales. Dice: [“Ella (la divisidn del
trabajo) es la comsecuencia necesariz, aunque muy lenta y gradual, de
cierta inclinacibn de la naturaleza humana..: de la inclinacidén al
cambio, a ayudarse mutuamenie v a comerciar una cosa por ofra. No
corresponde investigar agui si esta inclinacién es una de aquellas
tendencias originarias de la naturaleza humana de las que no es
posible dar cuenta méas alla o si, lo que es méas probable, constituye la
consecuencla necesaria de las dofes de razdn v lenguaje. Es comin a
todos los hombres v no se la encuentra en ninguna de las ofras
especies animales, gue no parecen conocer éste ni ningln otro tipo de
contrato.”]*

_Esta concepcidn ingenua, empero, no significa sino que los grandes
creadores de la economia politica vivian en la firme conviccidn de
que ¢l orden social capitalista actual, en el cual todo es mercanciay
todo se produce exclusivamente para el comercio, era un ordena-
miento social eterno y el ninico posible, que duraria mientras viviese
en la Tierra el género humano. Recién Karl Marx gue, como socialista
que era, no consideraba el orden capitalista como eternc ni el Gnico
posible, sinc como una forma social historica v iransitoria, establecio
comparaciones entre la situacidn actual y las de otras épocas. Quedd
asi demostrado que los hombres vivieron y trabajaron durante mile-
nios sin saber mucho del dinero y del intercambio. 86lo al cesar el
trabajo en comtn y planificado vy al - disgregarse la sociedad en una
masa informe y andrguica de productores.libres e independientes
sobre el fundamento de la propiedad privada, entonces el intercambio
se convirtid en el tinico medio de unir a los individuos atomizados v
sus irabajos, en una economia social dotada de cohesibn., En e
puesto de un plan econdmico comiin que precedia la produccibn, se
colocd ¢l dinerc, que se convirtid en el Gnico vinculo social directo,
porque &1 es la unica realidad comin a Jos numerosos trabajos
privados diferentes unos de oiros, es una porciébn de trabajo humano
desprovista de toda wutilidad particular, un producto completamente
sin sentido, que no puede ser utilizado de ninguna manera en la vida
privada. Esta invencion sin sentido es, pues, una necesidad, algo sin lo
cual era el intercambio en géneral vy, por tanto, ioda la historia de la
cultura hasta aqui, desde la disolucidn del comunismo originario,
seria imposible. Es cierto que los economistas burgueses consideran el
dinero también como algo sumamente importanie e imprescindible,
pero sdlo desde el angulo de la conveniencia puramente exterior del
intercambio de mercancias. En realidad sdlo puede decirse esto del
dinero en el mismo sentido en que puede decirse gue la humanidad,

* El lugar de la cita quedd vacio en el original, y hemos introducido la
cita probable, de Adam Smith, Wealth of Nations, cap. 1. (La Red.)
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por eiemplo, concibib la religidn por comodidad. De hecho el dinero
v la religion son dos poderosos productos culturales de la humanidad
que, sin embargo, enraizan en condiciones transitorias y perfecta-
mente determinadas v, asi como surgieron, con el tiempo se vuelven
prescindibles. Los enormes gastos anuales correspondientes a la pro-
duccidbn de oro, asi como los gastos para el culto, lo mismo que los
gastos que requieren las prisiones, el militarismo, la beneficencia
piblica, que gravan pesadamente la economia sccial pero constitu-
yen costos necesarios a la existencia de esta forma de economia,
desaparecerdn por si mismos con la abolicion de la economia
mercantil,

La economia mercantil, en su mecanismo interno, aparece
como un orden social maravillosamente armoénico y basado en los
mas elevados principios morales. Pues, en primer término, reina
una perfecta libertad individual, cada uno trabaja como y cuanto
quiere, v en lo que quiere, seghn su libre albedric, cada uno es
amo de si mismo y sblo tiene que ajustarse a2 su propio discer-
nimiento. En segundo lugar, unos cambian sus mercancias, es
decir los productos de su trabajo, por los producios del trabajo
de otros, se intercambia trabajo con trabajo y, en promedio,
ciertamente se intercambian cantidades iguales de trabajo. De
modo, pues, que reinan también perfscta igualdad y reciprocidad
de intereses. En tercer lugar, en la economia mercantil sdlo hay
mercancia contra mercancia, producto del trabajo comira producio
del trabajo. Asi, quien no tiene ningln producio de su trabajo
para ofrecer, quien no trabaja, tampoco obtendrid nada de comer.
Existe, pues, también la méas elevada justicia. En efecto, los
filosofos y politicos del siglo XVIII, gque Iichaban por la
completa victoria de la libertad indusirial y estaban por la
eliminacién de los hltimos restos de las antiguas relaciones de
dominacion de la reglamentacidbn gremial v de la servidumbre
feudal, los hombres de la gran Revolucibn francesa, prometieron a
la humanidad un paraiso en la Tierra en el que reinarian la
libertad, la igualdad v la fraternidad.

De similar parecer eran fodavia muchos socialistas importantes
de la primera mitad del siglo XIX. Al crearse la economia
politica v efectuarse el gran descubrimiento de Smith-Ricardo, a
saber, que todos los valores mercantiles reposan sobre ftrabajo
bumano, inmediatamente algunos individuos amigos de la clase
obrera pensaron que, de efectusrse correctamente el intercambio
de mercancias, tendrien que reinar igualdad v justicia plenas en la
sociedad. Puesto que se cambiarfia Gnicamente trabajo por trabajo,
en cantidades iguales, seria imposible. que surgiese desigualdad de
riqueza, salvo aguella bien merecida, entre los laboriosos vy los
holgazanes, v tioda la rigqueza social tendria que pertenecer a
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aquéllos que trabajan, es decir a la clase obrera. Asi pues, si 2
pesar de ello vemos en la sociedad actual® grandes difevencias en
la situacibn de los hombres, rigueza por un lado v miseria por
otro vy, justamente, tiqueza en el caso de los que no frabajan y
miseria entre aguellos que crean con su trabajo todos los wvalores;
evidentemente elle tiene que provenir de alguna deslealtad en el
intercambio y, ciertamente, ello fiene que deberse a la cir-
cunstancia de que el dinero se entromeie como intermediario en
el intercambic de los productos del irabazjo. El dinero ocuita el
verdadero origen de todas las riquezas, su procedencia del frabajo,
provoca permanentes oscilaciones de precios y oforga de este
modo, la posibilidad de los precios arbitrarios, de estafas y
acumulacidn de riquezas @ costa de otros. Asi pues, jfuera el di-
nero! Este socialismo dirigido a la abolicidbn del dinero surgid
inicialmente en Inglaterra, siendo sus representantes en ese pais,
va en los aflos veinte y treinta del siglo pasado, escritores muy
talentosos como Thompson, Bray v oiros; luego el junker
conservador pomeranio v brillante economista Rodbertus reinventd
esta suerte de socialismo en Prusia v, en tercer lugar, FProudhon
reinvents este socialismo en Francia, en 1849, Inclisive se em-
prendieron experiencias practicas en esta direccion. Bajo Ia
influencia del mencionado Bray se fundaron en Londres y en
muchas otras cindades de Inglaterra lo gue se lamd “bazares para
el intercambic equitativo”, a los cuales se llevaban las mercancias
para ser intercambiadas sin la mediacidn del dinero, estrictamente
segin el tiempo de trabajo contenidc en elias. Proudhon propuso
la fundacién de su Hamado “banco popular” también con esta
finalidad. Estos intentos, como la teoria misma, eniraron pronto
en bancarrota. En realidad, el intercambio es impensable sin
dinero, vy las oscilaciones de precios gue se pretendia abolir son
el Gnico medio de indicar 2 los productores ds mercancias si
estan produciendo  demasiado o demasiado poco de una
mercancia, si emplean en su produccidbn menos o mas trabajo que
el necesario, si producen, o no, las mercancias que deben. S5i se
elimina este Gnico medio de enienderse gue existe enire los
zislados productorss de wmercancias en la economia andrquica,
ellos gquedan completamente perdidos, pues ya no son solamente
sordomudos, sino ademés ciegos. Entonces la produccidn tiene que
detenerse, v la Torre de Babsl capitalista se derrnmba. Asi pues,
no hay mis que uma utopia en los planes socialistas que

* Nota al margen de R, L. (en lapiz):
Cfr. Sohn Bellers
Bernstein, Rev, Ingl.,, p. 354,
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pretendian hacer de la produccidbn mercantil capitalista, una socia-
lista, por la“simple eliminacidn del dinero. .

Ahora bien, ;qué hay de realidad en la libertad, igualdad vy fraterni-
dad en la produccibn de mercancias? Como puede surgir
desigualdad de riqueza cuando es universal la produccidn mercantil,
donde nadie puede obtener nada como no sea a cambic de un
producto del trabajo, v donde sdlo se intercambian valores iguales?
Pero, como todo el mundo sabe, la economia capitalista actual se
caracteriza sobre todo, justamente, por la manifiesta desigualdad exis-
tente en la situacién material de los hombres, por una enorme
acumulacidbn de riquezas en pocas manos por un lado, y por la
creciente pobreza de las masas por el otro. En consecuencia, lz? se-
gunda pregunta que surge logicamente de lo dicho hasta aqui, es
la siguiente: ¢Como la economia mercantil y el intercambio de
mercancias segin sus valores hacen posible el capitalismo?

5.% [Ley del salario]

Todas las mercancias se intercambian unas por otras segiin su valor,
es decir seghn el trabajo socialmente necesario en ellas contenido. Si
¢l dinero desempeia el papel de intermediario, no por ello se altera
en nada este fundamento del intercambio de las mercancias. El dinero
no es mas que la expresion desnuda del trabajo social, y la cantidad de
valor que contiene cada mercancia se expresa en la cantidad de
dinero por la cual se vende la mercancia. Sobre la base de esta ley del
valor, reina en el mercado una perfecta igualdad entre las mercancias.
Y reinaria también plena igualdad entre los vendedores de mercancias
si enire los millones de tipos distintos de mercancias que llegan de
todas partes al mercado para ser intercambiadas, no se encontrase una
Gnica mercancia de condicién absolutamente especial: la fuerza de
trabajo. Traen al mercado esta mercancia aguellos que no poseen
medios de produccidn para producir otras mercancias. Fn una socie-
dad basada exclusivamente en el intercambio de mercancias, como
sabemos, no se obtiene nada por otra via que la del intercambio.
Quien no leva al mercado mercancia alguna no obtiene ningin medio
de vida. Ya hemos visto que la mercancia que cada uno lleva al
mercado constituye el dnico titulo que permite a ese hombre pre-

* Este capitulo lleva en el original el nimero IV, (La Red.)
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tender participacion en la masa social de productos v, a la vez, da la
medida de esta participacién. Cada uno obtiene, en mercancias que
elige libremente, tanto de la masa del trabajo realizado en la sociedad,
cuanto trabajo socialmenie necssario entrega él mismo en forma de
cualquier mercancia. De modo que, para poder vivir, todos tienen que
entrégar y vender mercancias. La produccidbn v venta de mercancias
se ha convertido en condicibn de existencia para el hombre. Pero,
para producit cualguier mercancia, hacen falta: medios de trabajo,
instrumentos y objetos semejantes, luego materias primas v materias
auxiliares, asi como un lugar de trabajo, un taller con las condiciones
de trabajo requeridas, tales como iluminacién, etc., v finalmente cierta
cantided de medios de vida, para poder sostemnerse durante Ia produc-
cion y hasta la venta de la mercancia. Sblo unas pocas mercancias
insignificantes pueden producirse sin desembolsos por concepto de
medios de produccién: por ejemplo, los hongos v bavas recolectados
en el bosque, los mariscos que recolectan en la playa los habitantes
de las zomas aledafias al mar. Pero inclusoc para esto siguen siendo
necesarios ciertos medios de producciébn como cestas v otros aitiles v,
en todo caso, medios de vida que hacen posible la existencia durante
el trabajo. Pero la mayor parte de las mercancias exigen, en toda
sociedad con produccién mercantil desarrollada, desembolsos de gran
significacién, a veces enormes, en medios de produccidn. Quien no
tiene estos medios de produccién v no estd en condiciones, por tanto,
de producir ninguna mercancia, no tiene otra salida que [evarse al
mercado a si mismo, es decir Hevar su propia fuerza de trabajo, como
mercancia.

Como toda mercancia, también la mercancia fuerza de trabajo
tiene un valor determinado. Como sabemos, el valor de cada mercan-
cia queda determinado por la cantidad de trabajo que hace falia para
producirla. Para producir la mercancia fuerza de trabajo, igualmente,
ez mecesaria una cantidad determinada de trabajo, a saber el trabajo
que produce los medios de subsistencia, el alimento, las ropas, eic.,
para el trabajador. De modo que la fuerza de trabajo del hombre vale
tanto cuanto {rabajo es necesario para mantenerlo apto para trabajar,
para obtener su fuerza de trabajo. Asi, el valor de la mercancia fuerza
de trabajo esté representado por la cantidad de trabajo que es necesa-
ria para la produccién de los medios de vida para el trabajador,
Ademés, como en el caso de cualguier ofra mercancia, el valor de la
fuerza de trabajo se tasa en precio, es decir en dinero, en el mercado.
La expresion en dinero, es decir el precio de la mercancia fuerza de
trabajo, se denominz salario. En el caso de cualquier otra mercancia,
el precio sube cuando la demanda aumenta méas rapidamente que la
oferta, v cae cuando, al conirario, la oferta de la mercancia en
cuestibn supera la demanda. Lo mismo ocurre en relacibn con la
mercancia fuerza de trabajo: cuando aumenta la demanda de trabaja-
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dores, los salarios tienden en gemeral a aumentar; si disminuye la
demanda o el mercado se ve saturado por nuevos contingentes de la
mercancia, los salarios presenian tendencia a la caida. Finalmente,
como en el caso de cualguier otra mercancia, el valor de la fuerza de
trabajo, y por tanto también su precio, en definitiva, crece si crece la
cantidad de trabajo necesaria para su produccion: en este caso, si lo_s
medios de vida del trabajador requieren mas trabajo para ser produci-
dos. Y, a la inversa, todo ahorro en el trabajo necesar'io para la
produccién de los medios de vida para el trabajador, hace d_lsmmuu gl
valor de la fuerza de trabajo, y por tanto también su precio, es dec1.r
el salario. “Reducid los costos de produccién de los sombreros —escri-
hi6 David Ricardo en 1817— vy su precio terminard por descgnder
hasta su nuevo precio natural, por mas gue la demanda se‘;duphque,
triplique o cuadruplique. Reducid los costos de manutencion de los
hombres medianie la rebaja del precio natural de los alimentos y
ropas necesarios para la vida, y veréis cémo caen los salarios, aunque
la demanda de trabajadores crezca significativamente.” )

De modo que la mercancia fuerza de trabajo no se diferencia, ante
todo, en el mercado, de las demas mercancias sino por el hechp de
que es inseparable de su vendedor, el trabajador, ¥ porgue, en virtud
de ello no admite esperar largamente un comprador, porque ent‘onces
perece junto con su poriador, el trabajador, por falta de medios de
vida, mientras que la mayoria de las ofras mercancias pueden aguan-
tar sin menoscabo una espera méas o menos larga hasta la venta.. _A51,
la particularidad de la mercancia fuerza de irabajo no se manifiesta
todavia en el mercado, donde sélo desempefia un papel el valor de
cambio. Esa particularidad se encuenira en otra parie, en el valor de
mso de esta mercancia. Todas las mercancias se compran por la
utilidad gue pueden prestar en s uso, Las botas se compran para
servir como calzado; una faza se compra para tomas té en clia. ;jPara
qué puede servir una fuerza de trabajo compra@a? Eyidentemente
para el trabajo. Pero con elic no gueda nada dicho. Los hombres
pudieron v debieron trabajar en todos los tiempos desde que eXiste ia
sociedad huimana, v sin embargo pasaron milenios enteros en los que
la fuerza de trabajo era totalmente desconocida como mercancia,
como algo comprable. Por lo demés, si imaginamos que el hombre
pudiese producir sus propios medios de subsistencia sélo con su plena
fuerza de trabajo, la compra de la fuerza de irabzjo v por ende la
fuerza de trabajo como mercancia, careceria de sentido. Pues si
alguien comprase y pagase una fuerza de trabajo, fuego la hicie'se
trabajar con sus propios medios de produccion y, finalmente, obtuvie-
se como resultado solo los medios de subsistencia para el porm@or de
la mercancia gue habia comprado, para el trabajador, resultaria que
el trabajador obiendria simplemente, mediante la venta de su fuerza
de trabajo, los medios de produccibn ajencs para trabajar con elios
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para si. Se (rataria de una operacidn tan carente de sentido desde el
dngulo del intercambic de mercancias, como si alguien comprase
botas para luego devolverias al zapaterc como regalo. Si la fuerza
humana de trabajo no admitiese ningin otro uso, no tendria utilidad
alguna para su comprador y, por lo tanto, no podria aparecer en el
mercade como mercancia. Pues sblo pueden figurar como mercancias
productos dotados de deferminada utilidad. Asi pues, para que la
fuerza de trabajo aparezca siquiera como mercancia no basta que el
hombre pueda trabajar si se le eniregan medios de produccidn, sino
que hace falta que pueda trabajar més de lo necesario para la
produccién de sus propios medios de existencia. Tiene que poder
trabajar no solo para su propia manutencidn sino también para el
amo, comprador de su fuerza de trabajo. Asi, en su uso, es decir en
¢l trabajo, la fuerza de trabajo tiene que poder no sblo reponer su
propic precio, ¢ sea el salario, sino procurar fodavia, por encima de
ello, plustrabajo al comprador. Y, en efecto, la fuerza de trabajo fiene
también esta agradable propiedad. Pero, jqué significa eso? ;Es una
especie de propiedad nafural del hombre o del trabajador el que sea
capaz de proporcionar plustrabajo? En la época en que los hombres
pasaban afios para hacer un hacha de piedra, necesitaban varios meses
para fabricar un solo arco, o producian fuego frotando durante horas
enteras dos trozos de madera uno contra el otro, aun el mas vivo v
despiadado de los empresarios no habria podido exprimir a uam
hombre plusirabajo. Es, pues, necesario cierto nivel de productividad
del trabajo humano para que el hombre pueda entregar plustrabajo en
general. Es decir que los imsirumentos, la habilidad, el saber del
hombre, su dominio de las fuerzas naturales, tienen que haber alcan-
zado ya un nivel suficiente para que la fuerza de un hombre pueda
productr no sblo los medios de vida para él mismo, sino algo més, v
por tantc, evemtualmente para oiros. Pero esta perfeccidn de los
instrumentos, el saber, ese cierto dominio de la naturaleza, sblo se
obtienen mediante largos milenios de penosa experiencia de la socie-
dad humana. La distancia que media entre los primeros, ioscos
instrumentos de piedra y el descubrimiento del fuego, v las maguinas
de vapor y eléctricas de hoy, entrafia todo sl curso de desarrolio
social de Iz humanidad, desarrolio que sblo fue posible precisamenie
dentro de la sociedad, medidnte la convivencia v colaboracion sociales
de los hombres. De modo que esa productividad gue oiorga a la
fuerza de irabajo del obrero actual la agradable propiedad de entregar
plustrabajo, no es una particularidad del hombre dada por la natura-
leza, fisiologica, sino un fendmeno social, fruto de una larga historia
de desarrollo. El plustrabajo de lz2 mercancia fuerza de itrabajo no €5
més que oira expresion de la productividad del trabajo social, que es
capaz de mantener a muchos hombres mediante el frabajo de uno
solo.
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Pero la productividad del trabajo, especialmente cuando condi-
ciones naturales favorables la facilitan va en niveles culturales
primitivos, no Ueva siempre v en todas paries a la venia de la fuerza
de trabajo v a su explotacion capitalista. Trasladémosnos por un
momento a las favorecidas comarcas tropicales de Ameérica Ceniral y
Sudamérica que, desde el descubrimiento de América hasta comienzos
del siglo XIX, fueron colonias espafiolas, regiones de clima célido y
suelo fértil donde las bananas constituyen el alimento principal de la
poblacidn. “Me pregunto —escribi6 Humbold{— si existe en alghn
rincon de la esfera terriquea otra planta, como el platano, que sea
capaz de producir una cantidad tan enorme de materia nuiritiva en
tan poca extensidn de terreno.” “Media hectérea de tierra de bananos
de la variedad mayor —calcula Humboldt~ puede proporcionar ali-
mento para mas de S0 personas, mieniras que en Europa la misma
media hectarea rendiria por afio, con cosecha dctuple, apenas 576 kg.
de harina —cantidad gque seria insuficiente para la manutencidon de
dos personas.” Ademaés, el platano exige el minimd esfuerzo al hom-
bre, sblo necesita que se revuelva ligeramente, una o dos veces, la
tierra alrededor de sus raices. “Al pie de la Cordillera, en los valles
hiimedos de Veracruz, Valladolid v Guadalajara -dice después
Humboldt— puede producir medios de vida para una familia entera
. un hombre que dedica a ello sblo dos dias de trabajo ligero por
' semana.” Es evidenfe gue, en este caso, la productividad del tzabajo
' en si posibilita perfeciamente la explotacion, vy un erudito de autén-
tica alma capitalista como Malthus, exclama hasia con ligrimas, al
describir este Paraiso terrenal: *;Qué enormes recursos para producir
riquezas infinitas! ” Lo que significa, en otros términos: cuédn magni-
ficamente podria sacarse oro de estos comedores de bananas, para
activos empresarios, si se pudiese hacer trabajar a estos holgazanes.
Pero, ;qué hemos visto en la realidad? Los habitantes de fan favore-
cidas comarcas ni pensaban en deslomarse para acumular dinero, sino
gue se ocupaban un poco, aqui v alli, de los arboles, saboreaban sus
bananas, v pasaban en el sol el mucho tiempo libre gue tenian, ¥y
gozaban de la vida. Humboldt dice también, muy significativamente:
“En las colonias espafiolas se oye decir frecueniemenie que los
 habitantes de la zona calida no salen de su estado de epaiia en el que
- han vivido siglos, hasta que se extirpan los platancs por orden del
rey.”” Esta —desde el punto de vista europeo— lamada “apatia” es,
precisamente, el estado espiritual de todos los pueblos que viven
todavia de acuerdo a las relaciones del comunismo primitivo, en las
cuales la finalidad del trabajo humano es solamente la satisfaccidn de
las necesidades naturales del hombre, v no la acumwlacion de
riquezas. Pero mieniras prevalecen estas relaciones no puede pen-
sarse, ni con la mas elevada productividad del trabajo, em una
explotacibn de unos hombres por otros, en la utilizacion de la
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fuerza de f(rabajo humena para la produccibn del plustrabajo.

Pero el empresario modernc no fue el primero en descubrir esta
propiedad de la fuerza humana de trabajo. En efecto, ya en épocas
antiguas enconiramos la explotacidn del plusirabajo por parte de
hombres ociosos. La esclavitad en la Antigiiedad, asi como la relacidn
servil y la servidumbre de la gleba en 1a Edad Media, descansan ambas
£n la productividad ya alcanzada, es decir en la aptitud del trabajo
h}amano para mantener méas de una persona. Ambas son formas
distintas en que una clase de la sociedad saca ventaja de esta produc-
tividad, haciéndose mantener por la otra clase. En este sentido, tanto
el esclavo antiguo como el siervo medieval son antepasados directos
del obrero de hoy. Pero ni en la Antigliedad ni en la Edad Media se
transformé la fuerza de trabajo en mercancia, pese a su productividad
v su explotacibn. Lo particular que tiene la relacibn actual entre el
trabajador asalariado y el empresario, lo que la diferencia de la
esclavitud a2si como de la servidumbre es, ante todo, la libertad
persong’l del irabajador. La venta de mercancias es, en efecto, una
operacion privada del hombre, voluniaria v basada en la plena libesr-
tad individual. Un hombre que no es libre no pusde vender su fuerza
de trabg;jo. Pero ademis es necesario, como condicién para ello, gque
el tmbaja}dor no posea medios de produccitn. Si los tuviera, produciria
mercancias por s{ mismo v no enajenaria su fuerza de trabajo como
mercancia. Asi, el desprendimiento, la separacibn de la fuerza de
trabajo de los medios de produccidn es, junto con la libertad PETSo-
nal, lo gque hace hoy una mercancia de la fuerza de trabajo. Bn la
economia esclavista la fuerza de trabajo no estd separada de los
med@os de produccibm; por el contrario, constituye efla misma un
meoho de producciébn y pertenece como propiedad privada al amo,
Jumo a los instrumentos, las materias primas, etc. El esclavo es, él
mismo, parte de la masa indiferenciada de los medios de produccidn

del amo. En la relacibn servil la ruerza de trabajo se encuentra

directamente encadenada, 2l medio de produccién; la gleba, no es mas
que un accesorio del medio de produccidn. Los servicios v {ributos
no los otorgan personas, sino la tiewra; & la parcela pasa a nuevas
manos trabajadoras mediante herencia o de otro modo, pasan con
ella, simultdneamente, los {ributos. Ahora el trabajador es personal-
mente libre, ni es propiedad de otro ni estd encadenado a medios de
produccion. Por el contrario, los medios de produccién estdn en una
mano, la fuerza de trabajo en otra, y ambos propiétarios se encuen-
tran frente a frente, por cierto como hombres autbnomos vy libres,
como comprador v vendedor —el capitalista como comprador, el
t_mbajador como vendedor de la fuerza de irabajo. Pero tampoco la
libertad personal v la separacibn de la fuerza de trabajo de los medios
d@ produccién, ain con elevada productividad del trabajo, levan
siempre al trabajo asalariado, a la venta de la fuerza de trabajo.
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Vimos un ejemplo de esto en la antigua Roma, después gue la gran
masa de los pequeilos campesinos fueron expulsados de sus parcelas
mediante Ia constituciébn de grandes propiedades nobles con economia
esclavista. Siguieron siendo hombres personalmente libres, pero como
no tenian ya tierra alguna, por lo tanto sin medios de produccion, se
trasladaron masivamente del campo a Roma, como proletarios libres.
Sin embargo, no podian vender su fuerza de trabajo, pues no se
encontrarian compradores para ella: los ricos propietarios y capita-
listas mo necesitaban comprar fuerzas de irabajo, pues se hacian
mantener por brazos esclavos. El trabajo esclavo bastaba entonces
plenamente para satisfacer todas las necesidades de los propietarios de
tierras que hacian hacer toda clase de cosas. Pero no podian aplicar
fuerzas de trabajo mas que para su propia vida y su propio lujo, pues
¢l obietivo de la produccion esclavista era solo el propio consumo, no
la venta de mercancias. Para los proletarios romanos, en consecuencia,
estaban cerradas todas las fuemtes de manutenciébn por el propio
trabajo, v asi no les quedd otro medio que vivir de la mendicidad, de
la mendicidad estatal, de distribuciones peribdicas de medios de vida.
De modo que en la antigua Roma, en vez del trabajo asalariado,
surgid la alimentacién masiva de los hombres libres carentes de
propiedad a costa del estado. Esto hizo decir al economista francés
Sismondi: en la antigua Roma, la sociedad mantenia a sus proletarios,
hoy los proletarios mantienen a la sociedad. Pero si hoy es posible el
trabajo de los proletarios para la manutencion propia y ajena, la ventia
de su fuerza de irabajo, es porque hoy el trabajo libre es la forma
finica v exclusiva de la produccibn y porque ella, como produccién
mercantil, no estad dirigida justamente al consumo directo sino a ia
elaboracién de productos para la venta. El esclavista compraba escla-
vos para su propia comodidad y lujo; el sefior feudal exprimia
servicios v tributos a los siervos con la misma finalidad: para vivir
dispendiosamente con toda su pandilla. El empresario moderno 1o
hace producir a los trabajadores objetos de alimentacion, vestimenta y
lujo para su propio uso, sino que les hace producir mercancias para la
venta, para sacar dinero a cambio-de ellas. Y es justamenfe este
negocio el que hace de él un capitalista, asi como hace del trabajador
un obrero.

Vemos que el mero hecho de la venta de la fuerza de trabajo
como mercancia sefiala toda una serie de condiciones sociales e
historicas determinadas. La mera aparicidn de la fuerza de trabajo
como mercancia en el mercado indica: 1) Ia libertad personal de los
trabajadores; 2) su separacion de los medios de produccibn, asi como
la aglomeracibn de los medios de produccibn en manos de los
ociosos; 3) un alto nivel de productividad de trabajo, es decir la
posibilidad de entregar plustrabajo; 4) la dominacion general de la
economia mercantil, es decir la creacidn del plusirabajo en forma de
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mercancias para la vemia, como finalidad de la compra de la
fuerza de trabajo.

Exteriormente, desde el punto de vista del mercado, la com-
pra y la venta de la mercancia fuerza de trabajo es una operacién
completamente comin, de las que se producen miles a cada instante
como uma compra de botas o cebollas. El valor de la mercancia y sué
trans‘iormaciones, el precio v sus oscilaciones, la igualdad ¢ indepen-
dencia del comprador vy del vendedor en el mercado, el caricter
vol_untario de la operacidn, todo es exactamente igual que en cual-
quier ot;a compra-venta. Pero el valor de uso particular de esta
mercancia, las circunstancias particulates que son las fnicas capaces
de_ crear este valor de uso, hacen de ests operacidn normal del
universo mercantil, una relacidon social especial, completamente nueva.
Veamos ahora qué se desarrolla a pariir de esta operacién de mercado.

II

El empresario compra la fuerza de trabajo v paga, como todo com-
pra@qr, su valor —es decir sus costos de produccibn— al pagar al
traba;?ador, un precio gue cubre su manutencién. Pero la fuerza de
‘tr‘abajo comprada, con los medios de produccion vtilizados en prome-
dio en la sociedad, es capaz de producir mas que sus simples costos
de manutencién. Esto constituye incluso, como sabemos, una premisa
de toda la operacion, pues de otro modo no tendria sentido: en ello
consiste el valor de uso de la mercancia fuerza de trabajo dadb gue el
valor de las subsistencias de la fuerza de trabajo, coxr’ao en el ca-
50 d_e toda ‘otra mercancia, estd determinado por la cantidad de
trabajo necesaria para producirlas, podemos suponer que los alimen-
tos, las ropas, eic., necesarios para mantener diariamente al trabajador
en condiciones de trabajar demandan, por ejemplo, seis horas de
ira’bgjo. El precio de la mercancia fuerza de trabajo, es decir el
salario, tiene emtonces que importar seis horas de trabajo en dinero.
Be:ro el trabajador trabaja para su empresario no seis horas, sino méas
tiempo, digamos, por ejemplo, once horas.

.En estas once horas, ha restituido al empresario en las primeras
seis, el §alario recibido, v ademés le ha dado gratuitamente cinco
horas mas de trabajo. Asi, la jornada de todo trabajador comsta
normal y necesariamente, de dos parfes: una pagada, en la que ei
trabajador s6lo restituye el valor de sus propias subsistencias, en la
que, por decirlo asi, trabaja para si mismo; y una no pagada, en la
que hace trabajo gratuiio, o plusirabajo para el capitalista.

Qosa semejante ocurria en las formas anteriores de explotacién
so.c;aal. En tiempos de la servidumbre, el irabajo del siervo para si
mismo vy su frabajo para el sefior fendal estaban separados en el
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tiempo v en el espacio. El campesino sabia perfectamente cuando, ¥
cuénto, trabajaba para sl y cuindo, y cuanio, para el mantenimiento
del misericordioso sefior, noble o eclesiastico. Trabajaba primero unos
dfas en su propio campo, luego unos dias en el del sefior. O bien
trabajaba por la mafiana en el propio y por la tarde en el del sefior, o
bien trabajaba algunas semanas seguidas sblo en el propio, ¥y luego
algunas semanas en ¢l del sefior. Asi, por ejemplo, en una aldea de la
Abadia de Maurusmilnster, en Alsacia, el trabajo servil estaba estable-
cido del signiente modo a medjados del siglo XII: desde la mitad de
abril hasta la mitad de mayo cada hogar campesino proporcionaba la
fuerza de wn hombre por ires dias completos por semana; desde
maye hasta el dia de San Juan una tarde por semana; desde San Juan
hasta la siega del heno dos dias por semana; durante la cosecha ires
tardes por semana y, desde San Martin hasta Navidad, tres dias
completos por semana. En la baja Edad Media, con los progresos de
la servidumbre, crecid el trabajo para el sefior fam insistentemente,
gue pronto casi todos los dias de la semana y casi todas las semanas
del afio Negaron a corresponder a las corveas, v el campesino ya casi
no tenia tiempo para cultivar su propio campo. Pero también enton-
ces sabia perfectamente que no trabajaba para si, sino para otros. No
era posible engafiar al respecto ni afin al més tonto de los campesinos,

Fn el moderno frabajo asalariado, el asunto es completamente
distinto. El trabajador no crea en la primera parte de su jornada
objetos que necesita él mismo: su alimento, ropas, etc., para producir
luego otras cosas para el empresario. Por el contrario, en la fabrica, el
irabajador produce durante todo el dia un mismo objeto ¥, por
cierto, predominantemente un objeto que no necesila para su propio
consumo privado -sino en una minima parte o en absoluto: plumas de
acero, cintas elasticas o tejidos de seda, o bien tubos de hierro
colado. Bn el montdbn indiferenciado de plumas de acero, cintas o
tejidos que ha creado durante el dia, cada pieza tiene exactamente el
mismo aspecto que cualguier otra, no se distingue la menor diferen-
cia, si una parte es irabagjo retribuido o no reiribuido, si una parte es
para el trabajador, u otra para el empresario, Por el contrario el
productc en el que el trabajador vuelca su trabajo no tiene para é1
ninguna utilidad, y ninguna particula de &l le pertenece; todo lo que
produce el {rabajador pertenece al empresario. Aqui reside una gran
diferencia exterior enire el trabajo- asalariado v la servidumbre. El
siervo, en circunstancias normales, tenia poco tiempo para trabajar en
su propio campo, v el trabajo que hacia por su cuenta le pertenecia.
Hn el caso del moderno trabajador asalariado, todo su producto
pertenece al empresario, ¥y asi es que parsce que su trabajo en la
fibrica no tuviess nada que ver com su propio sostenimiento. Ha
recibido su salario v puede hacer con é1 lo que guiera. Para ello tiene
que trabajar en lo gue el empresario le indique, y todo lo que él
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produce pertenece al empresario. Pero la diferencia, que es invisible
para el trabajador, se pone después perfectamente de manifiesto en
las cuentas del empresario, cuando éste calcula los ingresos debidos &
la produccion de sus obreros. Para el capitalista es la diferencia entre
la suma de dinero que recibe por la venta del producto vy sus egresos
tanto en concepto de medios de produccidn como en conceptc de
salarios de sus obreros. Lo que le queda como ganancia es precisa-
mente el valor creado por el trabajo no reiribuido, es decir la
plusvalia que han creado los trabajadores. De modo que cada obrero
produce, aunque solo produzca cintas elasticas, o tejido de seda, o
tubos de hierro colado, ante todo su propio salaric y, ademés,
plusvalia gratuita para el capitalista. Si, por ejemplo, ha tejido en 11
horas, 11 metros de tejido de seda, entonces 6 meiros de log 11
contiengn el valor de su salario, y 5 son plusvalia para el empresario.

Pfero la diferencia entre el trabajo asalariado y el trabajo esclavo o
sv.arvﬂ tiene consecuencias ain mas importantes. El esclavo y el campe-
sino .siervo entregaban su trabajo principalmente para las propias
ne_cesndades privadas, para el consumo del sefior. Creaban para su
sefior objetos alimenticios y vestimenta, muebles, objetos de lujos
etc. 'Esto era lo normal, al menos anies de que la esclavitud v ié
relacién servil degeneraran bajo la influencia del comercio v entraran
en decadencia. Pero la capacidad de consumo del hombre, incluso el
lu]po en su vida privada, tiene determinados limites en cada época.
Mas que- graneros y establos repletos, ricas ropas, una vida regalada
para si y. para toda la corte sefiorial, cAmaras ricamentie decoradas
mas que todo eso no podia necesitar el antiguo esclavista o el nobkg
medieval. Los objetos que sirven para el uso diaric no se pueden
guardar nunca en cantidades demasiado grandes, porgue si se estro-
pean: el grano entra facilmente en puirefaccidn, o lo devoran las ratas
v ratones; el acopio de heno o de paja se incendia facilments; las
ropas se dafian, eic. Los productos lacteos, las verduras v frutas en
general son dificiles de conservar. Asi, el consumo tenia sus limites
n.amrale’s en la economia esclavista como en la feudal, aun con la
v’xdg mas regalada posible, v en consecuencia tenia también sus
limite la explotacidn normal del esclavo v del campesine. Otra cosa
sucede con el moderno empresario, gue compra la fuerza de trabajo
para ia produccién de mercancias. Lo que el trabajador produce en la
fabrica para &1, es completamente iniitil, pero igualments innitil para
el empresario. Este hace producir a la fuerza de trabajo comprada, no
fopas y alimentos para si, sino cualquier mercancia gqus, pmz su
parte, no necesita en lo més minimo. Hace producir los tejidos de
S%d:;a, o tubos, o atandes, sblo para deshacerse de ellos lo mas
ra:pldameme posible, para venderlos. Los hace producir para procurarse
dm”nero con su venia. Y recibe en dinero, tanto sus gastos, que le son
asi restituidos, como la plusvalia regalada por sus obreros. Toda Iz
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operacidn la efectia con este fin, para obtener en dinero el trabaj‘o
no pagado de los obreros. Pero, como sabemos, el dinero es el medio
de la acumulacién ilimitada de riqueza. En forma de dinero, la
riqueza no pierde ninghn valor por causa de su almacenamiento, por
muy prolongado que éste sea; por lo conirario, como Veremos mas
adelante, la riqueza en forma de dinero parece incluso crecer por el
simple almacenamiento. Y en forma de dinero, la riqueza no conoce
iimites, puede crecer hasta el infinito. En correspondencia con ello, el
hambre de plustrabajo del moderno capitalista no conoce limites.
Cuanto méas trabajo no retribuido se arranque a los obreros tanto
mejor. BExprimir plusvalia y, por cierto, exprimirla sin limite —he
aqui la finalidad propia y el papel de la compra de la fuerza de
trabajo.

El impulso natural del capitalista hacia la incrementacion de la
plusvalia arrancada 2 los obreros encuentra, ante todo, dos vias
simples que, por asi decirlo, se ofrecen solas, si consideramos la
composicion de la jornada de trabajo. Hemos visto que la jornada de
cada trabajador se compone normalmente de dos partes: de la parte
en la cual el obrero repone su propjo salario, v de la otra parie en la
cual entrega trabajo no pagado, plusvalia. De modo que, para incre-
mentar la segunda porcidén todo lo posible, el empresario puede
avanzar en dos direcciones: prolongando la jornada en su conjunto o
abreviando la primera parte, la parte reiribuida de la jornada, es decir
reducir el salario del obrero. En realidad el capitalista recurre simulté-
neamente a ambos métodos v es por ello gue, en el sistema del
trabajo asalariado, se verifica una permanente tendencia doble: tanto
a la prolongacibn del tiempo de trabajo como a la reduccion de los
salarios.

Si el capitalista compra la mercancia fuerza de trabajo, la compra
como lo hace con cualquier mercancia, para que le sea Gtil. Todo
comprador de mercancias trata de obiener el méaximo uso de sus
mercancias. Si, por ejemplo, compramos botas, queremos usarlas todo
el tiempo que sea posible. Todo el uso, la utilidad entera de la
mercancia pertenece a su comprador. El capitalista, habiendo compra-
do la fuerza de trabajo, tiene, desde el punto de vista de la compra
de mercancias, pleno derecho a exigir que la mercancia comprada le
sirva por tanto tiempo como sea posible v tanto como se pueda. Si
ha pagado la fuerza de trabajo por una semana, le pertenece su uso por
una semana y tieme, desde su punto de vista, como comprador, el
derecho de hacer trabajar al obrero, si es posible, siete veces 24 horas
en la semana. Pero por su lado el obrero, como vendedor de la
mercancia, tiene un punto de vista completamente inverso. Claro que
el uso de la fuerza de trabajo corresponde al capitalista, pero éste
encuentra sus limites en la potencia fisica y mental del obrero. Un
caballo puede trabajar sin deteriorarse, dia tras dia, solo ocho horas.
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Un hombre tiene que tener cierto tiempo para comer, vestirse, des
cansar, efc., para recuperar su fuerza gastada en el trabajo. Si no lo
tiene, su fuerza de trabajo no sOlo se consume sino que se destruye.
El trabajo excesivo la debilita, v abrevia la vida del obrero. Si por un
uso inmoderado de la fuerza de trabajo, el capitalista acorta la vida
del trabajador de dos semanas en una semana, s como si se apropiara
de tres semanas por el salario de una. Esto significa, desde el propio
punto ‘de vista del comercic de mercancias, que el capitalista despoja
al obrero. De modo que el capitalista v el obrero, en relacion con la
duraciébn de la jornada de trabajo, representan, ambos en el terreno
del mercado de las mercancias, dos puntos de vista exactamente
contrapuestos, v la longitud efectiva de la jornada, por consiguiente,
sdlo se fija a través de la lucha® entre la clase capitalista v la clase
obrera, como una relacion de fuerzas. La jornada de trabajo no tiene
en si limites determinados; seglin el tiempo v el lugar, enconiramos
jornadas de ocho, diez, doce, catorce, dieciséis, dieciocho horas. La
duracidon de la jornada es objeto de una lucha secular. En esta lucha
distinguimos dos periodos importantes. El primero comienza va a
fines de la Edad Media, en el siglo XIV, cuando el capitalismo estd
dando recién sus primeros, timidos pasos, y comenzando a sacudir la
coraza del reglamento gremial. La jornada normal tradicional alcanza-
ba, en los tiempos de florecimienio de la artesania, a unas seis horas,
ademis de guardarse placida v ceremoniosamente el tiempo de las
comidas, el de suefio, de reposo, la tranquilidad del domingo v los dias
festivos. A la antigua artesania, con su lento método de trabajo, le
bastgba; a los empresarios fabriles principiantes, no. Y asi viene la
primera ley de prolongacion forzosa de la jornada que los capitalistas
obtienen del gobiermno. Desde el siglo XIV hasta fines del XVII vemos
en Inglaterra, en Francia y Alemania, leyes relativas a la jornada
minima, verdaderas prohibiciones, para los trabajadores v compa-
fieros, de trabajar menos gue cierto nOmero de horas, que eran
predominantemente, doce horas. La Iucha contra la holgazaneria de
los trabajadores constituye la gran consigna desde la Edad Media
hasta enirado el siglo XVIIL Pero, a partir del momentio en que se
quiebra la fuerza de la vieja artesania gremial, y el proletariado
masivo, carente de medios de produccidn, depende simplemente de la
venta de la fuerza de trabajo, cuando suggieron las grandes manufac-
turas con su afiebrada produccibn en masa, se produce un viraje. Se
inicia una succion repentina e limitada de trabajadores de todas las
edades v de ambos sexos, quedando segadas como por una peste, en
pocos afios poblaciones enteras de trabajadores. Un diputado declard
en 1863, en el parlamento inglés: “La industria algodonera cuentia

* Nota al margen de R. L.: ;Intereses de la propia prod. cap.? (Le Red.)
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noventa afios... En tres generaciones de la raza inglesa, ha tragado
nueve generaciones de obreros del algodon.” [Karl Marx, Das Kapital
t. I, p.229.] Y un escritor burgués inglés, John Wade, escribe en su
obra sobre la Historia de la clase media y de la clase obrera: La
codicia de los fabricantes v su crueldad en la persecucion de la
ganancia no fueron inferiores a la crueldad de los espaficles con
respecto a los indios de América en su carrera del oro. [Cf. ibid, p.
204.] En Inglaterra, en ciertas ramas industriales, como en la fabrica
de encajes, estaban empleados nifics de 9 a 10 afios todavia en los
afios sesenta del siglo XIX, desde las 2, las 3 vy las cuatro de la
mafiana hasta las 10, 11 y 12 de la noche. Son conocidas en
Alemania las condiciones que prevalecian hasta hace poco, por ejem-
plo, en el tratamiento de espejos con azogue, v en las panaderias, que
prevalecen, atn hoy por regla general, en la conmfeccidn, v en Ia
industria domiciliaria. Solo la moderna industria capitalista ha logrado
la invencion del trabajo nocturno, totalmente descomocidd antes. En
todos los estados anteriores de la sociedad la noche se consideraba
como tiempo destinado por la naturaleza misma al reposo del hom-
bre. La empresa capitalista descubrib que la plusvalia exprimida. a los
obreros por la noche, no se diferencia en nada de la extraida durante
el dia, e introdujo los turnos diurno y nocturno. Del mismo modo el
domingo, que en la Edad Media era respetado estrictamente por la
artesania gremial, fue sacrificado a la voracidad de plusvalia del
capitalista v agregado a los restantes dias de trabajo. Se agregaron a
ello, docenas de pequefias invenciones para la prolongacidén de la
jornada: las comidas realizadas durante el trabajo sin pausa de nmgun
tipo, la limpieza de las méquinas, no durante la jornada normal, sino
después de su terminacibn, es decir durante el tiempo de reposo del
trabajador, etc. Esta practica de los capitalistas, que en las primeras
décadas rigib con toda libertad y sin limites, hizo necesaria una
nueva serie de leyes relativas a la jornada de trabajo esta vez no para
la prolongacion forzosa, sino para su reduccién. Las primeras prescrip-
ciones legales relativas a la jornada méaxima no fueron arrancadas
tanto por la presion de los obreros como por el simple instinto de
comservacion de la sociedad capitalista. Las primeras décadas de
manejos irrestrictos de la gran industria, tuvieron efectos tan destruc-
tivos sobre la salud y las condiciones de vida de las masas populares
laboriosas, produjeron una mortalidad y una morbilidad tan €normes,
dejaron fisicamente lisiados y mentalmente desastrados a tantos, de-
terminaron tales epidemias y tantos casos de ineptitud para el servicio
de las armas, que la existencia misma de la sociedad parecid amena-
zada del modo més profundo.* Era evidente que si el estado no

¥ Desde que se establecid la obligacion general del servicio militar, se
viene reduciendo la estatura media de los hombres adultos v, en consecuencia,
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ponia coto al afén natural de plusvalia del capital, 2 la corfa o' ala
larga éste transformaria estados enteros en cementerios giganies en los
que sblo se verian huesos de obreros. Sin obreros, no hay explotacidn
de obreros. Asi, en su propio interés, para hacer posible la explo-
tacibn en el futuro, el capital tuvo que pomner algunos limites a la
explotacién en el presente. Las fuerzas del pueblo tuvieron que
respetarse algo para asegurar su ulterioy explotacién. Hubo que pasar

" de una economia rapaz, derrochadora, a la explotacion racional. De

alli surgieron las primeras leyes de jornada méxima, as{ como surge
toda reforma social burguesa. Tenemos un equivalente de ello en las
leyes de caza. Asi como hay leyes que aseguran a las presas de caza
mayor ciertos miramientos para que se reproduzca raciomalmente y
pueda ser objeto de caza regular, asi también la reforma social
garantiza ciertos miramientos para con la fuerza de trabajo del prole-
tariado para que eHa pueda ser objeto de explotacidén racional por
parte del capital. O, como dice Marx: la limitacion del trabajo fabril
fue impuesta por la misma necesidad que obliga al agricultor a verter
abono en los campos. La legislacién fabril nace en la dura Iucha de
décadas contra la resistencia de los capitalistas individuales, paso a
paso, inicialmente para nifios v mujeres v en ciertas indusirias. Siguié
Francia, donde recién la Revolucidbn de febrero de 1848, bajo la
presién incial del victorioso proletariado de Paris, proclamo ia jornada
de doce horas, lo cual fue la primera ley general, referente a la
jornada de trabajo de todos los obreros, incluyendo a los hombres
adultos en todas las ramas de irabajo. En los Estados Unidos se
inici6, inmediatamente después de la guerra civil de 1861 que abolié
la esclavitud, un movimiento general de los trabajadores por la jorna-
da de ocho horas que se extendid al continente europeo. En Rusia
aparecieron las primeras leyes de proteccion de mujeres y menores a
raiz de los grandes disturbios fabriles de 1882 en el distrito industrial

_de Mosct, v la jornada de once horas y media, por las primeras

huelgas generales de los 60 000 obreros texiiles de San Petersburgo en
1896 v 1897. Alemania va actualmenie 2 la zaga de todos los demés
grandes estados modernos, con sus leyes de proteccidén sdlo para
mujeres y nifios.

se reduce cada ver mas también la estatura legalmente prescripta para la leva,
Antes de la Gran Revolucion, el minimo para la infanteria era en Francia
de 165 cm., después de la ley de 1818, 157 cm., a partir de 1852, 156 cm.,
y en promedio se declara infitiles en Francia a mas de la mitad por estatura
insuficiente y defectos. La estatura militar era en Sajonia, en 1780, de 178 cm.,
en la década del sesenta va sblo 155 cm., en Prusia 157 cm. En 1858 Berlin
no pudo completar su contingente de hombres de refresco: faltaﬂm 156
hombres, ‘
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Hasta aqui hemos hablado sélo de un aspecto del trabajo asa-
lariado: del tiempo de trabajo, v va en ello vemos hasta qué punto la
simple, sencilla operacibn mercantil de la compra-venta de la fuerza
de trabajo ha traido aparejados fenémenos peculiares. Pero es nece-
sario utilizar aqui las palabras de Marx: “Hay que reconocer que
nuestro obrero no sale del proceso de produccion del mismo modo
que entrd en él. En el mercado se enfrentd, como propietario de la
mercancia ‘fuerza de trabajo’, a otros propietarios de mercancias, pro-
pietario de mercancias frente a propietarios de mercancias. El con-
trato por el cual vendi6é el capitalista su fuerza de trabajo demostrod
acabadamente que él dispone libremente de si mismo. Después de
cerrar trato se descubre que él no era ‘un agente libre’; que el tiempo
por el cual es libre de vender su fuerza de trabajo, es el tiempo por el
cual estd obligado a venderla; que, en realidad, su succionador no ceja
‘mientras queda un misculo, un nervio, una gota de sangre que explo-
tar’. Para ‘protegerse’ de la serpiente de sus males, los obreros tienen
que apifiar sus cabezas y arrancar como clase una ley estatal, un
prepotente obstdculo social que les impida a ellos mismos venderse a
si mismos v a los suyos, por contrato voluntario. con el capital, para
la muerte y la esclavitud.”

Las leyes de proteccibn de los trabajadores som, en realidad, el
primer reconocimiento oficial de la sociedad actual, de que la igual-
dad v la libertad formales que sirven de base a la produccién mer-
cantil v al intercambio, se frustran inmediatamente, se convierten en
designaldad vy ausencia de libertad, desde que la fuerza de trabajo
aparece como mercancia en el mercado.

11

El segundo método del capitalista para incrementar la plusvalia esla
reduccion del salaric. Fl salario, como la jornada de trabajo, no tiene
limites fijos. Ante todo: al hablar del salario, debe distinguirse el
dinero que recibe el obrero del empresario, de la cantidad de medios
de vida que obtiene a cambio de &l. Si sdlo sabemos del salario de un
trabajador que su monto es, por ejemplo, de dos marcos diarios, todavia
no sabemos nada. Pues con los mismos dos marcos se pueden com-
prar muchos menos medios de vida en tiempo de carestia que en
tiempo de baratura; la misma moneda de dos marcos entrafia un nivel
de vida distinto en un pais que en otro, incluso un nivel distinto en
cada regidbn de un mismo pais. El obrero puede recibir como salario.
més dinero que antes y, sin embaigo, no Vvivir mejor sino tan mal
como antes, inclusive peor que antes. El salario real es la suma de
medios de vida que recibe el obrero, mientras que el salario en dinero
es sblo el salario nominal. Si el salario no es mas que la expresidon
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monetaria del valor de la fuerza de trabajo, este valor consiste en la
cantidad de trabajo que se emplea en la produccion de los medios de
vida necesarios para el obrero. Pero, ;qué se entiende por “medios de
vida necesarios”? Si abstraemos las diferencias individuales entre un
obrero v otro, que no tienmen aqui ningin papel, la diferencia de
niveles de vida de la clase obrera en distintos paises v periodos,
demuestra que el concepto de ‘“medios de vida necesarios” es mmy
variable vy flexible. El obrero inglés actdal, mejor remunerado, con-
sidera el consumo diario de bistecs como necesario para la vida, mien-
tras que el culi chino vive con un pufiado de arroz, Dada la flexibi-
tidad del concepto de “medios de vida necesarios”, se desarrolla entre
capitalista y obrero, en torno a la magnitud del salario, una lucha
semejante a la referente a la duracidbn de la jornada. El capitalista se
atiene a su punto de vista de comprador de la mercancia cuando
argumenta: estd muy bien, por cierto, que yo tenga que pagar la
mercancia fuerza de trabajo por su valor, como todo comprador de-
cente, pero jcudl es el valor de la fuerza de trabajo? ;Los medios de
vida mecesarios? Muy bien, doy a mi obrero exactamente lo necesario
para vivir; ahora bien, gué es lo absolutamente necesario para man-
tener en vida a un hombre, lo dice en primer término la ciencia, ia
fisiologia, v en segundo término la experiencia general. Y se com-
prende por sf mismo que yo entrego este minimo con absoluta exac-
titud; pues si diese una moneda de mas, no seria un comprador
decente sino un tonto, un filantropo de los gue hacen regalos de su
bolsillo a aguel a quien han comprado una mercancia; tampoco re-
galo una sola moneda a mi zapatero ni a mi cigarrero, y trato de
comprar sus mercancias tan barato como me €s posible. Del mismo
modo trato de comprar la fuerza de trabajo tan barata como es
posible, v quedamos perfectamente a mano si doy a mi obrero, el
minimo estricto que le permite seguir vive. El capitalista estd perfec-
tamente en su derecho, desde el punto de vista de la produccién de
mercancias. Pero no lo estd menos el obrero que, como vendedor de
ia mercancia, replica: cierto es que no puedo pretender mas que el
valor diario de mi mercancia fuerza de trabajo. Pero exijo, justa-
mente, que me pagues verdaderamente este valor completo. No pre-
tendo méas que los medios de vida necesarios. Pero, jcuales son los
medios de vida necesarios? Dices que la respuesta la dan la fisiologia
y la experiencia, que muestran qué es lo que necesita minimamente
una persona para mantenerse viva. Asi suplantas el concepto “medios
de vida necesarios” por la necesidad absoluta, fisiologica. Pero esto se
opone a la ley del intercambio de mercancias. Pues sabes tan bien
como yo que ¢l valor de toda mercancia en ¢l mercado se mide por
el trabajo socizimente necesario para su produccion. Si tu zapatero ie
trae un par de botas y exige por ellas 20 marcos, porque ha trabajado
para producirlas cuatro dias, t0 le diras: “consigo botas como éstas,
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de fabrica, por sblo 12 marcos, pues alli, a méquina se hace un par
en un dia. De modo que sus cuatro dias de trabajo —puesto que ya
es habitual producir las botas a miguina— no eran necesarios, con-
siderando el asunto socialmente, aungue lo hayan sido para usted
porque usted no trabaja con maéaquinas. Pero no es culpa mia, y le
pago solamente por el trabajo socialmente necesario, es decir 12 mar-
cos”. Puesto que procederias asi en la compra de botas, en la compra
de mi mercancia fuerza de trabajo tienes que pagarme también los
costos socialmente necesarios de su mantenimiento. Ahora bien, para
mi vida es socialmente necesario todo aquello que, en nuestro pais v
en nuestros dias, constituye la manutencidn habitual de un hombre
de mi clase. En una palabra, tienes que darme no el minimo fisiold-
gicamente necesario, que me mantiene apenas en vida, como a un
animal, sino el minimo socialmente normal que me asegure mi nivel
de vida habitual. S6lo asi habras pagado el valor de la mercancia
como comprador decente; de lo contrario la compras por menos que
su valor.

Vemos que el obrero, desde un punto de vista puramente mer-
cantil, tiene al menos tanta razbébn como el capitalista. Pero sélo con
el tiempo llega a hacer valer este punto de vista; pues sdlo puede
hacerlo valer como clase social, es decir como conjunto, como orga-
nizaciébn. S6lo con el surgimiento de los sindicatos vy del partido
obrero comienza a conseguir la venta de su fuerza de trabajo por su
valor, o sea su nivel de vida como necesidad social y cultural. Antes
que los sindicatos se inicien en un pais, v antes de que ellos tengan
vigencia en todas las ramas de la industria, resulta determinante, en
cambio, para la fijacién de los salarios, la tendencia de los capitalistas
a reducir los medios de vida al minimo fisiolbgico, animal por asi
decirlo, es decir a pagar la fuerza de trabajo por debajo de su valor.
Los tiempos de la dominacibn desenfrenada del capital, a la que no se
oponia alin ninguna resistencia de la coalicidn v las organizaciones de
los obreros, llevaron a la misma degradaci6on barbara de la clase obre-
ra con respecto a los salarios, que con respecto al tiempo de trabajo
antes de la sancion de las leyes fabriles. Se trata de una cruzada del
capital contra todo rastro de lujo, comodidad, bienestar en la vida del
obrero, incluso de aquello a lo gue estaba acostumbrado desde los
tiempos de la artesania v de la economia campesina. Se trata de un
esfuerzo por reducir el consumo del trabajador a2 una simple y tediosa
absorcion de alimento, tal como se ceba el ganado o se lubrica la
maquina. Ademis, los trabajadores mas atrasados v menos exigentes
son presentados como ejemplo v modelo a los obreros mejor situados.
Esta cruzada contra el nivel de vida humano de los obreros se inicio,
en- Inglaterra, con la indusiria capitalista. Un autor inglés se lamen-
taba de este modo en el siglo XVII: “Considérese solamente la masa
espeluznante de articulos superfluos que consumen nuesiros obreros
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manufactureros, vomo son: agwardiente, gin, té, azlicar, frutas impor-
tadas, cerveza fuerte, lienzo estampado, rapé, tabaco, etc.” A los
obreros ingleses les ponian entonces por delante a los franceses, ho-
landeses, alemanes, como ejemplo de sobriedad. Asi escribio un fabri-
cante inglés: “El trabajo es un tercic mas barato en Francia que en
Inglaterra: pues los pobres (asi se llamaba a los obreros) franceses
trabajan duro y economizan estrictamente los alimentos y ropas, y
sus articulos esenciales de consumo son el pan, las frutas, hierbas,
raices, y pescado seco: rara vez comen carne y, cuando el trigo esta
caro, muy poco pan.” Hacia el inicio del siglo XIX un norteameri-
cano, el conde Rumford, confecciond especialmente un libro de coci-
na para obreros con recetas para el abaratamienio de su alimentacion,
Este famoso libro, recibido con gran entusiasmo por la burguesia de
diversos paises, contenia por ejemplo una receta que decia asi: “*Cin-
co libras de cebada, cinco libras de maiz, 30 centavos de arengues, 10
centavos de sal, 10 centavos de vinagre, 20 centavos de pimienta y
hierbas - total 2,08 marcos: da una sopa para 64 personas v, dado el
precio medio del grano, puede incluso reducirse su costo a menos de
3 centavos por cabeza.” Los trabajadores de las minas de Sudameé-
rica soportan quiza la tarea diaria mas pesada del mundo, consistente
en sacar a la superficie sobre sus hombros, desde una profundidad de
450 pies, un peso de mineral de 180 a 200 libras, v cuenta Justus
Liebig que viven sblo de pan v frijoles. Ellos preferirian alimentarse
de puro pan, pero sus patrones, gue han descubierto gque con pan no
pueden {rabajar tan duro, los tratan como a caballos v los obligan a
comer los frijoles, pues éstos favorecen el desarrolio de los huesos. En
Francia se produjo, va en 1831, la primera revuelta de hambre de los
obreros: la de los tejedores de la seda de Lyon. Bajo el segundo
Imperio, en los afios setenta, cuando la verdadera industria maquini-
zada hizo su entrada en Francia el capital celebid sus maximas orgias
en la reduccidn de los salarios. Los empresarios salieron de la ciudad
al campo en busca de brazos méas baratos. Y fueron tan lejos en elio,
que hubo mujeres que trabajaban ppr un salario diario de 1 sou, es
decir 4 fenigs. Claro que esta gloria no durd mucho, pues semejantes
jornales no podian bastar siquiera para la vida animal. En Alemania el
capital introdujo condiciones semejantes primeramente en la industria
textil, donde los salarios, reducidos incluso por debajo del minimo
fisiologico, acarrearon en los afios cuarenta los levantamientos de
hambre de los tejedores en Silesia v en Bohemia. Actualmente, el
minimo animal constituye la regla de los salarios en todos lados don-
de el sindicato no ejerce su accidn sobre el nivel de vida: entre los
obreros rurales en Alemania, en la confeccion, en las diversas ramas
de la industria domiciliaria.
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iAY
Formacion del ejército de reserva

Cuando la carga laboral se¢ agrava vy la reduccion del nivel de vida de
los trabajadores lega hasta niveles cercanos a la vida animal, vy a veces
hasta el mismo nivel, la moderna explotacidn capitalista se iguala a la
que tenia lugar en la economia esclavista y en la servidumbre de la
gleba, durante la peor degeneracion de estas dos formas de economia,
en el periodo en que ellas se acercaban a su caducidad. Pero Io que
ha traido exclusivamente la produccion capitalista de mercancias, que
era completamente desconocido en todas las épocas anteriores, es la
desocupaciébn parcial v, por lo tanto, €l no-consumo de los irabaja-
dores como fendmeno permanente, lo que se llama ejército de reserva
de los trabajadores. La produccion capitalista depende del mercado y
tiene que seguir la demanda de éste. Pero ésta varia permanentemente
y engendra alternativamente afios, {emporadas v meses de buenos y
de malos negocios. El capital tiene que adaptarse constaniemente 2
este cambio de coyuniura y, en comsecuencia, emplear ya mas, ya

menos obreros. De modo que, para tener en cada momento a su

disposicion el niimero necesario de fuerza de trabajo para hacer frente
a los momentos de méaximas exigencias del mercado, tiene que man-
tener permanentemsnie disponible, junto a los obreros ocupados, un
nimerc considerable de desempleados en reserva. Los obreros deso-
cupados, como tales, no reciben salario alguno, su fuerza des trabajo
no se compra, estd simplemente almacenada; de modo que el no-con-
sumo de una parte de la clase obrera es parte integrante esencial de la
ley del salario de la produccidén capitalista. Al capital no le interesa
en absoluto cdémo sostienen su vida estos desocupados, v rechaza
todo intento de liguidar el ejército de reserva como algo gue pone en
peligro sus propios intereses vitales. La crisis algodonera inglesa de
1863 proveyd un notable ejemplo de esto. Cuando, por falta de algo-
don en rama norteamericano, las hilanderias y tejedurias inglesas tu-
vieron que interrumpir su funcionamiento repentinamente y, en con-
secuencia, queds sin pan una masa de un millon de trabajadores, una
parte de estos desocupados se decidié a emigrar a Australia para
evitar la inminente muerte por inanicidn. Exigieron del Parlamento
inglés una asignacién de 2 millones de libras esterlinas para hacer
posible la emigracion de 50 000 obreros sin empleo. Pero los fabri-
cantes algodoneros levantaron una griteria de indignacidn contra esta
exigencia de los obreros. La indusiria no podria desenvolverse sin
maquinas, v los trabajadores son asimismo maquinas, de modo que
tienen que estar disponibles. “Bl pais” experimentaria una pérdida
de 4 millones de libras esterlinas si los hambrientos desocupados se
fuesen repentinamente. El Parlamento denegd, en consecuencia, el
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fondo de emigracion, v los desccupados gquedaron encadenados a
st hambrienta miseria para constituir la reserva necesaria para el
capital. Los capitalistas franceses proveyerom otfro e¢jemplo noto-
rio en 1871. Cuando, después de la caida de la Comuna, se lie
vd a -cabo el degiiello de los trabajadores de Paris, con formas
procesales o sin cllas, en tan enorme escala que fueron asesina-
dos diez mil proletarios, y por cierio, los mejores y mas aptos,
la flor de la clase obrera, en medio de los instintos vengativos
desatados surgid entre los empresarios el temor de que la falta de
“brazos” disponibles pudiese lastimar pronfo al capital; en efecto, 1a
industria se enconiraba justo entonces, después de finalizada la gue-
rra, ante un alza animada de los negocios. Muchos empresarios pari-
sinos se empefiaron por ello ante los tribunales, para moderar las
persecuciones a los luchadores de la Comuna y salvar los brazos obre-
ros de la carniceria de la espada, para devolverios al brazo del
capital. .

Bl ejército de reserva cumple una doble funcién para el capital,
primero, la de proveer la fuerza de trabajo para toda animacion
repentina de los megocios, v segundo la de ejercer, mediante la con-
currencia de los desocupados, una presion constante sobre los ocu-
pados, v mantener sus salarios en un minimo.

Marx distingue en el ejército de reserva cuatro capas diferentes,
cuya funcidbn para €l capital, y cuyas condiciones de vida, estan con-
formadas de distinta manera. La capa superior estd constituida por los
obreros industriales peribdicamente desocupados, que siempre existen
en todos los oficios, incluso en los de mejor situacién. Su personal se
renueva permanentemente, pues todo trabajador gsta desocupado en
unos periodos y empleado en otros; su nimero varia fuertemente
segin la marcha de los negocios, se hace muy grande en tiempos de
crisis vy pequefio en las buenas coyunturas; pero no se agoia nunca y,
en gemeral, crece en el curso del desarrollo industrial La segunda
capa, es ¢l proletariado que fluye del campo a la ciundad, compuesto
por trabajadores no calificados que se presenfan €n el mercado con
las exigencias minimas; no estdn ligados a una rama determinada de
trabajo en razom de ser irabajadores simples, ¥ actilan como reserva
de todas ellas, esperando la oportunidad de emplearse. La tercera
categoria es la de los proletarios mas atrasados, que no tienen nin-
guna ocupacion regular y se encuentran permanentemente buscando
trabajos ocasionales. Aqui se observan la jornada de trabajo mas pro-
longado v los salarios més bajos, razén por la cual esta capa es tan
Gitil para el capital y tan indispensable como la capa del nivel mas
alto. Esta capa se recluta permanentemente entre los supernumerarios
de la industria v la agricultura, pero especialmente en la peguefia
artesania que se va arruinando v en los oficios secundarios que se van
extinguiendo. Constituye la amplia base de la industria domiciliaria y
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actha en general, por asi decirlo, entre bastidores, detras del escenario
oficial de la indusiria. No presenta ninguna tendencia a extinguirse
sino que, por el conirario, crece tanto por los éxitos cada vez ma-
yores de la industria en la ciudad y el campo, como por una nata-
lidad muy intensa.

Finalmente, la cuarta capa del ejército de reserva proletario con-
siste en los directamente miserables: los pobres en parte aptos para el
trabajo, que la indusiria y el comercio emplean en periodos de buena
marcha de los negocios, siendo expelidos en primer término en perio-
dos de crisis; en parte ineptos para el trabajo; obreros envejecidos que
la industria va no puede usar, viudas y huérfanos proletarios, nifios
miserables, victimas estropeadas y mutiladas de la gran indusiria, de
la mineria, etc., y finalmente los desacostumbrados del trabajo: vaga-
bundos y similares. Esta capa desemboca directamente en el lumpen-
proletariado: delincuentes, prostitutas. El pauperismo, dice Marx, cons-
tituye la casa de invalidos de la clase obrera y el peso muerto de su
ejército de reserva. Su existencia queda determinada tan necesaria ¢
ineluctablemente por el ejército de reserva, como éste por el desarro-
llo de la industria. La pobreza v el lumpen-proletariado estan entre las

condiciones de existencia del capitalismo y crecen con él: cuanto

mayor es la riqueza social, el capital en funcionamiento y la masa de
obreros empleados por él, tanto mayor también la capa de deso-
cupados en reserva, el ejército de reserva. Cuanto mayor el gjército de
reserva en relacibn con la masa de obreros ocupados, tanto mayor la
capa inferior de pobreza, pauperismo y delito. De modo que, junto
con el capital v la riqueza, crece igualmente, en forma inevitable, la
cantidad de desempleados carenies de salaric y, con ellos, la capa de
los Lézaro de la clase obrera —la miseria oficial. Esta es, dice Marx, lo
ley absoluta v universal del desarrollo capitalista.

Como hemos dicho, en todas las formas anteriores de sociedad era
desconocida la formaciébn de una capa permanenie y creciente de
desocupados. En la comunidad comunista primitiva, evidentemente
trabajan todos mientras ello es necesario para la manutenciébn, en
parte por necesidad directa, en parte bajo presion de la autoridad
moral v legal de la comunidad. Pero por otro lado, fodos los miem-
bros de la sociedad son provistos de los medios de vida accesibles. El
nivel de vida del grupo comunisia primitivo es sin duda bastante bajo
y simple. Pero en la medida en que hay medios de vida, los hay para
todos por igual, v es totalmente desconocida la pobreza en el sentido
actual, ¢l despojo de los medios disponibles en la sociedad. La tribu
primitiva pasa hambre muchas veces, o frecuentemente, cuando la
persigue la malevolencia de las condiciones nafurales, pero su escasez
es, en este caso, escasez de la sociedad como tal, siendo impensable fa
carencia en una parte de sus miembros mientras oira parie estd en la
abundancia; pues en la medida en que estin asegurados los medios de
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vida de la sociedad, estd asegurada iz existencia de cada uno de sus
miembros,

Encontramos lo mismo en las sociedades esclavistas oriental v anti-
gua. Por muy explotado que estuviese el esclavo estatal egipcio o el
esclavo privado griego, por muy grande que fuese el abismo entre su
mezquina subsistencia y la abundancia en que vivia su amo, su vida
estaba asegurada, sin embargo, por la- propia relacidén de esclavitud.
No 'se dejaba que los esclavos pereciecen de inanicién, del mismo
modo que hoy no se deja perecer al caballo o al ganado. Lo mismo
en las relaciones serviles medievales: el encadenamiento del campe-
sinado a la gleba y la firme estructura de todo el sistema de depen-
dencia feudal, donde cada uno tenia que ser sefior de otros, o ser-
vidor de un sefior, o ambas cosas 2 la vez, airibuia a cada uno un
sitio determinado. Y por méas exprimidos que fueran los siervos de la
gleba, ninghn sefior tenia derecho a echarlos de la gleba, o sea despo-
jarlos de sus medios de vida; por el contrario, la relacién servil obli-
gaba al sefior a auxiliar a los pauperizados campesinos en caso de
siniestros como incendio, inundacidén, granizo, etc. Recién hacia fines
de la Edad Media, con el derrumbamiento del feudalismo v la entrada
en escena del capital moderno, se inicia la expropiacidén de los cam-
pesinos. Pero en la Edad Media, por regla general, estaba asegurada la
existencia de la gran masa de los trabajadores. Ya entonces se formd
sin embargo un pequefic contingente de pobres y mendigos 2 causa
de las numerosas guerras de pérdidas patrimoniales individuales. Pero
la manutencion de estos pobres correspondia a la sociedad como
obligacidn. Ya el emperador Carlomagno determina detalladamente en
sus Capitulares: “En lo referenie a los mendigos que vagan por el
pais, queremos que todos muestros vasallos alimenten a los pobres, ya
sea en el dominio que tienen concedido o en el interior de sus casas,
sin permitirles ir a2 otros sitios a mendigar.” Mis tarde fue cometido

.especial de los monasterios albergar a los pobres v proporcicnarles

trabajo, si eran aptos para él. Asi, en la Edad Media toda persona
necesitada tenia asegurada la acogida en cualquier casa, la alimen-
tacion de los miserables tenia el caricter de una obligacibn pura v
simple v no traia aparejado el desprecio que afecta al mendigo de
hoy.

La historia del pasado conoce sblo un caso en que una gran capa
de la poblacion fue privada de ocupacidén y de pan. Se trata del caso,
ya mencionado, del campesinado de la Roma antigua, que fue expul-
sado de la tierra y transformado en proletariado para el cual no
quedaba ninguna ocupacidn. Esta proletarizacién de los campesinos
era, por cierto, una consecuencia Iogica v necesaria de la formacién
de los grandes latifundios, asi como de la difusién de la economia
esclavista. Pero no era, en general, necesaria para Iz existencia de la
economia esclavista v de la gran propiedad territorial. Por lo con-

221



trario, el proletariado de Roma, desocupado, era una desgracia, una
nueva carga para la sociedad, v la sociedad trataba de impedir la
existencia del proletariado y su pobreza, por todos los medios a su
alcance: mediante distribucién peribdica de tierra, mediante reparto
de medios de vida, mediante la regulacidbn de enormes importaciones
de gramnos y el abaratamiento artificial de los cereales. Finalmente este
gran proletariado de la Roma antigua fue mantenido, mal o bien
directamente por el estado.

La produccidn capitalista de mercancias es, pues, la primera forma
de economia en la historia de la humanidad, en la cual la desocu-
pacidn v la indigencia de una capa grande y creciente de la poblacién,
y la directa pobreza sin esperanza de otra capa igualments creciente,
es no sblo una consecuencia sino también una necesidad, una con-
dicion de vida de esta economia. La inseguridad de la existencia de
toda la masa trabajadora, su indigencia periddica, ¢ la miseria pura y
simple de amplias capas, son por primera vez un fenémeno normal en
la sociedad. Los sabios de la burguesia, gue no pueden imaginar nin-
guna forma de sociedad que no sea la actual, estan tan penetrados
por esta necesidad natural de la capa de los desocupados vy los sin
pan, que la declaran ley natural debida a la voluntad divina. El ingiés
Malthus estructurd al respecto, a comienzos del siglo XIX, su famosa
teoria de la sobrepoblacidon, seghn la cual la miseria surgicia de la
mala costumbre que tendria la humanided de multiplicar sus hijos
més rapidamente que sus medios de subsistencia.

Ahora bien, como hemos viste, no son sino los simples efectos de
la produccidn mercantil v del intercambio de mercancias los que
Ilevan a estos resultados. Esta ley de la mercancia, que formalmente
se basa en la igualdad v libertad perfectas, da por resultado en forma
completamente mecanica, sin ninguna intervencion de la ley o de la
violencia, sino con férrea necesidad, una desigualdad social tan mar-
cada como no se comocid nunca en el marco de todas las anteriores
relaciones sociales basadas en la dominacién directa de un hombre
sobre los demés. Por primera vez el hambre pura v simple se con-
vierte en el latigo que azota diariamente la vida de la madsa trabaja-
dora. Y eso también se interpreia como unz ley natural, Bl clérigo
anglicano Townsend escribid ya en 1786: “Parece una ley natural el
que los pobres son, hasta cierto punto, irreflexivos, de tal modo que
estan siempre para cumplir las funciones mas serviles, sucias y comu-
nes de la colectividad. El fondo de felicidad humana aumenta mucho
con ello, los méas delicados quedan liberados del ajetreo y pueden
dedicarse sin estorbo a asuntos mas elevados, etc. La ley de pobres
tiende a destruir la armonia v belleza, la simetria y el orden de este
sistema que Dios y la naturaleza han erigido en el mundo.”

“Los delicados”, que viven a costas de otros, yva han visto por lo
demas el dedo de Dios v una ley natural en cada una de las formas
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de sociedad que les aseguraban los goces de Iz vida del eaplotador.
Los méis grandes espiritus, inclusive, no escapan a esia fergiversacion
historica. Asi, milenios anies del clérigo inglés, escribia el gran pen-
sador griego AristOteles: “Es la naturaleza misma la que ha creado la
esclavitud. Los animales se dividen en machos y hembras. El macho
es un animal mas perfecto, v ejerce su dominacion; la hembra es
menos perfecta, y obedece. Del mismo, modo, hay en el género huma-
no individuos que presentan tanta inferioridad con respecio a los
demas, como el cuerpo frente al alma o ¢l animal frente al hombre;
son hombres que sdlo sirven para tirabajos fisicos, e incapaces de
realizar algo mas perfecto. Bstos individuos estdn destinados por la
naturaleza a la esclavitud, pues no hay para ellos nada mejor que
obedecer a ofros... Porque, en definitiva, ;existe tania diferencia
entre el esclavo y el animal? Sus trabajos se parecen, sblo nos son
utiles por sus cuerpos. Concluimos, pues, de estos principios que la
naturaleza ha creado a unos hombres para la libertad v a otros para la
esclavitud, ¥ que, por ende, ¢s correcto que el esclavo se someta.” La
“naturaleza”, a la que se hace responsable de este modo de toda
forma de explotacion, tendria gue haber empeorado mucho con el
tiempo. Pues si pudiese todavia valer la pena el rebajar a una gran
masa de pueblo a la ignominia de la esclavitud para elevar sobre sus
espaldas un pueblo libre de filbsofos v gemios como Aristbieles, en
cambio es poco fascinante rebajar, como se hace hoy, 2 millones de
proletarios para la cria de vulgares fabricantes v gordos clérigos.

VE

Hemos investigado hasta aqui qué nivel de vida asegura la economia
mercantil capitalista a la clase obrera v sus distintas capas. Pero no
sabemos atn nada con exactitud sobre la relacion de este nivel de
vida de los obreros con la rigueza social en conjunto. Pues los obreros
pueden, por ejemplo, iener en un caso dado més medios de vida,
alimentacion mas abundante, mejores ropas que antes, mieniras que la
rigueza de las otras clases ha crecido mucho mas rapidamenie afin,
con lo cual se habria reducido la participacion de los trabajadores en
el producio social. Asi pues, el nivel de vida de los trabajadores debe
elevarse en términos absolutos v disminuir en relacidn con otras cla-
ses. El nivel de vida de cada persona v de cada clase sblo puede
juzgarse correctamente si se lo evalha en el marco de las condiciones
reinantes en la época y en comparacidon con los restantes estratos de
la misma sociedad. El principe de una tribu de negros primitiva,
semisalvaje o barbara, en Africa, tiene un nivel de vida inferior, es

* En el original figura el nimero 4. (Lg Red.)
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decir una vivienda mas sencilla, peorés ropas, alimentos mas burdos
que un obrero fabril medio en Alemania. Pero este principe, en rela-
cibn con los medios y aspiraciones de su tribu, vive “principesca-
mente”, mieniras que el obrero fabril en Alemania, comparado con el
Iujo de la rica burguesia y las necesidades propias de nuestro tiempo,
vive en forma absolutamente pobre. De modo pues gue, para evaluar
correctamente la situacidbn de los obreros en la sociedad actual, es
necesario investigar no sblo el salario absoluto, es decir la magnitud
del salario en si, sino también el salario relativo, es decir la participa-
¢ibn que representa el salario del obrero en el producto total de su
trabajo. Hemos supuesto en nuestro ejemplo precedente, que el obre-
10 repone su salario, es decir sus medios de vida, en las primeras seis
horas de uma jornada de once horas, y luego crea plusvalia para el
capitalista, todavia, durante cinco horas. En este ejemplo aplicamos la
hipbtesis de gque la produccion de medios de vida para el obrero
cuesta seis horas de trabajo. También hemos visto que el capitalista
trata por todos los medios de reducir el mivel de vida del obrero para
incrementar al maximo el trabajo mo retribuido, la plusvalia. Pero
supongamos que el nivel de vida del obrero no se altere, es decir, que
esté en condiciones de procurarse siempre la misma cantidad de ali-
mentos, ropas, ropa blanca, muebles, etc. Supongamos, pues, que el
salario, considerado en forma absoluta, no disminuya. Pero si la pro-
duccion de todos estos medios de vida se ha abaratado a través de
progresos ocurridos en fa produccibn y zhora requiere, por ejemplo,
menos tiempo, ahora el obrero necesitard menos tiempo para reponer
su salaric. Supongamos que la cantidad de alimentos, vestimenta,
muebles, etc., que requiere diariamente el obrero no requiera ya seis
horas de trabajo sino sblo cinco. Entonces el trabajador, en su jor-
nada de once horas, no trabajard seis, sino sblo cinco horas para
reponer su salario, v le quedaran seis horas enteras para trabajar gra-
tuitamente para la creacibn de plusvalia para el capitalista. La
participacion del obrero en su producto se¢ ha reducido en un
sexio, la del capitalista ha aumentado en un quinto. Pero con ello el
salario absoluto no se ha reducido en lo méas minimo. Puede incluso
resultar que se eleve el nivel de vida de los trabajadores, es decir que
aumenten los salarios absolutos, digamos en un 10 por ciento y, por
cierto, nc <6lo los salarios en dinero sino también los medios de vida
reales del obrero. Pero si la productividad del trabajo crece en un 15
por ciento al mismo tierapo o poco después, entonces se ha reducido
en realidad la participacién de los obreros en el producto, es decir su
salario relativo, pese a que €l salario absoluto ha aumentado. Asi
pues, la participacién del obrero en el producto depende de ls pro-
ductividad del trabajo. Cuanto menor la cantidad de trabajo con que
se produzean sus medios de vida, tanto menor serd su salario rela-
tivo. Si, debido a progresos habidos en la fabricacion, las camisas que
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se pone, las botas, las gorras se producen con menos trabajo que
antes, aunqgue él pueda procurarse con su salario la misma cantidad de
camisas, botas y gorras, recibe ahora, sin embargo, una parte menor
de la riqueza social, del trabajo total de la sociedad. Pero en el
consumo diaric del obrero eniran, en determinadas cantidades, todos
los productos y materias primas imaginables. Pues no es solo la fabri-
cacién de camisas la que abarata las-subsistencias del obrero, sino
también l2 fabricacién algodonera que provee material para las cami-
sas, v la industria de las méguinas que entrega las miquinas de coser,
v la industria que proporciona el hilado. Del mismo modo, los medios
de vida del obrero se abaratan no sblo por los progresos que tengan
lugar en las actividades de panaderia, sino también por la agricultura
americana que provee masivamente los cereales, y los progresos del
transporte ferroviario v de navegacién a vapor, que transporta los
cereales de América a Europa, etc. Cada progreso de la industria, cada
elevacion de la productividad del trabajo humano leva a que la manu-
tencidn vital de los obreros cueste cada vez menos trabajo. En con-
secuencia, el obrero tiene qué dedicar una parte cada vez menor de su
jornada a la reposicidn de su salario, v se hace cada vez mavor la
parte en la cual crea trabajo no reiribuido, plusvalia para el capita-
lista.

Ahora bien, el progreso constante, incesante, de la {écnica es una
necesidad, una condicibn de vida para los capitalisias. La concurrencia
entre los diversos empresarios obliga a cada uno de ellos a producir
sus productos en la forma mas barata posible, es decir con la méaxima
economia de {rabajo humano. Y, si un capitalista cualquiera ha intro-
ducido en su fabrica un nuevo procedimiento, la misma concurrencia
obliga 2 todos los deméas empresarios de la misma rama a mejorar
igualmente la técnica para no dejarse eliminar del mercado. Esto se
expresa exteriormente en forma visible en la introduccidn general de
la propulsidbn mecinica en vez de la propulsidn manual y en la intro-
duccion cada vez més ripida de maquinas nuevas y mejoradas en
lugar de las antiguas. Los inventos técnicos en todos los terrenos de la
produccion se han convertido en el pan de cada dia. Asi, la revolu-
cidn técnica de toda la industria, tanto en la produccion propiamente
dicha, como en los medios de tramsporte, comstituye un fendmeno
incesante, una ley vital de la produccion capitalista de mercancias. Y
todo progreso en la productividad del irabajo se manifiesta en la
reduccion de la cantidad de trabajo que es necesaria para la manu-
tencion del obrero. La produccién capitalista no puede avanzar un
paso sin reducir la participacién de los obreros en el producto social.
Con cada innovacidén de la técnica, con cada mejora en las maguinas,
con cada aplicacion nueva del vapor v la electricidad en la produccidn
v en el transporte, se reduce la participacidn de los obreros en el
producto v aumenta la de los capitalistas. El salario relativo cae més
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v mas, irrefrenable ¢ ininterrumpidamente; la p?ug‘Jalia, es decir la
riqueza de los capitalistas, no retribuida v exprimida a los obreros,
crece siempre mas y mas del mismo modo ininterrumpido v perma-
nente.

También aqui vemos una diferencia contundente entre la pro-
duccibn capitalista de mercancias y todas las formas anteriores t’:ie
economia. En la sociedad comunista primitiva, como sabemos, se dis-
tribuye el producto inmediatamente después de la produccion, entre
todos los trabajadores, es decir entre tedos los miembros, pues no
existen ociosos. Bajo las relaciones de servidumbre lo que es determi-
pante no es la igualdad sino la explotacion de los trabajadores por
los ocioscs. Pero no es la participaciéon del trabajador, del cam-
pesino siervo, en el fruto de su trabajo lo que se determina, sino que,
lo que se fija exactamente, es la participacion del_explotador,’ del
sefior, en la forma de servicios y tributos bien determinados que &l ha
de recibir de los campesinos. Lo que queda, por encima de ellos, de
tiempo de trabajo y de producio, comstituye la participacidon del
campesino de tal modo que éste, en circunstancias nom_xales, antgs de
la explotacién exirema de la servidumbre de la gle‘tfa', t1e'r§e, en cierto
grado, la posibilidad de incrementar su propia participacion tensando
sus fuerzas de trabajo. Es cierto que a medida que avanza la Edad
Media esta participaciébn del campesinc se hace cada vez menor en
razébn de las crecientes exigencias de la nobleza y del clero. Pero en
toda oportunidad se trata de normas determinadas, visibles, y aungue
arbitrarias, eran fijadas por hombres, y por mis que estos hombres fpg—
sen inhumanos eran normas establecidas que determinaban la partici-
pacion del campesino siervo y de su esquilmador feudal en el pro-
ducto. En consecuencia, el campesino medieval ve y siente con toda
exactitud cuando se les cargan pesos mayores y sufre desmedro su
propia participacion. Por elio es posible una lucha §ontra estas re-
ducciones de la participacidn, y estalla realmente, alli donde es posi-
ble, como lucha abierta del campesino explotado contra la redgccmn
de su participacién en el producto de su trabajo. En determinadas
condiciones, por lo demas, esta lucha se ve incluso coronada por el
éxito: la libertad de la burguesia urbana surgid porque los artesanos,
inicialmente sujetos a servidumbre se fueron liberando, paulgtmam
mente, uno a uno, de los diversos servicios persopales, v prestaciones
miltiples de la época feudal, hasta que cenqumtgmn el resto —la
plena libertad personal de propiedad®— en lucha abierta. .

En el sistema salarial no existen determinaciones legales ni consue-
tudinarias, ni tampoco simplemente violentas y arbitrarias, relativas a

* Las palabras “la plena libertad personal y de propiedad” l}an sido tachadas
con lapiz en el original y anotadas en ¢l margen, en vez de aquéllas, las palabras
“derechos politicos”, (La Red.)
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la participacion del obrero en su producto. Esta participacién gqueda
determinada por el nivel que presenta en un momento dado la pro-
ductividad del trabajo, por el estado de la técnica; no es ninghn
arbitrio de los explotadores, sino el progreso de la técnica, el que
reduce incesante vy despiadadamente la participacion del obrero. Se
trata pues de un poder completamente invisible, una accidén simple-
mente mecénica de la concurrencia y de la produccion de mercancias,
dejandole una cada vez menor; un poder que ejerce su accidn
silenciosa, imperceptiblemente, a espaldas de los obreros v con-
tra el cual, en virtud de ellos, es completamente imposible luchar.
contra el cual, en virtud de elios, es completamente imposible luchar.
El papel personal del explotador es todavia visible tratandose del
salario absoluto, es decir de las subsistencias reales. Una reduccion del
salario, que determina una reduccibn del nivel real de vida de los
obreros, constituye un atentado visible de los capitalistas contra los
obretos y recibe de éstos por lo general, allf donde se hace sentir la
accion del sindicato, la respuesta de la lucha inmediata v, en caso de
resulitado favorable, ellos lo impiden. En cambio, la disminucién del
salario relativo se efecifla aparentemente sin la menor participacibn
personal del capitalista, v contra ella no tienen los trabajadores nin-
guna posibilidad de Iucha dentro del sistema de salario, es decir en el
terreno de la produccibn mercantil. Los trabajadores no pueden lus
char contra el progrese técnico de la produccidn, contra los inventos,
la introduccidn de méquinas, contra el vapor v la electricidad, contra
las mejoras de los medios de transporte. Pero los efectos de todos
estos avances sobre el salario relative de los obreros, son el resultado
mecanico de la produccidn mercantil y del caricter mercantil de la
fuerza de trabajo. Es por ello que alin los mas fuertes sindicatos son
impotentes contra esta tendencia del salario relativo, a una caida
rapida. Es por ello que la lucha contra la caida del salario relativo,
entrafia la lucha contra el caricter de mercancia de la fuerza de
trabajo, es decir contra la produccidn capitalista en su conjunto. La
lucha contra la caida del salario relativo no es va una lucha gue se
desenvuelva en el terreno de la economia mercantil sino un asalto
revolucionario, subversivo, contra la existencia de esta economia, es
el movimiento socialista del proletariado.

De alli la simpatia de 1a clase capitalista hacia los sindicatos —a los
gue combatié ferozmente en un comienzo— a partir del inicio de la
Iucha socialista v en la medida en que los sindicatos se dejan con-
traponer al socialismo. En Francia, todas las luchas de los obreros por
la adquisicidon del derecho de coalicion fueron infructuosas hasta los
afios setenta, v los sindicatos fueron perseguidos con medidas draco-
nianas. Pero pronto, después que la insurreccidn de la Comuna hubo
sumido a ioda la burguesia en un miedo frenético ante el espectro
rojo, se inicié un vuelco rotundo, brusco de la opinidn pihblica. El
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brgano periodistico personal del presidente Gambetta, la Républiqz:ge
Francaise v todo el partido gobernante de los ‘“‘republicanos satis-
fechos”, comienzan a apoyar a los sindicatos, inclusc a propagan-
dearlos celosamente. A los obreros ingleses les ponian como ejemplo,
a comienzos del siglo XIX, a los sobrios trabajadores alemanes; hoy,
al contrario, al obrero alemin le presentan el obrero inglés, el trade-.
unionista ‘‘codicioso”’, comedor de bistecs, como hombre ejemplar
digno de imitacién. Tan cierto es que, incluso la lucha més enconada
por la elevacién del salario absoluto de los obreros, le parece a la
burguesia una bagatela inccua en comparacion con el atentado contra
ta ley sacrosanta del capitalismo que tiende a una reducciébn perma-
nente del salario relativo.

Vi*

Stlo sintetizando todasslas consecuencias expuestas de la relacion
salarial, podemos representarnos la ley capitalista del salario gue
determina la situaciébn material del obrero. Para ello es necesario di-
ferenciar, ante todo, el salario absoluto del salario relativo. El salario
absoluto aparece en una forma doble: por un lado como una suma de
dinero, es decir como salario nominal, por otro lado como una suma
de medios de existencia que el obrerc puede conseguir a cambio de
aquel dinero, es decir como salario real. El selario monetario de los
obreros puede permanecer constante o incluso subir, ¥ el nivel de
vida, es decir el salario real, puede caer simultaneamente. El salario
real tiende permanentemente a reducirse hasta el minimo absoluto,
hasta ¢l minimo vital visico, es decir que existe una tendencia perma-
nente del capital a pagar la fuerza de trabajo por debgjo de su valor.
Shlo se crea un conirapeso para esta tendencia del capital, mediante
1a organizacidbn de los trabajadores. La principal funcibn de los sindi-
catos consiste, por el aumento de las necesidades de los trabajadores,
por su elevacibn moral, en remplazar el minimo fisiologico por el
minimo social, es decir por un mnivel de vida y de cultura determi-
nados de los trabajadores, por debajo del cual los salarios no pueden
descender sin provocar inmediatamente una lucha de la coalicion, una
resistencia. La gran importancia econdmica de la socialdemocracia
reside en que, sacudiendo espiritual y politicamente a2 las amplias
masas de los trabajadores, eleva su nivel cultural y, con ello, sus necs-
sidades econdmicas. Al convertirse en habitos del obrero, por ejemplo,
el abonarse a un periddico, el comprar folletos, se eleva en exac-

* En el original figura el némero 5 (Le Red.)
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ta correspondencia con ello, su nivel econdmico de vida vy, en con-
secuencia, los salarios. La accién de la socialdemocracia en este
aspecto es de trascendencia doble cuando los sindicatos de un pais
determinado mantienen una alianza abierta con la socialdemocracia,
pues entonces el antagonismo de las capas burguesas respecto de la
socialdemocracia las lleva también a fundar sindicatos rivales que, por
su parte, llevan la accidn educativa de la organizacion v la elevacibn
del nivel cultural, a nuevos circulos del proletariado. Asi vemos que,
en Alemania, aparte de los sindicatos libres, que se encuentran ligados
a la socialdemocracia, act@ian numerosas organizaciones gremiales cris-
tianas, catdlicas v liberales. Igualmente, en Francia se fundan lo que
se Hama sindicatos amarillos, para combatir a los sindicatos socialistas;
en Rusia los rompimientos mds vehementes de las actuales huel-
gas masivas revolucionarias procedieron de sindicatos “amarillos’)
devotos del gobierno. En cambio en Inglaterra, donde los sin-
dicatos se mantienen alejados del socialismo, la burguesia no se
molesta en levar ella misma, a las capas proletarias, la idea de
1a coalicibn.

De modo que el sindicato desempefia un papel orgénico indispen-
sable en el moderno sistema del salario. S6lo mediante el sindicato se
coloca la fuerza de trabajo en condiciones de venderse por su valor.
Los sindicatos no erradican la ley mercantil capitalista en relacion con
la fuerza de trabajo, como supuso Lassalle errbneamente, sino al con-
trario, sblo ellos la hacen realidad. El precio ruinoso por el cual el
capitalista se esfuerza permanentemente por comprar la fuerza de
trabajo, se ve llevado por la acciébn sindical, mds o menos, al precio
real.

Pero los sindicatos ejercen esta fumcibn bajo la presidon de las
mecéanicas leyes de la produccion capitalista, en primer término la del
ejército de reserva de obreros desocupados v, en segundo término, la
de la permanente alternancia de la elevacidn v la caida de la coyun-
tura. Ambas leyes contienen la accidn de los sindicatos dentro de
limites no rebasables. Bl constante cambio de la coyuntura industrial
obliga a los sindicatos, en cada fase negativa, a defender las viejas
conquistas frente a nuevos ataques del capital, v en cada fase positiva
a elevar nuevamente, v sOlo a través de la lucha, el nivel ahora redu-
cido del salario, al nivel correspondiente a la sitvacién favorable que
se presenta. Asi se coloca a los sindicatos permanentemente a la
defensiva. El sjéreito industrial de reserva de desocupados, limita la
accibn de los sindicatos, por asi decirlo, espacialmente: a la organi-
zacidon v a su influencia es accesible solamente la capa superior de los
obreros industriales mejor situados, cuya desocupacion es solo perib-
dica vy, segln la expresibn de Marx, ““fluida”. En cambio, la capa,
inferior a aquella, de los ignorantes proletarios agricolas que fluyen
permanentemente del campo a la ciudad, asi como de toda clase de
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oficios irregulares semi-agrarios como la fabricacidn de ladrillos, la
formacion de terraplemes, se presta va mucho menos para la orga-
nizacibn :,:‘mrﬁcai por las condiciones espaciales y temporales de su
tipo de ocupacidn, asi como por el medio social en que se encuentra.
Finalmente, las amplias capas inferiores del ejéreito de reserva: los
desempleados con ocupacidon irregular, la industria domiciliaria, los
pobres ocasionalmente empleados, se susiraen completamente a la
organizacion, En general, cuanto mayor es la indigencia v la opresidn
en una capa proletaria dada, tanto méas reducida es la posibilidad de
ejercer influencia sindical. Asi, la accidon sindical tiene efectos muy
débiles en la profundidad del proletariado; fuertes en cambio en su
anchura, es decir, gue sunqgue los sindicatos abarguen solo una parie
de la capa superior del proletariado, su influencia s¢ extiende a toda
esta capa, pues las conquistas benefician a toda la masa de los obreros
ocupados en el oficio correspondiente. Por ello la accidon sindical
provoca uma diferenciacidn mayor deaniro de la masa proletaria, al
sustraer a la miseria, uniendo y consolidando a las tropas de avan-
zada, de la parte superior de los obreros industriales, capaces de
organizarse. Con ello se emsancha la brecha enire la capa superior ¥y
las capas inferiores de la clase obrera. En ninglin pais es tan ancha
como en Inglaterra, donde la accidn cultural complementaria de la
socialdemocracia estd ausente de las capas inferiores, poco organi-
zables, mientras que en Alsmania, por ﬂﬁmplo cobra influencia con
fuerza.

Al exponer las relaciones salariales capntahstas es completamente
incorrecto considerar solamente los salarios efectivamente pagados de
los trabajadores industriales empleados, 1o que va es una costumbre,
aun entre los obreros, tomada acriticamente de la burguesia y de sus
escribas. Todo el ejército de reserva de los desocupados, desde los
obreros calificados transitoriamente desempleados hasta los més
pobres, v el pauperismo oficial, entra en la determinacién de las
relaciones salariales como factor de pleno derecho. Las capas mas
bajas de necesitados v marginados, de ocupacion insignificante o nula,
no son una especie de excrecencia gue no integra la “sociedad ofi-
cial” como lo plantea, por supuesto, la burguesia, sino que estin
Hegadas por todos los eslabones intermedios del ejército de reserva, por
iazos vivos internos, con la capa superior de obreros industriales, colo-
cados en la mejor posicidn. Esta ligazdn interna se manifiesta en
cifras, en las sucesivas ocasiones en que crecen repentinamente las
capas inferiores del ejército de reserva en periodos de deterioro de la
coyuntura, v, por su disminucidn, cusndo ella mejora, se manifiesta
en la reduccidn relativa del ndmero de quienes recurren al socorro
pliblico ds pobres cuando se desarrolla la lucha de clases y, con ello,
también se eleva la conciencia del proletariado. Todo obrero indus-
trial estropeado en el irabajo o que tiene la desgracia de cumplir los
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60 afios, tiene 50 probeabilidades entre 100 de hundirse en la cazpa
inferior de la cruel miseria, en la “capa-Lazaro”™, del proletariado. De
modo gue la situacibn de las capas méas bajas del proletariado se
mueve seghn las mismas leyes de la produccién capitalista, se amplia
v se esirecha por ellas, v junito con la amplia capa de los obreros
rurales, asi como con su ejército de desocupados y con todas las
capas desde la més alta hasta la mas baja, el proletariado comstituye
un todo orgdnico, una clase social, en cuyas diversas gradaciones de
miseria v opresién puede captarse correctamente la ley capitalista del
salario en su comiunio. Por Gltimo, sOlo se comprende la mitad de Ia
ley del salario cuando se conocen simplemente los movimientos del
salario absoluto. Recién con la lev de la caida automatica del salario
relativo, en razbm del progreso de la productividad del trabajo, se
completa la ley capitalista del salario hasta adquirir su real trascen-
dencia,

Los fundadores francesss e ingleses de la economia politica bur-
gussa efectuaron, va en el siglo XVIII, la observacidbn de que los
salarios de los obreros tienden em promedio a quedarse en el minimo
de los medios de vida necesarios. Pero el mecanismo por el cual se
regula este minimo salarial lo explicaron por las oscilaciones de la
oferta de fuerzas en busca de empleo. Cuando los obreros consiguen
salarios superiores a log absolutamenie necesarios para vivir, expli-
caban estos eruditos, entonces muchos se casamn ¥ traen muchos hijos
2l mundo. Asi se safura nuevamente el mercado de trabajo de tal
modo que supera ampliamente la demanda del capital. El capital pre-
siona entonces con fuerza los salarios hacia abajo, aprovechando la
concurrencia entre los obreros., Perc cuando los salarios no alcanzan
para las subsistencias necesarias, mueren obreros masivamente, clarean
sus filas hasta quedar tan pocos como puede utilizar el capital, y con
ello vuelven a subir los salarios. Este movimiento pendular entre re-
produccién excesiva v mortalidad excesiva en la clase obrera lleva
permanentemente los salarios nuevamente hacia el minimo de medios
de vida. Esta teoria, que reind en la economia politica hasta la déca-
da del setenta. Iz habia adoptado también Lassalle, Hamandola la “ley
de bronce”...

Hoy, con el pleno desarroilo de la produccion capitalista, Jas debi-
lidades de esta teoria son evidentes. Concretamente, la gran industria,
dada la marcha afiebrada de los negocics v de la. concurrencia, no
puede esperar, para la reduccibn de los salarios, que los obreros,
impulsados por la abundancia, accedan en niimero excesivo al matri-
monioc, traigan luego al mundo demasiados hijos, hasta que estos
nifios crezcan v se presenten en el mercado del irabajo para, por fin,
provocar alli la saturacion deseada. En coirvespondencia con el pulso
de la industria, el movimiento de los salarios no adopta el benigno
ritmo de un péndulo cuvas oscilaciones duren una generacion, es
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decir 25 afios cada una, sino que los salarios siguen un incesanie
movimiento agitado de tal modo que, ni la clase obrera tiene posibi-
lidades de adaptarse en su procreacion al nivel de los salatios, ni la
industria puede posponer su demanda hasta que Ia procreacion de los
obreros haya surtido efecto. En segundo lugar, el mercado de trabajo
de la industria no esta determinado en absoluto, en su magnitud, por
la proliferacidn natural de los obreros, sino por la permanente

afluencia de los nuevos contingentes proletarios del campo, de las

artesanias v de la pequefia industria, asi como de las propias mujeres
e hijos de los obrercs. Justamente, la saturacion de! mercado de tra-
bajo, en forma de ejército de reserva, conmstituye un fendmeno per-
menente y una condiciébn de vida de la industria moderna. Consecuen-
temente, no son los cambios en la oferta de fuerzas de trabajo, el
movimiento de la clase obrera, los determinantes del nivel de los
salarios, sino los cambios en la demanda del capital, el movimiento
del capital. La fuerza de trabajo estd permanentemente almacenada
como mercancia disponible en exceso, v se la paga mejor o peor
seghn convenga al capital beberla en grandes cantidades en una fase
de alta coyuntura o vomitarla nuevamente en forma masiva durante la
crisis.

Asi pues, el mecanismo de la ley del salario es completamente
distinto de lo que suponen la economia politica burguesa y Lassalle,
El resultado, es decir la conformacién de las relaciones salariales que
resulta, es atn peor que lo que seria seghn aquel antiguo punto de
partida. La ley capitalista del salario no es, por cierto, “de bronce”,
sino aun mas inexorable y cruel, porque es una ley “elastica” que
trata de reducir los salarios de los obreros ocupados al minimo, ha-
ciendo patalear simultineamente, entre el ser v el no ser, a toda una
gran capa de desempleados, sobre una cuerda floja delgada y flexible.

El planteamiento de la “ley de bronce del salario”, con su caricier
agitativo y subversivo, sélo fue posible en lo§ comienzos de la eco-
nomia politica burguesa, en sus afios de juventud. A partir del mo-
mento en que lassalle hizo de esta ley el eje de su agitacidon en
Alemania, los economistas lacayos de la burguesia se apresuraron a
abjurar de la ley de bronce, a declararla falsa, a condenarla como
teoria errbmnea. Toda una jauria de simples agentes a sueldo de los
fabricantes, como Faucher, Schultze de Delitzsch, Max Wirth, inicia-
ron una cruzada contra Lassalle v la ley de bronce del salario v, con
ello, mancillaron imprudentemente a sus propios antecesores: Adam
Smith, Ricardo vy otros grandes creadores de la economia politica
burguesa. Posteriormente, cuando Marx hubo esclarecido v demos-
trado en 1867 la elasticidad de la ley capitalista del salario bajo la
influencia del ejército industrial de reserva, los economistas burgueses
enmudecieron definitivamente. Hoy, la ciencia profesoral de la bur-
guesia no tiene ninguna ley del salario, prefiere eviiar tan espinoso
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tema y declamar solamente una chéachara incoherente sobre cudn
lamentable es la desocupacibn v cudn convenientes los sindicatos
humildes v moderados.

La misma comedia en relacidbn con la oira cuestibn fundamental de
la economia politica: ;como se forma, de dbnde proviene, la ganan-
cia ‘del capitalista? Ya los fundadores de la economia politica dieron,
en el siglo XVIIL, la primera respuesta cientifica sobre la participacién
del capitalista, como sobre la participacidén del obrero, en la rigueza
de la sociedad. Esta teoria fue enunciada en su forma mas clara por
David Ricardo, quien aguda y logicamente explicd la ganancia de los
capitalistas como el trabajo no retribuido del proletariado.

VII#

Hemos iniciado nuestra consideracidn de la ley del salario, con la
compra y la venta de la mercancia fuerza de irabajo. Pero, para ello,
tiene que haber un proletario privado de medios de produccién v un
capitalista que los posee en escala suficiente para fundar una empresa
moderna. jDe donde han venido al mercado? En la exposicibn ante-
rior, enfocadbamos solamente a los productores de mercancias, es decir
simples gentes con medios de produccidén propios gue producian mer-
cancias por si mismos vy las intercambiaban. ;Como pueden surgis,
con intercambio de valores iguales en mercancias, capital por un lado
y, por el otro, total caremcia de medios? Ya hemos visto que la
compra de la mercancia fuerza de trabajo, incluso compriandola por
todo su valor, leva en el consumo de esta mercancia a la formacidbn
de trabajo no retribuido o plusvalia, es decir de capital. Estd claro
que la formacidbn de capital v de desigualdad se comprende si to-
mamos en cuenta el trabajo asalariado y sus efectos. Pero, jpara ello
tiene que haber previamente capital y proletarios! Asi pues, el pro-
blema tiene este enunciado: de donde, vy como, surgieron los primeros
proletarios v los primeros capitalistas, cémo se dio el primer salio de
la produccién simple de mercancias a la produccidn capitalista. En
ofros términos, la pregunta se enuncia asi: ;Coémo se realizd la itran-
sicion de la pequefia artesania medieval al capitalismo moderno?

Con respecto al surgimiento del primer proletariado moderno, nos
da la respuesta la historia de la disolucién del feudalismo. Para que el
trabajador pudiese presentarse en el mercado como obrero, tenia que
haber alcanzado la libertad personal. Asi pues, la primera condicibn
consistia en la liberacién de la servidumbre de la gleba v la coer-
cibn gremial. Pero también tenia que haber perdido todos los medios
de produccién. Esto se llevd a cabo a través de la masiva “expulsion

* En el original figura el ndmero 6. (La Red.)
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de los campesinos’, mediante la cual la nobleza terrateniente formé
sus posesiones actuales a comienzos de los tempos modernos. Log
campesinos fueron simplemente echados a millares de la tierra que les
pertenecia desde hacia siglos, v las parcelas comunales campesinas
fueron incorporadas a las tierras sefioriales. La nobleza inglesa, por
ejemplo, lo hizo cuando la ampliacién del comercio en la Edad Media
v el florecimiento de las mamufacturas flamencas de la lana deter-
minaron que la cria de ovejas para la industria lanera se preseniase
como un negocio lucrativo. Para transformar los campos en pasturas
para ovejas, se echd simplemente a los campesinos de sus casas y
corrales. Bsta “expulsién de los campesinos” durd en Inglaterra desde
el siglo XV hasta el siglo XIX. Asi, por gemplo, todavia en los afios
1814-1820 fueron desalojados de las posesiones de la condesa de
Sutherland, no menos de 15000 habitantes, quemadas sus aldeas,
transformados sus campos en pasturas y, a continuacion, remplazados
ios campesinos por 131000 carneros. El folleto de Wolff Los mil
millones de Silesia da una idea de lo gue se hizo en Alemania, de lo
gue hizo concreiamente la nobleza prusiana, en esta viclenta fabri-
cacibn de proletarios “libres” a partir de campesinos desamparados.
Los desamparados campesinos, privados de medios de vida, no tenian
otra cosa que la libertad, sea para morir de hambre, sea, libres comoe
eran, para venderse por un salario de hambre.®

6.** Las tendencias de la economia capitalista

I

Hemos visto cOmo, después de la disolucitn gradual de todas las
formas de sociedad dotadas de una organizacién de la produccidn
planificada —de la sociedad comunista originaria, de la economia es-
clavista, de la economia servil medieval— surgié la produccidbn mer-
cantil. Luego hemos visto como la economia capitalista de hoy crecid
a partir de la economia mercantil simple, es decir de la produccion
artesanzl urbana, a fines de la Edad Media, en forma completamente
mecénica, es decir sin la voluntad y la conciencia del hombre. Al
comienzo planteamos la pregunta: ;Cémo es posible lg economia
capitalista? Es ésta, por lo demés, la pregunta fundamental de la

* Al fin de este capitulo estin escritas en lapiz, en el original, las palabras:
jReforma! p. 293 ss. Construccién del tipo psicolOgico de los esclavos
asalariados modernos a partir de los mendigos perseguidos. p, 350. {La Red.)

*%* Bn el original este capitulo lleva el nimero VIL {La Red.)
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economis politica como ciencia, La ciencia nos proporciona, al res
pecto, una respuesta suficiente. Elia nos muesita que la economia
capitalista que, en vista de su total carencia de plan, en vista de Ia
ausencia de toda organizacidn consciente, es a primera vista una cosa
imposible, un enigma inexplicable, se integra pese a ello en un fodo y
puede existir:

—mediante el intercambic de mercancias v la economia monetaria,
todos los productores individuales de mercancias, asi como las comar-
cas mas alejadas de la Tierra, se Hgan unas con otras econbmicamente,
v se impone la divisibn del trabajo en todo el mundo;

—mediante la libre concurrencia, que asegurs el progreso técmico y, a
la vez, transforma constantemente a los pequefios produciores en
proletarios, con lo que proporciona ai capital fuerza de irabajo com-
prable;

—mediante la ley capitalista del salaric que, por un lado, controla
automaticamente que los obreros no se sugiraigan nunca a su con-
dicién de proletarios, evadiendo el trabajo bajo las Ordenes del capi-
tal, v por otro posibilita una acumulacidn siempre creciente de tra-
bajo no retribuido, como capital, v con elio la siempre creciente
acumulacién v expansién de los medios de produccion;

—mediante el ejército industrial de reserva, gue permite 2 la produc-
cidn capitalista expandirse ampliamenie v adaptarse a las necesidades
de la sociedad;

—mediante la nivelacidn de la tasa de ganancia, que determina el
permanente movimiento del capital de una rama a otra de la produc-
cidn, regulando asi el equilibrio de la division del trabajo; y final-
mente

—medianie las oscilaciones de los precios v las crisis, que determinan
en parte dia a dia, en parte periddicamente, un ajuste de la ciega ¥
cabtica produccidon con las necesidades de la sociedad.

De este modo existe la economia capitalista, mediante la accidn
automatica de aquellas leyes econdmicas gue surgieron por si mismas,
sin que se inmiscuya conscientemente la sociedad. Bs decir que, de
este modo, pese a la ausencia de toda ligazdén econdinica organizada
entre los diversos productores, pese a la total carencia de plan en el
movimiento econdmico de los hombres, se hace posible gue avancen
la produccidn social v su ciclo integrado con €l consumo; que la gran
masa de la sociedad sea mantenida en el trabzjo, las necesidades de la
sociedad satisfechas mal 6 bien, v asegurado, como base de todo el
progreso de la cultura, el progreso econdmico, el desarrollo de fa
productividad del trabajo huinano.

Estas son las condiciones fundamentales para ls existencia de foda
sociedad humana v, mieniras una forms de sconomia historicamente
surgida satisface estas condiciones, puede subsistir, constituye una
necesidad historica.
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Sin embargo, las relaciones sociales no son fqrmas 1‘12g1’1das,.mwn=
riables. Hemos visto cOémo, en el curso de lqs twmpqs, experimen-
taron numerosas transformaciones, como estdn sometidas a eterno
cambio al que abre camino el propio progreso culturgl humapo, .la
evolucidn. Los largos milenios de la economia gomumsta originaria,
gque conducen a la sociedad humana desde los primeros comienzos de
la existencia aun medio animal hasta un grado elevgc@r‘) de desar’rollo
de la cultura, a la formacibén del lenguaje y d‘e la religion, a.la cria ge
ganado y a la agricultura, a la vidq §?dentama v a .la cons‘gxtpcxgn le
aldeas, sigue la gradual descomposicion del comunismo originario, la
formacién de la esclavitud antigua que, a su vez, trae comnsigo nuevos
progresos en la vida de la sociedad para‘fmahza.r luego con el ocaso
del mundo antiguo. A pariir de la sociedad comunista de los ger-
manos, -se desarrolla en Europa central sol?re los escon?bros del mzn-
do antiguo, una nueva forma —la economia de la servidumbre, sobge
iz cual se baso el feudalismo medieval. o o

La evolucion retoma nuevamente su avance mmterrumpxdq en el
seno de la sociedad feudal de la Edad Media, surgen en las ciudades
gérmenes de una forma de economia y de soc1edad- ’enteramemfa nuei
va, se desarrollan la artesania gremial, la produccion m}ercanm ydel
comercio regular que finalmente descomponen. la soggdad feuda
basada en la servidumbre; ésta se desmorona de_@ndo sitio a la pro-
duccion capitalista, que ha crecido de lIa produc.cm‘n artesanal df% mer-
cancias gracias al comercio mundial, al descubrimiento de América y

i ritima hacia India. .
: laE'lﬂlarllé?i?) de produccibn capitalista, considergdq @esde un comienzo
desde la inmensa perspectiva del DPIOgreso historico, no es por su
parte inalterable y eterno, sino que constltuyequna simple fase de
transicién, un escaldbn de la escala colosal del desan‘o]{io cultural
humano, al igwal que cualquier otra. de lz}s formas sociales prece-
dentes. Y, en efecto, cuando se examina 'cuzdadosamente la guestwn,
se ve que el desarrollo del capitalismo mismo lleva a su propio ocaso
y a su rebasamiento. Hasta aqui hemos indagado los vmc-ulos que
hacen posible la economia capitalista, de modo que ya es tiempo de
tomar conocimiento de agquellos que la hacen zm_posz.lfle. Para gﬂo
sblo necesitamos seguir las leyes internas de la dommacmn. del capital
en sus efectos ulteriores. Son ellas mismas las que, en cierto punm
del desarrollo, se vuelven contra las condiciones fundalmgntales, sin las
cuales no puede existir la sociedad humana. L_o que dwtmgug el modo
capitalista de produccién de todos los anteriores es, prmmpahnein;e,
que &l tiene la tendencia interna a expar.adn'se sqbre todq el glo Oi
terresire, desplazando todo otro orden socna'.l_ antenor: En t}@m?os d.e
comunismo originario, todo el mundo accesible a la m’vestlgacw@ his-
térica se enconiraba ocupado por igual por economias cumm}lst’a&
Pero entre las diversas comunidades v tribus comunistas no existian
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relaciones; o las habia, débiles, sblo enire las comunidades cercanas
entre si. Cada comunidad o tribu vivia, en si misma, una vida cerrada
¥ si, por ejemplo, encontramos hechos sorprendentes como aquel de
que la comunidad comunista germana medieval vy la del Perd antiguo,
en Sudamérica, tenian practicamente el mismo nombre, va que
aquella se llamaba “mark™ y ésta “marca”, esta circunstancia es to-
davia para nosotros un enigma inexplicado, si no una simple coinci-
dencia. Igualmente en los tiempos de la difusién de la esclavitud
antigua encontramos similitudes mayores ¢ menores en la organi-
zacion y las relaciones reinantes en las diversas economias o estados
esclavistas de la Antigiiedad, pero no una comunidad en su vida eco-
nbmica. Del mismo modo, se reiterd la historia de Ia artesania gremial
y de su liberacidn, con mayor o menor grado de coincidencia, en la
mayoria de las ciudades medievales de Italia, Alemania, Francia,
Holanda, Inglaterra, etc., sin embargo, se trataba las mas de las veces
de la historia de cada ciudad en si misma. La produccibn capitalista
se extiende a todos los paises, ya que no sélo los conforma econé-
micamente a todos del mismo modo, sino gue los articula en una
nica, gran economia capitalista mundial,

Dentro de cada paifs industrial europeo, la produccion capitalista
desplaza incesantemente Ia produccién de pequefla industria, la arte-
sanal y la pequefia produccidén campesina. Simuitaneamente, incor-
pora a la economia mundial a todos los paises europeos atrasados v
todos a los pafses de América, Asia, Africa, Australia. Esto procede
por dos vias: a través del comercio mundial y a través de la conguista
colonial. Uno y otra se iniciaron de la mano; con el descubrimiento
de América a fines del siglo XV, se expandieron mas alls en el curso
de los siglos siguientes, perc alcanzaron especialmente en el siglo XIX
su maximo auge v continuaron expandiéndose incesantemente. Am-
bos —tanto ¢l comercio mundial como las conquistas coloniales— ac-
than juntos del siguiente modo. Comienzan por poner en contacto los
paises industriales de Europa con todo tipo de sociedades de otros
continentes que se basan en formas de cultura y de economia mis
antiguas: economias esclavistas campesinas, economias feudales de
servidumbre, perc preponderantemente con formas comunistas origi-
narias. El comercio, al que estas economias se ven incorporadas, las
arruina y descompone rapidamente. Con la fundacién de sociedades
mercantiles coloniales en territorio extranjero, o con la conquista
directa, la tierra, fundamento més importante de la produccibn, asi
como los rebafios de ganados alli donde los hay, pasan a manos de
estados europeos o de las sociedades comegciales. De este modo se
ven. aniquiladas, en todas partes, las relaciones sociales maturales y el
tipo de economia de los aborigemes; pusblos enteros se ven diez-
mados ¥ la parte que queda de ellos ez proletarizada y puesta de uno
u otro modo, bajo el mando del capital industrial v comercial, como
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esclavos u obreros. La historia de las décadas de guerras coloniales;
que se prolonga durante fodo ¢l siglo XIX; levantamientos contra
Francia, Italia, Inglaterra y Alemania en Africa; contra Francia, Ingla-
terra, Holanda y los Estados Unidos en Asia; conira Espafia y Francia
en América, en la larga y tenaz resistencia de las viejas sociedades
autbctonas conira su exterminio y proletarizacion a manos del mo-
derno capital, lucha de la que finalmente surge en todas partes el
capital como vencedor.

Esto entrafia en primer término una enorme ampliacion del ambito
de dominacién del capital, un desarrollo del mercado mundial y de la
economia mundial en la que todos los paises habitados de la Tierra
son reciprocamente productores y compradores de productos, tra-
bajan unos para ‘oiros, son participantes de una y {a misma economia
que abarca todo el globo.

Pero el otro costado consiste en la pauperizacion progresiva de
porciones cada vez méas amplias de la humanidad, v la creciente in-
seguridad de su existencia. Mientras las viejas relaciones, comunistas,
campesinas o de servidumbre, con sus limitadas fuerzas productivas y
poco bienestar, pero con sus condiciones de existencia firmes y ase-
guradas para todos, se ven remplazadas por las relaciones capitalistas
coloniales, v junto a la proletarizacion y a la esclavitud asalariada,
para todos los pueblos implicados en América, Asia, Africa, Australia,
se alzan amenazantes la miseria brutal, una carga laboral inusitada e
insoportable y, por afadidura, la completa inseguridad de la existen-
cia. Después que el fértil y rico Brasil fuera transformado, para satis-
facer necesidades del capitalismo europeo y norteamericano, en un
gigantesco desierto y en una plantacion de café ininterrumpida des-
pués que masas enteras de aborigenes fueron transformados en es-
clavos asalariados en las plantaciones, estos esclavos asalariados, por
afadidura, se ven abandonados por largo tiempo, repentinamente, al
desempleo v al hambre 2 raiz de un fendbmeno puramente capitalista:
ia llamada “crisis del café”. La rica y enorme India fue sometida por
la politica colonial inglesa a la dominacidn del capital, después de una
resistencia desesperada que durd décadas; y desde entonces las ham-
brunas v el tifus exantematico, que arrebatan millones de victimas
cada vez, son huéspedes periddicos de la comarca del rio Ganges. En
el interior de Africa la politica colonial inglesa y zlemana ha trans-
formado en esclavos asalariados a pueblos enteros en los Gltimos 20
afios, v ha aniquilado por hambre a otros dispersando sus huesos en
todas las regiones. Los* levantamientos desesperados y las epidemias
de hambre del gigantesco imperio de China son comnsecuencia de la
pulverizacion de la antigua economia campesina y artesanal de ese
pais por la irrupcién del capital europeo. La irrupcion del capitalismo

* Nota al margen de R. L. {en 1piz): India tifus exantematico. (La Red.)
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europeo en los Estados Unidos, fue acompafiada inicialmente por el
exterminio de los indios aborigenes norteamericanos y el despojo de
sus tierras por los ingleses inmigrantes; luego por la puesta en marcha,
a comienzos del siglo XIX, de una produccidon capitalista primaria
para la industria inglesa; luego por el esclavizamiento de cuairo mi-
llones de negros africanos enviados y vendidos en América por tra-
tantes europeos, para ser puestos al mando del capital como fuerza de
trabajo en las plantaciones de algodon, aziicar y tabaco.

Asi, un continente tras otro y, en cada continente, una regién tras
otra, una raza tras otra, caen inevitablemente* bajo la dominacibn
del capital, pero con ello caen, permanentemente, millones de seres
humanos en la proletarizacion, en el esclavizamiento, en la insegu-
ridad de la existencia, en pocas palabras, en la pauperizacion. La
formacion de la economia mundial capitalista trae consigo como con-
trapartida la difusibn de una miseria cada vez mayor, de una carga
insoportable de trabajo v de una creciente inseguridad de la existencia
en todo el globo, que corresponde a la concentracion del capital en
pocas manos. La economia mundial capitalista significa cada vez més
el constrefiimiento de toda la humanidad al durc trabajo bajo innu-
merables privaciones v dolores, bajo degradacion fisica y espiritual,
con la finalidad de la acumulacidén de capital. Hemos visto que el
modo de produccidn capitalista tiene la particularidad de que el con-
sumo humano, gue en todas las formas anteriores de economia era un
fin, es para ella un medio que sirve para alcanzar el verdadero fin: la
acumulaciébn de ganancia capitalista. El crecimiento del capital en si
mismo aparece como comienzo y fin, como finalidad propia y sentido
de toda la produccién. Pero la insensatez de estas relaciones recién se

‘pone en evidencia cuando la produccion capitalista llega a convertirse

en produccibn mundial. Entonces, en la escala de la economia mun-
dial, el absurdo de la economia capitalista alcanza su justa expresidn
en el cuadro de toda una humanidad gque gime, sometida a terribles
dolores bajo el yugo del capital, un poder social ciego, creado incons-
cientemente por ella misma. La finalidad fundamental de toda forma
social de produccién: el sostenimiento de la sociedad por el trabajo,
la satisfaccion de sus necesidades, aparece recién emifonces comple-
tamente patas arriba, ya que se convierte en ley en todo el globo, la
produccién no por el hombre sino por la ganancia y se convierte en
regla el subconsumo, la permanenie inseguridad del consumo y, tem-
porariamente, el no-consumo de la enorme mayoria de los hombres.

Fl desarrollo de la economia mundial trae conmsigo simultinea-
mente otros fendbmenos importantes, que lo son por cierto, para el
propio capital. La irrupcion de la dominacion del capital evropeo en

* Nota al margen de R, L. (en lapiz): Exterminio de los pueblos primitivos.
(La Red.)
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los paises extraeuropeos, como hemos dicho, atraviesa dos etapas:
primeramente la entrada del comercio y, por este medio, la incor-
poracion de los aborigenes al intercambio de mercancias, en parte
también la transformacién de las formas de produccibn halladas en
aquellos paises, en produccion mercantil; luego la expropiacidn, de un
modo u otro, de la tierra de los aborigenes y, en consecuencia, de sus
medios de produccion. Estos medios de produccidén se convierten, en
manos de los europeos, en capital, mientras los indigenas se trans
forman en proletarios. A las dos primeras etapas sigue, sin embargo,
por lo general, tarde o temprano, una tercera: la fundacidn de una
produccion capitalista propia en el pais colonial, va sea por parte de
europeos inmigrantes, ya sea por indigenas enriquecidos. Los Estados
Unidos de Norteamérica, que fueron poblados inicialmente por ingle-
ses y otros emigrantes europeos, constituyeron en un primer mo-
mento una vez que hubieron sido exterminados los indigenas pieles
Tojas en una larga guerra, un hinterlgnd agrario de la Europa capita-
lista que proveia materias primas para la industria inglesa, como algo-
don y granos; como contrapartida era comprador de productos in-
dustriales europeos de todo tipo. Pero en la segunda mitad del siglo
XIX surge en los Estados Unidos una industria propia que no solo
desplaza las importaciones procedentes de Europa sino que pronto
opone dura concurrencia al capitalismo europeo en la propia Europa y
en oiros continentes. En la India, igualmente, surgid para el capita-
lismo inglés un competidor peligroso consistente en la industria local,
textil y de otras ramas. Australia ha recorrido el mismo camino de
desarrollo, de pais colonial a pais capitalista industrial. En Japon se
desarrollo una industria propia va en la primera etapa —a partir del
impulso del comercio mundial—, lo que lo preservd de ser repartido
como pais colonial europeo. En China se complica ¢l proceso de
desmembramiento vy saqueo del pais por el capitalismo europeo con
los esfuerzos del pais por fundar una produccibn capitalista propia
con ayuda de Japbdn para defenderse frente a la europea, de lo que
resultan para la poblacidn, por otro lado, sufrimientos doblemente
complejos. De este modo, no sdlo se extienden por todo el mundo la
dominacion y el poder del capital mediante la creacidén de un merca-
do mundial, sino que se extiende asimismo, gradualmente, el modo de
produccidn capitalista por todo el globo. Pero con ello la necesidad
de expansidon de la produccibn y el dmbito en que esta expansién
puede tener lugar, es decir la accesibilidad de mercados de venta, se
encuentran en una relacion cada vez més precaria. Como hemos visto,
la necesidad més intima y la ley vital de la produccion capitalista es
que no puede mantenerse estacionaria, sino que tiene que expandirse
permanentemente v cada vez més rapidamente, es decir producir ma-
sas de mercancias cada vez mas cuantiosas en empresas cada vez maés
grandes, con medios técnicos cada vez mejores, cada vez mas veloz-
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mente. En si mismas, estas posibilidades de expansidn de la pro-
duccidbn capitalista no conocen limites, pues no tienen limites el pro-
greso técmico ni, por tanto, las fuerzas productivas de la Tierra, Pero
esta necesidad de expansiébn choca con limites perfectamente deter-
minados, particularmente con el interés de ganancia del capital. La
produccién v su expansion solo tienen sentido mientras surge de ellas,
al menos, la ganancia media ‘“‘normal”: Pero el que esto ocurra ¢ no,
depende del mercado, es decir de la relacion entre la demanda sol-
vente del lado de los consumidores v la cantidad de mercancias pro-
ducidas, asi como sus precios. El interés del capital por la ganancia
que, por un lado, exige una producciébn cada vez mas rapida y cada
vez mayor, se crea a si mismo, permanentemente, limites de mercado
que cierran el paso al fogoso impulso de la produccién hacia la am-
pliacidn. De ello resulta, como hemos visto, el caricter inevitable de
las crisis industriales y comerciales que peribdicamente ajustan la pro-
porcidn entre el impulso de la produccibn capitalista, en si mismo
libre e ilimitado, y los limiltes capitalistas del consumo, haciendo
posible la prolongacién de la existencia y el desarrollo del capital.
Pero cuanto méas numerosos son los paises que desarrollan una
industria capitalista propia, y mayores la necesidad v posibilidad de
expansidbn de la produccidn, tanto mas estrechas se vuelven, en rela-
cion con ellas, las posibilidades de ampliacion de los limites de mer-
cado. Si se comparan los saltos con los que la industria inglesa ha
progresado en las décadas del sesenta y del setenta —cuando Inglate-
rra era todavia el pais capitalista dominante en el mercado mundial—
¢con su crecimiento en los dos 0ltimos decenios —desde que Alemania
v los Estados Unidos la desplazaron en grado significativo en el mer-
cado mundial— resulta que su crecimiento se ha hecho mucho mis
lento con respecto al que tenia lugar anferiormente. Pero lo que fue
en s el destino de la indusiria inglesa, lo tienen por delante inevita-
blemente la alemana, la norteamericana y, en definitiva, la industria
mundial en conjunto. Irresistiblemente, en cada paso de su propio
avance y desarrcllo, la produccion capitalista se aproxima al momento
en que solo podrd expandirse v desarrollarse cada vez mas lenta y
dificilinente. Claro estd que el desarrollo capitalista tiene por delante
todavia un buen trecho gde camino, puesto gue el modo de produc-
cidbn capitalista, como tal, representa todavia la menor proporcién de
la produccidén mundial total. Incluso en los més antiguos paises indus-
triales de Europa subsisten todavia, junto a grandes empresas indus
triales, numerosos pequefios establecimientos artesanales v, ante todo,
la mayor parte de la produccidon agraria —especialmente la de tipo
campesino— no se leva a cabo a la manera capitalista. Ademas, en
Europa hay paises donde la gran industria apenas se ha desarrollado,
donde la produccién local presenta predominantemente cardcter cam-
pesino vy artesanal. Y, finalmente, en los restantes continentes, con la
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excepcion de la parie norte de América, los lugares de produccién
capitalista representan sblo pequefios puntos dispersos, mieniras enor-
mes extensiones de tierra no han legado siquiera, en parte, a la pro-
duccion mercantil simple. Cierto es que la vida econbémica de todas
estas capas y paises que no producen ellos mismos a Ia manera capi-
talista; en Europa, como en los paises no europeos, también ests bajo
la dominacibén del capitalismo. E} campesino europeo, aunque lleve a
cabo él mismo, todavia, la mas primitiva de las economias parcelarias,
depende integramente de la gran economia capitalista, del mercado
mundial, con el cual o han puesto en contacto el comercio v la
politica fiscal de las potencias capitalistas. Del mismo modo los paises
no europeos mas primitivos son puestos bajo el dominio del capita-
lismo europec y norteamericano por el comercio mundial asi como
por la politica colonial. Pero el modo de produccién capitalista en si
podria lograr todavia una poderosa expansion si desplazase en todas
partes todas las formas de produccién atrasadas. Por lo demas, como
lo hemos mostrado. anteriormente, la evolucién se da, en general, en
esta direccion. Pero justamente en esta evolucidn se atasca el capita-
lismo en la contradiccidn fundamental siguiente: Cuanto mas rem-
plaza la produccidon capitalista producciones méas atrasadas, tanto mas
estrechos se hacen los limites de mercado, engendrado por el interés
por la ganancia, para las necesidades de expansién de las empresas
capitalistas ya existentes. La cosa se aclara completaments, si nos
imaginamos por un momento, que el desarrollo del capitalismo ha
avanzado tanto que, en toda Ia Tierra, todd lo que producen los
hombres se produce a la manera capitalista, es decir sblo por empre-
sarios privados capitalistas en grandes empresas con obreros asala-
riados moderncs. La imposibilidad del capitalismo se manifiesta en-
tonces nitidamente.
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