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ELOSZO0
(1941 marcius 17)

A Part mai falusi politikdja mar nem az agrar-
torradalom politikaja, amelyet a polgarhaborui tiz-
éves idoszaka alatt folytattunk, hancm a japanelle-
nes nemzeti egységfront politikaja. Az egész Part-
nak meg kell valésitania a Kozponti Bizottsag 1940
julius 7-i és december 25-i iranyelveit!, tovabba azo-
kat az iranyelveket is, amelyeket a kiisz6bonallo
VII. partkongresszus fog kiadni. Ezt az anyagot*
azért tesszilk kozzé, hogy segitségével az elvtarsak
megtalalhassak az elottitk allé kérdések tanulmé-
nyozasanak modszerét. Manapsag elvtarsaink koziil
még igen sokan helytelen munkastilust alkalmaznak,
,,merében nagyvonalian” kezelik a kérdéseket, és
nem kivannak lényegiikbe hatolni; olykor fogalmuk
sincs arrél, mi torténik az alsé néprétegek korében,
meégis vezetd allasokat toltenek be. Ez igen veszé-
lyes jelenség. A kinai tarsadalomhoz tartozé vala-
mennyi osztaly tényleges helyzetének valéban kon-
krét ismerete nélkiill a vezetés sem lehet valdoban
helyes.

* A falu vizsgidlatanak anyagid’’-t nem vettitk fel
Mao Ce-tung elvtars valogatott miiveinek ebbe a gyiijtemé-
nyébe.
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Az egyetlen moddszer, amellyel ez az ismeret
megszerezhetd: a tarsadalom tanulmanyozésa, vala-
mennyi tarsadalmi osztaly életének tanulmanyozasa.
A vezetd funkcionariusok szamara az a tarsadalom
megismerésének f6 modszere, hogy koriiltekintéen
kijelélnek néhany varost és falut, s ott, a marxizmus
alapkovetelményének megfeleloen — az osztaly-
elemzés modszerével —, gondos kutatémunkat vé-
geznek. Csakis igy szerezhetjilk meg a kinai tarsa-
dalmi problémak ismeretének elengedhetetlen mini-
mumat.

Ehhez elgszoris az szitkséges, hogy lefel¢, a
foldre forditsuk tekintetiinket, s ne a felh6k kézt jar-
junk. Akiben nincs meg az 6haj és az elhatarozas,
hogy lefelé tekintsen, az élete végéig sem fogja iga-
zan megérteni a kinai helyzetet.

Masodszor: beszélgessiink az emberekkel. Felii-
letes megfigyelésbél és hiresztelésb6l sohasem szerez-
hetiink teljes értékii ismereteket.

Abbdl az anyaghbdl, amelyet beszélgetések utjan
gytjtottem, nyomtalanul elveszett a Hunan tarto-
manyra és Csingkangsanra vonatkozé rész. Az itl
kozolt anyag lényegében , A hszingku6i keriiletben
megtartott vizsgalat anyaga’-bél, ,, A csangkangi
jarasban megtartott vizsgalat anyagd’-bél és , A
csajhszi jarasban megtartott vizsgalat anmyagd’-bél
all. A beszélgetés mddszere a legegyszeriibb és leg-
konnyebben megvaldsithatd, amellett a legbiztosabb
és legmegbizhatébb mddszer, amelynek igen nagy
hasznat vettem. Olyan iskola ez, amely mogott el-
bujhat akarmelyik egyetem. Az ilyen beszélgelé-
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sekre meg kell hivni tapasztalt kozép- és alséfoki
funkcionariusokat és egyszerii embereket a helybeli
lakosok koziil. Amikor Hunan ot keriilletében és
Csingkangsan vidékének két keriiletében tartottam
vizsgalatot, meghivtam e keriiletek kozépfoku ve-
zeté funkcionariusait; a hsziunjui keriiletben foly-
tatott vizsgalat alkalmabdl meghivtam tobb kozép-
és alsofoku funkcionariust, tovabba egy elszegénye-
dett hsziucajt*, a helybeli kereskedelmi kamara
tonkrement elnokét, egy munkanélkiili kishivatal-
nokot, aki azel6tt a keriileti elljarésagon a foldado-
iigyeket intézte. Valamennyien nagyon sok olyan
dolgot mondtak el nekem, amirdl azel6tt nem hal-
lottam. fgy példaul, amikor a Hunan tartomany
hongsani keriiletében tartott vizsgalat alkalmabél a
keriileti borton feliigyel6jével beszélgettem, elészor
kaptam teljes képet azokrél a szornyiiségekrol, ami-
ket a kinai bortonokben miivelnek. A hszingkuéi
keriilet és két jaras — a csangkangi és a csajhszi
jaras — vizsgalatakor meghivtam jarasi funkciona-
riusokat és egyszerii parasztokat. Mindezek az embe-
rek — a helyi funkcionariusok, a parasztok, a
hsziucaj, a bortonfeliigyels, a kereskeds és az ado-
hivatalnok — nagyrabecsiilt tanitéim voltak. Tanit-
vanyuknak tekintettem magam, és ahogy illik,
tisztelettel voltam irantuk, figyelmesen hallgattam
szavaikat, és baratian kezeltem 6ket. Ellenkez6
esetben nem is akartak volna szobaallni velem, nem
mondtak volna el, amit tudnak, de még ha beszéltek

* Hsziucaj — az elsé tudomédnyos fokozat a régi
Kinaban.
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volna is, nem mondtak volna el mindent. A beszél-
getésekre nem kell sok embert meghivni: elég, ha
harman-négyen, legfeljebb heten-nyolcan vesznek
részt benniik. Minden ilyen beszélgetésre elegend6
id6t kell szentelni, el6 kell késziteniink és sajat-
magunknak kell feltenniink a kérdéseket, fel kell
jegyezniink a valaszokat, s a problémakat meg kell
vitatnunk az egybegyiiltekkel. Ha nem hat at ben-
niinket a lelkesedés, ha nincs meg benniink az elto-
kéltség, hogy lefelé, a foldre forditsuk tekintetiinket,
ha nincs benniink tud4sszomj, ha nincs meg ben-
niink az erds 6haj, hogy felhagyjunk a haszontalan
felfuvalkodottsaggal és Gszintén vallaljuk a tanit-
vany szerepét, akkor vagy egyaltalan nem, vagy pe-
dig rosszul fogjuk elvégezni ezt a munkat. Meg kell
érteniink, hogy az igazi hésok a tomegek; O6nma-
gunkban gyakran nevetségesen tehetetlenek va-
gyunk. Ha ezt nem értjiilk meg, még a minimalis
ismereteket sem szerezhetjiik meg.

Ismétlem: e tajékoztatéo anyag nyilvanossagra
hozisaval az a £6 célunk, hogy megmutassuk, milyen
modszerrel juthatunk el az alsé néprétegek helyzeté-
nek megértéséhez, nem pedig az, hogy az elvtarsak
épp csak ezt a konkrét anyagot és a beldle levont
kovetkeztetéseket véssék emlékezetiikbe. Altalaban
véve, a fejletlen kinai burzsoizia nem tudott és mar
soha nem is fog tudni viszonylag teljes, vagy akar
csak minimalis adatokat nyujtani nekiink a tarsa-
dalom helyzetérsl, mint ahogy ezt megtette az euro-
pai, az amerikai vagy a japan burzsoazia, s ezért
nem marad mas hatra, minl hogy magunk végezziik
el az anyaggyiijt6 munkat. Kiilonosen vonatkozik
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ez a gyakorlati munkat végzé funkcionariusokra,
akiknek mindig 1épést kell tartaniok a valtozé hely-
zettel, marpedig itt egyetlen orsziag kommunistai
sem szamithatnak valami kész anyagra. Ezért min-
den gyakorlati munkat végzé funkcionariusnak fog-
lalkoznia kell az alsé néprétegek helyzetének tanul-
manyozasaval. Azoknak pedig, akik csak az elmé-
letben jaratosak, de a realis helyzetet nem ismerik,
még inkabb sziikségiik van arra, hogy ilyen vizsga-
latokat végezzenek; ellenkezé esetben nem tudjak
osszekapcsolni az elméletet a gyakorlattal. |, Aki nem
folytatott vizsgalatot, annak nincs joga véleményt
nyilvanitani!” Bar egyesek gunyosan a ,sziik em-
pirizmus”’ megnyilvanulasanak nevezték ezt a meg-
allapitast, mégsem banom, hogy kimondtam; és
nemecsak nem bantam meg szavaimat, hanem valto-
zatlanul szilard meggyé6z6désem, hogy kutatémunka
nélkiil nem tarthatunk igényt a véleménynyilvani-
tas jogara. Nagyon sokan vannak olyanok, akik
minden el6késziilet nélkiil, ,,alighogy a szekérrgl
leszalltak”, nagy hangon itélkezni kezdenek minde-
nek folott, rendelkeznek nyakra-fére, hangoztatjak
véleményiiket, birdlnak és elitélnek eleveneket és
holtakat; a gyakorlatban az ilyenek kivétel nélkiil
mind kudarcot vallanak, mert az efféle itélet vagy
biralat, amely nem gondos kutatison alapul, nem
mas, mint tudatlan fecsegés. Az ilyen minden lében
kanal ,legfels6bb meghatalmazottnak” nalunk se
szeri, se szama, s e ,legfelsobb meghatalmazottak™
mar eddig is felmérhetetlen kart okoztak Partunk-
nak. Helyesen mondja Sztalin: Az elmélet...
targytalanné valik, ha nem kapcsoldédik egybe a for-

2 Mao Ce-lung 4, — 1/6 S
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radalmi gyakorlattal”, és természetesen helyes az
a megallapitasa is, hogy ,a gyakorlat is vakka lesz,
ha nem vilagitja meg utjat a forradalmi elmélet-
tel’”2. | Sziik empirizmussal” csak a vak, rovidlaté
gyakorlati funkcionariusok vadolhatdk, akik nem
latjak a tavlatokat.

Ami engem illet, most is égetd sziikségét érzem
annak, hogy behatéan tanulméanyozzam Kinat és a
vilag més orszagait. Ennek az a magyarazata, hogy
ismereteim mindkét teriilleten még mindig f6léttébb
hianyosak. Semmiképp sem allithatom, hogy én
mar mindent tudok, méasok pedig semmit sem.
Valamennyi elvtarsammal egyiitt tanulni a tome-
gektdl, tovabbra is a tdmegek szerény tanitvanya
lenni — ez 6szinte 6hajom.

UTO0SZ0
(1941 aprilis 19)

A polgarhaboru tizéves idészakanak tapaszta-
lata olyan segitség szdmunkra, amelyre a japan
teriiletrablék elleni mostani haboru idészakaban a
legeredményesebben és a legkénnyebben tamaszkod-
hatunk. De ez csak arra a kérdésre vonatkozik,
hogy miként tartsunk kapcsolatot a tomegekkel, és
miként mozgositsuk ket az ellenség elleni harcra,
a taktikai iranyvonal kérdéseire azonban nem vo-
natkozik. A Part taktikai iranyvonala jelenleg elvi-
leg kiilonb6zik a multban kovetett iranyvonaltol.
A multban a foldesurak és az ellenforradalmi bur-
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zsoazia ellen harcollunk, most pedig szovetségben
vagyunk mindazokkal a féldbirtokosokkal és a bur-
zsoazia mindazon képviseldivel, akik nem ellenzik
a japan teriiletrablok elleni haborut. Mar az helyte-
len volt, hogy a tizéves polgarhabori harmadik
idészakaban nem kovettiink kiilonb6zé politikat
egyrészt a fegyveresen elleniink tadmadoé reakcids
kormannyal és reakciés parttal, masrészt a hatal-
munk ala tartozé vidékek mindazon néprétegeivel
szemben, amelyek kapitalista jellegiiek voltak. Hely-
telen volt az is, hogy nem kovettiink kiilénb6z6
politikat a reakciés kormanyon és a reakciés
parton beliili kiilénb6z6 csoportosulasokkal szem-
ben. Kétségteleniil hibas volt a ,,csak harc” politi-
kaja, amelyet akkoriban — a parasztsag és a varosi
kispolgarsag alsé rétegeinek kivételével — a tarsa-
dalom valamennyi rétegével szemben folytattunk.
Az agrarpolitikat illetéen az volt a hiba, hogy le-
mondtunk a tizéves polgarhaboru kezdeti és maso-
dik idészakaban?® folytatott helyes politikardl, vagyis
arrél a politikarél, melynek értelmében a parasz-
tokkal egyenlé alapon féldet juttattunk a foldes-
uraknak, hogy mezdgazdasagi munkaval foglalkoz-
hassanak, s ne véljanak hajléktalan csavargokka
vagy rablékka, ne valjanak a kézrend megbontoiva.
Jelenleg mas politikat kell folytatnia a Partnak.
Szamunkra a ,,csak harc és lemondas az dsszefogas-
rol” politikaja ugyanigy elfogadhatatlan, mint a
,,csak osszefogas és lemondas a harcrél” politikaja
(amelyet a csentuhsziuistak folytattak 1927-ben);
nekiink ossze kell fognunk mindazokkal a tarsa-
dalmi rétegekkel, amelyek szembeszallnak a japan

2 — 1
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imperializmussal, ez pedig nem maés, mint az cgység-
front politikija.

Ugyanakkor azonban harcolnunk kell a so-
raikban levé, az ellenség elstti kapitulaciéra hajla-
mos allhatatlan elemek, tovabba a reakcios elemek
ellen, akik szembehelyezkednek a kommunistakkal
és a néppel; ezekkel szemben kiilonb6z6 harci for-
mikat kell alkalmaznunk attél fiiggéen, hogy meny-
nyire allhatatlanok és mennyire reakciésak ezek az
elemek. Jelenlegi politikink kétoldali: megvan
benne az ,6sszefogas’ is, meg a , harc” is. A munka-
viszonyok terén ez a kétoldalu politika egyrészt arra
irAnyul, hogy a lehet6ségekhez mérten jobba tegyiik
a munkasok életét, masrészt arra, hogy ne akada-
lyozzuk a kapitalista gazdasig észszerili fejlodését.
Az agrarviszonyok terén ez a kétoldali politika
egyrészt megkoveteli a foldbirtokostdl, hogy csok-
kentse a féldhaszonbért és a kolesonkamatot, mas-
részt kotelezi a parasztot, hogy megfizesse ezt a
csokkentett foldhaszonbért és klesonkamatot. A po-
litikai jogok terén ez a kétoldalu politika egyrészt
a munkasokéval és a parasztokéval egyenld személyi,
politikai és tulajdonjogokat biztosit a japan teriilet-
rablék elleni harc mellett sikraszallo valamennyi
foldbirtokosnak és tokésnek, masrészt arra iranyul,
hogy megakadalyozza a foldbirtokosok és a tékések
~setleges ellenforradalmi akcidit. FFejleszteniink kell
az allami gazdasagot és a szovetkezeti gazdasagot
egyarant; ezidészerint azonban a falusi {dmaszpon-
tok teriilletén még nem az allami gazdasagé, hanem
a magangazdasagé a vezeto szerep a gazdasagi élet-
ben, s ezért — a japan imperializmus és a félfeudalis
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rend elleni harc érdekében — a nem-monopolista
tokének biztositanunk kell a fejlodés lehetoségét.
Kina szamara jelenleg ez a legforradalmibb politika.
Kétségkiviil hiba volna, ha helytelenitenénk e poli-
tikat, vagy akadalyoznank megvalositasat. Szigo-
ruan és hatarozottan 6rkdédniink kell a Kommunista
Part tagjainak eszmei tisztasagan, ugyanakkor part-
fogolnunk kell a tarsadalom gazdasagi életében azo-
kat a kapitalista elemeket, akik hasznosak lehetnek,
s biztositanunk kell szamukra az észszerii alapon
torténd fejlodés lehetdségét; e két feladat teljesitése
a japan teriiletrablok elleni haboru id6szakaban, s a
demokratikus koztarsasag felépitésének iddszakaban
egyforman sziikséges szamunkra. Ebben az idészak-
ban nines kizarva az a lehetdség, hogy a burzsoazia
hatasira a Kommunista Part tagsaganak bizonyos
részében bomlas indul meg, hogy a Pariba behatol
a burzsoa ideoldgia, s éppen ezért harcolnunk kell
a Parton beliili eszmei bomlas jelenségei ellen; de ne
kovessiink el hibat, és a harcot, amelyet a burzsoa
ideoldgianak a Partba vald behatolasa ellen vivunk,
ne vigyik at a gazdasag teriiletére, ne forduljunk
szembe a gazdasag kapitalista elemeivel. Elesen
hataroljuk el egymastol ezt a két teriiletet. A Kinai
Kommunista Part bonyolult koérilmények kozott
dolgozik, és minden parttagnak, s kilonésen min-
den vezet6 part{funkcionariusnak edzenie kell magat,
hogy a marxista taktika ismeretével felvértezett har-
cossa valjék. Egyoldaly, primitiv szemlélettel nem
vihetjiikk gy6zelemre a forradalmat.
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JEGYZETEK

1 A Kézponti Bizottsag szébanforgd, 1940 jilius 7-i irany-
elvei: ,,A Kinai Kommunista Part Koézponti Bizottsaga-
nak hatarozata a jelenlegi helyzetrél és a Part politikaja-
rél”’. A Kozponti Bizottsag 1940 december 25-i iranyelvei
,,Partunk politikajar6]l”’ cimmel e kiadas 3. kétetében jelen-
tek meg.

Sztdlin. ,,A leninizmus alapjairél’”’. 3. fejezet, ,,Az elm¢-
let’’. (Sztdlin Miivei. 6. koét. Szikra 1951. 99. old. —
Szerk.)

©

A tizéves polgarhabora kezdeti, rendszerint csingkangsani
idészaknak nevezett idGszaka, amelyrél itt sz6 van, 1927
végétsl 1928 végéig tart; a masodik iddszak 1929 elejétdl
1931 Oszéig, vagyis a vords hatalom kozponti tamasz-
pontjanak megteremtését6l a harmadik ellenhadjarat
gybzelmes befejezéséig; a tizéves polgarhibori harmadik
id6szaka 1931 végétsl 1934 végéig, vagyis a harmadik
ellenhadjarat gyézelmes befejezését6l a Kinai Kommunista
Part Koézponti Bizottsaga Politikai Iroddjanak cuni
(Kujcsou tartomany) kibgvitett tanacskozasaig terjed6
idszakot oleli fel. Az 1935 janudrjaban megtartott cuni
tanacskozas végzett a ,,baloldali”’ opportunista irdany-
“vonallal, amely 1931-t6] 1934-ig uralkodott a Partban, és
visszavezette a Partot a helyes utra. Lasd ebben a kétet-
ben: ,,Hatarozat Partunk térténetének egyes kérdései-
rél’’, 3. rész.



SZERVEZZUK AT OKTATASUNKAT*
(1941 majus)

* Mao (e-tung elvlérs beszamoldja a vezetd [unk-
ciondriusok jenani landcskozdsén. Ez a beszamold,
tovabba ,,A pdrtmunka helyes stilusdért’” és ,,A part-
sablonok ellen’’ cimit mivek a legfontosabbak Mao Ce-{ung
elvtdrsnak azon munkdi kozt, amelyek a partmunka stilusad-
nak megjavitasdval foglalkoznak. Mao Ce-tung elvtars az
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emlitett munkakban megvizsgalta a Pdrtban letez8 kulon-
bozé rranyvonalak koztit haic tdeologiat oldalat, az addigi-
ndl joval atfogobban ertekelle e harc eredmenyeit, és ele-
mezle a Partban erésen elterjedt, marxizmus leninizmus-
nak alcdzott kispolgart ideologiat és kispolgart runka-
stilust, fokeppen pedig a szubjektivista es szektas irdny-
zatokat, tovabba a sablonokat, mint e ket iranyzal megnyil-
vanulas: formait Mao (e tung elvtérs kiadta a jelszot,
hogy az egesz Partban mozgalmat kell inditant a marxista
leninista  oktatdsert, masszoval a munkastilusnak a
maixizmus lentnizmus eszmet elvet alapjan tortené meg
Javitasaert Mao ( e tung elvtarsnak ez a felhivasa rovide-
sen heves vilara adott alkalmat a prolelar deologia es a
kispolgart 1deologia kepvisel6t kozt a Parton belul es kwul,
s megerdsitetle a proletar ideologia pozicioil a Parton belul
és kwul Ennek eredmenyeképpen a vezeté funkcionarin
sok széles retegetnek eszmer szinvonala jelentésen emelke
detl, s « Parl sorai egysegesebbek lettek, mint valaha
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orszagi Oktdéberi Forradalom utan ismertilkk meg a
marxizmus-leninizmust — ezt a legnagyobb igazsa-
got, amely népiink felszabaditasanak legbiztosabb
fegyvere lett; e fegyver hasznalatanak kezdemé-
nyezdbje, hirdetdje és szervezgje a Kinai Kommunista
Part volt. Mihelyt a marxizmus-leninizmus tanitasat
osszekapcesoltuk a kinai forradalom konkrét gyakor-
lataval, azonnal megvaltozott a kinai forradalom
arculata. A japan teriiletrablok elleni haboru idején
Partunk nagy lépéssel haladt eldre azaltal, hogy e
haboru konkrét gyakorlatanak tanulmanyozasakor,
a mai Kina és az egész vilag tanulmanyozasakor a
marxizmus-leninizmus egyetemes igazsagat alkal-
mazta; ezzel megkezd6dott Kina torténelmének
tanulményozasa is. Mindezek rendkivil pozitiv je-
lenségek.

11

Mindazonaltal vannak fogyatékossdgaink is,
mégpedig meglehetdsen nagyok. Ha ezeket a fogya-
tékossagokat nem fogjuk kikiiszobolni, véleményem
szerint nem haladhatunk el6bbre munkankban, nem
haladhatunk elébbre nagy iigyiinkben: a marxizmus-
leninizmus tanitasanak és a kinai forradalom konkrét
gyakorlatanak o6sszekapcsolasiaban.

Kezdjiik a mai helyzet tanulmanyozasanak
kérdésével. A mai belpolitikai és nemzetkozi helyzet
tanulmanyozasaban értiink el ugyan bizonyos
sikereket, ez azomban nem elég egy ilyen nagy
politikai part szamara, amilyen a mienk: a bel-
politikai és a nemzetkdzi élet minden teriiletérél —
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a politika, a katonai helyzet, a gazdasag és a kultura
teriiletérol — osszegyiijtott anyagunk még mindig
toredékes, kutatomunkank pedig rendszertelen. Alta-
laban véve az elmilt husz év alatt egyaltalan nem
gyiijtottilkk és tanulmanyoztuk rendszeresen és gon-
dosan a felsorolt teriiletekre vonatkoz6 anyagokat;
nem volt meg benniink az az altalanos térekvés, hogy
kutassuk és tanulmanyozzuk az objektiv valdsagot.
Partunkban még mindig sokan vannak az olyan
elvtarsak, akik nem szakitottak a marxizmus-
leninizmus szellemével szdges ellentétben levo szé-
gyenteljes magatartasukkal. Az ilyenekrél azt szok-
tak mondani, hogy ,,behinyt szemmel kergetik a
verebet”’, meg, hogy ,,vakok moddjara tapogatva
akarnak halat fogni”, ami annyit jelent, hogy
felilletesen, a részletekben el nem mélyiilve kezelik a
kérdéseket, elbizakodott fecsegkké valnak, s beérik
rosszul elsajatitott ismeretek toredékeivel.

Marx, Engels, Lenin és Sztalin arra tanitanak
benniinket, hogy lelkiismeretesen tanulmanyozzuk
a helyzetet, s az objektiv valdsagbol, ne pedig
szubjektiv 6hajainkbdl induljunk ki. Sok elvtarsunk
mégis ezzel az elvvel ellentétben cselekszik.

Térjink most ra a torténelem tanulmanyozasa-
nak kérdésére. A parttagok és a Parttal szimpati-
zalok koziil foglalkoztak ugyan egyesek ezzel a
munkaval, de szervezetleniil. Kina multszazadbeli
torténete, éppugy, mint dkori toérténete, még min-
dig sotét teriilet sok parttag szamara. Még marxista-
leninista nézeteket vallé tuddsaink kozt is sokan
vannak olyanok, akik, ha kell, ha nem, az o6kori
Gorogorszagrol beszélnek, s ugyanakkor sajat éseink-
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r6l ,,megfeledkeznek’”! Nem toreksziink eléggé sem a
jelenkor, scm a torténelem komoly tanulményoza-
sara,

Térjiink ra végiil a nemzetkozi forradalmi
tapasztalatok tanulmanyozasanak, a marxista-lenin-
ista elmélet tanulmanyozasanak kérdésére. Sok elv-
tarsunk korantsem azért tanulmanyozza a marxista-
leninista elméletet, mert a forradalom gyakorlata
ezt koveteli, hanem Kkizarélag maganak az elmélet-
nek a kedvéért. Eppen ezért, ha olvasnak is vala-
micskét, az olvasottakat nem tudjak megemész-
teni. Csak ahhoz értenek, hogy kiragadjanak egyes
mondatokat Marx, Engels, Lenin, Sztalin munkaibdél,
de nmem tudjak az 6 szempontjukbol nézve, az §
eljarasukat és modszeriikket alkalmazva konkrétan
tanulmanyozni Kina mai helyzetét és torténelmi
multjat, nem tudjak konkrétan elemezni és megol-
dani a kinai forradalom problémait. A marxizmus-
leninizmus ilyen felfogasa rendkiviil artalmas, kozép-
és felsofoku vezetd funkcionariusainkra pedig kiilo-
ndsen karos hatassal van.

Fentebb harom teriilettel foglalkoztam: azt
mondottam, nem foglalkozunk komolyan a mai
helyzet tanulmanyozasaval, a torténelem tanulma-
nyozisaval,a marxizmus-leninizmus gyakorlati alkal-
mazasaval. Az ilyen munkastilussal nem megyiink
semmire. E munkastilus elterjedése végzetes hatis-
sal volt sok elvtarsunkra.

Valéban, sok olyan elvtars van ma kozoéttiink,
akit ez a munkastilus letéritett a helyes ttrol. Ezek
az emberek nem akarjiak rendszeresen és gondosan
kutatni és tanulmanyozni az orszag, a tartomany, a
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keriilet, a korzet konkrét belsé és kiilsé helyzetét, s
kizarolag feliiletes ismerctekre, feltevésekre tamasz-
kodva parancsolgatnak. Talan bizony nem jellemzd
ez a szubjektivista munkastilus sok elvtarsunkra?

Vannak emberek, akik egyaltalan nem, vagy
nagyon rosszul ismerik hazijuk torténmelmét, és
ahelyett hogy ezt szégyenlenék, még dicsoségnek is
tartjak! Kiilonosen sulyos hianyossag az, hogy
nagyon kevesen vannak koztiink olyanok, akik igaza-
bél ismerik a Kinai Kommunista Part térténetét,
tovabba Kinanak az épiumhaboruk utani térténetét.
Tulajdonképpen még nincsenek nalunk olyanok, akik
komolyan hozzalattak volna Kina multszazadbeli
gazdasagi, politikai, katonai torténetének és a kinai
kultira multszazadbeli torténetémek tanulmanyo-
zasahoz. Igy azutan azok, akiknek semmi fogalmuk
sincs Kinarol, nem tehetnek mast, mint hogy Gorog-
orszag ¢és mas orszagok torténetébdl vett mondakon
ragédnak. De tevékenységiiknek itt is nagyon
silany gyiimolcsei lesznek — csak abbol élnek, amit
az elavult kilfoldi makulatirahalmazokbél elGkotor-
nak.

Azok kozil, akik kiilféldon tanultak, sokan
szenvedtek ebben a betegséghen az utébbi évtizedek
folyaman. Miutan hazatértek Eurépabol, Amerika-
bol vagy Japanbol, nem tettek egyebet, mint valo-
gatas nélkiil elismételték mindazt, amit kiilfoldrol
magukkal hoztak. Ezek az emberck, mint a grammo-
fonlemez, csak a régit ismételték, megfeledkeztek
arrél a kotelességiikrol, hogy megismerjék az ujat,
¢és ujat alkossanak. Ez a betegség behatolt a Kom-
munista Partba is.
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Mi tanulmanyozzuk a marxizmust, de sokan
koziiliink olyan mddszerrel tanulmanyozzak, amely
ellenkezik a marxizmussal. Mas széval, megsértik
azt az alapelvet, amelyre Marx, Engels, Lenin és
Sztalin folyvast emlékeztetnek benniinket: az elmé-
let és a gyakorlat egységének elvét. Felrigva ezt az
elvet, feltalaltak a sajatjukat, amelyik az emlitett
elvnek szoges ellentéte — az elmélet és a gyakorlat
szétszakitasanak elvét. Tanintézeteinkben és a mun-
kaval parhuzamosan foly6 oktatas rendszerében
egyarant megfigyelheté az, hogy a filozofia el6adéi
nem hivjak fel a tanulék figyelmét a kinai forrada-
lom logikajanak tanulméanyozéasara, a gazdasag-
tudoményok eléadéi nem hivjak fel a tanulék
figyelmét a kinai gazdasag sajatossagainak tanul-
manyozasara, a politikai tudomanyok eléad6i nem
hivjak fel a tanulok figyelmét a kinai forradalom
taktikajanak tanulmanyozasara, a katonai targyak
eldadoi nem hivjak fel a hallgatok figyelmét a Kina
sajatossdgainak megfelelé katonai stratégia és tak-
tika tanulméanyozasara stb. Az eredmény az, hogy a
hibak terjednek és mélyiilnek, az emberek nem
csekély karara. A Jenanban tanultakat az emberek
nem tudjak alkalmazni Fuhszienben!. Ha a gazda-
sagtudomanyok professzora nem tudja kifejteni a
,pienpi” és a ,fapi”’? kozti kiilonbséget, akkor
természetes, hogy a hallgaté sem tudja megmagya-
razni. Ennek kovetkezményeképp aztan sok hall-
gaton egészen természetellenes hangulat hatalmaso-
dott el: egyaltalan nem érdeklédnek Kina problémai
irant, a Part utmutatasainak nem tulajdonitanak
kello jelentoséget. Minden idegszalukkal a mes-
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tereiktdl tanult, allitélag 6rokérvényii és megvaltoz-
tathatatlan dogméikhoz ragaszkodnak.

Persze, mindaz, amirdl beszéltem, a legkirivéb-
ban negativ példak kozé tartozik; nem allithatjuk,
hogy ezek a jelenségek széles korben elterjedtek
Partunkban: Ilyen jelenségek azonban mégis van-
nak, mégpedig szép szammal, meglehetdsen nagy
kart okoznak, és ezt nem nézhetjiik dlbetett kézzel.

I11

Hogy részletesebben megvilagitsam a fentebb
mondottak értelmét, szeretnék osszehasonlitani két,
szoges ellentétben levé szemléleti modot.

Az els6é — a szubjektivista szemlélet.

Ezt a szemléleti moédot az jellemzi, hogy az
emberek nem tanulmanyozzak rendszeresen és sok-
oldalian az adott helyzetet, munkajukban kizaré-
lag sajat lelkesedésiikre bizzak magukat, s csak
zavaros elképzelésiitk van Kina jelenlegi arculataroél.
Ezt a szemléleti médot az jellemzi, hogy az emberek
elfordulnak sajat orszaguk toérténelmétdl, csak Go-
rogorszag érdekli 6ket, Kina nem; a tegnapi és a
tegnapel6tti Kina teljesen sotét teriilet szamukra.
Ezt a szemléleti mddot az jellemzi, hogy az emberek
elvontan, meghatarozott cél nélkiil tanulmanyozzak
a marxista-leninista elméletet. Kizarolag az elmélet
kedvéért foglalkoznak az elmélettel, nem pedig
azért, hogy Marxnal, Engelsnél, Leninné] és Sztalin-
nal megtalaljak a kiindulépontot és a modszert a
kinai forradalom elméleti és taktikai kérdéseinek
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megoldasdhoz. Ahelyett, hogy a célba 16nének, cél
nélkiil 16v6ldéznek. Marx, Engels, Lenin, Sztalin
tanitasa szerint az objektiven létezd realis valosag-
bol kell kiindulnunk, és beldle kell levezetniink a
torvényeket, hogy e torvényeknek megfeleléen
cselekedjiink. Ehhez, mint Marx mondja, az sziik-
séges, hogy alaposan megismerjiikk, tudomanyosan
elemezziik és altalanositsuk az anyagot3. Sok elvtar-
sunk viszont ennek éppen az ellenkez6jét teszi.
Egyeseket, akik kutatémunkaval foglalkoznak, egy-
altalan nem érdekli sem a mai, sem a tegnapi Kina
tanulmanyozasa; minden érdeklodésiik a valésagtol
elszakitott, tartalmatlan | elméleti’’ kutatisokra
osszpontosul. Masok, akik gyakorlati munkaval
foglalkoznak, szintén nem forditanak figyelmet a
tényleges helyzet tanulminyozasara, hamem csak
sajat lelkesedésiikre bizzak magukat, és a politika-
ban sajat elképzeléseik szerint tevékenykednek.
Mindkét kategdria képvisel6i mindenben a szubjek-
tivbél indulnak ki, és semmibe veszik az objektiven
l1étezd realis valosagot. Barmirdl tartanak eléadast,
annak szerkezete mindig a kévetkezé: kezdetben —
eldszor, mdsodszor, harmadszor, negyedszer . . ., majd
késdbb a, b, ¢, d, és igy tovabb; barmirdl irmak
cikket, annak tartalma nem mas, mint terjengds
szocséplés, melldongetd fecsegés. Nem igyekeznek
feltarni a tények igazi 1ényegét, hanem olcsé hatasra
vadaszva, frazisokkal dobaléznak. Medd6, tartal-
matlan emberek az ilyenek. Ezek a minden 1ében
kanal ,legfelsébb meghatalmazottak” azt hiszik
magukrdl, hogy o6k a legnagyobb urak, hogy nincs
naluk kiilénb az ég alatt. Ilyen egyik-masik elvtar-
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sunk munkastilusa. Ha ezt a stilust magadra alkal-
mazod —— romlasba dontéd magadat, ha masok
oktatasiaban alkalmazod — romlasba d6éntesz maso-
kat, ha a forradalom vezetésében alkalmazod —
romlasba dontod a forradalmat. Egyszéval, ez
a tudomanyellenes, a marxizmus-leninizmussal ellen-
kezd, szubjektivista médszer — a partossiag hianya-
nak e sajatos megnyilvanulasa — veszélyes ellen-
sége a Kommunista Partnak, veszélyes ellensége a
munkisosztalynak, veszélyes ellensége a népnek,
veszélyes ellensége a nemzetnek. Veszélyes ellen-
séggel van tehat dolgunk, amelyet meg kell semmisi-
teniink. A marxizmus-leninizmus igazsaga csak akkor
diadalmaskodik, a partossag csak akkor szilardul
meg, és a forradalom csak akkor gyéz, ha meg-
semmisitjiik a szubjektivizmust. Meg kell monda-
nom: ha nines tudomanyos szemléleti mddunk,
vagyis, ha nem tartjuk be a marxista-leninista
elmélet és a gyakorlat egységének elvét, ez annyit
jelent, hogy nincs meg benniink a partossag, vagy
partossagunk szinvonala nem elég magas. Idézek
egy verses mondast, amely éppen az olyan emberek-
r6l szol, amilyenekro0l beszélek. E mondas igy hang-
zik:
A falon nétt nadnak
Nehéz a feje, gyenge a szara, apré a gyokere.

A hegyen nétt bambuszhajtasnak
Hegyes a csicsa, vastag a kérge, iires a torzse.

Vajjon nem azokra emlékezteti 6noket ez a
mondas, akiknek nines tudomanyos szemléleti mod-
juk, akik csak ahhoz értenek, hogy bemagoljanak
egyes mondatokat Marx, Engels, Lenin és Sztalin

3 Mao Ce-tung 4. — 1
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miiveibdl? Vajjon nem azokat idézi emlékezetiikbe,
akik csak hiszik magukrdl, hogy tuddsok, am a
valésagban semmit sem tudnak? Annak, aki valo-
ban ki akar gyoégyulni ebb6l a betegségbdl, azt
tanacsolom, jegyezze fel maganak ezeket a sorokat,
vagy — amihez valamivel tébb batorsag kell —
akassza ki otthon a szobaja falara. A marxizmus-
leninizmus tudomany, a tudomény pedig olyan
ismeret, amely furfanggal nem szerezhetd meg,
csakis becsiiletes uton. Legyiink hat becsiiletesek!

A méasodik — a marxista-leninista szemlélet.

Ezt a szemléleti moddot az jellemzi, hogy az
emberek a marxizmus-leninizmus elméletét és méd-
szerét alkalmazva, rendszeresen és alaposan kutat-
jak és tanulmanyozzak az adott helyzetet. Munka-
jukban nemcsak sajat lelkesedésiikre bizzak magu-
kat, hanem, mint Sztilin mondja, a forradalmi
lendiiletet a gyakorlatiassaggal egyesitve cseleked-
nekt. Ezt a szemléleti modot az jellemzi, hogy az
emberek nem fordulnak el orszaguk torténelmétél,
nem érik be csupan Gorogorszag ismeretével, hanem
igyekeznek megismerni Kinat is, nemcsak a kiilfoldi
forradalmi mozgalom torténetét igyekeznek meg-
ismerni, hanem a kinai forradalom torténetét is,
nemecsak a mai Kinat igyekeznek megismerni, hanem
a tegnapi és a tegnapelétti Kinat is. Ezt a szemléleli
modot kovetve, az emberek céltudatosan tanul-
manyozzak a marxizmus-leninizmus elméletét, igye-
keznek dsszekapcsolni a marxizmus-leninizmus elmé-
letét a kinai forradalom gyakorlataval, hogy a marx-
izmus-leninizmusban megtalaljak a kiindulépontot
és a modszert a kinai forradalom elméleti és taktikai
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kérdéseinek megoldasahoz. E szemléleti moédot
kovetve az emberek nem céltalanul 16voldoznek,
hanem a célba 16nek. Ez a ,,cél” a kinai forradalom,
a ,nyil” pedig a marxizmus-leninizmus. Minthogy
olyan ,,cél” van el6ttiink, mint a kinai forradalom
és a keleti forradalom, mi, kinai kommmunistak, a
marxizmus-leninizmus ,,nyilat” hasznaljuk. Ez a
szemlélet azt jclenti, hogy igyeksziink feltarni a
realis tények igazi lényegét. ,,Realis tényeken” az
objektiven létezé targyak, jelenségek 0Osszességét
értjiik; ,igazi lényegen’ valamennyi objektiven
létez6 targy, jelenség belsé oOsszefiiggését, vagyis
torvényszeriiségét értjikk; ,feltarni” pedig annyit
jelent, mint tanulmanyozni. Abbdl a tényleges
bels6 és kiils6 helyzetbdl kell kiindulnunk, amely
az orszagban, a tartomanyban, a keriiletben, a kor-
zetben fennall, a tényleges helyzetbél kell levezet-
niink a benne levd, nem pedig kitalalt torvényszerii-
ségeket, vagyis meg kell talilnunk a koriilottink
lezajl6 escmények belso oOsszefiiggését, és aszerint
kell cselekedniink. Ehhez pedig az szitkséges, hogy
ne sajat képzeletiinkre, ne a pillanatnyi felbuzdu-
lasra, ne a konyv élettelen betiijére, hanem az objek-
tiven létezé tényekre tamaszkodjunk, gondosan
megismerjiik az anyagot, és a marxizmus-leninizmus
Altalanos tételeit6l vezérelve, a tanulmanyozott
anyag alapjan helyes kovetkeztetéseket vonjunk le.
Az ilyen kovetkeztetés mar nem kiilonboz6 beska-
tulyazott jelenségek felsorolasa lesz, nem is a beta-
nult sablonok ismételgetése és nagyképili fecsegés,
hanem tudomanyos kovetkeztetés. Ez a szemlélet
azt jelenti, hogy igveksziink fellarni a realis Lények

3% —- 196 S
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igazi lényegét, hogy tavol all télink a hatasvadaszat,
a tetszet6s frazisokkal valo dobalézas. Ez a szem-
lélet a partossag kifejezdje — a marxista-leninista
munkastilus, amely biztositja az elmélet és a gya-
korlat egységét. Ilyen szemlélet nélkiil a kommunis-
tat el sem lehet képzelni. Aki birtokaban van ennek
a szemléletnek, arrol mar nem mondhatjuk, hogy
,.,nehéz a feje, gyenge a szara, apro a gyokere”, nem
mondhatjuk, hogy , hegyes a csiicsa, vastag a kérge,
iires a torzse’.

v

Az elmondottak alapjan a kovetkezdket javas-
lom:

1. Tizzik az egész Part clé az adott helyzet
rendszeres és alapos tanulmanyozasianak feladatat.
A marxista-leninista elméletre és modszerre tamasz-
kodva, gondosan kutassuk és tanulmanyozzuk, mi
torténik ellenségeink kozott, barataink k6z6tt és mina-
lunk a gazdasag, a pénziigyek, a politika, a hadiigy, a
kultira, a partélet teriilletén, és ezen az alapon
vonjuk le a helyes és sziikséges kovetkeztetéseket.
Ennek érdekében elvtarsaink figyelmét a felsorolt
teriiletekhez tartozo jelenségek és tények kutatasara
és tanulmanyozasara kell osszpontositanunk. Az
elvtarsaknak meg kell érteniok, hogy a Kommunista
Part vezetd szerveinek az a 6 feladatuk, hogy eliga-
zodjanak az adott helyzetben, és jol forgassak a
politika fegyverét. Az cl6bbi azt jelenti, hogy ismer-
jik meg®*a vilagot, az utobbi pedig azt, hogy valtoz-
tassuk meg a vilagot. Az elvtarsaknak meg kell
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érteniok, hogy ha mem végeznek kutatémunkat,
nincs joguk a véleménynyilvanitasra; melldéngetd
fecsegés, beskatulyazott jelenségek felsorolasa itt
nem segit. Nézziikk példaul a propagandamunkat.
Ha nem tudjuk, milyen az ellenség propagandaja,
milyen baratainké és a miénk, nem hatarozhatjuk
meg helyesen a propaganda terén kévetendé politi-
kankat. Minden munkateriileten legeldszor at kell
tekinteniink a helyzetet, mert csak akkor talalhat-
juk meg a helyes megoldast. Az egész Partban
fogjunk hozza a felsorolt teriiletek kutat4sara és
tanulményozisara vonatkozé terv megvalodsitasa-
hoz — ez a {6 lancszem, amelyet meg kell ragadnunk,
hogy végrehajtsuk a fordulatot a partmunka stilusa-
ban,

2. Vonjuk be a szakértoket Kina multszazad-
beli torténetének tanulmanyozéasiba, olyan meg-
gondolas alapjan, hogy e szakérték kollektiven,
egymas kozt felosztva végezzék ezt a munkat, és
igy kikiiszobolédjék a mostani szervezetlenség.
A munkat azzal kell kezdeniok, hogy kiilén-kiilon
tanulmanyozzak a gazdasagtorténetet, a politika
torténetét, a hadtorténetet, Kina kulturajanak torté-
netét; csak ezutan valik majd lehet6vé, hogy attér-
jenek a szintézisre.

3. A vezeté funkcionariusok oktatisa soran a
munkéival parhuzamosan folyé oktatasbhan és a
tanintézetekben egyarant kovetkezetesen arra kell
torekedniink, hogy a kinai forradalom gyakorlati
kérdéseinek tanulményozasa alljon a figyelem kozép-
pontjaban, és hogy az egész oktatasban a marxiz-
mus-leninizmus alapelveit tekintsék kiindulépont-
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nak és vezérelvnek, s el kell vetniink a marxizmus-
leninizmus merev, az élettdl elszakitott tanulma-
nyozasanak moddszerét. A marxizmus-leninizmus
tanulmanyozasahoz {6 segédeszkozként ,,Az SzK(b)P
torténetének rovid tanfolyama-t kell hasznalni.
Az SzK(b)P torténetének rovid tanfolyama” az
utébbi szaz év kommunista vilagmozgalmanak leg-
t6bb szintézise, legf6bb altalanositasa, az elmélet és
a gyakorlat egyesitésének mintaképe — mégpedig az
egész vilagon mindeddig egyediilalld, tokélctes min-
taképe. Abbdl a példabdl, ahogyan Lenin és Sztalin
osszekapcsolta a marxizmus egyetemes igazsagat a
Szovjetuniéban lezajlott forradalom konkrét gva-
korlataval, és ezen az alapon tovabbfejlesztette a
marxizmust, megértjiilk, hogyan kell dolgoznunk
itthon, Kinaban.

Nem egyszer letértiink a helyes utrol. Gyakorta
elofordul azonban, hogy éppen a hibakon keresztiil
talaljuk meg a helyes utat. Meggy6zédésem, hogy a
Kiniban és szerte az egész vilagon kialakult éltetd
forradalmi valésag jelenlegi korialményei kozott
az oktatas altalunk javasolt Atszervezése sziikség-
képpen j6 eredménnyel fog jarni.

JEGYZETEK

1 Fuhszien Jenant6l mintegy 70 kilométernyire délre van.

2 ,,Pienpi”” — a Senhszi— Kanszu — Ninghszia Hatdrteriilet
kormanyanak bankja 4ltal kibocsatott bankjegy. ,,Fapi’’
— pénzjegy, amelyet a kuomintangista biirokratikus téke
négy f6 bankja az angol-amerikai imperialistak tdmoga-
tasaval 1935-t61 kezdve bocsatott ki. Mao Ce-tung elvtirs
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azért emliti 6ket beszamoléjaban, mert akkoriban meriilt
fel a ,,pienpi’’ és a ,,fapi’’ cserearfolyamanak kérdése.

3 Lasd Marzx. ,,A téke’’. 1. két. ,,Utész6 a masodik kiadas-
hoz”’. Marx itt ezt frja: ,,A kutatasnak az anyagot rész-
leteiben kell elsajatitania, fejl§dése kiillonbozé formait
elemeznie, és bensé kapcsukat felkutatnia. Csak ha ez a
munka megtdrtént, lehetséges az igazi mozgast megfelel
moédon abrazolni.”’ (Marzx. ,,A téke”, 1. kot. Szikra 1949.
21. old. — Szerk.)

¢ Lasd Sztdlin. ,,A leninizmus alapjairél’”’. 9. fejezet,
»»A munka-stilus’’. (Sztdlin Mivei. 6. kot. Szikra 1951.
207. old. — Szerk.)






LEPLEZZUK LE
A ,,TAVOLKELETI MUNCHEN”
SZERVEZOINEK CSELSZOVESEIT*
(1941 méjus 25)

* A Kfnai Kommunista Pdrl Kbézponti Bizollsdgdnak
Mao Ce-tung elvtdrs éltal irt irényelvei a périszervezelek
szdmadra.






1. Japan, az Egyesiilt Allamok és Csang Kaj-sek
ujabb galad tervmek — a | keleti Miinchen” tervé-
nek kidolgozasan faradozik. L terv lényege az,
hogy Japan és az Egyesiilt Allamok egy Kina ro-
vasara kotott kompromisszum utjan igyekeznek
megteremteni a kommunistak és a Szovjetunid
elleni harc feltételeit. Le kell leplezniink ezt a tervet
és harcolnunk kell ellene.

2. A japan imperializmus katonai tamadasa,
amelynek az volt a célja, hogy erdszakkal kapitula-
ciora birja Csang Kaj-seket, jelenleg abbamaradt;
ezutan kétségteleniil az kovetkezik, hogy igéretek
segitségével probaljak majd elérni a kapitulaciot.
Ez megismétlése az ellenség régi politikajanak:
clobb iitni, aztan simogatni, megint iitni, és megint
simogatni. Le kell leplezniink ezt a politikat és
harcolnunk kell ellene.

3. A katonai tamadassal egyidében a japanmok
ragalomhadjaratot inditottak, azt hangoztatva pél-
daul, hogy ,,a 8. hadsereg nem akarja dsszehangolni
hadmiiveleteit a kozponti Kuomintang-kormany
csapataival”, hogy a 8. hadsereg ,élve az alkalom-
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mal, kibéviti hatalmi 6vezetét”, ,nemzetkézi kap-
csolatok létesitése céljabdl a hatarok felé nyomul”,
,sajat kozponti kormanyt létesit” stb. Ez a kormén-
font terviik a japan imperialistaknak, akik azt a célt
tizték maguk elé, hogy szakadast provokaljanak
a Kuomintang és a Kommunista Part kozt, s igy
konnyebbenrabirjak a Kuomintangot a kapitulaciéra.
A ,,Csungjangsé” Kuomintang-hiriigynokség és a
kuomintangista lapok nem atalljak atvenni a japan
imperialistdk kommunistaellenes propagandajat: sz6-
szerint kozlik és terjesztik e ragalmat. A cél, amely-
nek érdekében ezt teszik, folottébb gyanus. Le kell
leplezniink ezt a propagandat is, és harcolnunk kell
ellene.

4. Bar az Uj 4. hadsereget ,lazadénak” mnyil-
vanitottak, s bar a 8. hadsereg egyetlen toltényt
és egyetlen garast sem kapott a Kuomintang-kor-
manytél, mindkét hadsereg percre sem sziing, 6n-
felaldoz6 harcot viv az ellenség csapatai ellen. A
Sanhszi tartomany déli részén most folyo titkdzet-
ben! a 8. hadsereg ismét sajat kezdeményezésébol
harcol azért, hogy tamogassa a Kuomintang-csa-
patokat; két hét 6ta a kiillonb6z6 északkinai front-
szakaszokon nagyaranyu hadmiiveleteket folytat az
ellenség ellen, és mindmaig sulyos harcokat viv.
A Xommunista Part altal vezetett fegyveres erék
és néptomegek a japan teriiletrablok elleni haboru
legmegbizhatobb tamaszaiva valtak. A Kom-
munista Part ellen iranyulé ragalomhadjarat célja
viszont az, hogy meghitisitsa Kinanak a japan
teriiletrablok elleni harcban kifejtett katonai er6-
feszitéseit, ¢és ezzel elémozditsa Kina kapitulacidjat.
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Gyarapitsuk a 8. hadsereg és az Uj 4. hadsereg harci
sikereit, és harcoljunk a defetizmus és a kapitulacié
minden hive ellen.

JEGYZETEK

1 A Sanhszi tartomany déli részén lezajlott iitkozet szin-
helye Csungtiaosan vidéke volt. 1941 majusaban a japan
banditdk tébb mint 50 000 fényi hadsereggel tamadast
inditottak a Sanhszi tartomany déli részén, a Huangho
északi partjan elteriild Csungtiaosan hegyvidék ellen.
AkXkoriban ezen a teriileten hét kuomintangista hadtest
Gsszpontosult; ezenkiviil északkeleti irdnyban, Kaoping
korzetében tovabbi négy kuomintangista hadtest tartdz-
kodott, dsszesen tehat mintegy 250 000 f6. A Huanghétél
északra lev6 Kuomintang-csapatok azonban, minthogy 16
feladatuk a kommunistédk elleni harc volt, egyaltalan nem
akartak hadmiiveleteket folytatni a japan banditak ellen,
és amikor a japan csapatok tdmadésba kezdtek, a Kuo-
mintang-csapatok zéme kitért a harc el§l. Ezért a japa-
nok, noha ebben az iitkézetben a 8. hadsereg, mely arra
torekedett, hogy hadmiiveleteivel tamogassa a Kuomin-
tang-csapatokat, erélyes csapdsokat mért rajuk, teljesen
szétverték a Kuomintang-hadsereget, és harom hét alatt
tobb mint 50 000 katonajat harcképfelenné tették; a
hadsereg maradvanyai a Huanghén atkelve megfuta-
modtak.






A FASIZMUS ELLENI HARC
NEMZETKOZI EGYSEGFRONTJAROL*

(1941 janius 23)

* A Kinai Kommunista Part Kézponti Bizottségdnak
Mao Ce-tung elvtdrs dltal frt irdnyelvei a pdrtszervezetek
szdmdra.






Németorszag fasiszta vezetoi junius 22-én meg-
tamadtak a Szovjetuniét. Ez a biinds, hitszeg,
agresszios cselekmény nemcsak a Szovjetunié ellen
iranyul, hanem minden nép szabadsaga és fiigget-
lensége ellen is. A Szovjetunionak a fasiszta agresz-
szié ellen vivott szent haborujaban a szovjet nép
nemcsak sajal orszagat védelmezi, hanem mind-
azokat a népeket is, amelyek felszabadité harcot
folytatnak a fasiszta iga ellen.

Ma a kommunistakra vilagszerte az a feladat
harul, hogy mozgésitsak a vilag népeit a fasizmus
ellen, a Szovjetuni6é védelmében, Kina védelmében,
minden nép szabadsaganak és fiiggetlenségének vé-
delmében vivott harc nemzetkoézi egységfrontja-
nak megteremtésére. Ma minden erdt a fasiszta
leigazas elleni harcra kell dsszpontositanunk.

A Kinai Kommunista Part el6tt orszagos
viszonylatban a kovetkez6 feladatok A&llnak:

1. Erésitse a japanellenes nemzeti egység-
frontot, fokozza a Kuomintang és a Kommunista
Part egyiittmiikodését, {izze ki a japan imperia-
listakat Kinabél, és ezzel segitse a Szovjetuniét.

4 Mao Ce-tung 4, — 5/4 S
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2. Erélyesen verje vissza a nagyburzsoizia
reakciés elemeinek mindennemii szovjetellenes és
kommunistaellenes tevékenységét.

3. A Kkiilpolitikai kapcsolatok terén fogjon
Ossze a ko6zos ellenség elleni harcra mindazokkal,
akik Angliaban, az Egyesiilt Allamokban és més
orszigokban szembefordulnak Németorszag, Olasz-

orszag és Japan fasiszta vezetdivel.



BESZED A SENHSZI—-KANSZU—-NINGHSZIA
HATARTERULET

NEPI POLITIKAI TANACSANAK ULESEN
(1941 november 21)

4* -— 5/4 S






Tanécstag urak! Elvtarsak!

A Hatarteriilet Népi Politikai Tanidcsanak ma
megnyilo ilésszaka oOriasi jelentéségii. A Tanacs-
nak csak egy célja van: a japan imperializmus szét-
zuzésa, és az uj-demokratikus Kinanak, vagy, ami
ugyanaz, a forradalmi harom népi elv Kinajanak
felépitése. Kina jelenleg csak ezt a célt tiizheti
ki maga elé, mas célt nem, minthogy f6 ellenségiink
most nem a belsd ellenség, hanem a japan imperia-
lizmus és a német-olasz fasizmus. A Szovjetunié
Voréos Hadserege napjainkban hdsiesen harcol a
Szovjetunié és az egész emberiség sorsaért, mi pedig
a japan imperializmus ellen kiizdiink. A japan
imperializmus még folytatja Kina leigazasara ira-
nyulé agresszigjat. A Kinai Kommunista Partnak
az az allaspontja, hogy a japan imperializmus szét-
zuzasa céljabol oOsszefogja az orszag oOsszes er6it,
amelyek sikraszallnak a japan teriiletrablok elleni
harc mellett; hogy a kozos harc érdekében ossze-
fogjon minden parttal és csoporttal, minden osz-
tallyal és nemzetiséggel, amely a japan teriilet-
rablék ellemi harc allaspontjan all —— mindenkivel,
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a nemzetarulokat kivéve. A Kinai Kommunista
Partnak ez az allaspontja valtozatlan. A kinai
népnek a japan teriiletrablok ellen viselt- hdsies
haborija mar tobb mint négy éve tart. E hiboru
viselését a Kuomintang és a Kommunista Part
egyiittmiik6dése, az orszag minden osztalyanak,
minden partjanak és csoportjanak, minden nem-
zetiségének egyiittmiikodése biztositja. A gydzelmet
azonban még nem vivtuk ki. Marpedig gy6zelmet
csak ugy arathatunmk, ha folytatjuk a harcot, és
valéra valtjuk a forradalmi harom népi elvet.
Miért kell valéra valtanunk a forradalmi
harom népi elvet? Azért, mert Szun Jat-szen for-
radalmi harom népi elve még most sem valdsuil
meg egész Kinidban. Miért nem vetjilk fel ma a
szocializmus felépitésének kérdését? Persze, a szo-
cializmus tokéletesebb rend, olyan rend, amely
mar rég létrejott a Szovjetuniéban; de a mai Kina-
ban még nincsenek meg a szocializmus megvalo-
sitasanak feltételei. Az, ami a Senhszi—Kanszu—
Ninghszia Hatarteriileten torténik, a forradalmi ha-
rom népi elv megvaldsitasaval egyértelmii; akar-
milyen gyakorlati kérdést oldottunk is meg, soha-
sem léptiik til a forradalmi harom népi elv kereteit.
A mai helyzetben a nacionalizmus elve — a for-
radalmi harom népi elv koziil az els6 — azt jelenti,
hogy szét kell ziznunk a japan imperializmust; a
masodik és a harmadik elv, a népuralom és a nép-
jolét elve, azt jelenti, hogy a japan teriiletrablok
ellen harcol6 egész nép érdekeirdl gondoskodnunk
kell, nem pedig csak valamelyik csoport érdekeirdl.
Egész népiink szamara biztositanunk kell a személyi
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szabadsagot, az orszag kormanyzasaban valo rész-
vétel jogat és a vagyon sérthetetlenségének jogat.
Egész népiink szamara biztositanunk kell a véle-
ménynyilvanitas lehetdségét, mindenkit el kell lat-
nunk ruhaval, élelemmel, munkaval, mindenkinek
lehet6vé kell tenniink a tanulast — egyszoval,
mindenkinek biztositanunk kell az &t megilletd
helyet a tarsadalomban. A kinai tarsadalom olyan
tarsadalom, amelynek , két vége kicsi, k6zepe nagy”’.
A proletariatus a tarsadalom egyik végén, s a fold-
birtokosok meg a nagyburzsoazia a masikon csak
kisebbsége a népnek, a nép zome a parasztsagbol,
a varosi kispolgarsagbdl és mas kozbiilsé rétegekbdl
all. Ha a Part — vagy barmely mas part — nem
veszi figyelembe politikdjaban ezeknek az osztalyok-
nak és rétegeknek az érdekeit, ha az illet6 osztalyok-
hoz és rétegekhez tartozé emberek nem kapjak
meg a nekik kijaré helyet a tarsadalomban, ha az
illet6 osztalyokhoz és rétegekhez tartozé emberek
nem kapjak meg a véleménynyilvanitas jogat, akkor
nem is gondolhatunk arra, hogy rendezziik allamunk
igyeit. A Kommunista Part minden politikai cél-
kitiizése kivétel nélkiil arra iranyul, hogy tomoritse
a japan teriiletrablék ellen harcolé egész népet, s e
célkitiizések mindegyike szambaveszi a japan teriilet-
rablok ellen harcolé valamennyi osztaly — Kkiilo-
nésen a parasztsag, a varosi kispolgarsag és mas
kozbiilsé rétegek érdekeit. A Kommunista Part
altal javasolt politika, amely arra iranyul, hogy a
lakossag minden rétegének legyen lehetdsége a
véleménynyilvanitasra, legyen munkija és élelme
— a forradalmi harom népi elv igazi politikaja.
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A foldviszonyok terén egyrészt a foldhaszonbér
és a kolcsonkamat csdkkentésének politikajat foly-
tatjuk, hogy a parasztnak legyen mit ennie, mas-
részt politikank azt célozza, hogy a paraszt meg-
fizesse a csokkentett féldhaszonbért és koleson-
kamatot, s igy a foldbirtokosok is élhessenek. A
munka és a téke viszonya terén egyrészt a mun-
kasok tamogatasanak politikajat folytatjuk, arra
torekedve, hogy legyen munkajuk, és legyen mit
enniok, masrészt politikank azt célozza, hogy 0Osz-
tonozzik a kereskedelmi-ipari tevékenységet, s igy
a vallalkozénak is legyen haszna. Mindezt azért
tessziik, hogy az egész népet tomoritsiik a japan
teriiletrablék elleni kozés harcra. Ezt a politikat
nevezzitk Uj-demokratikus politikanak. Ez a po-
litika valéban megfelel a mai kinai viszonyoknak,
és reméljitk, hogy ez a politika nemcsak a Senhszi—
Kanszu—Ninghszia Hatarteriileten, nemcsak az
ellenség hataban létesiilt valamennyi ellenallasi
tamaszpont teriletén fog megvalosulni, hanem
egész Kiniban is.

Ezt a politikat, amelyet egész népiink tamogat,
sikeresen folytatjuk. Vannak azonban fogyatékos-
sagaink is. A kommunistak egy része még nem
tudja megvaldsitani a demokratikus egyiittmiik6dést
a Kommunista Parton kiviil allé tényezékkel. E
kommunistak munkastilusat most is a sziikkebli
zarkozottsag és szektassag jellemzi. Még nem értik
azt az igazsagot, hogy a kommunistak kotelesek
egyiittmiikddni a japan agresszié elleni harcot
helveslé nem-kommunistakkal, és nines joguk el-
taszitani 6ket maguktol, nem értik meg, hogy a
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kommunistaknak hallgatni kell a néptomegek hang-
jara, kapcsolatot kell tartani a tomegekkel, nem
pedig elszakadni téliikk. A Senhszi—Kanszu—Ning-
hszia Hatarterillet  kozigazgatasi-politikai pro-
grammjaban van egy cikkely, amely kimondja,
hogy a kommunistidknak demokratikusan egyiitt
kell miikédniok a nem-kommunistakkal, s nem
szabad onhatalmulag, mindent a maguk hatas-
koérében oOsszpontositva cselekedniok. Ez a cikkely
éppen azoknak az elvtarsaknak szél, akik még nem
értették meg a Part politikgjat. A kommunistak
kotelesek hallgatni a nem-kommunistak vélemé-
nyére, kotelesek megadni masoknmak a vélemény-
nyilvanitas lehetdségét. Ha az emberek helyesen
heszélnek, ezt iidvozolniink kell, s at kell venniink
téliik mindazt, ami pozitiv. Ha az emberek hely-
teleniil beszélnek, még akkor is lehet6vé kell tenniink
szamukra, hogy az utolsé szdoig elmondjak vélemé-
nyiiket, s azutadn tiirclmesen meg kell magyaraz-
nunk nekik, miben nincs igazuk. A kommunistaknak
egyaltalan nincs joguk arra, hogy csalhatatlanoknak
tartsak magukat, hogy fennhéjazéan viselkedjenek,
s azt higgyék, nalunk minden tokéletes, masoknal
minden rossz. A kommunistak ne zarkozzanak el,
ne Kkérkedjenek, ne tartsak magukat korlatlan
uralkodonak. A japan banditakkal cimboralé nem-
zetarulok és a japan teriiletrablok elleni haboru
igyét és a nép 6sszefogasat akadalyozé vaskalaposok
reakcids klikkje kivételével — ezek természetesen
nem tarthatnak igényt a véleménynyilvanitas jogara
— mindenkinek legyen joga a véleménynyilvani-
tasra, még akkor is, ha ez a vélemény helytelen.



58 Mao Ce-tung

Az allam iigye — az egész orszag kozos iigye, mem
pedig valamelyik part vagy csoport maganiigye.
Eppen ezért a kommunistak kotelesek demokrati-
kusan egyiittmiikédni a nem-kommunistakkal;
nincs joguk eltaszitani a nem-kommunistakat, és
mindent kizarélag a sajat hataskériikkbe vonni.
A Kommunista Part a nemzet érdekeiért, a nép
érdekeiért harcol; nincsenek semmiféle 6nz6 érdekei.
A nép ellendrzése alatt kell dolgoznia, és nem szeg-
heti meg a nép akaratat. E Part tagjai mindig
kotelesek a néptémegek kozé vegyiilni, nem allhat-
nak a téomegek folott!

Kildott wurak! Elvtarsak! A Kommunista
Partnak ez az elve — a Kommunista Parton kiviil
allo kozéleti tényezbkkel valé demokratikus egyiitt-
miikodés elve — megingathatatlan és valtozatlan;
az volt, és az is marad. Amig a tarsadalomban
partok vannak, a parttagok mindig kisebbségben
lesznek, a partonkiviliek pedig tobbségben. Par-
tunk tagjai ezért mindig kotelesek egyiittmiikédni
a nem-kommunistakkal, és most, a Tanacsban igazan
meg kell teremteniink ezt az egyiittmiikodést. Azt
hiszem, a Tanacs kommunista tagjai e politikankat
kovetve a Tamacsban szépen fognak fejlodni, le
fogjak kiizdeni zarkézottsagukat és szektassagukat.
Mi nem elbizakodott kis szekta vagyunk: okvet-
leniil meg kell tanulnunk, hogy szélesre tarjuk a
kaput a nem-kommunistakkal valé demokratikus
egyittmiikodés szamara, hogy tanacskozzunk a
nem-kommunistakkal. Valdsziniileg most is akad-
nak majd olyan kommunistak, akik azt mondjak:
ha egyiitt akartok miikddni a nem-kommunistakkal,
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hat akkor legyetek meg nélkiilem. Meg vagyok
azonban gy6zddve arrél, hogy ilyenek nagyon ke-
vesen vannak. Biztositom onoket, hogy Partunk
tagjainak nagy tobbsége feltétlenil meg tudja
valésitani a Part Koézponti Bizottsaganak irany-
vonalat. Ugyanakkor kérem az o6sszes mem-kom-
munista elvtarsakat, értsék meg allaspontunkat,
értsék meg, hogy a Kommunista Part nem valami
kicsiny szekta, nem valami kis csoport, amely csak
sajat 6nzb érdekeivel torédik. Nem, a Kommunista
Part egész szivével, minden gondolataval arra to-
rekszik, hogy rendezze az allam iigyeit. De azért
még sok fogyatékossagunk van. Mi nem féliink
beszélni hibainkrél, s okvetleniil ki fogjuk javitani
oket. Ki fogjuk kiiszobolni e fogyatékossagokat,
mégpedig ugy, hogy fokozzuk a Parton beliili
nevelomunkat, s megval6sitjuk a mem-kommunis-
takkal valé demokratikus egyiittmiikodést. Csakis
a belsd és kiils6 befolyasolas eredményeképpen
szabadulhatunk meg fogyatékossagainktdl, és ren-
dezhetjiik igazan az allam iigyeit.

Tisztelt tanacstagok! Onék nem sajnaltak a
faradsagot, hogy idejojjenek, és részt vegyenek a
Tanacs ilésein. Orommel iidvozlom ezt a nagy-
jelentoségii gyiilést, és sok sikert kivanok mun-
kajahoz.












Partiskolank ma megkezdi munkajat; engedjék
meg, hogy ehhez sok sikert kivanjak.

Partmunkank stilusarél szeretnék ma onpkkel
beszélgetni.

Miért van sziikség forradalmi partra? Ha a nép-
nek vannak ellenségei, akik elnyomjak, és ha a nép
igyekszik lerazni a rarakott jarmot, akkor forra-
dalmi partra van sziiksége. A kapitalizmus korsza-
kaban, az imperializmus korszakaban olyan forra-
dalmi partra van sziikség, amilyen a kommunista
part. Olyan forradalmi part nélkiil, mint a kommu-
nista part, a nép nem is gondolhat arra, hogy le-
razza ellenségeinek jarmat. Mi, a kommunista part,
vagyunk hivatva arra, hogy vezessitk a népet az
ellenség szétzuzasaért vivott harcban; ehhez pedig
az kell, hogy soraink rendezettek, lépéseink hataro-
zottak, harcosaink valogatottak, fegyvereink élesek
legyenek. Enélkiill nem tudjuk megsemmisiteni az
ellenséget.

Milyen bajok észlelhet6k mostanaban Partunk-
ban? Partunk iranyvonala helyes — ebben a tekin-
tetben nalunk minden rendben van. Partunk mun-
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kajaban is vannak eredmények. A Partnak tébb-
szizezer tagja van, akik a nép élén 4llnak az ellenség
ellen folytatott hihetetleniil nehéz harcban. Ez nyil-
vanvalé mindenki szamara, ezt senki sem vonhatja
kétségbe.

Azt jelenti vajjon ez, hogy Partunkban semmi
baj sincs? Elarulhatom, hogy bajok még vannak,
mégpedig bizonyos értelemben meglehetdsen ko-
molyak.

Mi a lényege ezeknek a bajoknak? Az, hogy
tobb elvtarsunknak nem egészen helyes, nem egé-
szen megfeleld elképzelései vannak egves kérde-
sekrol.

Arrél van szd, hogy partoklatasunkban, part-
munkéankban és partirodalmunkban még bizonyos
eltérés mutatkozik a helyes stilustol. Az oktatas
terén ez a szubjektivizmusban, a partmunka terén
a szektassagban, az irodalom terén a sablonokban
fejez6dik ki'. Mindezek a helyes stilustol valé eltéré-
sek ma mar nem jarjak at Partunkat gy, mint az
északi szél, amely télen behatol minden hasadé-
kon*. Manaps4g a szubjektivizmus, a szektassag és
a sablonok mar nem tartoznak az uralkod¢ stilusok
ko6zé, nem olyanok, mint a ragaly; legfeljebb lég-
huzatnak, vagy ha akarjak, dohos levegdnek nevez-
hetdk, amely az 6vohelyr6l arad. (Deriiliség.) De mar
magabanvéve az is rossz, hogy Partunkat még atjar-
jak ilyen léghuzatok. Jo6l be kell tomniink a réseket,
amelyekbdl a dohos levegé arad. Az egész Partnak,
de kiilondsen partiskolanknak foglalkoznia kell ezzel.

* Sz6jaték: ,feng” — szél, ,feng’’ — stilus.
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A szubjektivizmusnak, a szektassagnak és a sablo-
noknak megvannak a maguk torténelmi gyokerei,
és ha jelenleg nem is uralkodnak a Partban, még min-
dig allandéan éreztetik jelenlétiiket, artanak nekiink.
Harcolnunk kell hat elleniik, tanulmanyoznunk,
elemezniink kell oket, fel kell tarnunk miben-
létiiket.

Harcoljunk a szubjektivizmus ellen, hogy meg-
javitsuk a partoktatas stilusat, harcoljunk a szek-
tassag ellen, hogy megjavitsuk a partmunka stilu-
sat, harcoljunk a sablonok ellen, hogy megjavitsuk
a partirodalom stilusat — ez a feladatunk.

Ahhoz, hogy legyézziik, legyiirjiik az ellensé-
get, végre kell hajtanunk ezt a feladatot — meg kell
javitanunk partmunkank stilusat. A partoktatas
stilusa és a partirodalom stilusa egyben a partmunka
stilusa is. Mihelyt partmunkank stilusa helyes lesz,
egész népiink tanulni fog téliink. Minden nem-kom-
munista, akiben megvannak az emlitett rossz szoka-
sok — persze, ha jéakaratii ember az illet6 -—,
tanulni fog téliink, kijavitja hibait, és igy pozitiv
befolyast gyakorolhatunk az egész nemzetre. Ha
Kommunista Partunk sorai rendezettek, lépései
kimértek, harcosai valogatottak, fegyverei élesek
lesznek, akkor barmilyen erés is az ellenség, minden-
képpen le fogjuk gydzni.

Térjiink 4t a szubjektivizinus kérdésére.

A szubjektivizmus: helytelen stilus a part-
oktatdsban. A szubjektivizmus ellentétben all a
marxizmus-leninizmussal, s igy nem lehet helye a
Kommunista Partban. Nekiink a partoktatas marx-
ista-leninista stilusara van sziikségiink. Az oktatas

5 Mao Ce-tung 4. — 5/4 S



66 Mao Ce-tung

stilusan nemcsak tanintézeteink oktatasi stilusat,
hanem egész partoktatasunk stilusat is értem. Az
oktatas stilusanak kérdése azt jelenti, hogy milyen
vezeté funkciondriusaink, aktivistaink és parttag-
jaink gondolkodasmédja, milyen a viszonyuk a
marxizmus-leninizmushoz, és milyen Partunk vala-
mennyi tagjanak viszonya a maga munkajihoz.
Mivel pedig ez igy van, a partoktatas stilusa rend-
kiviil nagyfontossagu, elsérendii jelentdségii kérdés.

Eziddszerint sok elvtarsunk fejében ziirzavar
uralkodik példaul abban a kérdésben, hogy kit
tekintsiink teoretikusnak, kit értelmiséginek, s hogy
miben is 41l az elmélel és a gyakorlat kapcsolata stb.

Mindenekel6tt tegyiik fel ezt a kérdést: ma-
gas-e vagy alacsony Partunk elméleti szinvonala?
Az utébbi idében egyre tobb marxista-leninista
konyvet forditottak le nalunk, és e kényvek olvasdi-
nak szama is novekedett. Ez nagyon orvendetes.
Jelenti-e azonban ez azt, hogy Partunk elméleti
szinvonala mar nagyon magas? Igaz, elméleti szin-
vonalunk valamivel magasabb lett, mint volt a
multban, mindazonaltal az elméletli fronton végzett
munkank és a kinai forradalmi mozgalom esemé-
nyekben gazdag gyakorlata kozt nagy a szakadék:
az elmélet teriiletén jelentés az elmaradas. Altala-
ban véve, az elméleti gondolkodas nalunk még nem
tud lépést tartani a forradalmi gyakorlattal, arrdl
nem is beszélve, hogy meg kellene eléznie a gyakor-
latot. Még nem vontuk le az altalanos elméleti
kovetkeztetéseket gazdag gyakorlatunkbol. Még nem
tanulmanyoztuk a forradalmi gyakorlat dsszes kér-
déseit, de még a legfontosabbakat sem annyira, hogy
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e kérdések tanulmanyozasat az elméleti altalanosi-
tas szinvonalara emelhessiik. {téljenek 6nék, sokan
vannak-e nalunk olyanok, akik Kina gazdasaganak,
politikajanak, hadiigyeinek vagy kulturajanak terii-
letén olyan elméleteket alkottak, amelyek valéoban
megérdemlik, hogy elméletnek nevezzék 6ket, ame-
lyek szigoruan tudomanyos, gondosan kidolgozott
elméleteknek tekinthetdk, nem pedig nyers vazla-
toknak? Kiilondsen vonatkozik ez a gazdasagtan
terén foly6 elméleti munkara. Bar Kinaban a kapi-
talizmus fejlédése az o6piumhaboruktol napjainkig
mar kerek egy évszazados multra tekinthet vissza,
mégsem jelent meg mindeddig egyetlen igazan tudo-
manyos, Kina gazdasagi fejlodésénck folyamatat
helyesen tiikrozé elméleti munka sem. Joggal vél-
hetjiik-e, hogy a kinai gazdasag tanulmanyozasaban
mar magas elméleti szinvonalat értiink el? Joggal
vélhetjiik-e, hogy Partunkban vannak tobbé-ke-
vésbbé jelentss kozgazdasz teoretikusok? Semmikép-
pen sem. Sok mindent elolvastunk a marxista-leni-
nista irodalombél, de elmondhatjuk-e, hogy mar
vannak teoretikusaink? Nem, ezt nem mondhatjuk.
Hiszen a marxizmus-leninizmus: Marx, Engels, Lenin
és Sztalin altal a gyakorlat alapjan megteremtett
elmélet, a torténelmi tapasztalatok és a forradalmi
gyakorlat legmagasabb foku altalanositisa. Ha mi
Marx, Engels, Lenin és Sztalin miiveinek csupan
az olvasasara szoritkozunk, de nem tesszilkk meg a
kovetkez6 lépést, vagyis nem tanulmanyozzuk az
6 elméletiik alapjan Kina torténelmi tapasztalatait
és forradalmi gyakorlatat, s nem prdébaljuk elméleti-
leg felfogni ezt a forradalmi gyakorlatot, nem lesz
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jogunk arra, hogy marxista teoretikusoknak nevez-
ziik magunkat. Ha mi, kinai kommunistak, mell6z-
nénk a kinai valésag kérdéseit, és csak bemagolnank
egyes kovetkeztetéseket, egyes tételeket a marxista
konyvekbél, ez azt jelentené, hogy az elméleti fron-
ton elért eredményeink csapnivaléan rosszak. Ha
valaki egyszerien bebiflazna a marxista kozgazda-
sagi vagy filozofiai miiveket, és mint a vizfolyas,
el tudna hadarni mindent, az elsé fejezettsl az
utolsoig, de a tanultak gyakorlati alkalmazasahoz
nem értene, vajjon lehetne az ilyent marxista teore-
tikusnak nevezni? Nem lehetne. Milyen teoretiku-
sokra van tehat sziikségiink? Olyanokra, akik
marxista-leninista szempontbol, a marxista médszert
alkalmazva, helyesen meg tudjak vilagitani azokat
a kérdéseket, amelyek a torténelem tanulmanyo-
zasa és a forradalmi harc folyaman felmeriilnek, tu-
domanyosan meg tudjak magyarazni, elméletileg
meg tudjak vilagitani a kinai gazdasag, a kinai poli-
tika, a kinai hadiigyek, a kinai kultira problémait.
Ilyen teoretikusok kellenek nekiink! S hogy valaki
ilyen teoretikussa valhasson, valéban meg Kkell
értenie a marxizmus-leninizmus lényegét, valéban
a marxizmus-leninizmus 4llaspontjira kell helyez-
kednie, valéban el kell sajatitania a marxista-le-
ninista médszert, valéban el kell sajatitania Lenin-
nek és Sztalinnak a gyarmati orszagok forradalma-
rol és a kinai forradalomrdl sz6lé tanitasat, és tudnia
kell alkalmazni ezt a tanitast a kinai valosag mélyre-
hato, tudomanyos elemzésében és fejlodési torvé-
nyeinek kutatisaban. Ilyen teoretikusokra valéban
szitkségiink van!
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Partunk Kozponti Bizottsaga mostanaban ha-
tarozatot hozott, amelyben felszolitja elvtarsainkat,
hogy a marxizmus-leninizmus szempontjabol, a
marxizmus-leninizmus modszerét alkalmazva, ko-
molyan lassanak hozza Kina torténetének tanulma-
nyozasahoz, Kina gazdasaganak, politikajanak, had-
iigyeinek és kulturajanak tanulmanyozasahoz, a
részletes anyagok alapjan konkrétan elemezzenck
minden egyes kérdést, utana pedig vonjak le a meg-
felel6 elméleti kovetkeztetéseket. Ez a feladat all
most eldttiink.

Partiskolank hallgatéi ne tekintsék élettelen
dogmanak a marxista elméletet. Sajatitsidk el és
tanuljak meg alkalmazni a marxista elméletet; el-
sajatitani éppen azért kell, hogy alkalmazhassak.
Ha 6nok a marxista-leninista moédszer segitségével
meg tudnak vilagitani egy-két gyakorlati kérdést,
megérdemlik a dicséretet, és elmondhatjak, hogy
bizonyos sikereket értek el. Minél tobb kérdést ma-
gyaraznak meg 6nok, minél alaposabbak és mélyeb-
bek lesznek magyarazataik, annal jelentdsebbek lesz-
nek sikereik. Partiskolankban be kell vezetni a ko-
vetkezd rendszert: a hallgaték tanulmanyi eredmé-
nyeit annak alapjan értékeljék, hogy a marxista-
leninista klasszikusok miiveinek tanulméanyozasa
utan miként igazodnak el a Kina el6tt 4ll6 problé-
makban, hogy vilagosan megértik-e ezeket a problé-
m4kat, s helyesen meg tudjak-e kozeliteni 6ket.

Most pedig térjiink r4 az értelmiség kérdésére.
A mi orszagunk félgyarmati, félfeudalis, kulturalis
tekintetben elmaradott orszag, s ezért az értelmi-
ség kiilonosen nagy érték szamunkra. A Kozponti
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Bizottsagnak az értelmiség kérdésérol tobb mint két
esztendeje hozott hatarozata? feladatunkka teszi,
hogy a magunk oldalara allitsuk az értelmiség széles
rétegeit, és iidvozoljiink minden értelmiségit, aki
forradalmi érzelmii, és részt akar venni a japan
teriiletrablok elleni habortiban. Mi megbecsiiljiik ér-
telmiségiinket, és ez helyes is, mert forradalmi értcl-
miség nélkiil a forradalom nem gy6zhet. De tudjuk,
hogy az értelmiségiek kozt sokan vanmak olyanok,
akik nagyon miivelt embereknek tartjak magukat,
hivalkodnak ismereteikkel, s nem értik, hogy ez a
hivalkodas nem helyénvald, artalmas, és gatolja
sajat fejlodésiiket. Meg kell érteniok azt az igazsa-
got, hogy lényegében az ugynevezett értelmiségiek
koziil sokan bizonyos szempontboél barkinél keve-
sebbet tudnak, s hogy a munkasok és a parasztok
olykor tobbet tudnak, mint 6k. Egyesek talan mél-
tatlankodnak: ,,Ej, mindent Osszezavartal, Ossze-
hordasz hetet-havat.” (Deriiltség.) Ne siessenek, elv-
tarsak! Jo adag igazsag rejlik abban, amit mondok.

Mi is az ismeret? Midta osztalytarsadalom van
a vilagon, csak kétféle teriilete van az ismeretek-
nek: az anyagi javak termeléséért folytatott harcra
vonatkozo ismeretek és az osztalyharcra vonatkozo
ismeretek. Természettudomanyok és tarsadalom-
tudomanyok — ez a magja az emlitett két teriiletre
vonatkozo ismereteknek, a filozéfia pedig mind a
természettudomanyoknak, mind a tarsadalomtudo-
manyoknak altalanositasa és 6sszegezése. Vannak-e
még valamilyen ismeretek ezeken kiviil? Nincsenek.
Most pedig vegyiink szemiigyre néhany értelmiségit,
aki a gyakorlati tarsadalmi tevékenységtol teljesen
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elszakadt iskolakat végzett. Milyen az efféle értel-
miségi? Tanult az elemi iskolaban, azutan tovabb
tanult, eljutott az egyetemre, el is végezte, és most
azt tartjdk réla, hogy megszerezte az ismereteket.
Pedig csak a konyveket bujta, ismeretei élettele-
nek; az illeté nem vett még részt semilyen gyakor-
lati tevékenységben, szerzett ismereteit nem alkal-
mazta még az életnek semilyen teriiletén sem.
Tekinthetjiik-e az ilyen embert értelmiséginek e sz6
igazi értelmében? Azt hiszem, aligha, mivel ismeretei
még nem teljesek. S milyen ismereteket tekinthe-
tiink viszonylag teljeseknek? Tobbé-kevésbbé teljes
ismereteket a megismerés két fokan szerziink.
Az elsé fok — az érzéki megismerés, a masodik
fok — a racionalis megismerés. A megismerés maso-
dik fokan szerzett ismeret az elsé fokon szerzett
ismeret tovabbfejlesztése. Milyenek azok az isme-
retek, amelyeket a tanulék a konyvekbdl szereznek ?
Még ha fel is tessziik, hogy mindezek az ismeretek
valosagosak, ezek akkor is csak elméletek, még-
pedig olyanok, amelyeket az anyagi javak termelé-
séért folytatott harc és az osztalyharc tapasztalatai-
nak altalanositasa alapjan elédeink dolgoztak Ki,
nem pedig a tanulék sajatmaguk szerezte ismeretei.
Ezeknek az ismereteknek az elsajatitasa feltétleniil
sziikséges; gondolnunk kell azonban arra, hogy a
tanulok szempontjabdél bizonyos értelemben ezek
mégiscsak egyoldalu ismeretek. Ezeket az ismerete-
ket masok ellenérizték, maguk a hallgaték még nem.
Pedig az a legfontosabb, hogy alkalmazni tudjak
ezeket az ismereteket az életben, a gyakorlati tevé-
kenység soran. Ezért azoknak, akiknek csak kony-
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vekbdl szerzett ismereteik vannak, de a gyakorlat-
tal még nem talalkoztak, vagy akiknek még nincs
elegend6 gyakorlati tapasztalatuk, azt tanacsolom,
hogy lassak be ismereteik fogyatékossagat, és legye-
nek kissé szerényebbek.

Mi a modja annak, hogy azok, akiknek csak
konyvekb6l szerzett, holt ismereteik vannak, értel-
miségiekké valhassanak e szé igazi értelmében?
Ennek csak egy mddja van: gyakorlati munkéara
kell kiildeni, gyakorlati emberekké kell valtoztatni
6ket, fel kell kelteni az elméleti munkaval foglalko-
20k érdeklodését a fontos gyakorlati kérdések tanul-
manyozasa irant. Ezen az iiton el lehet érni a célt.

Nines kizarva, hogy akadnak majd olyanok,
akik szavaim hallatara felhaborodnak, és azt mond-
jak: | Szavaidbdl az koévetkezik, hogy Marx sem
tekinthetd értelmiséginek.” Erre azt valaszolom:
nem, ez nem igy van. Marx nemcsak részt vett a
gyakorlati forradalmi mozgalomban, hanem a for-
radalom elméletét is kidolgozta. Az arutél — a kapi-
talizmus legegyszeriibb elemétél — kezdve, gondo-
san tanulmanyozta a tékés tarsadalom gazdasagi
szerkezetét. Emberek milliéi naponta lattak az
arut, hasznaltak is, de nem vették észre, mi is
voltaképpen az aru. Csak Marx vetctte ald az arut
tudomanyos vizsgalatnak, ériasi kutatémunkat vég-
zett az aru realis fejlédési folyamatanak tanulma-
nyozasa terén, és ebb6l a leghétkoznapibb jelenség-
b6l valéban tudoményos elméletet vezetett le.
Tanulmanyozta a természetet, tanulmanyozta a tor-
ténelmet, tanulmanyozta a proletarforradalmat,
megteremtette a dialektikus materializmust, a tér-
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ténelmi materializmust és a proletarforradalom elmé-
letét. Marx ilymodon a legtokéletesebb értelmiségivé
valt, az emberiség legmagasabb foku bolcseségének
kifejezbjévé, s gybkeresen kiilonbozik azoktol, akik-
nek csak konyvekbdl szerzett ismereteik vannak.
Marx a gyakorlati harc folyaman gondos kutaté-
munkat és tanulmanyokat végzeti, altalanositva a
legkiilonfélébb jelenségeket, és a levont kovetkezte-
téseket ujra meg 1jra ellendrizte a gyakorlati harc
soran. Az ilyen munkat nevezziik elméleti munka-
nak. Nekiink arra van sziikségiink, hogy Partunk-
ban minél tobb elvtars megtanuljon igy dolgozni.
Partunkban jelenleg rengeteg olyan elvtars van, aki
meg tudja tanulni az ilyen elméleti, kutaté munkat.
Ezek az elvtarsak tobbségiikben ratermett, tehetsé-
ges emberek, és nekiink becsiilniink kell Sket. De
tartaniok kell magukat a helyes iranyhoz, és nem
szabad megismételniék a multban elkévetett hiba-
kat. Szakitaniok kell a dogmatizmussal, nem sza-
bad megrekedniok a kész, konyvekben leirt formu-
laknal.

Igazi elmélet csak egyféle van a vilagon —
mégpedig az az elmélet, amelyet az objektiv valésag-
bol vezettek le, és amelyet az objektiv valésag iga-
zol; semmi mas nem tarthat igényt arra, hogy elmé
letnek nevezzék olyan értelemben, ahogy mi fogjuk
fel ezt a szot. Sztélin azt mondotta, hogy az elmélet
targytalanna valik, ha elszakad a gyakorlattol3.
A targytalan elmélet pedig semmire sem j6, helyte-
len, elvetendé. Alaposan meg kell szégyeniteniink
azokat, akik szerctnek ilyen targytalan elméletet
hirdetni. A marxizmus-leninizmus a leghelyesebb,
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legtudomanyosabb, legforradalmibb igazsag, ame-
lyet az objektiv valosag hivott életre és igazolt.
Am azok koziil, akik tanulmanyozzak, sokan élet-
telen dogmanak tekintik a marxizmus-leninizmust.
Ezzel gatoljak az elmélet fejlodését, s kart okoznak
maguknak is, az elvtarsaknak is.

Masrészt abbdl sem szarmazik semmi jo, ha
gyakorlati munkaval foglalkozé elvtarsaink minden
téren tulzott mértékben fognak a sajat tapaszta-
lataikra tamaszkodni. Igaz, ezeknek az embereknek
gyakran gazdag tapasztalataik vannak, és ez igen
becses dolog. De ha ezzel beérik, az is nagy veszélyt
rejt magaban. Ezeknek az elvtarsaknak meg kell
érteniok, hogy ismereteik f6leg az érzéki megismerés
vagy érzékelés eredményei, részleges ismeretek,
hogy nincsenek racionalis ismereteik, altalanositott
ismereteik, masszoval, nincs elméletitk, tehat az 6
ismereteik is viszonylag hianyosak. Marpedig igazi
forradalmi tevékenységet kifejteni viszonylag teljes
ismeretek nélkiil lehetetlen.

Ilyenforman kétféle hianyos ismeret van:
olyan ismeret, amelyet kész formaban konyvekb6l
szereztiink, és olyan ismeret, amely foleg az érzéki
megismerés eredménye, részleges ismeret. Ez is,
az is egyoldali. Csakis a kétfajta ismeret ossze-
kapcsolasa nyujthat j6, viszonylag teljes ismereteket.

Ahhoz azonban, hogy munkas- és paraszt-
kadereink tanulmanyozhassak az elméletet, eldszor-
is 4ltalanos miiveltségre kell szert tenniok. Ha nem
érnek el egy meghatarozott kulturalis szinvonalat,
nem lesznek képesek arra, hogy elsajatitsak a
marxizmus-leninizmus elméletét, ha viszont el-



A partmunka helyes stilusaért 75

érnek egy meghatarozott kulturalis szinvonalat, min-
dig képesek lesznek a marxizmus-leninizmus tanul-
manyozésara. Ifjiikoromban nem tanulhattam marx-
izmus-leninizmust az iskolaban; akkoriban ilyen
bdles mondasokkal tomték tele a fejemet: ,,a tanito
igy szélt: tanulni és allandéan gyakorolni a tanul-
takat — vajjon nem orvendetes dolog?”* Bar
az ilyen oktatas tartalmat tekintve elavult volt,
mégis hasznomra valt, mert ennek a segitségével
tanultam meg irni-olvasni. Mennyivel tobbet nyujt
az oktatas most, amikor az emberek nem Kon-
fucius tanitasa alapjan tanulnak, hanem uj tan-
targyakkal foglalkoznak: anyanyelvvel, térténelem-
mel, foldrajzzal, természettudomannyal. Ezek az
altalanos miiveltséghez tartozoé targyak olyan isme-
reteket nyujtanak, amelyek mindeniitt hasznosak.
Partunk Kozponti Bizottsaga most 4llhatatosan
koveteli munkas- és parasztkadereinktél, hogy sze-
rezzék meg a miiveltséget, mivel a miivelt ember
barmelyik tudomanyt tanulmanyozhatja: a poli-
tikat, a hadiigyeket, a kozgazdasagtant stb. Ellen-
kez6 esetben ezek a kaderek gazdag tapasztalataik
ellenére sem képesek az elmélet tanulmanyozasara.

Ebbél kovetkezik, hogy amikor a szubjektiviz-
mus ellen harcolunk, a” két emlitett kategoriahoz
tartozé emberek fe]16deset ugy kell irdnyitanunk,
hogy elsajatitsak azt, aminek hijan vannak, hogy
az emlitett kategoéridkhoz tartozo emberek kozt
elmosédjék a hatarvonal. Azoknak, akiknek koényv-
szagu ismereteik vannak, a gyakorlat tekintetében
kell fejl6dniok, mert csak akkor lesznek képesek
arra, hogy ne rekedjenek meg a konyvekbdl meri-
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tett ismereteknél, és csak akkor tudjak elkeriilni
a dogmatikus jellegii hibakat. Azoknak viszont,
akiknek gyakorlati tapasztalataik vannak, elméleti
tanulmanyokat kell folytatniok, el kell meriilniék
a konyvek tanulmanyozasiban, mert csak akkor
tudjak majd tapasztalataikat rendszerbe foglalni,
Osszegezni és elméletileg altalanositani, csak akkor
nem fogjak tévesen egyetemes igazsagnak vélni
sajat sziikkorii tapasztalataikat, és csak akkor
keriilhetik el az empirikus jellegii hibakat. A dogma-
tizmus és az empirizmus egyarant a szubjek-
tivizmus megnyilvanulasa, Aambar a ketté homlok-
egyenest ellentétes forrasbol ered.

Partunkban tehat a szubjektivizmus két val-
fajaval van dolgunk: a dogmatizmussal és az empiriz-
mussal. Mind a dogmatizmus, mind az empirizmus
képviseldi a jelenségeknek csak egyes oldalait 1atjak,
egésziikkben nem tudjik attekinteni 6ket. Ha erre
nem forditanak figyelmet, ha nem ismerik fel, hogy
helytelen az ilyen egyoldalisag, és nem szamoljak
fel minden erdvel, kénnyen a hibak utjara téved-
hetnek.

A szubjektivizmus ¢ kél valfaja kozil azonban
Partunkra nézve jelenleg mégis a dogmatizmus
a nagyobb veszély. A magukat marxistaknak 4lcazé
dogmatikusok ugyanis konnyebben megfélemlit-
hetik, konnyebben haléjukba kerithetik, konnyeb-
ben a maguk szolgalataba allithatjAk a munkés-
és parasztkadereket, mivel a munkés- és paraszt-
kaderek nehezen ismerik fel 6ket. A dogmatikusok
megfélemlithetik a naiv, tapasztalatlan ifjisagot is,
amely szintén a haldjukba keriilhet. Ha lekiizdjiitk
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a dogmatizmust, ez azt fogja eredményezni, hogy
a konyvekbdl szerzett tudassal rendelkez6 kadereink-
nek kedviik tamad majd, hogy egybeolvadjanak
gyakorlati tapasztalatokkal rendelkez6 kadereink-
kel, hogy foglalkozzanak a realis valésag tanul-
ményozasaval; ekkor sok kivalé funkcionariusunk
lesz, aki ossze fogja kapcsolni elméleti tudasat
a gyakorlati munka tapasztalataival, s megjelennek
majd az igazi teoretikusok is. Ha lekiizdjik a
dogmatizmust, j6 tanitékat tudunk majd adni
gyakorlati munkatapasztalatokkal rendelkezd elv-
tarsainknak, s ennek eredményeképpen ez utébbiak
tapasztalati uton szerzett ismeretei fel fognak emel-
kedni az elmélet szinvonalara, és ezek az elvtarsak
nem fognak empirikus jellegli hibakat elkévetni.

De nem csupan abban a kérdésben uralkodik
zlirzavar, hogy kit tekintsiink teoretikusnak és kit
értelmiséginek. Sok elvtarsunknak még az elmélet
és a gyakorlat 6sszekapcsolasanak kérdésérolis zava-
ros fogalmai vannak, holott ennek sziikségességérdl
naponta beszéliink. Allandéan az ,,6sszekapcsolas”
mellett kardoskodnak, de a valdsdgban a szét-
szakitas mellett vannak, hiszen semmit sem tesz-
nek az 0Osszekapcsolas megvaldsitasaért. Hogyan
kapesoljuk 0Ossze a marxista-leninista elméletet a
kinai forradalom gyakorlataval? Ezt egy kozismert
mondassal vilagithatjuk meg: ,,akkor nyilazz, ha
van mire”’. Ha tehat valaki nyilazni akar, cél legyen
elétte. A marxizmus-leninizmus és a kinai forra-
dalom kozotti kolesonds osszefiiggést a nyil és a cél
kolcsonods osszefiiggése példazza. Egyes elvtarsaink
azonban ,akkor nyilaznak, amikor nincs el6ttiik
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cél”, nyilaznak, bele a vakvilagba. Az ilyen emberek
kénnyen arthatnak a forradalom iigyének. Vannak
olyan elvtarsak is, akik csak tartjak a nyilat,
forgatjak a keziikben, hosszasan gyonyoérkédnek
benne, és azt mondogatjak: ,,Ez aztan a nyill Gy6-
nyori nyill”, de sehogy sem akarjak kiléni. Az ilye-
nek nem masok, mint muizeumi ritkasagok kedveldi,
akiknek lényegében semmi koziik a forradalomhoz.
A marxizmus-leninizmus nyilat ki kell 16nink,
amikor olyan cél van el6ttiink, mint a kinai forra-
dalom. Ha ezt nem értjiik meg, Partunk elméleti
szinvonala sohasem fog emelkedni, a kinai forrada-
lom pedig sohasem diadalmaskodhat.
Elvtarsainknak meg kell érteniok, hogy nem
azért tanuljuk a marxizmus-leninizmust, hogy kér-
kedjiink tanultsagunkkal, és azért sem, mert valami
varazslatos titok rejlik benne, hanem azért, mert
a marxizmus-leninizmus az a tudomany, amely
arrél szél, hogy miként kell gyézelemre vinni a
proletarforradalom iigyét. Sokan vannak még koz-
tiink olyanok, akik a marxista-leninista irodalombol
kiragadott egyes formulakat csodaszernek tekintik,
s azt hiszik, elég ezt a gyo6gyirt megszerezni, hogy
minden faradsag nélkiil meggydégyitsanak minden
betegséget. Eretlen emberek tudatlansiga ez. Az
ilyenek kozott felvilagosité munkat kell végezniink.
Barki, aki a marxizmus-leninizmust vallasi dogma-
nak tekinti — ilyen tudatlan ember. Az ilyeneknek
szemtdl-szembe meg kell mondanunk: a te dogmad
semmire sem j6. Marx, Engels, Lenin, Sztalin
tobbszor is hangoztattak, hogy tanitasuk nem dog-
ma, hanem vezérfonal a cselekvéshez. A dogmati-
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kusok szinte szantszandékkal megfeledkeznek err6l
az igen fontos tételr6l. A kinai kommunistak csak
abban az esetben mondhatjak, hogy osszekapcsoljak
az elméletet a gyakorlattal, ha marxista-leninista
szempontbdl, a marxista-leninista modszert alkal-
mazva, helyesen felhasznalva a kinai forradalomrdl
sz6l16 lenini-sztalini tanitast, tovabb tudnak menni
elore, és Kina torténetének, forradalmi valésaganak
komoly tanulmanyozasa alapjan minden teriileten
Kina sziikségleteinek megfelel elméleti munkakat
tudnak alkotni. Szavakban akar szaz évig is prédikal-
hatjuk az elmélet és a gyakorlal 6sszekapcsolasat;
ha azonban nem kapcsoljuk valéban Gssze az elmé-
letet a gyakorlattal, ennek a prédikalasnak semmi
haszna sem lesz. Amikor a szubjektiv, egyoldalu
szemlélet ellen harcolunk, szét kell zuznunk a
dogmatizmust, szubjektivizmusaval és egyoldalu-
sagaval egyetemben.

A szubjektivizmus ellen, az egész partoktatas
helyes stilusaért foly6 harc kérdésében ma az el-
mondottakra szoritkozom.

Most attérek a szektassag kérdésére.

Fennallasanak hiusz éve alatt Partunk meg-
edz6dott, s felszamolta sorainkban a szektéassag
uralkod¢ helyzetét. A szektissag maradvanyai azon-
ban még élnek, s a parttagok kozotti kapcsolatok
és a nem-kommunistakhoz valé viszony teriiletén
egyarant megnyilvanulnak. A parttagokkal szem-
ben megnyilvanulé szektas tendenciak eltaszitjak
toliink sajat elvtarsainkat, és megbontjak a Part
egységét és egybeforrottsagat. A nem-kommunis-
takkal szemben megnyilvanulé szektds tendenciak
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eltaszitjak toliink a pArtonkiviilieket, és gatolnak
benniinket abban, hogy egész népiinket a Part koré
tomoritsitkk. Le kell kiizdeniink mind a két bajt,
mert a Part csak ebben az esetben tudja sikeresen
és zokkendmentesen végrehajtani egész Partunk
és egész népiink oOsszefogasanak nagy ligyét.
Miben nyilvanul meg a szektassag a part-
tagok kozott? A szektassag £6 valfajai a kovetkezdk:
El6szoris nézzilkk az 6nalléskodast. LEgyes elv-
tarsak csak egyéni érdekeiket tartjak szem el6tt,
a kozos érdekeket azonban nem, akarhanyszor ok
nélkiil el6térbe helyezik azt a munkateriiletet,
amelyet 0k iranyitanak, és a kozos érdekeket
mindig igyekeznek alarendelni sajat munkateriiletiik
érdekeinek. Nem értik, hogy mi az a demokratikus
centralizmus, és nem akarmak tudni arrél, hogy
a Partnak nemecsak demokricidra van sziiksége,
hanem — még nagyobb mértékben — centralizmusra
is. Elfelejtették, hogy a demokratikus centralizmus
értelmében a kisebbség koteles alavetni magat
a tobbségnek, az alsé forum a fels6bbnek, a rész
az egésznek, s valamennyi partszervezet a Kozponti
Bizottsagnak. Csang Kuo-tao 6nalléskodott, szembe-
helyezkedett a Kozponti Bizottsaggal, s odaig
siillyedt, hogy elarulta a Partot, és a titkosrendorség
szolgalataba szeg6dott. Bar jelenleg a szektassagnak
nem ilyen szélséséges megnyilvanulasairél van szo,
mégis ki kell kiiszobolniink a szektassag meg-
nyilvanulasanak lehetdségét, és teljesen ki kell
irtanunk mindent, ami sérti a Part egységét.
El kell érniink, hogy az emberek szdmoljanak az
egész érdekeivel. Minden parttag tevékenységét,
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az egész munkat, minden megmozdul4st és minden
akcidt al4 kell rendelni az egész Part kozos érdekei-
nek. Semmiképpen sem engedheté meg ennek az
elvnek a megszegése.

Az o6nalléskodast gyakran nem lehet elvalasz-
tani az embereknek attol a hajlamatél, hogy sajat
»énjiiket’’ helyezzék el6térbe. Az ilyen emberek rend-
szerint helyteleniil értelmezik az egyes parttagok
és-az egész Part kozti viszony kérdését. Szavakban
6k is tisztelik a Partot, a valésigban azonban
sajat személyiiket tekintik el6bbvalénak, a Part
pedig utanuk kovetkezik. Liu Sao-csi elvtars egyszer
azt mondta, hogy egyeseknek kiilonosen hosszu
a keziik, kitiinden tudnak gondoskodni magukrol,
ami viszont mas emberek és az egész Part érdekeit
illeti, azzal édeskeveset torddnek. Az ilyenek igy
gondolkoznak: ,ami a tiéd, az az enyém is, ami
az enyém, ahhoz semmi k6zod”. ( Altaldnos deriiliség. )
Ezek az emberek majd kibujnak a boriikbél,
annyira ahitoznak a dics6ségre, a poziciéra, az olcsé
népszeriiségre. Ha rajuk biznak valamilyen munka-
teriiletet, azonnal 6nalléskodni kezdenek. Egyeseket
kozel vonnak magukhoz, masokat hattérbe szori-
tanak, és a parttagok korében intrikakat szove,
terjesztik a Kommunista Partban a burzsoa partok
ocsmany erkolcseit. Ezeket az embereket becstelen-
ségiik romlasba donti. Ha az ember valami hasznosat
akar cselekedni a vilagon, akkor becsiiletesen kell
dolgoznia. Kit nevezhetiink becsiiletesnek? Marx,
Engels, Lenin, Sztalin — becsiilletes emberek.
A tudomanyok miivel6i becsiiletes emberek. Trockij,
Buharin, Csen Tu-hsziu, Csang Kuo-tao ellenben
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— nagyon becstelen emberek. Azok, akiket szemé-
lyes és maganérdekeik fiitenek — ugyancsak becs-
telenek. Mindazok, akik fondorkodnak, akik munka-
jukban elvetik a tudomanyos mdédszert, iigyeseknek,
nagyokosoknak tartjak magukat, a valésagban
pedig az ostobak kozt is a legostobabbak, és abbadl,
amit tesznek, semmi j6 sem szarmazik. Part-
iskolank hallgatéi szivleljék ezt meg. Minden-
képpen centralizalt, egységes partot kell felépite-
niink, és egyszersmindenkorra véget kell vetniink
mindenféle elvtelen frakciéharcnak. Ha azt akarjuk,
hogy Partunk ne maradjon le, és kiizdjon az egy-
séges, koOzds célért, okvetleniill harcolnunk kell
az individualizmus és a szektassag ellen.

A kivillrol érkezett kadereknek és a helybeli
kadereknek Gssze kell fogniok, és egyiitt kell harcol-
niok a szektassag ellen. Mivel a japan teriiletrablék-
kal szembeni ellenallas sok tamaszpontja csak a
8. és az Uj 4. hadsereg bevonulasa utan alakult meg,
és a helyl munka szamos teriilete csak a kiilsé kade-
rek megérkezése utan indult fejlédésnek, a helybeli
és a kiviilr6l érkezett kaderek kapcsolatara nagy
figyelmet kell forditanunk. Elvtarsainknak meg
kell érteniok, hogy ilyen korilmények kozt csak
akkor erdsithet6k meg a tamaszpontok, és a Part
e tamaszpontok teriiletén csak akkor ereszthet mély
gyokereket, ha a kiviilrél érkezett kaderek és a hely-
beli kaderek szorosan dsszefognak, s ha nagyszamu
helybeli kadert neveliink ki és 1éptetiink els. Ellen-
kezb esetben nem oldhatjuk meg ezt a feladatot.
Mind a helybeli, mind a kiviilrd]l érkezett kaderek-
nek vannak jotulajdonsagaik, de vannak fogya-
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tékossagaik is, és csakis akkor fejlddhetnek, ha
tanulni fognak egymastol. A Kkivilrél érkezett
kadereknek mindig kisebb a helyzetismeretiik, és
lazabb a kapcsolatuk a tomegekkel, mint a helybeli
kadereknek. Példaképpen magamra hivatkozom.
Mar tobb mint 6t év telt el azéta, hogy megérkeztem
Senhszi tartomany északi részébe, de az itteni
helyzetrél sokkal kevesebbet tudok, és a helyi
lakossaggal sokkal gyengébb kapcsolatban vagyok,
mint Kao Kang elvtars és masok. Azok az elv-
tarsaink, akik Sanhszi, Hopej, Santung stb. tarto-
manyba, a japan teriiletrablokkal szembeni ellen-
allas tamaszpontjainak teriiletére indulnak, mindig
tartsak ezt szem el6tt. S6t, még egy és ugyanazon
tamaszpontnak a teriiletén is, amennyiben ott
mas és mas idoben létesiilt kiillonb6z6 korzetek
vannak, talalhaték helybeli és mashonnan érkezett
kaderek: azok a funkcionariusok, akik a fejlettebb
korzetekbd]l keriilnek az elmaradottabbakba, s ott
mint kiviilrél érkezett kaderek miikodnek, szintén ko-
telesek nagy figyelmet forditani a helybeli kaderek
segitésére. Altalaban minden olyan korzetben, ahol
kiviilrél érkezett kaderek a vezetdk, foleg a kiviilrél
érkezett kadereket terheli a felelésség a helybeli
kaderekkel val6 kapcsolatok rendezetlenségéért. Még
nagyobb mértékben felelosek ezért azok az elv-
tarsak, akik a legfontosabb vezetdé allasokat toltik
be. Erre a kérdésre a helyi szervezetekben még
egyaltalan nem forditanak elegendé6 figyelmet. Egye-
sek lebecsiilik a helybeli kadereket, és kigunyoljak
6ket, mondvan: ,,Ugyan mit tudnak a helybeliek?
Buta falusiak!” Ezeknek az embereknek fogalmuk
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sincs arrdl, mennyire fontosak szamunkra a helybeli
kadderek. Helytelen, szektas allaspontot foglalnak
el, nem latjak meg a helybeli kaderek pozitiv
tulajdonsagait, s ugyanakkor nem veszik észre
a maguk negativ vonasait. A kivilr6l érkezett
kaderek karoljak fel a helybeli kadereket, allandéan
segitsenek nekik; nem szabad kigtinyolni és e¢l-
nyomni Oket. Persze, a helybeli kadereknek is
tanulniok kell a hozzajuk érkezett elvtarsaktol,
at kell venniok pozitiv tulajdonsagaikat, meg kell
szabadulniok az artalmas sziiklatékoriiségtol, semmi-
képp sem szabad idegeneknek tekinteniok a kiviilrél
érkezetteket; egyetlen barati kollektivava kell veliik
Osszeforrniok, és mem szabad szektas hibakat el-
kovetniok.

Ugyanezt kell elmondanunk a hadseregbeli
funkcionariusok és a helyi szervezetek funkciona-
riusai kozotti viszonyrdl is. Ossze kell fogniok, és
egyiitt kell harcolniok a szektas tendenciak ellen.
A hadseregbeli funkcionariusok segitsenek a helybeli
funkcionariusoknak, és a helybeli funkcionariusok
ugyancsak segitsenek a hadseregbelieknek. Nézet-
eltérések esetén igyekezzenek egymast megérteni,
s mindegyik fél kell6 onkritikaval vizsgalja felill
allaspontjat. Altalaban azokban a korzetekben, ahol
ténylegesen a hadseregbeli funkcionariusok tartjak
keziikkben a vezetést, f6leg a hadseregbeli funkcio-
nariusokat terheli a felelésség a helyi funkcionariu-
sokkal valé kapcsolat rendezetlenségéért. Igen fon-
tos, hogy elsésorban a hadseregbeli funkcionariusok
érezzék at felelosségiiket, és legyenek tapintatosak
a helybeli funkcionariusokkal szemben; a tamasz-
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pontok teriiletén csakis ebben az esetben teremt-
hetok meg az eredményes katonai tevékenység és
alkotémunka feltételei.

Ugyanezt kell elmondanunk az egyes katonai
alakulatok, az egyes korzetek és az egyes szervezetek
kozti viszonyrol is. Harcolnunk kell a helyi sovi-
niszta tendenciak ellen, amelyek abban mutatkoz-
nak meg, hogy képviseldik csak sajat ohajaikkal
akarnak szamolni, masok érdekeivel azonban nem.
A helyi sovinizmus azt jelenti, hogy koézémbdések
vagyunk masok nehézségeivel szemben, nem segit-
jik oket kaderckkel, vagy rossz funkcionariusokat
adunk nekik, felaldozzuk szomszédunk érdekeit,
semmibe vessziik a masik alakulat, a masik korzet,
a masik ember érdekeit. Ez azt jelenti, hogy teljesen
megfeledkeziink kommunista mivoltunkrol. A helyi
sovinizmustél megfert6zott ember nem hajlandé
szamolni az egész érdekeivel, nem torédik a masik
alakulattal, a masik korzettel, a masik emberrel —
ezek a helyi sovinizmus jellegzetes vonasai. Az ilyen
emberek korében fokozott neveldmunkat kell végez-
niink; meg kell értetniink veliikk, hogy ez szektas
tendencia, amely, ha engedjiik elharapézni, nagyon
veszélyessé valhat.

Van még hatra egy kérdés, nevezetesen a régi
és az uj, a fiatal kaderek kozti viszony kérdése.
A japan teriiletrablék elleni haboru idején Partunk
erdsen megnovekedelt, sok uj kaderrel gyarapodott,
és ez igen Orvendetes dolog. Sztalin elvtars az
SzK(b)P XVIIIL. kongresszusan tartotl beszamolo-
jaban ezt mondta: ,,Régi kader mindig kevés van,
kevesebb a kelleténél és, a természet torvényei
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szerint, részben kezdemek mar kidélni a sorbdl’’*.
Sztalin itt a kaderhelyzetrél és a természet torvé-
nyeirdl beszél. Ha Partunkban nem lesz meg a teljes
egyiuttmikodés a fiatal kaderek nagy tomegei és
a régi kaderek kozt, ligylink féluton hajiétérést
szenvedhet. Ezért minden régi kadernek a leg-
nagyobb szerctettel kell iidvozolnie a fiatal kadere-
ket, és torodnie kell veliik. Igaz, a fiatal kadereknek
vannak fogyatékossagaik: csak nemrég kapcsoldd-
tak bele a forradalomba, nincsenek tapasztalataik,
némelyikben még megvannak a régi tarsadalom
individualista gondolkodasméd csokevényei. A ne-
velémunka és a forradalmi edzés soran azonban
ezek a fogyatékossagok fokozatosan kikiiszébol-
het6k. A fiatal kaderek pozitiv vonasai, mint Sztalin
mondja, abban rejlenek, hogy van érzékik az uj
irant®, s ezért e kaderek igen lelkesek és aktivak.
Némelyik régi kaderiinkb6l viszont éppen ez hiany-
zik. Az 4j és a régi kaderek tiszteljék egymast,
tanuljanak egymastdl, vegyék at egymas pozitiv
tulajdonsagait, hogy osszeforrjanak a kozos igy
érdekében, és elejét vegyék a szektas tendenciak
megjelenésének. Altalaban mindeniitt, ahol régi
kaderek tartjak keziikkben a vezetést, foleg a régi
kadereket terheli a felelossée az 1j kaderckkel valo
kapcsolat rendezetlenségéért.

A rész és az egész, a parttag es a Part, a kivul-
rol érkezett kaderek és a helybeli kaderek, a hadsereg-
beli funkcionériusok és a helybeli funkcionariusok,

* Sztdlin. A leninizmus kérdései. Szikra 1953. 707. old.
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az egyes alakulatok, az egyes korzetek, az egyes szer-
vezetek, a régi és az 1j kaderek kozti viszony,
tehat mindaz, amirdl fentebb beszéltem, a Parton
beliili kapcsolatok kozé tartozik. Ezeket a kapcsola-
tokat a magasfoku kommunista elvhiiség szellemé-
ben kell rendezniink, elejét véve a szektas tenden-
ciak megjelenésének, s akkor soraink rendezettek,
lépéseink hatarozottak lesznek, és ez eldo fogja
segiteni harcunk sikerét. Ez rendkiviil fontos kérdés,
amelyet teljesen meg kell oldanunk, ha meg akar-
juk javitani a partmunka stilusat. A szektassag
a szubjektivizmus egyik megnyilvanulasa szervezeti
kérdésekben; ha valéban véget akarunk vetni
a szubjektivizmusnak, s ha a Partot a marxista-
leninista lelkiismeretesség szellemében akarjuk ne-
velni, akkor meg kell tisztitanunk Partunkat a
szektassag csokevényeitol, s akkor abbol az elvbél
kell kiindulnunk, hogy a Part érdekei elébbre-
valok a személyes és a maganérdekeknél. Ezzel
biztositani fogjuk Partunk teljes egységét és egybe-
forrottsagat.

A szektassag csokevényeit memcsak a Parton
beliili kapcsolatok, hanem a nem-kommunistakkal
valé kapcsolatok teriiletén is fel kell szimolnunk.
Erre a kovetkez6k miatt van sziikség. Ha csak a
parttagokat fogjuk 6ssze, még nem gyozhetjiik le az
ellenséget. Az ellenséget csak ugy gyozhetjiik le,
ha egységbe tomoritjiik egész népiinket. A Kinai
Kommunista Part husz év alatt hatalmas, nehéz
munkat végzett az egész nép egységbe tomoritése
érdekében, a japan teriiletrablék elleni haboru ide-
jén pedig ezen a téren kiilondsen jelentés sikereket
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ért el. De mindez korantsem jelenti azt, hogy a nép-
tomegekkel valé kapcsolatok terén valamennyi
elvtarsunk magaéva tette a helyes stilust, és meg-
szabadult a szektas tendenciaktdl. Nem! Elvtarsaink
kozill egyesekben még kétségtelenil megvannak a
szektas tendencidk, némelyeknél igen komoly forma-
ban. Sok elvtarsunk nem atall foghegyrol beszélni a
nem-kommunistakkal, lekezeli 6ket, lenézden banik
velitkk, nem tiszteli 6ket, nem akarja meglatni pozi-
tiv tulajdonsagaikat. Ebben is megnyilvanulnak a
szektas tendenciak. Az ilyen elvtarsak, ha elolvas-
nak néhany marxista konyvet, attél nem lesznek
szerényebbek, hanem még jobban elbizakodnak.
Masokrol mindig azt mondjak, hogy semmit sem tud-
nak, de nem akarjak megérteni, hogy maguk is
csak félmiiveltek. Elvtarsainknak meg kell érteniok
azt az igazsagot, hogy a kommunistak mindig
kevesebben lesznek, mint a nem-kommunistak.
Ha feltessziik, hogy minden szaz lakosra egy kom-
munista jut, akkor a 430 milliés Kinaban 4,5 millio
lesz a kommunistak szama. De még akkor is, ha
Partunk ennyire megnévekedik, a kommunistak
szama csak 1 szazaléka lesz az egész lakossagnak, a
tobbi 99 szazalék partonkiviili marad. Milyen ala-
punk lehet arra, hogy megtagadjuk a partonkiviiliek-
kel valo egyiittmiik6dést? Kotelességiink egyiitt-
miikédni mindenkivel, aki egyiitt akar és egyiitt
tud miikddni veliink, nincs semmiféle jogunk elta-
szitani Oket magunktél. A parttagok egy része
azonban még mindig nem érti ezt az igazsagot.
Lenézik azokat, akik egyiitt akarnak miikodni
veliink, s6t, visszariasztjdk o6ket. Erre pedig nem
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lehet semmi alapjuk. Talan Marxnal, Engelsnél,
Leninnél, Sztalinnal taldlunk erre valami alapot?
Nem! Ellenkezoleg, a klasszikusok sziintelenill arra
emlékeztetnek benniinket, hogy a legszorosabb
kapcsolatot tartsuk fenn a témegekkel, s ne szakad-
junk el téliikk. Vagy talan a Part Kozponti Bizott-
saga nyujt erre alapot? Nem! A Kézponti Bizottsag
hatarozatai k6z6tt egyetlenegy olyant sem talalnak,
amely azt mondana, hogy elszakadhatunk a téme-
gektdl, és ezzel elszigetelhetjitk magunkat. Ellen-
kezbleg, a Kozponti Bizottsag mindig arra figyelmez-
tet benniinket, hogy a legszorosabb kapcsolatot
tartsuk fenn a tdmegekkel, s ne szakadjunk el téliik.
Ezért semmivel sem igazolhaté egyetlen olyan akcio
sem, amelyben megnyilvinul a tomegekt6l valé
elszakadas; az ilyen akcidkat azok a szektas nézetek
sziillik, amelyeket elvtarsaink egy része maga takol
ossze. Mivel ez a szekt4ssag egyes elvtarsaknal még
mindig igen komoly formaban nyilvanul meg, s
mivel még mindig akadalyozza Partunk irdnyvona-
lanak megvalésitasat, Partunkban nagy nevel6-
munkat kell végezniink a szektassag kikiiszobolése
végett. El6szoris az sziikséges, hogy kadereink alapo-
san megértsék e kérdés komolysagat, megértsék,
hogy ha a kommunistak nem fognak 6ssze a parton-
kiviili kaderekkel, a nem-kommunista funkciona-
riusokkal, akkor az ellenséget semmiképpen sem
tudjuk szétzuzni, és a forradalom céljait semmi-
képpen sem fogjuk elérni.

Mindenfajta szektas hangulat a szubjektiviz-
mus megnyilvanulisa, és Osszeegyeztethetetlen a
forradalom igazi érdekeivel. Ezért a szektassag és a
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szubjektivizmus ellen egyidejii harcot kell folytat-
nunk.

A sablonokra ma nincs médomban kitérni,
ezt a kérdést majd masik iilésen targyaljuk meg.
A sablonok — mindenféle kacat és szemét gyiijto-
helyei, a szubjektivizmus és a szektassag megnyil-
vanulasi formai. A sablonok artalmara vannak az
embereknek, akadalyozzak a forradalom iigyét. Fel
kell tehat szamolni dket.

' Ha harcolni akarunk a szubjektivizmus ellen,
propagalnunk kell a materializmust, propagalnunk
kell a dialektikat. Partunkban azonban még sok
olyan elvtars van, aki nem fordit kellé figyelmet a
materializmus és a dialektika propagandajara. Sét,
olyan elvtarsak is vannak, akik elnézik a szubjektiviz-
mus hirdetését. Ezek az elvtarsak a marxizmus
hiveinek tartjdk magukat, és ennek ellenére nem
igyekeznek propagalni a materializmust. Amikor
azt tapasztaljak, hogy széban vagy irasban a szub-
jektivizmust propagaljak, nem latjak sziikségét,
hogy elgondolkozzanak ezen, és semilyen formaban
nem reagalnak erre. Ez kommunistahoz méltatlan
magatartas. Arra vezet, hogy sok elvtarsunkat meg-
fert6zi és megbénitja a szubjektivizmus meérge.
Ezért felvilagositéo hadjaratot kell inditanunk Par-
tunkban, s ennek soran segiteniink kell elvtarsaink-
nak, hogy megszabaduljanak a szubjektivizmus és a
dogmatizmus maszlagjatél, s fel kell szolitanunk
6ket, hogy bojkottaljak a szubjektivizmust, a szek-
tassagot és a sablonokat. Mindezek a jelenségek
hasonlitanak a japan arukhoz: hiszen csak az ellen-
ségnek érdeke az, hogy tiirjiilk ezt a szemetet, igy
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akar tovabbra is bédult allapotban tartani benniin-
ket. Ezért bojkottalnunk kell ezeket a jelenségeket,
ugyanugy, mint ahogyan a japan arukat bojkottal-
juk®. Bojkottalnunk kell a szubjektivizmust, a szek-
tassagot, a sablonokat, hogy megnehezitsiik ez aruk
eladasat piacunkon, s lehetetlenné tegyiik, hogy
ezek az aruk a parttagok alacsony elméleti szin-
vonala miatt vasarlokra taldljanak. Ezért az sziik-
séges, hogy finom érzéket fejlessziink ki elvtarsaink-
ban, hogy elvtarsaink megtanuljak jo érzékkel fel-
ismerni barmely jelenség jellegét, s azutan dontse-
nek, joéindulatuan fogadjak-e, avagy bojkottaljak
az adott jelenségeket. Barmilyen jelenséggel talal-
kozzék is a kommunista, tegye fel maganak a kér-
dést: , miért?”, minden oldalrél, 6nalléan hanyja-
vesse meg magaban a dolgot, gondolkozzék rajta,
megfelel-e a valosag kovetelményeinek, észszerii-e;
semmiképp se kovesse vakon masok véleményét, ne
hangoztassa azt, hogy szolgaian meg kell hajolni
masok véleménye el6tt.

Végiil, a szubjektivizmus, a szektassag és a
sablonok elleni harcban nem szabad szem eld! tévesz-
teniink a kovetkez6 két szabalyt: eldszor, , kutassuk
a multat, hogy okuljunk beldle’’, és masodszor,
,,8yogyitsunk, hogy megmentsiik a beteget”. Okvet-
lenill tarjuk fel, személyekre valo tekintet nélkiil,
a korabban elkovetett hibiakat, tudomanyosan ele-
mezziink és biraljunk a multban el6fordult minden
negativumot, hogy a jovoben koriiltekint6bben jar-
junk el, jobban dolgozzunk — ez az értelme annak,
hogy ,kutassuk a multat, hogy okuljunk beléle”.
Amikor feltarjuk a hibakat és elitéljiik a fogyatékos-
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sagokat, célunk ugyanaz, mint az orvosé, amikor
beteget gyogyit — vagyis megmenteni a beteget,
nem pedig halalra gydégyitani. Egy ember vakbél-
gyulladast kapott, az orvos eltavolitotta a vakbelet,
és megmentette a beteg életét. Udvozélni fogunk
mindenkit, aki, miutan hibat kovetett el, nem utasitja
vissza a gyogyitast, és nem makacsolja meg magat
hibajaban, mig végiilis gyoégyithatatlanna valik. Ha
6szintén és becsiiletesen kijelenti, hogy meg akar
gyogyulni, meg akar javulni, oriilni fogunk neki, és
meggyogyitjuk, hogy j6 parttag lehessen beldle. Nem
tudjuk sikeresen megoldani ezt a feladatot, ha a
pillanatnyi indulatnak engedve, kiméletleniil osto-
rozni fogjuk az illetot. Ideolégiai és politikai beteg-
ségek gydgyitasa esetén nem szabad meggondolat-
lanul cselekedniink: az egyetlen helyes és hatékony
gyogymod ez: ,,gy6gyitsunk, hogy megmentsitk a
beteget .

Ma — partiskolank megnyitasanak napjan —-
batorkodtam huzamosabban igénybe venni figyel-
milket; remélem, elvtarsak, hogy komolyan elgon-
dolkoznak majd a hallottakon. (Viharos taps.)

JEGYZETEK

1 Lasd ,,A kinai forradalmi haboru stratégiai kérdései’
cimdi munkahoz fiizétt 37. jegyzetet e kiadas 1. kotetében.
A sablon szerint megirt ,,nyolctagu értekezés’’ tartalmat-
lan sz6jaték volt, amelyben csak a format nézték. Az érte-
kezés mindegyik részét szigoruan meghatirozott minta
utan kellett dsszedllitani, olyannyira, hogy az adott részek
meghatarozott szamu frasjegyre korlatozédtak. Az cmbe-
reknek csak az volt a dolguk, hogy a megadott téma cimé-
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ben szerepl frasjegyek értelmébégl kiindulva kész sablon
szerint megirjak az értekezést. Ebben az esetben sablono-
kon a forradalom taborahoz tartozé szamos személy frasai
értend6k. Az ilyen frasok szerzgi nem elemezték az élet
jelenségeit, hanem csak zsonglérkodtek a forradalmi meg-
hatarozasokkal és fogalmakkal. Ezek az frasok ugyan-
olyan fecsegések és iires frazispufogtatasok voltak, mint
a nyolctagu sablon szerint irt értekezések.

2 A Kinai Kommunista Part Kozponti Bizottsiaganak 1939
decemberében, az értelmiség bevonasarél hozott hataro-
zataré6l van szé. Lasd a ,,Vonjuk be nagy aranyokban az
értelmiséget’’ cimi munkat e kiadas 3. kotetében.

3 Lasd Sztdlin. ,,A leninizmus alapjairél’’. 3. fejezet, ,,Az
elmélel’’. (Sztdlin Miivei. 6. koét. Szikra 1951. 99. old. —
Szerk.)

4 A ,,Lunjii”’ cimii kényv els6 mondata. E gyiijtemény Kon-
fuciusnak és legkozelebbi tanftvanyainak mondasait tar-
talmazza.

s Lasd Sztdlin. ,,Beszamol6é a Szovjetunié Kommunista
(bolsevik) Partja Kozponti Bizottsaganak munkajardl a
XVIII. partkongresszuson’. 3. fejezet, 2. pont. (Sztdlin.
,,A leninizmus kérdései”’. Szikra 1953. 708. old. — Szerk.)

8 A japan aruk bojkottja a XX. szazad els6 felében egyike
volt azoknak az eszkoz6knek, amelyekhez a kinai nép
gyakran folyamodott a japan imperializmus agresszidja
elleni harcban. A kinai nép bojkottalta a japan arukat
példaul az 1919 majus 4-i hazafias mozgalom idején, az
1931 szeptember 18-i események utdn és a japan teriilet-
rabldk elleni haboru idgszakaban.






A PARTSABLONOK ELLEN*
(1942 februér 8)

* Mao Ce-tung elvtdrs beszéde a vezetd funkciondriusok
jenani gyiilésén.






Kaj-feng elvtars éppen az imént beszélt itt a
mai gyiilés feladatairél. En azzal a kérdéssel kivanok
foglalkozni, hogy miként valtoztattak a szubjekti-
vistak és a szektasok sajat propagandajuk eszk$zévé
a partirodalomban meglevé sablonokat, illetve, hogy
ezek a sablonok miként valtak a szubjektivizmus és
a szektissag megnyilvanulasi formaiva. Ha a szub-
jektivizmus és a szektassdg ellen harcolva nem
szamolunk le egyuttal a sablonokkal is, a szubjek-
tivizmus és a szektassag menedékre talalhat benniik.
Ha viszont leszamolunk a sablonokkal is, elmond-
hatjuk, hogy mattot adtunk a szubjektivizmusnak
¢és a szektassagnak, mert akkor ez a két torzsziilott
elkeriilhetetleniil a maga visszataszité mivoltaban
mutatkozik majd meg mindenki el6tt; s az lesz a
helyzet, amire a kozmondas utal: | Ha egy patkany
atszalad az utcan, mindenki igyekszik agyoncsapni.”
fgy azutan konnyen elbanhatunk ezzel a két torz-
sziilottel is.

Ha az ember csak maganak ir sablonosan, az
még nem olyan nagy baj. Ha iroméanyat odaadja
valaki masnak elolvasni, az olvasok szama két-

Mao Ce-tung 4. — 7/0 S
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szeresre emelkedik, és ez mar nem csekély kart okoz.
De ha mar a falra fiiggesztik, sokszorositjak, ujsag-
ban koézlik, vagy végiil konyv formajaba ontik,
komolyra fordul a dolog, mivel most mar sokakra
lehet hatassal. A sablonok szerint ir6 emberek
pedig mindig azért irnak, hogy sokan olvassak 6ket.
Ezért kell tehat leleplezniink a sablonok karos szere-
pét, és ezért kell megsemmisiteniink éket.

A partirodalmi sablonok azoknak a tengeren-
tuli irodalmi sablonoknak a valfajai, amelyek ellen
annakidején mar Lu Hszin?! is harcolt. Miért nevez-
ziik ezeket most partirodalmi sablonoknak? Azért,
mert a kiilfoldi elemeken kiviil van benniik valami
hazai is. Ha tetszik, hat ez is alkotas! Ki meri
allitani, hogy mi nem alkottunk semmit? Ime a
példa! (Altaldnos deriiltség.)

Sablonok mar régéta vannak Partunkban. Az
agrarforradalom iddészakaban példaul ez a jelenség
néha kiilonosen komoly jelleget o6ltott.

Torténelmileg a partirodalmunkban meglevé
sablonok, mondhatni, a ,majus 4-i mozgalom”
tagadasaként jottek létre.

A |, mijus 4-i mozgalom" idején az uj aram-
latok képviseldi szembefordultak a ,venjen’*
nyelvii irodalommal, sikraszalltak a ,,pajhua’**
nyelvii irodalom mellett, szembefordultak a régi
dogmakkal, védelmiikbe vették a tudomanyt és a
demokraciat — s cbben tokéletesen igazuk volt.
Akkor ez a mozgalom életrevald, cléremutatd, for-

* ,Venjen”’ — a régi kinai irodalmi nyelv.
*s Pajhua’” — a modern kinai irodalmi nyelv, amely
a beszélt nyelv szabalyain alapul.
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radalmi volt. Abban az idében az uralkod¢ oszta-
lyok Konfucius doktrinain nevelték a tanulo-
ifjusagot, és kényszeritették a népet, hogy ugy
higgyen a konfucidnus dogmak gyiijteményében,
mint valami kinyilatkoztatasban; az akkori szerz6k
csak a ,venjen’-t haszniltak. Egyszéval, az ural-
kod¢ osztalyok és eltartottjaik irodalma és oktatasa
mind tartaimaban, mind formajaban sablonos, dog-
matikus volt. Régi sablonok, régi dogmak voltak
ezek. A , majus 4-i mozgalom” egyik nagy érdeme
az, hogy megmutatta a népnek, mennyire torzak a
régi sablonok, a régi dogmak, és mozgositotta elleniik
a népet. Ez szoros 6sszefiiggésben volt az imperializ-
mus elleni harccal — ami a ,,majus 4-i mozgalom”
legnagyobb érdeme. A régi sablonok, a régi dogmak
elleni harc tehat a ,majus 4-i mozgalom” nagy
érdeme. De késobb kialakultak a tengerentuli sab-
lonok, a tengerentuli dogmak. Partunk egyes tagjai,
akik letértek a marxista allaspontrél, szubjektiviz-
mussa, szektassagga, partsablonokka fejlesztették
ezeket a tengerentuli sablonokat és tengerentiili
dogmakat. Ezek mar uj sablonok, ij dogmak. Ezek
az uj sablonok, uj dogmak annyira elhatalmasodtak
sok elvtarsunk fejében, hogy most odriasi erdfeszi-
téseket kell tenniink lekiizdésiikre. Ilymoédon az
életképes, eloremutato, forradalmi ,,majus 4-i moz-
galom”, amely a régi, feudalis sablonok, a régi dog-
mak ellen iranyult, egyeseknél kés6bb 6nmaga ellen-
tétéveé valt, és igy ez a mozgalom tjabb sablonokat
és ujabb dogmakat sziilt. Ezek a sablonok, ezek a
dogmak mar nem életképesek, eléremutatdk és for-
radalmiak, hanem holtak, visszahuznak, akada-
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lyozzak a forradalmat. Ez azt jelenti, hogy a ten-
gerentuli sablonok vagy a partirodalmi sablonok a
,,majus 4-1 mozgalom” tulajdonképpeni 1ényegének
kozvetlen tagadasava valtak.

De a ,,majus 4-i mozgalomnak” is megvoltak
a maga fogyatékossagai. E mozgalom vezetéi koziil
sokan még nem sajatitottak el a marxizmus biralé
szellemét, s olyan mddszert alkalmaztak, amely
lényegében burzsoa, formalista modszer volt. Szembe-
fordultak a régi sablonokkal, a régi dogmakkal,
sikraszalltak a tudomany és a demokracia mellett —
s ez teljesen helyes volt. De nem tudtak kritikusan,
a torténelmi materializmus szemszogébol felfogni a
mai valésagot, a torténelmet, a kiilfoldon tapasztal-
haté jelenségeket. Igy gondolkoztak: ha rossz —
akkor abszolit rossz, akkor kivétel nélkiill minden
rossz; ha jé — akkor abszolut j6, akkor kivétel
nélkiil minden jo. Ez a formalista szemléleti maod
hatassal volt a ,majus 4-i mozgalom’ tovabbi
fejlédésére.

Fejlodése soran a ,,majus 4-i mozgalom” két
irdnyzatra oszlott. Az egyik iranyzat képvisel6i
atvették és marxista szellemben feldolgoztak mind-
azokat a tudomanyos és demokratikus elemeket,
amelyek a ,,majus 4-i mozgalomban” megvoltak.
Ezt a munkat a kommunistak végezték el, s velitk
egyitt szamos partonkiviili marxista. A masik
iranyzat képvisel6i a burzsoazia utjan jartak, és
ezzel a formalizmust jobboldali iranyban fejlesztet-
ték. De a kommunistak kozott sem volt meg az
egység, egy résziik eltért a helyes vonaltél. Ezek az
emberek, akik nem alltak elégszilardan a marxizmus
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talajan, formalista hibakat kovettek el. Ezek a
hibak — a szubjektivizmus, a szektassag és a ragasz-
kodas a partirodalomban meglevé sablonokhoz — a
formalizmus ,,baloldali” fejlesztését jelentik. Ily-
moédon a partirodalmi sablonok egyrészt a ,,majus
4-i mozgalom” pozitiv elemeinek tagadasat jelentik,
masrészt pedig negativ elemeinek folytatasat, illetve
tovabbfejlesztését. Ezek a sablonok korantsem vélet-
len jelenségek. Ha ezt megértjiik, ennek igen nagy
hasznat fogjuk latni. A ,majus 4-i mozgalom”
id6szakaban a régi sablonok, a régi dogmatizmus
elleni harc forradalmi és sziikségszeri volt, ma pedig
az uj sablonok, az uj dogmatizmus marxista szem-
pontbdl valé leleplezése ugyancsak forradalmi és
szitkségszerii. Ha a ,,majus 4-i mozgalom” id6szaka-
ban nem folytattunk volna harcot a régi sablonok
és a régi dogmatizmus ellen, a kinai nép 6ntudata
nem szabadulhatott volna meg ezekt6l a béklyok-
tél, és Kina nem reménykedhetett volna a szabadsag
és a fiiggetlenség kivivasaban. A , méjus 4-i mozga-
lom” idészaka ennek a harcnak csak kezdeti szakasza
volt. Ahhoz azonban még igen nagy er6feszitésekre
van sziikség, hogy az egész kinai népet véglegesen
megszabaditsuk a régi sablonok és a régi dogma-
tizmus uralmatoél, és ez a tovabbi forradalmi Atala-
kitasok fontos feladata marad. De ha most nem
inditunk harcot az wj sablonok, az 1j dogmatizmus
ellen is, a kinai nép 6ntudata ismét a formalizmus
béklyoiba keriil, azzal a kiilonbséggel csupan, hogy
ez a formalizmus més tipusu. Ami a parttagjaink
egy részének (természetesen csak egy részének)
ontudataba behatolt sablonok mérgét, és az illetd
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elvtarsak altal elkévetett dogmatikus jellegii hiba-
kat illeti, meg kell allapitani, hogy ha ezeket nem
sikeriil teljesen kiirtanunk, akkor az élteté forra-
dalmi szellem nem terjedhet el az egész Partban, a
marxizmusnak egyesekben meggyotkeresedett hely-
telen kezelését nem sziintethetjilk meg, az igazi
marxizmus nem terjedhet el széles korben, és nem
arathat tovabbi sikereket, vagyis, nem harcolha-
tunk eredményesen egyrészt azzal a befolyassal,
amelyet a régi sablonok és a régi dogmak gyakorol-
nak az egész orszag néptémegeire, masrészt azzal a
befolyassal, amelyet orszigunkban a tengerentiili
sablonok és a tengerentili dogmak gyakorolnak
nagyon sok emberre, és akkor lehetetlen lesz vég-
leges kiirtasuk.

A szubjektivizmus, a szektassag, a sablonok
ellentéthen allnak a marxizmus szellemével; a pro-
letariatusnak nincs rajuk sziiksége — csak a kizsak-
manyold osztalyoknak kellenek. Partunkban ezek
a kispolgari ideolégia tiikrozodései. Kina olyan
orszag, amelyben a kispolgarsag rendkiviil nagy 1ét-
szamu, és Partunkat ez az driasi tarsadalmi réteg
veszi koril. Raadasul Partunknak igen sok tagja
maga is a kispolgarsagbdl keriilt ki, és mindegyikiik
tobb-kevesebb kispolgari szokast és csokevényt ho-
zott magaval a Partba. Ha nem szoritjuk megsza-
bott keretek kozé a kispolgarsag forradalmi elemeire
jellemzd forréfejiiséget, ha nem kiisz6boljiuk ki a
rajuk jellemz6 egyoldalisagot, ez nagyon konnyen
szubjektivizmusra, szektassagra vezethet, amelyek-
nek sajatos megnyilvanulasi formai a tengerentuli,
illetve a partirodalmi sablonok.



A partsablonok ellen 103

Nem konnyii feladat kiirtani, teljesen kisdporni
ezeket a jelenségeket; okosan kell ezt végezni, azaz
annak rendje s mddja szerint meg kell gy6zniink az
embereket. Ha médjaval, okosan meggyézziik 6ket,
akkor ennek hathatdés eredménye lesz. Azzal kell
kezdeniink, hogy alaposan megmossuk az ilyen be-
teg fejét. Ra kell kialtanunk j6 hangosan: , Hiszen
te beteg vagy!” — ugy, hogy megrémiiljon, hogy
kiverje a hideg verejték, és akkor szép széval be-
széljiink a lelkére, hogy gyodgyittassa magat.

Vizsgaljuk most meg, mik a sablonok rossz
oldalai. A régi irodalmi stilus — a sablonos nyolc-
tagu értekezés? mintajara mi is ugyancsak nyolc
pontbdl allé vadiratot allitunk 6ssze a partirodalmi
sablonok ellen, vagyis mérget alkalmazunk ellen-
méregként.

Az elsé biin: a végnélkiili, iires fecsegés, és
tartalmatlan szdszatyarkodas.

Egyes elvtarsaink szeretnek terjengdsen irni,
de irasaikban nincs semmi tartalom, olyanok azok,
akar ,a fasli a lusta asszony laban — hosszu és
biidos’'*. Minek kell ilyen terjengds és amellett
semmitmondé dolgokat irni? Erre csak egy magya-
razat lehet: a szerzdk, ugy latszik, egyaltalan nem

* A kézmondas azzal a barbar szokassal fiigg 6ssze,
amelyet a X —XI1. szazadban vezettek be a feudalis Kina-
ban, s amely abban allt, hogy elkotétték a nék labat.
A labfej névekedésének mesterséges megakadalyozasa célja-
bdl (az uralkodé osztalyok korében a kicsiny labfejet a néi
szépség elengedhetetlen tartozékanak tekintették) a lab-
ujjakat a labfej ala gorbitették, és a labat szorosan elkd-
totték. A ndék kénytelenek voltak gyermekkoruktél oreg-
séglikig faslizni a labukat.
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akarjak, hogy a tomegek olvassak 6ket. Terjengds
is, s raadasul még tartalmatlan is — az ember bele-
pillant, és a fejét csovalja; kinek van kedve elol-
vasni? Az ilyen szerz6k nem tesznek mast, mint
hogy éretlen embereket butitanak, rossz iranyban
befolyasoljak 6ket, és rossz szokasokat oltanak belé-
juk. A Szovjetunié tavaly juinius 22-én hatalmas
méretii haborit kezdett az agresszio ellen, Sztalin
julius 3-i beszéde mégsem volt hosszabb a ,,Csie-
fangzsipao” vezércikkénél. Bezzeg a mi tisztelt
uraink nem adjak aldbb néhany tizezer szénal, ha
egyszer irni kezdenek. Haborus idéket éliink, meg
kell tanulnunk tomoren és kifejezéen irni. Bar
Jenanban mindeddig nem folytak hadmiiveletek, a
fronton 4lland6an harcol a hadsereg, és a hatorszag
el van halmozva munkaval; ki fog hat elolvasni egy
cikket, ha tilsagosan hosszu? A fronton is szeretnek
egyes elvtarsak terjengds jelentéseket irni. Erejii-
ket nem kimélve bajlédnak veliik, és idekiildik eze-
ket a jelentéseket, hogy olvassuk el 6ket. De hisz
az ilyen jelentésekhez még hozzanyulni is fél az
ember!

Terjeng6sen és tartalmatlanul irni rossz dolog;
de roviden és tartalmatlanul irni talan joé? Nem,
ez is rossz. Ki kell irtanunk minden szészatyarko-
dast. Az elsé és legfontosabb teend6nk azonban az,
hogy minél elébb szennyesbe dobjuk a lusta asz-
szony hosszi és buddos faslijat. Egyesek ellenvetés-
sel élhetnek: ,,De hiszen a «Tdke» is nagyon hosszu.
Mit kezdjiink hat vele?” A megoldas igen egyszerii:
olvassuk, és ujra csak olvassuk! A kdézmondas igy
hangzik: ,,Amilyen hegyre mész, olyan dalt éne-
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kelj”, egy masik pedig: ,,A rizst ugy edd, ahogy
a fogashoz illik, a ruhat ugy varrd, ahogy alakodra
illik.” Akarmit tesziink, mindig figyelembe kell ven-
niink a korilményeket. Ez arra is vonatkozik, amit
frunk vagy beszéliink. Ellene vagyunk a sablonos
frasoknak: a végnélkiili fecsegésnek és a tartalmat-
lan szészatyarkodasnak, de ez korantsem jelenti
azt, hogy minden miinek okvetleniil réovidnek kell
lennie. Haborts idékben természetesen irjunk minél
rovidebben, de még fontosabb ennél az, hogy tartal-
masan irjunk.

Az iires szoszatyarkodassal teli irasokat nem
tiirhetjiik; a legszigorubban el kell itélniink O6ket.
Ugyanez vonatkozik a szébeli megnyilatkozasokra
is: ezen a téren ugyancsak meg kell sziintetni a vég-
nélkiili fecsegést és a tartalmatlan szdszatyarko-
dast.

A masodik biin: visszaélni az ijeszté szavakkal,
hogy megfélemlitsék az embereket.

Elsfordul, hogy a sablonok hirdetéi nemcsak
vég nélkill fecsegnek, hanem ugyanakkor szigoru
képet vagnak, hogy megfélemlitsék az embereket.
Ez veszedelmes méreg. A végnélkiili fecsegést és a
tartalmatlan szészatyarkodast még tekinthetjiik az
éretlenség jelének, de az, amikor valaki megfélem-
lités céljabol ijesztd szavakat hasznal, az mar nem
puszta éretlenség, hanem kozvetlenill hataros a
gazemberséggel. Lu Hszin ostorozta az ilyen embe-
reket. Azt mondotta: | A szitkozddas és a megfélem-
lités nem azonos a harccal’3. Sohasem fél a biralat-
tol az, ami a tudomanyon alapul, mert a tudomany
igazsag, az igazsag pedig nem tart a cafolattol,
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A sablonok szerint dsszeallitott irasokban és beszé-
dekben megnyilvanulé szubjektivizmus és szektas-
sag képvisel6i viszont éppen ellenkezdleg, félnek a
biralattol; mindkét iranyzat képviselsi hihetetleniil
gyavak, s ezért az emberek megfélemlitése céljabol
szigoru képet vagnak, arra szamitva, hogy meg-
félemlitéssel lakatot tehetnek az emberek szajara,
és akkor, mint mondani szokas, ,,diadalmasan
visszatérhetnek a palotaba”. Ez a fenyegeté hang-
nem semmiképp sem tiikkrozheti az igazsagot; ellen-
kezdleg, akadalyozza az igazsag kideritését. Az igaz-
sag képvisel6jének nincs sziikksége fenyeget6 arc-
kifejezésre: mindig hangoskodis és nagy szavak
nélkiill beszél és cselekszik. Régebben sok elvtars
frasaiban és beszédeiben gyakran talalkoztunk ezzel
a két kifejezéssel: , konyortelen harc” és , kimélet-
len csapas”. Az ilyen eszkozok teljesen helyénvalok
és sziikségesek az ellenséggel vagy az ellenséges
ideolégiaval szemben, de helytelenek, ha sajat elv-
tarsainkkal szemben alkalmazzuk &ket. Gyakran
eldfordul az is, hogy az ellenség és az ellenséges
ideoldgia behatol a Partba, amint ezt , Az SzK(b)P
torténetének rovid tanfolyama’-ban, a ,, Tanulsa-
gok” negyedik pontjaban olvashatjuk. Egy pilla-
natig sem kétséges, hogy az ilyen emberekkel szem-
ben olyan eszkozoket kell alkalmaznunk, mint a
konyortelen harc és a kiméletlen csapas, mert ezek
a gazemberek ugyanilyen eszkézokkel harcolnak a
Part ellen, s ha elnézdk lesziink wveliik szemben,
aldozatul eshetiink galad terveiknek. De nem szabad
ugyanilyen eszkozdket alkalmaznunk azokkal az
elvtarsainkkal szemben, akik wvéletleniil hibakat
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kovettek el. Az ilyen elvtarsak esetében a biralat és
onbiralat moddszerét kell alkalmaznunk. Errél a
modszerrdl ,, Az SzK(b)P térténetének rovid tan-
folyama”-ban, a ,,Tanulsagok” 6t6dik pontjaban van
sz6. Es ha régebben egyes parttagok azt kialtoztak,
hogy az ilyen elvtarsakkal szemben is a ,,konyorte-
len harc” modszerére van sziikség, és azt kovetel-
ték, hogy , kiméletlen csapasokat’” meérjenek rajuk,
ennek egyrészt az volt a magyarazata, hogy nem
tudtak, kivel allnak szemben, masrészt pedig az,
hogy megszoktak az ijeszté szavakat. A megfélem-
litésnek ez a mddszere senkivel szemben sem célra-
vezetd, ugyanis az ilyen taktika az ellenséggel szem-
ben teljesen hatastalan, elvtarsainkkal szemben pe-
dig csak karos. A megfélemlités taktikaja a kizsak-
manyol6 osztalyok, valamint a deklasszalt elemek
kedvelt eszkoze. A proletariatusnak ilyen eszkozokre
nincs szitksége. A proletariatus csak egy fegyvert
alkalmaz, de az a legélesebb, a leghatékonyabb
fegyver: a szigorian kovetkezetes, harcos szellemtél
athatott tudoméanyos mddszert. A Kommunista
Part nem megfélemlitésnek koszonheti 1étét és virag-
zasat, hanem annak, hogy a marxizmus-leninizmus
igazsagara, a dolgok lelkiismeretes vizsgalatara, a
tudomanyra tamaszkodik. Ami pedig azt a kisérle-
tet illeti, hogy valaki ijeszt6 szavakkal és fenyegetd
pozzal akarjon maganak tiszteletet és poziciot ki-
harcolni, ez mar aztan olyan aljassag, amelyrdl be-
szélni sem érdemes. Egyszéval, minden egyes intéz-
ményiink, amikor valamilyen hatarozatot hoz vagy
utmutatast ad, minden egyes elvtars, amikor fir
vagy beszél, mindig tdmaszkodjék a marxizmus-
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leninizmus igazsigara, és torekedjék arra, hogy amit
tesz, hasznara legyen az iigynek. Csakis igy vivhat-
juk ki a forradalom gyézelmét; masféle modszer
nem nyujthat semmit, nem vezethet semmire.

A harmadik biin: nyilazni olyankor, amikor
nincs eldttiink cél, nem szamolni a hallgatéval vagy
az olvasdval.

Néhany évvel ezel6tt Jenanban a varosfalon
a kovetkez6 plakatot lattam: ,,Munkasok és parasz-
tok, egyesiiljetek, hogy kivivjuk a gybézelmet a ja-
pan teriiletrablok felett!” A plakat tartalma kifo-
gastalan, de a , kungzsen’’ (munkas) széban a ,,kung”
frasjegy masodik vonasa nem fiiggéleges, hanem ket-
t6s torésii. No és a ,zsen’ irasjegy ugyanebben a
sz6ban? Jobboldalt alul harom ferde vonalacskat
toldottak hozza. Rogton lathato, hogy az az elvtars,
aki a plakat szovegét irta, az 6kori irodalom klasz-
szikusaitél tanult. De hogy minek kellett neki igy
irni egy plakatszoveget Jenanban, méghozza a japan
teriiletrablok elleni haboru idején — ez valdésaggal
megfoghatatlan. Nyilvan fogadalmat tett: ugy ir,
hogy az egyszerii nép ne tudja elolvasni — maskép
ezt nem magyarazhatjuk. Ha egy kommunista valé-
ban komolyan veszi a propagandamunkat, figye-
lembe kell vennie, kikkel van dolga, gondolnia kell
azokra, akik olvasni fogjak cikkeit és az altala
leirt irasjegyeket, akik hallgatni fogjak beszédét és
szavait. Ha ezt nem teszi, akkor nyilvan erdsen
eltokélt szandéka ugy irni, hogy ne olvassak, tugy
beszélni, hogy ne hallgassak. Sokan azt gondoljak,
hogy mindaz, amit irnak és mondanak, mindenki
szamara érthet6. A valésagban ez egyaltalan nem
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igy van, mert az ilyenek sablonok szerint irnak és
beszélnek, és ki fogja akkor éket megérteni! Az a
mondas, hogy ,lantot penget a bivaly el6tt”, azt
teszi nevetségessé, aki el6tt a lantot pengetik. Ha
viszont masképp értelmezziik ezt a mondast, s az
irant tanusitunk tiszteletet, aki el6tt a lantot pen-
getik, akkor csakis a muzsikusnak szélhat a guny:
minek jatszik anélkiil, hogy meggondoln4, ki a hall-
gatéja? Kiilonosen 4ll ez a sablonok kedveldire,
akik, bar ugy karognak, mint a varji, mégis minden-
aron 6bégatni akarnak a néptomegek el6tt. Ha igaz
az, hogy amikor nyilazunk, nézniink kell, mire
16viink, s amikor lantot pengetiink, gondolnunk kell
a hallgatékra, akkor hogy feledkezhetiink meg az
olvasokrol vagy a hallgatokrdl, amikor irunk vagy
beszéliink? Barkivel baratkozunk is, valhatunk-e
testi-lelki j6baratokka, ha nem értjitk meg egymast,
ha nem tudjuk, mi rejlik a masikban? Ha a propa-
gandamunkit végz6 ember fecsegni fog anélkiil,
hogy kutatna, tanulmanyozna, ismerné hallgatésa-
gat, akkor propagandajanak az égvilagon semmi
értelme sem lesz.

A negyedik biin: a cikkek és a beszédek sziirke
nyelve, amely azokat az elcsigazott csavargéhoz,
a , peszanhoz’™* teszi hasonléva.

Azok az emberek, akiket a sanghajiak , pesza-
noknak” neveznek, ugyanolyan sapadtak és sova-
nyak, ugyanolyan visszataszité benyomast keltenek,
mint a mi sablonok szerint felépitett cikkeink és
beszédeink. Amikor a cikkben vagy beszédben unos-
untalan ugyanazokat a terminusokat hasznaljuk,
amikor a cikk iskolas nyelven frodott, és nincs benne
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egyetlen €16 fordulat sem — vajjon ez nem azt
jelenti, hogy nyelve sziirke, s hogy teljes egészében
épp olyan visszataszité, mint a ,,peszan”? Ha az
ember hétéves koraban belép az elemi iskolaba,
serdiilkorban a koézépiskolaba, huszegynéhany éves
koraban elvégzi a {diskolat, s egész id6 alatt egyet-
len egyszer sem keriil kapcsolatba a néptomegek-
kel, nyelvének szegénységén és primitivségén nem
kell csodalkoznunk. Mi azonban forradalmarok va-
gyunk, mi a néptomegekért dolgozunk; s nem bir-
kézhatunk meg munkankkal, ha nem fogjuk a nép-
t6l megtanulni a nyelvét. Sok olyan elvtarsunk van,
aki, bar propagandamunkaval foglalkozik, nem ta-
nulja a nyelvet. Propagandajuk végteleniil unalmas,
cikkeiket aligha olvassak szivesen, beszédeiket aligha
hallgatjak szivesen. Miért kell tanulméanyozniok a
nyelvet, méghozza rendkiviill szorgalmasan? Mert
a nyelvet nem lehet csak gy menet kézben meg-
tanulni; ez sok munkat igényel.

Elészoris, tanulnunk kell a nyelvet a néptol.
A népnyelv székincse rendkiviill gazdag és él6, a
valo életet tiikrozi. Nagyon sokan vannak kozot-
tiink, akik nem ismerik kell6képpen a nyelvet, s
ezért cikkeinkben és beszédeinkben nincsenek ele-
ven, talalg, erdteljes mondatok; élettelenek és szara-
zak azok, mint a mumiak. Az ilyen 6sztovér, vissza-
taszito cikkek és beszédek ,,peszanokra’” emlékez-
tetnek, nem pedig egészséges emberekre.

Masodszor, az idegen nyelvekbdl at kell ven-
niink azt, amire szitkségiink van. Ez nem azt jelenti,
hogy erdszakkal rakényszeritsiik nyelviinkre az idc-
gen nyelvek szavait és fordulatait, vagy rosszul al-
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kalmazzuk azokat; ez csak azt jelenti, hogy az ide-
gen nyelvekbél at kell venniink mindent, ami jo,
ami hasznos szamunkra. Hiszen Kina nem érheti be
csupan régi székincsével ; szokészletiinkben mar most
is sok olyan sz6 van, amelyet idegen nyelvekbdl
vettiink 4t. Azt mondjuk példaul, hogy ma 0Ossze-
gyiiltek itt kadereink; nos, a kadereket jelent6 szo
idegen eredetii. Minél tobb ujat kell atvenniink kiil-
foldrél; at kell venniink nemcsak a haladd eszmé-
ket, hanem az 10) terminusokat és kifejezéseket is.

Harmadszor, meg kell tanulnunk azt az ¢él§
elemet, ami 6seink nyelvében megvan. Nem tanul-
tuk eléggé szorgalmasan a nyelvet, s ezért eddig
még nem basznaltuk fel teljes mértékben és ész-
szerlien 6seink nyelvének sok-sok, még életképes ele-
mét. Persze, mi hatarozottan ellenezziik a mar
elhalt szokincs és az elhalt frazeoldgia felhasznala-
s4t — ez vitathatatlan; de mindazt, ami j6, ami hasz-
nalhato, feltétleniil at kell venniink. Azok, akiket
kiillonésen nagy mértékben megfert6zott a Partba
behatolt sablonok mérge, manapsag nem akarjak
vallalni azt a nehéz munkat, hogy megtanuljak
mindazt, ami hasznos a néptomegek nyelvében, mas
népek nyelvében, dseink nyelvében. A néptomegek-
nek ezért nincs inyiikre az ilyen emberek szaraz és
szintelen propagandaja, de nekiink sem kellenek
ilyen hasznavehetetlen gyaszpropagandistak. Kit
nevezhetiink propagandistanak? Nemcsak a tanar,
az ujsagird, az fr6 vagy a miivész propagandista.
Propagandista minden egyes kaderiink. Igy példaul
parancsnokainknak — noha nem kell felhivasokkal
fordulniok a polgari lakossaghoz — beszélgetniok
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kell a harcosokkal, érintkezniok kell a lakossaggal.
Mi ez, ha nem propaganda? Ha az ember valakivel
beszélget, ezzel mar propagandamunkat végez; mar-
pedig mindenkinek, hacsaknem néma, mindig akad
valami mondanivaléja a masik szamara. Elvtar-
sainknak ezért kell okvetleniil tanulniok a nyelvet.
Az 6todik biin: az anyag gépies beskatulyazasa

a régi kinai patika mintajara.
~ Vegyiink szemiigyre egy kinai patikat: mind-
egyik szekrény rengeteg kihuzhaté fiékbol all,
mindegyiken rajta a gyogyszer neve: ,lestyan”,
,,gyiisziivirag”, | rebarbara”, | keseriiso” — ki
gyozné mind felsorolni! Hat ezt a modszert vették
at elvtarsaink is. Akar cikket, akar beszédet, akar
konyvet, akar beszamolét készit az ember, mindig
azzal kezdi, hogy felallit egy rubrikdkra osztott
sémat, eldbb cifran rajzolt kinai szAmokat ir, aztan
egyszeriien rajzolt kinmai szamokat, aztin egy sor
ciklikus jelet*, aztan megintcsak egy sor ciklikus
jelet, aztan latin nagybetiiket, majd latin kisbetii-
ket, s6t még arab szamok is akadnak — egyszodval
se szeri, se szama a kiilonféle jeleknek! Koszonet
6seinknek és a kiilféldieknek, akik annyiféle jelet
talaltak ki szaimunkra, hogy most minden firadsag
nélkiill megnyithatunk egy ilyen kinai patikat. S a
cikkekben egymast érik ezek a jelek. A cikkek nem
vetik fel, nem elemzik, nem oldjak meg a kérdéseket,

* Ciklikus jeleknek nevezik azokat a kiilonleges, fras-
jegyszerii jelzéseket, amelyeket az ékortdl kezdve hasznal-
tak az id6szamitasban, tovabba az iranytd vonasainak,
értekezések részeinek stb. jelolésére.
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a szerz0 nem f{oglal allast, nem kozli, mivel ért
egyet, mit ellenez, csak siirég-forog a patikajaban,
¢és lényegében nem mond semmit, Nem azt akarom
ezzel mondani, hogy a ciklikus és egyéb jeleket nem
szabad hasznalnunk, csak arra akarok ramutatni,
hogy ez esetben a kérdés targyalasanak mar a mod-
szere is helytelen. Ez a , régi kinai patika’-mod-
szer, amelyet sok civtarsunk annyira kedvel, 1énye-
gében a legkezdetlegesebb, legnaivabb, legvulgari-
sabb mddszer. Ez a modszer formalista modszer,
amely a targyakat és jelenségeket kiils6 ismérveik,
nem pedig belsé osszefiiggésiik alapjan osztalyozza.
A cikkekct, beszédeket vagy beszamolokat a tar-
gyaknak és jelenségeknek csupan kiilsd ismérvei
alapjan, egy halom, egymassal semilyen belsé 6ssze-
fiiggésben nem levd fogalombdl szerkesztik meg.
Aki ezt a modszert alkalmazza, az jél elszérakozhat
a fogalmak kevergetésével, masokat is szorakoztat-
hat ezzel a jatékkal, de ez esetben az emberek nem
fogjak torni a fejiiket, hogy atgondoljak a kérdése-
ket, nem fognak elgondolkozni a targy vagy a jelen-
ség lényegén: meg fognak elégedni a jelenségek be-
skatulyazasaval.

Mi a kérdés? A kérdés ellentmondas a jelenség-
ben. Ahol van megoldatlan ellentmondas, ott van
kérdés is. Amennyiben van kérdés, az egyik oldalra
kell allnunk, és allast kell foglalnunk a masikkal
szemben, azaz fel kell tenniink a kérdést. Amikor
feltessziik a kérdést, eloszoris altalanos vonasaiban
meg kell vizsgalnunk és tanulmanyoznunk kell a
kérdés két f6 oldalat, masszéval, az adott ellent-
mondas két oldalat; csak ezutan ismerhetjiik fel az

8 Mao Ce-tung 4. — 1/0 S
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ellentmondas jellegét. Ez a kérdés feltarasanak fo-
lyamata. Az 4ltalanos vonasokban torténé vizs-
galat, tanulmanyozas révén feltarhatjuk, fel is
vethetjilk a kérdést, megoldani azonban még nem
tudjuk. A megoldashoz a kérdés rendszeres, alapos
vizsgalata és tanulmanyozésa is sziikséges. Ez az
elemzés folyamata. A kérdés felvetésekor szintén
szitkkség van elemzésre, mert ellenkezi esetben nem
tudjuk felismerni a jelenségek kaotikus halmazaban,
hogy mi is a kérdés, miben is rejlik az ellentmondés.
Amikor az elemzés folyamatarol beszélek, rendsze-
res, mélyrehato elemzésre gondolok. Gyakran el6-
fordul, hogy a kérdést feltettitk, de megoldani nem
tudjuk, éppen azért, mert még nem tartuk fel a
targyak és a jelenségek belsé 0Osszefiiggését, mert
a kérdést még nem vetettiik ala ilyen rendszeres,
alapos elemzésnek; emiatt még nincs teljes képiink
a kérdésrol, szintézishez még nem juthatunk, kovet-
kezésképpen a kérdést igazan megoldanunk sem
lehet. A cikkben és beszédben, ha nagyjelentdségii
és iranymutaté jellegi, mindig fel kell tenni vala-
milyen meghatarozott kérdést, majd elemezni kell
ezt a keérdést; ezutan altalanositani kell, ki kell
fejteni a kérdés jellegét, és meg kell adni a megoldas
modjat. A formalista modszer erre képtelen. Le kell
leplezniink ezt a Partunkban igen elterjedt, naiv,
primitiv, vulgaris, formalista mddszert, amely sziik-
ségtelenné teszi azt, hogy az ember hasznalja az
agyat. Csakis ez esetben tanithatjuk meg minden
elvtarsunkat arra, hogyan kell alkalmazni a marxista
modszert a kérdések felvetésében, elemzésében és
megoldasaban, csakis ez esethen fecjezhetjik be
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sikeresen az altalunk végzett munkat, és vihetjiik
gy6zelemre forradalmunk ugyét.

A hatodik biin: a felelotlenség az olvasdval és
a hallgatéval szemben, amely csak kart okoz.

Mindazt, amirdl fentebb beszéltem, egyrészt az
éretlenség, masrészt a nem elég fejlett felelosségérzet
sziili, Nézziik példaul a mosakodast. Valamennyien
naponta mosakszunk, sokan tébbszor is, mosakodas
ntan pedig még belenéziink a tiikkérbe, fiirkéssziik
¢s tanulmanyozzuk magunkat, hogy elég csinosak
vagyunk-e. (Altaldnos deriiliség.) 1téljék meg onok,
milyen magas fokon 4ll itt a felelosségérzet! Nos,
amikor irunk vagy beszéhink, szintén nem Aartana,
ha legalabb ugyanolyan felelosséget éreznénk, mint
mosakodaskor. Ne zaklassuk az emberekel olyas-
mivel, amit nem érdemes megmutatni. Gondoljunk
arra, hogy beszédunknek hatnia kell mas emberek
gondolataira és tetteire. Megesik, hogy, mondjuk,
valamilyen okbdl egy-két napig nem mosakszunk —
ami persze nincsen rendjén —, s miutan megmos-
dottunk, arcunkon iti-ott még marad piszok. Ez
természetesen nem szép, de senkinek sem okoz nagy
kart. A beszédekkel és cikkekkel viszont cgészen
mas a helyzet: hiszen ezeknek az a rendeltetésiik,
hogy masokat befolyasoljanak. Marpedig egyes
elvtarsak éppen ezzel nem toérédnek, nem latjak,
hogy mi fontosabb az életben. Az elvtarsak koéziil
sokan nem atallnak a kérdés elézetes tanulméanyo-
zisa, megfeleld elokésziiletek nélkiil irasba vagy
beszédbe kezdeni. Miutan megirtak a cikkel, nem
veszik maguknak a faradsagot, hogy mégegyszer
atolvassak (mint ahogy, teszem azt, mosakodas utan

8* -1.35
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belenéznek a tiikkdrbe), hanem mindjart kozzéteszik.
S az eredmény igen gyakran az, amire a szdlas-
mondas utal: ,Nekiereszti a tollat — a szavak
ezrével aradnak, de a tématdl tizezer li tavolsagra
keriil.” Elsé pillantasra ez a tehetség jelének lat-
szik, de valéjaban csak kart okoz. Az ilyen rossz
szokasnak, az ilyen felelotlenségnek véget Kkell
vetniink.

A hetedik biin: a méreg atterjedhet az egész
Partra, és fékezheti a forradalmat. A nyolcadik
biin: e méreg elterjedése pusztulasba dontheti az
orszagot és a népet. A két utéobbi pont magatol
értet6do, nem is kell kiilon beszélnem roluk. Mas-
szoval, ha nem irtjuk ki a Partban meglevé sablono-
kat, ha engedjiik 6ket szabadon fejldni, ez rend-
kiviil silyos és szomori kovetkezményekkel jarhat.
A sablonokban a szubjektivizmus és a szektassag
mérge rejlik, és ha ez a méreg elterjed, vesztébe
donti a Partot és az egész orszagot.

A fentebb kifejtett nyolc pont a mi vadiratunk
a partirodalmi sablonok ellen.

A sablonok egyaltalan nem segitik elé a forra-
dalmi szellem megnyilvanulasat, s6t ellenkezdleg,
nagyon konnyen tonkretehetik azt. A forradalmi
szellem erdsitése ¢rdekében el kell vetniink a sab-
lonokat, s eleven, friss és erdteljes marxista-leninista
stilust kell hasznalnunk a partirodalomban. Ez «
stilus mar régen létezik nalunk, de még nem eréso-
dott meg, még nem terjedt el altalanosan. Ha fel-
szamoljuk a tengerentuli sablonokat, felszamoljuk
a partirodalmi sablonokat, akkor a partirodalom
uj stilusa véglegesen megszilardulhat, és altala-
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nosan elterjedhet, és a Part altal végrehajtando
forradalom iigye gyorsabban halad eldre.

A sablonok nemcsak a cikkekben és a beszédek-
ben, hanem gyiiléseink gyakorlataban is megvan-
nak: , Elészor — a gyiilés megnyitasa, masodszor —
a beszamol6, harmadszor — a hozzaszolasok, ne-
gyedszer — a zarszo, 6todszor — a gyiilés berekesz-
tése.”” Vajjon nem sablon-e az, ha mindeniitt, min-
den gyiilésen, akar kicsi, akar nagy, szigoruan ra-
gaszkodnak ehhez a gépiesen ismétl6dé sorrendhez?
Mikor pedig egy gyiilésen beszamolé hangzik el,
szerkezete leggyakrabban a kovetkez: el6szor —
a nemzetkdzi helyzet, masodszor — a belpolitikai
helyzet, harmadszor — a Hatarteriilet helyzete,
negyedszer — az adott részleg helyzete. A gyiilés
rendszerint reggeltdl estig elhizédik, s még azok
is, akiknek pedig semmi mondanivaléjuk sincs,
kotelességiiknek tartjak, hogy szét kérjenek: kii-
l16nben, ugy gondoljak, gorbén néznek rajuk. Igy
hat nem artana megsziintetniink azt a szokast,
hogy a realis helyzettel nem szamolva, foggal-
koérommel ragaszkodunk a megcsontosodott régi for-
méakhoz, a régi szokasokhoz.

Manapsag sokan kardoskodnak amellett, hogy
nemzeti, tudoméanyos alapokra kell helyezkedniink,
a tomegek felé kell fordulnunk, és ez nagyon he-
lyes is. Ilyen atallason azonban feljes atallast,
szivvel-lélekkel valo atallast kell érteniink. Egyesek
még keveset sem tettek, de hangoskodva maris
leljes atallast kovetelnek! Ezeknek az elvtarsak-
nak azt tanacsolom, hogy kezdjék a kevéssel, s csak
azutan fogjanak hozza a leljes dldllashoz. Ellenkezd
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esetben nem tudnak megszabadulni a dogmatizmus-
tol és a sablonoktdl, és ugy jarnak, mint azok, akik-
rol azt szoktak mondani:  sokat akar a szarka, de
nem birja a farka’ — vagyis semmire sem mennek.
Kiilonosen legyen 6vatos az, aki széban azt hangoz-
tatja, hogy a nép felé fordul, a valésagban pedig
elszigetelodik a tomegektsl, mert egyszer majd
szembejon vele az utcan az egyszerii nép fia, s igy
sz6l hozza: ,Nos, tisztelt baratom, mondd csak
kérlek, hogyan is csinaltad ezt az atallast? " Es akkor
nem menekilhet. Az, aki nemcsak szavakban
kardoskodik amellett, hogy a tomegek felé kell
fordulni, hanem valéban meg is akarja ezt tenni,
annak komolyan tanulnia kell az egyszerii néptdl.
Kiiléonben semmi sem lesz ebbdl az atallasbdl. Van,
aki unos-untalan azt hangoztatja, hogy a nép felc
kell fordulni, de anyanyelvén két szét sem tud
egymas mellé rakni. Az ilyen ember nem is akar
tanulni az egyszerii népt6l: valojaban elszakadt a
tomegektol, s tovabbra is el akar szakadni.

A jelenlevék kozt ma szétosztottdk ,,A propa-
ganda kézikonyve” cimii brosirat. A brosiriaban
négy dokumentum van, s nagyon ajanlom az elv-
tarsaknak, hogy olvassak el ezeket, méghozza tébb-
SZOT.

Azels6,, AzSzK(b)P térténetének rovid tanfolya-
ma’-bél vett szemelvényeket tartalmaz. Ezekbol
megtudjuk, hogyan végezte Lenin a propaganda-
munkat. Az egyik szemelvényben arrél van szd,
hogyan irta Lenin a roplapokat: , A pétervari
«Harci Szovetség a Munkasosztaly Felszabaditasara»
Lenin vezetésével Oroszorszagban eldszor kezdte
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megvalositani a szocializmus egyesitését a munkds-
mozgalommal. Ha valamelyik gyarban sztrajk tort
ki, a «Harci Szovetség», amely tanulékoreinek rész-
vevoi révén jol ismerte a vallalatok helyzetét, azon-
nal réplapok kibocsatasaval, szocialista felhivasok-
kal valaszolt. Ezekben a roplapokban leleplezte,
hogy a gyarosok hogyan nyomjak el a munkasokat,
megmagyarazta, hogyan kell harcolniok a munkéa-
soknak érdekeikért, a nyilvanossag elé vitte a mun-
kasok koveteléseit. A roplapok megmondtak a tel-
jes igazsagot a kapitalizmus fekélyeirdl, a munkasok
nyomorusagos életérdl, végteleniil nehéz, 12—14
6ras munkajukrol, jogfosztottsagukrol. A réplapok
egyben megfelel6 politikai koveteléseket allitottak
fel.”

Jegyezzék meg: ,,Jol ismerte”! , Megmondtak
a teljes igazsagot”!

,, Az els6 ilyen agiticids roplapot és iizenetet
Babuskin munkas részvételével Lenin 1894 végén
irta a pétervari Szemjannyikov-gyar sztrajkolo
munkasaihoz.”

Mint latjak, roplapot is igy kell irni, hogy tanacs-
kozunk azzal az elvtarssal, aki jél ismeri a helyzetet.
fgy, a helyzet megvizsgalasa és tanulmanyozasa
alapjan irt és dolgozott Lenin.

,,Minden ilyen roplap erésen emelte a munkasok
hangulatat. A munkasok lattak, hogy a szocialistak
segitenek nekik, védelmezik oket’s.

Egyetértiink-e Leninnel? Ha egyetértiink, akkor
nekiink is lenini médon kell dolgoznunk, nem sza-
bad végnélkiili fecsegéssel és tartalmatlan szo-
szatyarkodassal tolteniink az id6t, nem szabad
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kiléniink a nyilat, ha nincs el6ttiink cél, nem szabad
megfeledkezniink az olvasékrél vagy hallgatokrdl,
nem szabad csalhalatlanoknak tartanunk magun-
kat, nem szabad kérkedniink — egyszdval, ugy kell
dolgoznunk, ahogy Lenin dolgozott.

A masodik dokumentum: szemelvény G. Dimit-
rovnak a Kommunista Internacionale VII. kon-
gresszusan mondott el6adéi beszédéb6l. Mit mon-
dott Dimitrov? ,,Meg kell tanulnunk a tomegekkel
nem a konyvformuldk nyelvén, hanem a téomegcek
ugyéért kiizdé harcosok nyelvén beszélni, akiknek
minden egyes szava, minden gondolata milliok
gondolatat és hangulatat tikrozi.”

A timegek képtelenek magukévd tenni hatdroza-
tainkat, ha nem tanulunk meg a tomegek szdmdra
értheté nyelven beszélni. Korantsem tudunk mindig
egyszeriien, konkrétan, a témegekhez kozelallo és
szamukra értheté modon beszélni. Még mindig nem
tudunk lemondani a betanult, elvont formulakrdl.
Nézzék meg roplapjainkat, ujsadgjainkat, hataroza-
tainkat és téziseinket, s latni fogjak, hogy azok
gyakran valéban olyan nyelven irédnak, olyan
nehézkesen vannak kifejtve, hogy még partjaink
funkcionariusainak is nehéz megérteni oket, nem is
beszélve az egyszerii munkasokrol.”

Mit jelent ez? Vajjon nem illik ez pontosan a mi
fogyatékossagainkra is? Igaz, a sablonok nemcsak
nalunk vannak divatban, hanem kiilfldén is, és ez
a ragaly, hogy tgy mondjam, igen elterjedt (de-
riiliség), mindazonaltal, Dimitrov elvtars uatmuta-
tasait kovetve, mihamarabb ki kell gydégyulnunk
belole.
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,, Valamennyiiinknek mint térvényt, mint bol-
sevik torvényt, szilardan el kell sajatitanunk ezt
az elemi szahalyt:

Amikor irszvagy beszélsz, mindig arra az egqyszerti
munkdsra gondolj, akinek meq kell értenie téged, hitelt
kell adnia felhivdsodnak, és akinek téged készséggel
kévetnie kell! Gondolnod kell arra, hogy kinek a szd-
mdra irsz, és kihez beszélsz’’®.

Ime a recept, amelyet a Kommunista Interna-
cionale adott a betegség gyogyitasara, és nekiink
szigoruan tartanunk kell magunkat ehhez az el6-
irashoz. Legyen ez szabdly szamunkra!

A harmadik dokumentum Lu Hszin §sszegyiijtott
miiveibdl szarmazik. Ez a dokumentum Lu Hszin
valaszlevele a ,,Pejtou Cacsi’’? cimii folyédirat szer-
kesztdségének, s arrél van benne sz6, hogy hogyan
kell irni. Mit mond Lu Hszin? Nyolc szabalyt sorol
fel, amelyeket be kell tartani, amikor irunk. Idézek
koziiliik néhanyat.

Elsd szabaly: ,,Hatoljunk minden egyes jelenség
mélyére, figyeljiik meg a jelenségeket minél jobban,
s ne irjunk az els6 benyomas alapjan.”

Itt az all, hogy , hatoljunk minden egyes jelenség
mélyére’’, vagyis ne csak egy bizonyos jelenséget,
vagy annak is a felét vegyiik szemiigyre. Itt az all,
hogy ,figyeljik meg a jelenségeket minél jobban”,
vagyis ne csak fél szemmel pillantsunk r4 a jelen-
ségre. Es hogyan cseleksziink mi: vajjon nem éppen
megforditva? Vajjon mi nem az els6 benyomaés
alapjan irunk?

Maéasodik szabaly: , Ne croltessiik az irast, ha
nem jut semmi az esziinkbe.”
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Es hogyan cseleksziink mi? Vajjon nem igyek-
sziink erének erejével minél tobbet irni, még akkor
is, amikor nyilvanvaléan nincs mondanivalénk?
Kutatas nélkiil, tanulméanyozas nélkiil tollat fogni,
és valamit kiizzadni: annyit jelent, hogy nincs
benniink feleldsségérzet.

Negyedik szabaly: , Amit leirtunk, legalabb két-
szer olvassuk el ujra, és kényszerilsitk magunkat,
hogy kiméletleniil huzzuk ki azokat a szavakat,
mondatokat, egész bekezdéseket, amelyek nélkiiloz-
heték. Inkabb siiritsiink egy regényhez elegendé
anyagot tarcav4, mintsem egy, csak tarcdhoz
elegendé anyagbol elbeszélést izzadjunk ki.”

Konfucius azt tanacsolta, hogy ,kétszer gon-
doljunk meg mindent’8, Han Jii pedig azt mondta:
,a siker alapja a meggondolas™® Igy beszéltek
régen. A mi valésagunk azonban sokkalta bonyo-
lultabb. Vannak dolgok, amiken elgondolkozhatunk
haromszor, s6t, négyszer is — s még az is kevés.
Lu Hszin azt tanacsolja, hogy ,legkevesebb kétszer
olvassuk el ujra”, amit irtunk. No, és legtobbszor?
Bar err6l nem beszélt, én azt hiszem, hogy egy
fontos cikket nem art tizszer, s6t, még tobbszor is
elolvasni, azutan kelloképpen megszerkeszteni, c¢s
csak akkor kinyomatni. Egy cikk az objektiv vali-
sag tiikkrozése, a valdsag pedig bonyolult és sok-
oldali, s helyesen csak akkor tiikrozhetjilk, ha
alaposan tanulmanyoztuk. A felilletesség és hu-
nyagsag ezen a téren annyit jelent, hogy halvany
fogalmunk sincs arrél, hogyan kell irni.

Hatodik szabaly: , Ne agyalj ki olyan jelzdket,
amelyeket rajtad kiviil senki sem ért.”
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Mi tulsagosan sok olyasmit , agyalunk ki”, amit
senki sem ért”. A mondatok negyven-otven szo
hosszisagra is megnyulnak, és egymast érik benniik

,,a jelzék, amelyeket senki sem ért”. Sokan eskiisz-
nek Lu !Hszmre és mégis ellene cselekednek!

Az utolsé dokumentum egy megallapitas, amely
a Kinai Kommunista Part VI. kongresszusan va-
lasztott Kozponti Bizottsag hatodik teljes ulésén
hangzott el arrdl, hogy nemzeti format kell adnunk
propagandanknak. Az 1938-ban lezajlott hatodik
teljes tilésen ezt mondottuk: | Ha ... a marxizmust
Kina sajatossagaitdl elszakitva magyarazzak, akkor
ez elvont, €16 lelkétél megfosztott marxizmus lesz’'*,
\ agyis, harcolnunk kell a marxizmusrél valé iires
fecsegés ellen; a Kinaban é16 kommunistanak a
marxizmust a kinai forradalom gyakorlataval szoros
kapcsolatban kell tanulmanyoznia.

,,outba a tengerentuli sablonokkal; ne pazaroljuk
a draga id6t iires, elvont fecsegésre! Lomtarba a
dogmatizmussal! Sajatitsuk el a friss, eleven kinai
stilust, kinai format, melyet szivesen lat és 6rommel
fogad a kinai nép. A nemzetkozi tartalom elszakitasa
a nemzeti formalol azokra jellemzd, akiknek hal-
vany sejtelmiik sincs az internacionalizmusrél. Mi
a nemzetko6zi tartalom és a nemzeti forma szoros
egyesitése mellett vagyunk. Ebben a kérdésben ko-
moly hibakat koévettiink el, s ezeket hatarozottan
ki kell kiiszobOlniink **.

* Lasd ,,A Kinai Kommunista Part helye a nemzeti
haboruban’ cimii munk&dt e kiadds 2. ké&tetében, 388 —
389. old.

** Ugyanott, 389. old.
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Itt arrél van sz6, hogy sutba kell dobni a tenge-
rentili sablonokat, egyes elvtarsak meg a gyakor-
latban még mindig apoljak 6ket; itt arrol van szo,
hogy hagyjunk fel az iires és elvont fecsegéssel, egyes
elvtarsak meg egyre tobbet fecsegnek; itt arrol van
sz0, hogy hajitsuk lomtarba a dogmatizmust, egyes
elvtarsak meg tujra el6 akarjak onnan kotorni.
Egyszéval, még sokan eleresztik a fiillik mellett
azokat az utmutatasokat, amelyek a Kinai Kom-
munista Part Kozponti Bizottsaganak hatodik
teljes iilése altal jovahagyott eldadoi beszédbdl ko-
vetkeznek, és szemmellathatélag tudatosan ellene
cselekszenek.

A Kozponti Bizottsag hatarozatot hozott arrdl,
hogy végleg fel kell szamolni az olyan jelenségeket,
mint a partsablonok és a dogmatizmus; éppen ezért
beszéltem ma err6l olyan sokat. Remélem, elv-
tarsak, mindegyikiik el fog gondolkozni azon, amit
mondtam, elemzi a hallottakat, és ellenérizni fogja
sajatmagat. Mindegyikiik alaposan vessen szamot
sajatmagaval, beszélgessen kozeli barataival és a
kérnyezetében levé elvtarsakkal arrol, hogy vég-
eredményben mire jutott, és akkor egyszersminden-
korra meg fog szabadulni hibaital.

JEGYZETEK

1 A régi és az Gj sablonok elleni harc végigvonul L.u Hszin
egész életmiivén. A ,,Tulzas” cimi cikkben, amely
,»,Alszabadsag” cimi gylijteményben taldlhat6, Lu Hszin
igy irt: ,,A nyolctagi értekezések sablonos stilusa az
ostohasdg sziilétte. Eldszoris, arégi vizsgaztaté hivatalno-
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kok nem akartak megterhelni agyukat — mely tébbnyire
tompa volt — a vizsgamunkak ellendrzésével. Megadott
szabvany nélkiil nehezen tudtak eligazodni az ékori bol-
csek tanainak a vizsgazok altal valé kifejtésében, az érteke-
zés felépitésében és a szerzd stilisztikai megoldasaiban.
Ezért az értekezésck dsszeallitasaban kotelezd szabvany-
ként bevezették a nyolctagu felosztast, és minden érteke-
zést ezzel a mércével mértek; igy mar kénnyen «mérle-
gelni» tudtak a munkat, és els§ latasra meg tudtak allapi-
tani, mit ér. Masodszor, maguk a vizsgazék is f6losleges
munkatél és folosleges faradsagt6l szabadultak meg.
Ezeket a sablonokat, legyenek azok ujak vagy régiek,
teljesen ki kell irtanunk.”” A tengerentili sablonokat a
,,majus4-imozgalom’’ utan a révidlaté polgari és kispolgari
értelmiségiek kultivaltak. Az § erdfeszitéseik nyoman
ezek a sablonok elterjedtek, és huzamos ideig divatban
voltak a forradalmi kultura miiveléi kérében. Lu Hszin
sok mivében felemelte szavat a forradalmi kultiira terén
alkalmazott tengercntuli sablonok ellen. E tengerentuli
sablonokat ostorozva a kévetkezéket mondotta: ,,A sab-
lonokat, legyenek azok régiek vagy ujak, teljesen ki kell
irtanunk ... Ha példaul az ember mast nem tud, csak
«szitkozdodniy, «ijesztgetni», s6t, dtélkeznis, s a tudomany
altal kidolgozott formuldkat nem akarja konkrétan és a
val6sag k6évetelményeivel §sszhangban alkalmazni az 1j,
mindennapi tények és jelenségek megmagyarazasara, meg-
elégszik a kész formulak lemasolasaval, és azokat valogatas
nélkiil alkalmazza a legkiilonboz6bb tények esetében —
ez szintén sablon.”” (Lasd valaszlevél Csu Isziu-hszidnak,
az emlitett cikk mellékletében.)

Lasd ,,A kinai forradalmi haboru stratégiai kérdései’’ cimi
munkahoz fiizétt 37. jegyzetet e kiadas 1. kdtetében.

Lu Hszin egyik mdvének cime. A mi 1932-ben késziilt, és
az ,,[szaki dallamok, déli me!6didk’ cimd gyiijteményben
talalhaté. Lasd Lu Hszin Osszegyujtott mivei. 5. kot.

A hasznos munkat nem végzd, kolduldsbél és lopasbdl é16
csavargékat Sanghajban ,,peszanoknak’’ nevezik.

5 Az SzK(b)P torténete. Rovid tanfolyam’. 1. fejezet,

3. szakasz. (8. kiadas. Szikra 1954. 23. old. — Szerk.)
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8 Lasd G. Dimitrov zarszavat a Kommunista Internacio-
nale VII. Vilagkongresszusan. (G. Dimitrov. ,,Valogatolt
cikkek és beszédek’’. Szikra 1952. 134, 153, 156. old. —
Szerk.)

7 A ,,Pejtou Cacsi”’ (,,Goncolszehér’) eimii havi folysiratot
a Kinai Baloldali Irék Ligaja adta ki 1931 —1932-ben.
Lu Hszin ,,Vélasz a «Pejtou Cacsi» folyéirat szerkeszté-
ségének’’ cimi cikke az ,,Aki mas véleményen van’’ cimu
gyiijteményben jelent meg. Lasd Lu Hszin Osszegyiijtott
miivei. 4. kot.

8 ,,Lunjii”’ — a Konfucius-féle ,,Négy konyv’’ egyike.

® Han Ji (VIII—-IX. szidzad) — a Tang-korszak kivalé
fréja. ,,Bevezetés a tudoméanyba’’ cimii m{ivében ezt irta:
,»A siker alapja a meggondolas, a kudarcé a meggondolat-
lansag.”









MEGNYITO BESZED
(1942 majus 2)

Elvtarsak! Azért hivtuk ma oOssze ezt a
tanacskozast, hogy eszmecserét folytassunk az
irodalom és a miivészet terén folyéo munka, és az
altalanos forradaimi munka kapcsolatardl, bizto-
sitsuk a forradalmi irodalom és a forradalmi miivé-
szet helyes fejladését, biztositsuk azt, hogy a forra-
dalmi irodalom és a forradalmi miivészet még
eredményesebben mozditsa el egész forradalmi
munkankat, s ezzel el6segitsiik nemzetiink ellen-
ségének szétziuzasat, nemzetiink miel6bbi felszaba-
ditasat.

A kinai nép felszabaditasaért kiilonb6z6 fronto-
kon folytatjuk a harcot : kiizdiink tollal és szuronnyal,
vagyis a kultira frontjan és a hadmiiveletek front-
jan. Ha le akarjuk gy6zni az ellenséget, mindenek-
elott a hadseregre kell tamaszkodnunk, amelynek
puska van a kezében. De ez a hadsereg 6nmagéaban
nem elegend6: sziikségiink van még a kultura
hadseregére is — olyan hadseregre, mcly nélkiil nem
tomorithetjilk sorainkat, és nem gyézhetjiik le az
ellenséget. Kin&dban a ,majus 4-i mozgalom” 6ta
létrejott a kulturanak ez a hadserege, és tamogatta

9 Mao Ce-tung 4. — 1/0 S
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a kinai forradalmat azaltal, hogy fokozatosan
sziikitette a kinai feudéalis kultura és az imperialista
agresszorokat kiszolgalé komprador kultira be-
folyasi korét, és alaasta erejét. Jelenleg az uj kultura
ellensilyozasara torekvo kinai reakci6 — hogy ugy
mondjam — nem tehet egyebet, mint azt, hogy
,,mennyiséggel feleljen a minéségre’”’. Masszoval,
a reakciésoknak sok a pénziik, s mivel képtelenek
valami jot nyujtani, hat majd megszakadnak abbeli
igyekezetiikben, hogy minél tébbhet adjanak.

A | majus 4-i mozgalom” 6ta az irodalom ¢s a
miivészet a kulturalis front igen fontos szakasza
lett, és nagy sikereket ér el. A tizéves polgarhaboru
idoszakaban a forradalmi irodalomért és miivészetért
folyd mozgalom erésen kifejlodott. Ennek a moz-
galomnak 4&ltaldnos irdnyvonala egybeesett a forra-
dalmi haboru céljaival, de a gyakorlati munkaban
nem volt koéztiikk szoros kapcsolat, mert a reakcio
elszigetelte egymastol ezt a két testvérhadsereget.
A japan teriiletrablok elleni haboru kitérésének els6
percétdl fogva a forradalmi irék és miivészek mind
nagyobb szamban jéttek Jenanba és a tébbi ellen-
allasi tamaszpont teriiletére. Ez nagyon iidvos
dolog. Az a tény azonban, hogy atjottek a tamasz-
pontok teriiletére, 6nmagaban véve még nem jelenti
azt, hogy teljesen ossze is forrtak e tamaszpontok
néptomegeivel. Marpedig ha elére akarjuk vinni
forradalmi munkankat, sziikségiink van erre az
osszeforrasra. Ennek a mai napon megnyil6 tanécs-
kozasnak segitenie kell benniinket abban, hogy az
irodalmat és a miivészetet valoban az altalanos forra-
dalmi mozgalom szerves részévé, a nép Ossze-
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kovacsolasanak és nevelésének hatalmas eszkozévé
tegyiik, hatékony fegyverré, mellyel pusztitani
fogjuk az ellenséget, mig teljesen meg nem semmisiil,
olyan eszkozzé, mely segiti a népet az ellenség elleni
egységes harcaban. Milyen kérdéseket kell eldon-
teniink, hogy elérjiik ezt a célt? Ugy gondolom,
azokat a kérdéseket kell eldonteniink, amelyek az
frok és a miivészek Aallasfoglalasara, magatarta-
sukra, tevékenységilkk targyara, munkajukra és
tanulasukra vonatkoznak.

Az dlldsfoglalds kérdése. Mi a proletariatus és a
milliés néptimegek allaspontjat valljuk magunké-
nak. A kommunista szdmara ez annyit jelent, hogy
neki a Part allaspontjat kell magaéva tennie,
partosnak Kkell lennie, és hiinek kell lennie a Part
politikajahoz. Vajjon iréink és miivészeink korében
tapasztalhaték-e hibak, észlelheté-e bizonytalan-
sag e kérdés megértésében? Szerintem igen, és sok
elvtars gyakran letér a mi helyes allaspontunkrol.

A magatartds kérdése. Az  allasfoglalasbol
kovetkezik az is, hogy a kiillonb6z6 konkrét
jelenségeket konkrétan kell vizsgalnunk. Példaul:
mit kell tenniink — dicséiteni, vagy leleplezni?
Ez a jelenségekkel szembeni magatartasunktol
filgg. Mit kell tehat tenniink? En azt mondanam,
hogy ezt is, azt is — attol fiigg6éen, hogy kivel van
dolgunk. Az embereknek harom kategéridja van:
ellenségeink, az egységfrontban részt vevd szovet-
ségeseink és a mi taborunkba tartozo emberek,
vagyis a néptdmegek és élcsapatuk. Az emberek
e harom kategoriajaval szemben méas és mas médon
kell eljarnunk. Ami ellenségeinket — a japan

9* — 1/03 S
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imperialistakat és a nép minden ellenségét — illeti,
a forradalmi irodalom és miivészet miiveléinek az
a feladatuk, hogy leleplezzék ezek gaztetteit és
hazugsagait, bebizonyitsak vereségiik elkeriilhetet-
lenségét, s a japan tamadok ellen kiizdé hadsereget
és népet egységes harcra, az ellenség végleges szét-
zizasara lelkesitsék. Ami az egységfrontban részt
vevd kiillonb6z6 szovetségeseinket illeti, ezekkel
Ossze is kell fognunk, de biralnunk is kell 6ket, az
Osszefogast és a biralatot azonban a kiilonb6z6
szovetségesekkel szemben mas és mas fokon kell
végrehajtani. Helyesléen nyilatkozunk a japan
teriiletrablok elleni haboruban kifejtett erdfeszité-
seikrol, dicsérjitkk eredményeiket, ha vannak ered-
ményeik, de birdlnunk kell 6ket, ha nem mutatnak
aktivitast a haboruban, keményen harcolnunk kell
azok ellen, akik szembefordulnak a Kommunista
Parttal, a néppel, s akik naprél napra mindinkabb
a reakcidé utjara csisznak. Ami viszont a néptéme-
geket illeti, természetesen dicséiteniink kell mun-
kajukat és harcukat, dicséiteniink kell a nép had-
seregét, a nép partjat. Csakhogy a néptémegeknek
is megvannak a maguk fogyatékossagai; a prole-
taridtus soraiban elég sokan vannak még olyanok,
akik megoérizték a kispolgari ideoldgiat; a paraszt-
sdg ¢és a varosi kispolgarsag maradi nézeteket vall,
és mindez fékezi 6ket a harcban. Hosszt idon at,
tiirelmesen kell nevelniink a néptomegeket, segite-
niink kell 6ket abban, hogy lerazzak magukrél ezt
a koloncot, segiteniink kell 6ket a fogyatékossagaik
és hibaik elleni kiizdelmiikben, hogy gyorsan halad-
hassanak elére. A harc folyaman a néptémegek mar
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at is alakultak vagy atalakuléban vannak, s irodal-
munknak, miivészetiinknek ezt az atalakulasi folya-
matot kell abrazolnia. S ha a szébanforgé emberek
nem ragaszkodnak csékonydsen hibaikhoz, nem
szabad egyoldald megfigyelések alapjan kiginyol-
nunk 6ket, még kevésbbé szabad ellenséges szemmel
nézniink rajuk. LKz hiba lenne. Amit irunk, annak
el6 kell mozditania osszefogasukat és elérehalada-
sukat, el6 kell segitenie azt, hogy a néptomegek
szivvel-lélekkel folytassak harcukat, hogy meg-
szabaduljanak maradisaguktol, és kifejlesszék ma-
gukban a forradalmi vonasokat, nem pedig forditva.

Munkdnk tdrgydnak kérdése, vagyis az a kérdés,
hogy kit kell szolgalniok az irodalmi és miivészeti
alkotasoknak. A Senhszi—Kanszu—Ninghszia Ha-
tarteriilleten, meg a Kina északi és kozéps6 részén
létesiilt ellenallasi tAmaszponiok teriiletén ez a kér-
dés masként all, mint a Kuomintang uralma alatt
levé korzetekben, és egészen masként, mint ahogy
Sanghajban allt a japan rabldk elleni haboru ki-
torése el6tt. A sanghaji idoszakban nagyrészt a
diakoknak, az alkalmazottaknak és a kereskedelmi
véllalatok dolgozdinak meghatarozott része alkotta
a forradalmi irodalom és miivészet ko6zonségét;
a Kuomintang-uralom alatt 4ll6 korzetekben ez
a kor a habora kitérése utan némileg béviilt, de
alapjaban véve még mindig ugyanazokbdl az embe-
rekb6l all, mert hiszen ott a kormany elszigeteli a
munkasokat, a parasztokat és a katonakat a forra-
dalmi irodalomtél és miivészettdl. Teljesen mas
a helyzet a mi tdmaszpontjaink teriiletén. Itt az
jrodalom és a miivészet kozonsége munkéasokbol,
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parasztokbdl, katonakbdl és forradalmi aktivistaink-
bol all. Tamaszpontjaink teriiletén is vannak diakok,
de ezek egészen masok, mint a régi tipusiak: vagy
régi aktivistaink, akik képezik magukat vagy pedig
jovendé aktivistaink. A mi irni-olvasni tud¢ akti-
vistaink, a katonai egységek harcosai, a gvarak és
iizemek munkasai, a falu parasztjai konyvet, ujsa-
got akarnak olvasni; de az irastudatlanok is akarnak
szindarabokat latni, festményekben gyonyorkédni,
dalokat énekelni, zenét hallgatni. Ok is hozzatartoz-
nak irodalmunk és miivészetiink kozonségéhez.
Nézziik példaul aktivistainkat: ne gondoljak, hogy
kevesen vannak; szamuk jéval meghaladja a Kuo-
mintang-uralom alatt levé korzetekben megjeleno
barmelyik kényv olvaséinak szamat. Ott a konyvek
példanyszama nemigen haladja meg a kétezret;
még harom kiadas egyiittes példanyszama is csak
hatezerre emelkedik. A mi tamaszpontjaink teriile-
tén miik6do aktiva létszaméra abbdl lehet kovetkez-
tetni, hogy csupan Jenanban tizezernél tébb olyan
aktivista van, aki kényveket tud olvasni. Emellett
e funkcionariusok koziill sokan kiprébalt, harc-
edzett forradalmarok. Az orszag legkiilonb6zébb
vidékeir6l jottek ide, és sokfelé mennek innen dol-
gozni. A kozottik folyd neveldmunka ezért oriasi
jelent6ségii. A mi iréinknak és miivészeinknek az a
kételességiik, hogy lelkiismeretes munkaval szol-
galjak oket.

Minthogy az irodalmi és miivészeti alkotasok a
munkasok, a parasztok, a katonak és azok aktivaja
szamara késziilnek, j6l meg kell ismerni és meg kell
érteni ezeket az embereket. Ahhoz azonban, hogy
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irdink és miivészeink jol megismerjék és megértsék
oket, hogy tanulmanyozzik és megértsék a dolgokat
és az embereket a partszervekben és a hatalmi szer-
vekben, a falvakban, az iizemekben, a 8. és az Uj
4. hadseregben, igen nagy munkéat kell végezniok.
[réinknak és miivészeinknek persze miivészi alkoto-
munkaval kell foglalkozniok, mégis, ennek a fel-
adatnak — az emberek alapos megismerésének és
megértésének — kell az elsé helyen allnia. Mi volt
a helyzet mostanaig ebben a tekintetben iréinknal
és mivészeinknél? Az én meglatasom szerint tajé-
kozatlansag, értetlenség jellemezte Oket, ahhoz a
hdshoz voltak hasonlatosak, ,,akinek nincs hol meg-
mutatnia vitézségét”. Amikor ,tajékozatlansagot”
mondok, arra gondolok, hogy nem ismerik az embe-
reket. Az irok és a miivészek nem ismerik azokat,
akiket abrazolnak, akik szamara miiveiket alkot-
jak, sot, néha még azt sem tudjak, kikkel van
dolguk. [réink és miivészeink nem ismerik a mun-
kasokat, nem ismerik a parasztokat, nem ismerik
a katonakat, nem ismerik az aktivistakat. Amikor
,értetlenséget”’ mondok, arra gondolok, hogy nem
értik a nép nyelvét, nem ismerik eléggé a néptome-
gek gazdag és ¢l6 nyelvét. Az irodalom és a miivészet
sok miiveldje elszakadt a tomegektdl, a maga sivar
és tartalmatlan életét éli, s ennélfogva nyilvan nem
ismeri eléggé a nép nyelvét, szintelen nyeclven irja
meg miiveit, gyakran sajatmaga kiagyalta, mester-
kélt szavakat és kifejezéseket hasznal, amelyek
élesen eliitnek a nép nyelvétsl. Sok elviars szereti
azt hangoztatni, hogy a tomegek felé kell fordulni.
De mit jelent ez? Azt jelenti, hogy iréink és miivé-
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szeink gondolatainak és érzéseinek egybe kell ol-
vadniok a munkasok, a parasztok, a katonak tome-
geinek gondolataival és érzéseivel. Ehhez azonban
alaposan meg kell tanulni a tomegek nyelvét. Mert
hiszen ha mar a tomegek nyelvében is sok minden
érthetetlen szamunkra, ugyan miféle miivészeti
alkotasrél lehet akkor beszélni? Mikor azt mondom,
hogy az ilyenek ahhoz a héshoz hasonlatosak,
,akinek nincs hol megmutatnia vitézségét”’, arra
gondolok, hogy a tomegek egyaltalan nincsenek
elragadtatva azoktél a ,fennkolt eszméktél”, me-
lyekkel traktaljak 6ket, s minél inkabb igyekeznek
az ilyen irék és miivészek hangsilyozni a maguk
érdemeit a tomegek el6tt, minél inkabb , hdsoknek”
képzelik 6nmagukat, minél inkabb ra akarjak tuk-
malni a tomegekre a maguk ,,eszme”-kollekcidjat,
annal kevésbbé talalnak helyeslokre a tomegek
kozott. Ha azt akarja az ember, hogy a tomegek
megértsék, egybe kell forrnia veliik, ehhez pedig
meg kell lennie benne az elszant akaratnak, hogy
végigjarja az atnevelés hosszu, s6t gyotrelmes
iskolajat.

Itt megemlithetem személyes tapasztalato-
mat, s elmondhatom, hogyan valtozott meg az én
gondolkodasmédom. Annakidején, amikor iskolaba
jartam, értelmiségi szemlélet alakult ki bennem:
a legjelentéktelenebb fizikai munkat is lealacsonyi-
ténak tartottam, ha azt finomkezii tanulétarsaim
szemelattara kellett elvégeznem, még azt is leala-
csonyiténak tartottam, hogy a sajat holmimat cipel-
jem. Akkoriban ugy véltem, hogy az értelmiségiek
a legtisztabbak a vilagon, a munkasok meg a pa-
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rasztok pedig piszkosak. Képes voltam felolteni egy
idegen ruhat, ha ez a ruha értelmiségié volt: ez
mar elég volt ahhoz, hogy tisztanak lassam; de nem
lettem volna hajlandé magamra venni egy munkas
vagy egy paraszt ruhajat, mert azt piszkosnak
tartottam. Amikor forradalmar lettem, egy sorba
keriiltem a munkéasokkal, a parasztokkal, a forra-
dalmi hadsereg harcosaival, fokozatosan egyre job-
ban megismertem 6ket, és 6k is megismertek engem.
Akkor és csakis akkor szabadultam meg végleg a
burzsoa és kispolgari gondolkod4smodtol, amelyet
a burzsoa iskola oltott belém. Es akkor értettem
meg — Osszehasonlitva az at nem nevelt értelmisé-
gieket a munkasokkal meg a parasztokkal —, hogy
ezek az értelmiségiek nem tisztak, hogy a munkasok
meg a parasztok tisztdbbak mindenkinél. Mégha
fekete is a keziik, mégha tehénganajos is a labuk —
mindegy, akkor is tisztabbak a burzsoa és kispolgari
értelmiségieknél. Ez a felismerés azt jelentette,
hogy gondolkodasmédom megvaltozott, hogy el-
szakadtam az egyik osztalytél, és egy csaladba
keriilltem a masikkal. Az értelmiség soraibdl kikeriilt
iréinknak és miivészeinknek ideoldgiailag és pszicho-
légiailag teljesen at kell alakulniok, ha azt akarjak,
hogy miiveiket a tomegek elismeréssel fogadjak.
Ilyen atalakulas, ilyen atnevelodés nélkiill semmi
hasznos dolgot nem fognak csinalni, semmi nem fog
nekik sikeriilni.

Az utols6 kérdés a tanulds kérdése. Itt a marx-
izmus-leninizmus tanulméanyozasira, a tarsadalom
tanulmanyozasara gondolok. Mindenkinek, aki for-
radalmi marxista irénak tartja magat, {6leg pedig
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a kommunista irénak el kell sajatitania a marxiz-
mus-leninizmust. Egyes elvtarsak azonban még nem
sajatitottak el kelloképpen a marxizmus alapvet6
tételeit. A marxizmus egyik alapvetd tétele példaul
ugy hangzik, hogy a lét hatarozza meg a tudatot,
hogy az osztalyharc és a nemzeti harc objektiv
valésaga hatarozza meg gondolatainkat és érzé-
seinket. Egyes elvtarsaink azonban feje tetejérc
allitjak a kérdést, s azt hangoztatjak, hogy minden-
ben a ,szeretetb6l” kell kiindulni. Ha méar a szere-
tetr6l beszéliink, meg kell mondanunk, hogy az
osztalytarsadalomban a szeretet is csak osztaly-
jellegii lehet. Ezek az elvtarsak azonban valamiféle
osztalyfeletti szeretet, absztrakt szerctet, absztrakt
szabadsag, absztrakt igazsag, absztrakt emberi
lényeg stb. utan futnak. Ez azt mutatja, hogy az
illet6 elvtarsak erésen a burzsoazia befolyasa alatt
allnak. Végleg meg kell szabadulniok ettél a be-
folyastol, és el kell meriilniok a marxizmus-lenin-
izmus tanulmanyozisaban. Nem kétséges, hogy az
ir6knak és a miivészeknek meg kell szerezniok a
mesterségbeli tudast; a marxizmus-leninizmus tudo-
manyat azonban minden forradalmarnak tanulma-
nyoznia Kkell, s ebben a tekintetben az irodalom és
miivészet miivel6i sem kivételek. Tanulmanyozniok
kell a tarsadalmat, vagyis a tarsadalom valamennyi
osztalyat, az osztalyok kozotti kolesonds viszonyt,
az egyes osztalyok helyzetét, arculatat, gondolkodas-
modjat. Csak ha mindezekben mar tisztan latunk,
akkor telik meg gazdag tartalommal, akkor terels-
dik helyes iranyba irodalmunk és miivészetiink.

Vitank bevezetéseképpen ma csupan ezeket a
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kérdéseket vetem fel, és remélem, hogy a jelenlevok
kifejtik majd nézeteiket mind ezekr§l a kérdések-
rol, mind pedig egyéb, ezekkel Osszefiiggd kérdé-
sekrol.

ZARSZO
(1942 majus 23)

Elvtarsak! Egy hoénap alatt haromszor j6ttiink
itt 6ssze. A tanacskozas részvevéi az igazsagot ke-
resve heves vitdkat folytattak. Az a jénéhany part-
tag és partonkiviili elvtars, aki itt felszélalt, sok-
oldalian megvilagitotta és konkretizalta a targyalt
kérdéseket. Ugy gondolom, hogy ez nagyban el
fogja segiteni irodalmunk és miivészetiink fejlodését.

Barmilyen kérdést vitatunk meg, mindig a
valésagbol kell kiindulnunk, nem pedig kész for-
mulakbdl. Helytelen volna tankényvekben keres-
gélni annak meghatarozasat, hogy mi is az irodalom
vagy a miivészet, s ezekbdl kiindulva megallapitani
irodalmunk, miivészetiink mai fejlodésének iranyat,
megitélni, hogy helyesek-e a vita soran napvilagra
keriilt kiilonféle nézetek, az itt elhangzott kilon-
féle vélemények. Mi marxistak vagyunk, a marx-
izmus pedig arra tanit benniinket, hogy barmilyen
kérdést vizsgaljunk is meg, ne elvont meghataroza-
sokbdl induljunk ki, hanem az objektive létezo
tényekbdl, s iranyvonalunkat, politikankat, gya-
korlati intézkedéseinket e tények elemzése alapjan
dolgozzuk ki. Igy kell eljarnunk ez alkalommal is,
amikor az irodalom és a miivészet teriiletén folyo
munkat vitatjuk meg.
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Melyek ezek a tények? A kovetkezok: Kina
0t éve tarté haborija a japan teriiletrablok ellen;
vilaghabhoru a fasizmus ellen; a nagybirtokosok és
a nagyburzsoak habonival kapcsolatos allaspontja-
nak bizonytalansaga, és e rétegeknek a nép ellen
iranyuld megtorld politikaja; a ,,majus 4-1 mozga-
lom™ 6ta megindult harc a forradalmi irodalomért ¢s
miivészetért, amely 23 esztendeje hatalmas mér-
tékben gazdagitja a kinai forradalmat, de amelynek
ugyanakkor sok fogyatékossaga is van; ilyen tény
az, hogy a 8. és az Uj 4. hadsereg a japan teriilel-
rablokkal szembeni ellenallas demokratikus tamasz-
pontjaival rendelkezik; e tamaszpontokon az iro-
dalom és a miivészet nagyszamu miiveldje szorosan
osszefog a 8. és az Uj 4. hadsereggel, a munkasokkal
és a parasztokkal; azok a kiilonbségek, amelyek
egyrészt a tamaszpontok teriiletén, masrészt o
Kuomintang uralma alatt levé korzetekben a
munkakoriilmények és az ir6k meg a miivészek
elott allé feladatok terén mutatkoznak meg; azok
a vitas irodalmi és miivészeti kérdések, melyek az
utébbi idében Jenanban és valamennyi tdmaszpont
teriiletén felmeriiltek. Mindezek realisan létezo,
vitathatatlan tények. Minden problémankat ezek-
bol a tényekb6l kiindulva kell atgondolnunk.

Melyek tehat szamunkra a legfontosabb kér-
dések? Ugy gondolom, lényegében az, hogy a nép-
tomegeket kell szolgalni, és az, hogy miképpen kell
6ket szolgalni. Ha ezt a két kérdést egyaltalan nem
oldjuk meg, vagy helyteleniil oldjuk meg, akkor
ir6ink és miivészeink tevékenysége semmiképpen
sem fog megfelelni azoknak a magas kovetelmények-
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nek, melyeket a mai helyzet tamaszt veliink szem-
ben, nem tudjak majd kelléen teljesiteni a rajuk
varo feladatokat, s ebben az esetben a kiilsd és belsd
természetii nehézségek egész soraba fognak iitkozni.
Zarszavamban éppen erre a két kérdésre osszponto-
sitom a figyelmet, s néhany mas, ezekkel osszefiiggd
kérdést is érintek.

I

Az els6 kérdés: kit szolgaljon irodalmunk és
miivészetiink?

Ezt a kérdést a marxistak voltaképpen mar
rég eldontétték, nevezetesen Lenin, aki még 1905-
ben hangsilyozta, hogy irodalmunknak és miivé-
szetiinknek ,,a dolgozok milliéit és tizmillidit” kell
szolgalnial. Azt hinné az ember, hogy azoknak az
elvtarsainknak a korében, akik a japan teriiletrab-
lokkal szembeni ellenallas tamaszpontjainak terii-
letén irodalommal és miivészettel foglalkoznak,
ez a kérdés mar el van dontve, és nem sziikséges
jbél felvetni. Csakhogy ténylegesen nem igy all
a dolog. Sok elvtars még korantsem talalta meg e
kérdés vilagos és helyes megoldasat. Ezért aztan
elkeriilhetetlen az, hogy beallitottsaguk, alkotd-
munkajuk, cselekedeteik, az irodalom és a miivészet
iranyanak kérdésében vallott nézeteik tobbé-ke-
vésbbé eltérnek a tomegek sziikségleteitol, a gya-
korlati harc sziikségleteit6l. A kulturmunkéasok,
irok, miivészek kozott, és altalaban az irodalmi és
miivészeti front harcosai kozott, akik a Kommu-
nista Parttal, a 8. és az Uj 4. hadsereggel vallvetve
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végzik a fclszabaditas hatalmas munkajat, termé-
szetesen akadhatnak ideiglenesen hozzank toérlesz-
kedo elemek is; a kulturfront munkésainak tilnyomo
tobbsége azonban minden erejét a kozos iligyért
folytatott harcnak szenteli. Ezeknek az elvtarsak-
nak koszonhet6, hogy az irodalom, a szinhaz, a zene
és a képzomiivészet teriiletén végzett egész mun-
kankban igen nagy eredményeket értiink el. Iréink
és miivészeink kozill sokan csak a japan teriilet-
rablok elleni haboru kitérése utan kapcsolédtak
bele a munkaba, masok viszont mar jéval e haboru
elott is végeztek forradalmi munkat, silyos nélkii-
lozéseket szenvedtek el, s munkajukkal, miiveikkel
hatottak a tomegekre. Miért hangoztatjuk hat, hogy
még ezek az elvtarsak sem tudtak valamennyien
vilagos és helyes feleletet adni arra a kérdésre, kit
kell szolgalnia az irodalomnak és a mivészetnek®”
Talan akadnak koztiik még olyanok is, akik azon
a véleményen vannak, hogy a forradalmi irodalom-
nak és miivészetnek nem a nép nagy tomegeit,
hanem a kizsdkmanyoldkat és az elnyomokat kell
szolgalnia?

Igaz, van olyan irodalom, és van olyan miivé-
szet, mely a kizsakmanyolékat és az elnyomodkat
szolgalja. A foldbirtokosokat szolgalé irodalom és
miivészet — feudalis irodalom és feudalis miivészet.
Ilyen a kinai torténelem feudalis korszakaban
uralkodé osztalyok irodalma és miivészete. IEnnek
az irodalomnak, ennek a miivészetnek még ma is
meglehetésen erés a befolyasa Kinaban. A burzsoa-
ziat szolgald irodalom és miivészet viszont — bur-
zso4 irodalom és burzsoa miivészet. Az olyan embe-
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rek példaul, mint Liang Si-csiu?, akit Lu Hszin
kipellengérezett, szavakban az irodalom és a miivé-
szet osztalyfelettiségének elméletét hirdetik, de
tettekben védik a burzsoa irodalmat, a burzsoa
miivészetet, és tamadjak a proletar irodalmat,
a proletar miivészetet. Van olyan irodalom és olyan
miivészet is, amely az imperialistakat szolgalja;
ennek képvisel6i a Csou Co-zsen és Csang Co-ping3
tipusu emberek. Ez a nemzetarulas irodalma és
miivészete. A mi irodalmunknak és miivészetiink-
nek nem az emberek most felsorolt kategériait kell
szolgalnia, hanem a népet. Mar beszéltiink arrol,
hogy jelenlegi szakaszaban az j kinai kultura a
proletariatus vezette milliés néptomegek antiimpe-
rialista és antifeudalis kulturaja. Ma csak az lehet
igazan népi, amit a proletariatus vezet; mindaz,
amit a burzsoazia vezet, idegen a néptomegek sza-
mara. Ez természetesen érvényes az 1j irodalomra
és az uj miivészetre is, mint az uj kultira szerves
alkotorészeire., Nekiink at kell venniink a régi Kina
és a kiilfold gazdag irodalmi és miivészeti orokségét,
legjobb irodalmi és miivészeti hagyomanyait, de
ugy, hogy ezeket a néptomegek szolgalataba allit-
suk. Mi egyaltalan nem zarkézunk el attdl, hogy
felhasznaljuk az elmult korok irodalmi és miivészeti
formait, de ezeket a régi formakat atalakitjuk, uj
tartalommal toltjiik meg, és akkor uj, forradalmi
miivek fognalk napvilagot latni, melyek a nép szol-
galatara hivatottak.

Mit is jelent voltaképpen ez a kifejezés:
néptomegek? A néptomegek — az orszagunk egész
lakossaganak tobb mint 90 szazalékat tevé munka-
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sok, parasztok, katonak és varosi kispolgarok.
Irodalmunk és miivészetiink ennélfogva elsdsorban
a munkassagot szolgalja — azt az osztalyt, amely
vezeti a forradalmat; masodsorban a parasztsagot —
legnagyobb lélekszamu és legkitartobb forradalmi
szovetségesiinket; harmadsorban a felfegyverzett
munkésokat és parasztokat, vagyis a 8. és az Uj
4. hadsereget, meg a nép egyéb fegyveres osztagait —
a forradalmi haboru {6 erejét; negyedsorban a va-
rosi kispolgarsag, tovabba az értelmiség dolgozé
tomegeit, amelyek szintén szovetségeseink a forra-
dalomban, és huzamos ideig egyiittmiikédhetnek
veliink. Ez a négy kategéria alkotja a kinai nép
Oriasi tobbségét, a szazmilliés néptomegeket.
Irodalmunknak és miivészetiinknek e négy
kategoriaba tartozé embereket kell szolgalnia. Hogy
e négy kategdridba tartozé embereket szolgalhas-
suk, feltétleniil proletar, nem pedig kispolgari 4ll4s-
ponton kell lenniink. Azok az irék, akik gorcsésen
ragaszkodnak a kispolgari, individualista nézetek-
hez, manapsag alkalmatlanok arra, hogy igazan
szolgaljdk a munkéasok, parasztok, katonak forra-
dalmi tomegeit, mert hiszen az ilyen irok mindenek-
el6tt a kisszamu kispolgari értelmiséghez huznak.
Eppen ez az oka annak, hogy elvtarsaink egy része
most nem tudja helyesen elddonteni a kérdést: kit
is szolgaljon hat irodalmunk és miivészetiink. Nem
arrol van itt sz6, mintha nem tudnanak helyes
elméleti valaszt adni erre a kérdésre. Egyetlen olyan
ember sincs kozottiink, aki elméletileg, szavakban
azt a véleményt fejezné ki, hogy a munkasok, a
parasztok és a katonak témegeinek kisebb a jelent6-
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ségiik, mint a kispolgari értelmiségnek. En itt a
gyakorlatrol, ezeknek az elvtarsaknak a tevékeny-
ségér6l beszélek. Vajjon gyakorlatilag, ténylegesen
nem tulajdonitanak-e nagyobb jelentoséget a kis-
polgari értelmmiségnek, mint a munkasoknak, a
parasztoknak és a katonaknak? Véleményem szerint
igenis, nagyobb jelentdséget tulajdonitanak. Sok
elvtars tulzott figyelmet fordit a Kispolgari értel-
miség tanulmanyozasara, gondolkodasmédjanak
elemzésére; elsdsorban értelmiségieket abrazolnak,
mentegetik és igazoljak azok fogyatékossagait,
ahelyett hogy magukkal vonnak éket a munkasok,
a parasztok és a katonak tomegeihez valé kozeledés
utjan, bekapcsolnak 6ket a munkasok, a parasztok
és a katonak tomegeinek gyakorlati harcaba, ahe-
lyett hogy e tomegek életét abrazolnak, e tomegeket
nevelnék. Sok Kkispolgari kornyezetb6l szarmazo
értelmiségi elvtars csak az értelmiség soraiban keres
maganak baratokat, s minden figyelmét az értel-
miség tanulmanyozasira és Aabrazolasara forditja.
Ha az értelmiség tanulmanyozasa és Abrazolasa
kozben 6k maguk a proletariatus allaspontjan lenné-
nek, akkor még rendjén volna a dolog. Csakhogy
nem ez, vagy legalabbis nem egészen ez a helyzet.
Ezek az elvtarsak a kispolgarsag allaspontjan van-
nak, s olyan miiveket alkotnak, melyek a kis-
polgarok sajatos onarcképei — errdl jéonéhany iro-
dalmi és miivészeti alkotas meggyézhet benniinket.
Sok esetben fenntartas nélkiili rokonszenviikkel
tiintetik ki a kispolgarsagbol szarmazé értelmisé-
gieket, s még akkor is velilkk éreznek, amikor hi-
baikrol irnak, s6t, még biztatjak is 6ket. A munka-
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sok, parasztok és katonak tomegeitél azonban
tavol allnak ezek az elvtarsak, nem értik meg és
nem tanulmanyozzak ezeket a témegeket, nincsenek
kozottiitk meghitt barataik, nem értenek az abrazo-
lasukhoz. De még ha meg is prébalkoznak e tomegek
dbrazolasaval, a megrajzolt alaknak csak a ruhaja
a népé, az arc, a jellem viszont a kispolgari
értelmiségé. Ezek az elvtarsak bizonyos értelem-
ben szeretik a munkésokat, a parasztokat, a kato-
nakat, szeretik a munkasok, parasztok és katonak
soraibdl kikeriilt aktivat, de bizonyos tekintetben
mégsem szeretik: nem tetszenek nekik a munkéasok,
parasztok, katonak érzései, nincs inyiikre a modo-
ruk, nincsenek inyiikre primitiv alkotasaik (fali-
ujsagok, plakatok, népdalok, népmesék stb.). Néha
ugyan ezekre a primitiv alkotasokra is felfigyelnek,
de csak akkor, ha valami egzotikumra vadasznak,
hogy szinesebbé tegyék miiveiket, no meg azért,
hogy kihalasszanak beldliikk valami maradi dolgot.
Maskor viszont megvetéssel fordulnak el a nép
alkotémunkajatol, és csak az vonzza 6ket, ami a
kispolgari értelmiségtél vagy éppen a burzsoaziatol
szarmazik. Még mindig kispolgari értelmiségi tala-
jon allnak, s — hogy emelkedetiebb stilusban
fejezzem ki magam — sziviik titkos rejtekében még
mindig ott terpeszkedik a kispolgari értelmiségi.
Ilymédon tehat még nem dontotték el, vagy nem
eléggé vilagosan és helyesen dontotték el azt a
kérdést, hogy kit kell szolgalnia az irodalomnak és
a miivészetnek. Itt most nemcsak azokra gondolok,
akik nemrég jottek Jenanba; sokan még azok koziil
sem tisztaztak onmagukban véglegesen ezt a kér-
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dést, akik megjartak a frontot, akik mar évek éta
dolgoznak a tamaszpontok teriiletén, a 8. és az Uj
4. hadseregben. Ahhoz, hogy valaki véglegesen
tisztazza 6nmaga el6tt ezt a kérdést, hosszu idore,
nyolc-tiz esztendére van sziitkség. De barmilyen
hosszii idorol van is szd, kotclesek vagyunk el-
donteni a kérdést, mégpedig félreérthetetleniil és
véglegesen. [rdinknak és miivészeinknek meg kell
birkézniok ezzel a feladattal, mas alapra kell he-
lyezkedniok, mégpedig a munkéas-, paraszt- és ka-
tonatomegek kozé vegyiilve, teljes erével helevetve
magukat a gyakorlati harcha, a marxizmus, a tar-
sadalom tanulmanyozasa soran fokozatosan mas
alapra kell attérniok; at kell menniok a munkasok,
parasztok, katonak oldalara, a proletariatus olda-
lara. Csakis igy teremthetjiik meg azt az irodalmat
és azt a miivészetet, amely valéban a munkéasokat,
a parasztokat és a katonakat szolgalja: a valoban
proletar irodalmat és miivészetet.

Az a kérdés, hogy az irodalomnak és a miivé-
szetnek kil kell szolgalnia, alapvet6, elvi kérdés.
Azok a vitak, véleménykiilonbségek és ellentétek,
amelyek a multban néhany elvtars kozott tamadtak,
és amelyek egyes elvtarsak elszigetelodését idézték
elo, nem ezzel az alapveté elvi kérdéssel, hanem
viszonylag masodrangu és korantsem elvi kérdé-
sekkel voltak osszefiiggésben. Ami az adott elvi
kérdést illeti, ebben a vitazo felek kozott nem voltak
nézeteltérések, sét, ugyszélvan mind egy vélemé-
nyen voltak: bizonyos fokig valamennyien haj-
lottak arra, hogy lenézzék a munkasokat, a parasz-
tokat és a katonakat, hajlottak arra, hogy elszakad-

10* — 512 S



148 Mao Ce-tung

janak a tomegektdl. Azért mondom, hogy ,,bizonyos
fokig”, mert Altalanossagban szélva ezeknek az
elvtarsaknak a munkasokkal, a parasztokkal és a
katonakkal szemben tanusitott lenézé magatartasa
és a tomegekt6l valo elszakadasa mas jellegli, mint
a Kuomintangnak a munkéasokkal, a parasztokkal
és a katonakkal szemben tanusitott lenéz6 maga-
tartasa és a tomegektdl vald elszakadasa. De akar
igy, akar ugy nézziik a dolgot, ilyen tendenciak
valoban léteznek. Amig ezt az alapvetd kérdést
nem tisztaztuk, addig sok mas kérdést is bajosan
lehet eldonteniink. Nézzilkk példaul az irék és mii-
vészek korében megnyilvanuld szektas tendenciakat.
Ez is elvi jelentdségii kérdés; a szektas tendenciak-
tél viszont megintcsak ugy lehet szabadulni, ha
kitiizziik, és igazan meg is valédsitjuk ezeket a jel-
szavakat: ,,A munkasokat és a parasztokat szol-
gald”; ,,A 8. és az Uj 4. hadsereget szolgald”;
,vegyillj a tomegek kozé”’. Mas uton-modon tel-
jességgel lehetetlen a szektas tendenciak kikiiszo-
bolése. Lu Hszin mondotta: | Az egységfront nél-
kiilozhetetlen feltétele a kzos cél . . . Nem vagyunk
egységesek, és ez azt mutatja, hogy nem tudtunk
kozos célt tiizni magunk elé, s hogy sziikkorii cso-
portérdekeket szolgalo célokat, s6t, tulajdonképpen,
egyéni célokat kovetiink. Ha viszont az lesz a célunk,
hogy a munkéasok és a parasztok tomegeit szolgal-
juk, akkor frontunk kétségkiviil egységessé valik 4.
Ez a kérdés idoszerii volt akkor Sanghajban, és ez
idészerii most Csungcsingban is. Csungesingban azon-
ban a kérdés végleges megoldasa igen nehéz, mint
ahogy nehéz volt annakidején Sanghajban is, mert
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az ottani vezetdk elnyomtak és elnyomjak a forra-
dalmi irdkat és miivészeket, megfosztjak oket attél
a lehetoségtél, hogy a munkasok, a parasztok és a
katonak tomegei kozé vegyiiljenek. Itt, nalunk,
merdben mas a helyzet: mi buzditjuk a forradalmi
irokat és miivészeket, hogy batran kézeledjenek a
munkasokhoz, a parasztokhoz és a katonakhoz,
s minden lehetdséget megadunk nekik arra, hogy a
tomegek kozé vegyilljenek, minden lehetdséget
megadunk arra, hogy megteremthessék a valéban
forradalmi irodalmat és miivészetet. Ezért a szo-
banforg6 kérdés nalunk mar kozel van a megoldas-
hoz. De az, hogy kozel van a megoldashoz, még nem
jelent teljes és végleges megoldast, s ha mi a marx-
izmus és a tarsadalom tanulmanyozasanak sziik-
ségességérdl beszéliink, erre éppen a szébanforgé
kérdés teljes és végleges megoldasa érdekében van
sziikség. E16 marxizmusrél beszéliink, arrél a marx-
izmusrol, mely realis hatast gyakorol a néptomegek
életére és harcara, nem pedig olyan marxizmusrol,
mely csak a szavakban él. Valtoztassuk at a szavak-
ban él6 marxizmust a valé élet marxizmusava,
s akkor nem marad tébbé hely a szektassag sza-
mara, s akkor nemcsak a szektassag felszdmolasa
valik lehet6vé, hanem az el6ttiink allé sok mas
kérdés megoldasa is.

IT

Ha eldontottiikk azt a kérdést, hogy kit kell
szolgalnia az irodalomnak és a miivészetnek, akkor
el kell donteniink a kovetkez6t is: azt, hogy
hogyan kell szolgalnia. Az itt felszélalt elvtarsak
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szavaival élve, el kell donteniink, hogy mire tore-
kedjiink: arra-e, hogy emeljilk az irodalom és a
miivészet szinvonalat, vagy pedig arra, hogy koz-
¢rthetové tegyiik az irodalmat és a miivészetet.

A multban néhany elvtars bizonyos fokig --
olykor nagymértékben — figyelmen kiviil hagyta
a kozérthetdség biztositasanak feladatat, vagy nem
tulajdonitott e feladatnak kell6 jelentdséget. Ezek
az elvtarsak tilzott figyelmet forditottak a szin-
vonal emelésére. Természetesen erre nagy figyelmet
kell forditani, de hiba lenne, ha ezt a feladatot egy-
oldaliian, elszigetelten, tulzottan kidomhoritanank.
Itt is megmutatkozik az a tény, hogy — mint mar
emlitettem — nem tudtuk félreérthetetlenil el-
donteni azt a kérdést: kit szolgaljon az irodalom ¢és
a miivészet. Mivel pedig ez a kérdés tisztazatlan
maradt, nem lehetett pontos kritériumat adni a
kozérthetoség biztositasara és a szinvonal emelésére
vonatkozo kérdésnek sem, amelyrél itt az elvtarsak
beszéltek, s nyilvanvaléan még kevésbhé lehetett
a kettot helyesen osszekapcsolni. Amennyiben iro-
dalmunknak és miivészetiinknek alapjaban véve
a munkasokat, a parasztokat és a katonakat kell
szolgalnia, a kozérthetség biztositasa azt jelenti,
hogy az irodalmi és miivészeti alkotasokat érthetévé
kell tenni a munkasok, a parasztok és a katonak
szamara; ami pedig a szinvonal emelését illeti, itt
a munkasok, a parasztok és a katonak szinvonalahdl
kell kiindulni. Milyen miivekkel alljunk eléjiik?
Talan olyanokkal, amilyenekre a feudalis fold-
birtokosok osztalyanak van sziiksége, és amelyeket
ez az osztaly ért meg konnyen? Vagy olyanokkal,
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amilyenekre a burzsodzianak van sziiksége, és ame-
lyeket a burzsoazia ért meg konnyen? Vagy talan
olyan miivekkel, amilyenekre a kispolgari értelmi-
ségieknek van sziikségiik, és amelyeket azok értenek
meg konnyen? Sem az elsdvel, sem a masodikkal,
sem a harmadikkal. Csakis olyan alkotasokkal,
amilyenekre maguknak a munkasoknak, a parasz-
toknak és a katonaknak van sziikségiik, és amelyeket
azok értenek meg konnyen. Ezért a munkéasok, a
parasztok és a katonak nevelésének feladatat meg-
elézi az a feladat, hogy tanuljunk a munkéasoktél,
a parasztoktdl és a katonaktdl. Kivaltképpen vonat-
kozik ez az irodalom és a miivészet szinvonalanak
emelésére. Valamit felemelni mindig bizonyos pont-
rél kell. Vegyiink példanak egy vo6dor vizet: vajjon
a levegobhdl emelik fel, vagy a f6ldr6l? Milyen pont-
rol kell tehat felemelni az irodalom és a miivészet
szinvonalat? A feudalis osztaly szinvonalarél? A bur-
zsoazia szinvonalarol? A kispolgari értelmiségiek
szinvonalar6l? Sem az elsérdl, secm a masodikrol,
sem a harmadikrél: csakis a munkas-, paraszt- és
katonatémegek szinvonalarél. Ez azonban nem azt
jelenti, hogy a munkasokat, a parasztokat és a kato-
nakat fel kell emelni a feudalis osztaly, a burzsoazia
vagy a kispolgari értelmiség ,, magas” szinvonalara,
hanem azt, hogy az irodalom és a miivészet szin-
vonalat kell emelni olymédon, hogy abba az irdnyba
fordulunk, amerre maguk a munkasok, a parasztok
és a katondk haladnak, abba az iranyba, amerre
a proletariatus halad. Ebbdl adédik az a feladat,
hogy tanulni kell a munkasoktél, a parasztoktol
és a katonaktdl. Csakis hozzajuk igazodva lehet
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helyesen megérteni az irodalmi és miivészeti koz-
érthet6ség biztositasanak, s az irodalmi és miivészeti
szinvonal emelésének kérdését, csakis igy lehet
megtalalni a ketté kozotti helyes kapcsolatot.
Milyen forrasokbol taplalkoznak az irodaloin
és a miivészet miifajai? Az irodalmi és miivészeti
alkotasok, mint ideoldgiai forméak, egy adott tar-
sadalom életének az emberek tudataban valo tiikro-
z06désébol szarmaznak, ennek a tiikrozédésnek a
termékei. A forradalmi irodalom és miivészet tehat
a nép életének a forradalmi kulturmunkasok tudata-
ban valo tiikrozédésébo6l szarmazik, ennek a tiikro-
z6désnek a terméke. A nép élete igen gazdag és
béséges anyagot nyujt az irodalmi és miivészeti
alkotomunka szdmara. Ez az anyag természetes
allapotaban van meg, feldolgozatlanul, de ugyan-
akkor ez a legelevenebb, a leggazdagabb, a leg-
fontosabb anyag. Es ebben az értelemben elhalva-
nyodik mellette minden irodalom, minden miivészet.
Ez az anyag az egyediili, kiapadhatatlan és kimerit-
hetetlen forrasa minden irodalomnak, minden mi-
vészetnek. IEz az egyetlen forras, mert egyediil ez
lehetséges; ezen kiviil semmiféle mas forras nem
létezhet. Vannak, akik igy beszélnek: hat az irék
és miivészek alkotasai, vagy a letiint korok, illetve
a kiilf6ldi orszagok irodalmi és miivészeti alkotésai
nem szolgalhatnak-e forras gyanant? Az irodalom
és miivészet fennmaradt emlékei azonban nem
nevezhet6k forrasnak, hanem csak folyonak, amely
maga is a forrashol ered. Ezek a miivek olyan
anyagok alapjan késziiltek, melyeket a régi vagy a
kiilf6ldi szerz6k a maguk koraban, a maguk orsz4-
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giban a nép életéb6l meritettek, hogy létrehoz-
hassak irodalmi vagy miivészeti alkotasaikat. Ne-
kiink at kell venniink a mult irodalmi és miivészeti
6rokségébsl mindent, ami szép és orokbecsi,
kritikus szemmel ki kell valogatnunk bel6le mindazt,
ami hasznos, ami felhasznalhaté a mi korunkban,
a mi orszagunkban, a nép életébdl meritett anya-
gokra épiild miivek alkotasa soran. Egyaltalan
nem ko6zombdos, hogy van-e ilyen tamaszunk vagy
nincs: ettdl fiigg, hogy az ir6 vagy a miivész alkotasa
befejezett lesz-e, vagy pedig nyers, finoman kidol-
gozott, avagy elnagyolt, magas szinvonali, avagy
alacsony szinvonald, gyorsan vagy lassan alkotja-e
meg a szerz6. Ezért semmi szin alatt sem mondha-
tunk le arrdl, hogy atvegyilk, ¢és munkéinkban
tamaszul felhasznaljuk a régi és a kiilfoldi irok,
miivészek alkotasait, még ha feudalis és burzsoa
alkotasokrol van is sz6. De az 6rokség mindig csak
orokség marad, a tamasz pedig csak tamasz; ezekkel
helyettesiteni a sajat alkotomunkankat nem sza-
bad, de nem is lehet. A régi és a kiilfoldi szerzok
miiveinek gépies atvétele vagy vak utanzasa a leg-
hiabavalébb, a legartalmasabb dogmatizmus az
irodalomban és a miivészetben. A kinai forradalmi
irénak vagy miivésznek, minden olyan irénak vagy
miivésznek, aki reményekre jogosit benniinket, a
tomegek kozé kell vegyiilnie, hosszu ideig és fenn-
tartas nélkiil, szivvel-lélekkel el kell vegyiilnie a
munkasok, a parasztok és a katonak tdmegeiben,
bele kell vetnie magat a harc kohéjaba, el kell jutnia
az alkotas egyetlen, béven aradé forrasdhoz, hogy
megfigyelje, megismerje, tanulmanyozza és elemezze
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az embereket, a tarsadalmat, a néptémegeket, az
élet és a harc minden eleven formajat, az irodalmi
vagy miivészeti alkotas egész alapanyagat. Csak
ezutan kezdheti meg a tulajdonképpeni alkoté-
munkat. Ellenkezo esetben munkaja értelmetlen
lesz, és iiresfejii ir6 vagy iiresfejii miivész lesz beléle,
amit6él Lu Hszin oly féltve ovta fiat végrendeleté-
benb®.

Bar az ir6i vagy miivészeti alkotas egyetlen
forrasa az emberiség tarsadalmi élete, s bar ez az
élet osszehasonlithatatlanul elevenebb és gazdagabb
tartalmu az irodalomnal és a miivészetnél, a nép
mégsem elégszik meg csupan az élettel, hanem iro-
dalmat és miivészetet kovetel. Miért? Azért, mert
bar szép az élet is, az irodalom is, a miivészet is,
mégis az irodalmi és miivészeti alkotasokban tiikré-
zott életnek a mindennapi valésagnal emelkedet-
tebbnek, vilagosabbnak, koncentraltabbnak, tipi-
kusabbnak és eszményibbnek, vagyis atfogébbnak
lehet és kell is lennie. A forradalmi irodalomnak
és miivészetnek a vald életb6l meritve a legkiilon-
félébb és legvaltozatosabb tipusokat kell meg-
alkotnia, és segitenie kell a tomegeket abban, hogy
elobbre vigyék a torténelmet. Példaul, egyesek
¢heznek és fagyoskodnak, az elnyomatas igaja alatt
gornyednek, masok meg kizsakmanyoljak és el-
nyomjak az embereket; ilyen tények mindeniitt
vannak, de az emberek k6ézémbosen haladnak el
mellettiik. Az irodalom és a miivészet miivelsi
osszegezik ezeket a mindennapos jelenségeket, tipi-
zaljak a benniik foglalt ellentmondasokat és azok
harcat, s olyan irodalmi vagy miivészeti alkotasokat
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hoznak létre, melyek alkalmasak arra, hogy fel-
razzak a néptomegeket, lelkesitsék, harci 0Ossze-
fogasra buzditsak ket életkériilményeik megvaltoz-
tatasa érdekében. Ha nem volna ilyen irodalom és
ilyen miivészet, akkor ez a feladat teljesithetetlen
volna, vagy legalabbis nem lehetne energikusan és
gyorsan teljesiteni.

Mit jelent a kozérthetoség biztositasa, és mit
jelent az irodalom és a miivészet szinvonalanak
emelése? Hogyan kapcsolédik egymashoz ez a két
feladat? A kozértheté miivek egyszeriibbek és nép-
szeriibbek, ezért ezeket jelenleg kdénnyebben és
gyorsabban megértik a néptomegek. A magasabb
szinvonalu miivek kifinomultabbak, de megalkota-
suk faradsagosabb, és manapsag ezek rendszerint
csak igen nehezen, lassan terjednek a nép tomegei
kozott. Ma a munkasokat, a parasztokat és a kato-
nakat lefoglalja az ellenség ellen vivott adaz és véres
harc. A feudalis osztaly meg a burzso4zia hosszi
ideig tarté uralma kovetkeztében a munkéasok, a
parasztok és a katonak irastudatlanok, miivelet-
lenek. Ezért nagyaranyu felvilagosité munkat kell
végezniink kozottiik, olyan ismereteket, olyan iro-
dalmi, valamint miivészeti alkotasokat kell nyujta-
nunk nekik, amelyekre égeté sziitkségiik van, és
amelyeket konnyen meg is értenek; olyan miiveket,
amelyek fokozzak harci lelkesedésiiket, megszilar-
ditjak a gyézelembe vetett hitiiket, erdsitik egy-
ségiiket, és segitik 6ket abban, hogy szivvel-lélekkel
harcoljanak az ellenség ellen. A tomegekkel kapcso-
latosan ne az legyen az els6 lépésiink, hogy ,,vira-
gokat himezziink a brokatra”, hanem az, hogy
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,5zenet kiildjiink nekik a téli hidegekre”. Ezért a
jelenlegi koriillmények kozott a kozérthetbség biz-
tositasa a lényegesebb feladat. Hiba wvolna el-
hanyagolni vagy lebecsiilni ezt a feladatot.

Amde a kozérthet6ség biztositdsa és a szin-
vonal emelése semmiképpen sem valaszthatd el
egyméastdl. A helyzet ugyanis az, hogy a tomegek
kulturalis szinvonala szakadatlanul emelkedik, s
ezért nem elégedhetiink meg azzal, hogy néhany
jobb miivet mar ma is megértenek. Ha a koz-
érthetdség biztositasara irAnyulé munkank mindig
csak ugyanazon a szinvonalon vesztegel, ha hénap-
rol hénapra, évrdl évre, naprél napra mindig ugyan-
azt adjuk, mindig ugyanazt a , Pasztorfia’-t®,
mindig ugyanazokat az irasjegyeket — ember, kéz,
sz4j, kés, okor, kos? —, akkor végiilis a tanito valik
hasonléva a tanitvanyhoz. Es mi értelme van annak,
hogy igy mozditsuk elé az irodalom és a miivészet
kozérthet6ségét? A nép kozértheté irodalmat és
miivészetet kovetel, de ugyanakkor az irodalom és
a miivészet szinvonalanak emelését is koveteli —
évrdl évre, honaprol honapra. A kozérthetdség itt
azt jelenti, hogy az irodalmi és miivészeti alkotasok
a nép szamara valnak érthetévé, a szinvonal eme-
lése pedig azt, hogy ez a szinvonalemelés ugyancsak
a nép érdekeit szolgalja. A szinvonal emelését célzd
munkaban nem légiires térbol kell kiindulnunk, és
nem szabad elsincolnunk magunkat a valo élettdl;
arr6l a szinvonalrél kell elindulnunk, amelyet a
tomegek mar elértek. A szinvonal emelésének mun-
kajat az hatarozza meg, hogy mennyire vittilk mar
kozelebb az irodalmat és a miivészetet a tomegek-
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hez, és ez egyuttal e munka iranyat is megadja.
Kinaban példaul mind a forradalmi mozgalom fejls-
dése, mind pedig a forradalmi kultura fejlodése
egyenetleniill megy végbhe; mindketté fokozatosan
terjed. Az egyik helyen mar folyik a munka annak
érdekében, hogy az irodalmat és a miivészetet el-
juttassdk a tomegekhez, és ezen az alapon a szin-
vonal emelése is megkezdddott; masutt viszont ez
a munka még meg sem indult. Ezért a kozérthetd-
ség Dbiztositasa alapjan végzett szinvonalemelés
értékes tapasztalatait fel lehet hasznalni masutt
is, hogy mindkét munka a helyes uton haladjon,
minden folosleges vargabetii nélkil. Nemzetkdozi
méretekben nézve a kérdést, a pozitiv kiilféldi
tapasztalatok, elsésorban a Szovjetunié tapasz-
talatai, szintén kozrejatszhatnak munkank iranya-
nak megszabasaban. A szinvonal emelését tehat
nalunk annak alapjan kell végrehajtani, amit a
kozérthetoség biztositasa terén mar elértiink, a
kozérthetdség biztositdsara iranyulé munkénkban
pedig annak kell vezetnie benniinket, amit a szin-
vonal emelése terén értiink el. Eppen ezért a koz-
érthet6ség biztositasdnak munkaja, amirdl beszé-
liink, egyaltalAn nem akadalyozza a szinvonal
emelését, s6t éppen ellenkezoleg, alapot nyujt a szin-
vonal emelésének munkajahoz, amelynek keretei
jelenleg korlatozottak, s megteremti a sziikséges
feltételeket a jovére nézve, amikor ezek a keretek
ki fognak tagulni.

Az irodalom és a miivészet szinvonalanak ilyen
értelmii emelésén kiviil, mnelyre a néptomegeknek koz-
vetleniil sziikségiik van, létezik olyan szinvonal-
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emelés is, melyre kdzvetve van sziikségiik: ez pedig
a szinvonalemelés az aktiva szamara. Az aktiva a
tomegek leghaladébb elemei koziil keriil ki: az
aktivistdk miiveltsége rendszerint nagyobb, mint
a néptomegeké. Nekik magasabb szinvonalu iroda-
lom és mivészet kell, s hiba lenne, ha ezzel a kove-
telménnyel nem szamolnank. Az, ami az aktivanak
sz0l, ugyanakkor teljes mértékben szolgalja a
tomegeket is, hiszen a tomegeket csak az aktiva
révén lehet nevelni és iranyitani. Ha eltériink ett6l
a céltol, ha az, amit nyujtunk, nem segitheti az
aktivat abban, hogy a tomegeket nevelje és ira-
nyitsa, akkor a szinvonal emelésére forditott mun-
kank értelmetlenné valik, és elszakad alapelviinktdl:
a néptomegek szolgalatatol.

Osszegezve a dolgokat, megallapithatjuk: a nép
életében meglevd és a forradalmi ir6 és miivész altal
alkoté modon feldolgozott irodalmi vagy miivészeti
nyersanyagbol lesz az az irodalmi vagy miivészeti
alkotas, mely mint ideoldgiai forma szolgéalja a nép
nagy tomegeit. Ebbe az ideologiai formaba bele-
tartozik a magas szinvonali irodalom és miivészet,
amely a kezdeti szinvonalon mozgé irodalom és
miivészet alapjan fejlédott ki, és amelyre a magasabb
szinvonali tomegeknek, elsésorban a néptémegek
aktivajanak van sziiksége; masrészt beletartozik
a kezdeti szinvonalon mozgé6 irodalom és miivészet
is, amelyet a magasabb szinvonalat képviseld
irodalom és miivészet iranyit, s amelyre a nagy nép-
tomegeknek manapsag a leginkabb sziikségiik van.
A mi magas szinvonalu és kezdeti szinvonali iro-
dalmunk és miivészetink egvarant a nép nagy
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témegeit, elsésorban a munkasokal, a parasziokat
és a kalonakal szolgalja; ennek az irodalomnak és
miivészetnek az alkotasai a munkasok, a parasztok
és a katonak szamara késziillnek, a munkasok, a
parasztok és a katondk okulnak beldliik, és gyo-
nyoérkéodnek benniik.

Miutan eldontottiik a szinvonal emelésével és
a kozérthet6ség biztositasaval kapesolatos feladatok
kolcsonos viszonyat, a tovabbiakban elddnthetjiik
azt a kérdést is, hogy milyen legyen a miivészek
viszonya a tomegek kozott dolgozd kultirmunka-
sokhoz. Irdinknak és miivészeinknek nem csupan
az aktivat, hanem legféképpen a tomegeket kell
szolgalniok. Az irott sz6 mestereinek figyelemmel
kell kisérniok a tomegek faliujsagjait, meg a csapa-
toktol és a falvakbol érkezo hireket; szinészeinknek
a hadseregben és a falvakban miikédé kis szin-
tarsulatokat; zenészeinknek a tomegek ajkan é16
dalokat; képzémiivészeinknek azokat a képz6émii-
vészeti alkotasokat, melyeket a tomegek hoznak
létre. Mindezeknek az elvtarsaknak a legszorosabb
kapcsolatot kell tartaniok a kulturalis tomeg-
munkat végzé elvtarsakkal, s egyrészt segiteniok.
iranyitaniok kell 6ket, masrészt tanulniok kell téliik,
az 6 kozvetitésiikkel kell meriteniok, gazdagodniok
a néptomegek forriasanak éltetd nedveibdl, hogy
mesterségbeli tudasuk ne valjék talajtalan, a tome-
gektél, a valdsagtél elszakadt, tartalmatlan és
élettelen tudassa. Tisztelniink kell miivészeinket,
mert 6k iigylink szempontjabdl nagy értéket jelen-
tenek. De meg kell értetniink veliik, hogy barmelyik
forradalmi ir¢ vagy miivész munkajanak csak akkor
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van értelme, ha az illet6 iré vagy miivész kapcsolat-
ban van a tomegekkel, ha a tomegek életét abra-
zolja, ha a tomegek igaz szosz6léja. Csak akkor lehet
nevelni a tomegeket, ha a nevel§ maga is a tomegek
képvisel6je; csak akkor lehet a tomegek tanitéjava
valni, ha a tanité maga is a tomegek tanitvanya.
Ha a témegek uranak, arisztokratanak képzeli ma-
gat, aki magasan a ,,cs6cselék” felett all, akkor —

lehet bar nagytehetségii miivész — tehetsége nem
kell a tomegeknek, munkajanak nem lesz semmi
perspektivaja.

Vajjon nem utilitarista ez az allaspontunk?
A materialistak nem ellenségei az utilitarizmusnak
altalaban, csak a feudalis, a burzsoa és a kispolgari
utilitarizmusnak ellenségei; harcolnak az olyan kép-
mutatok ellen, akik az utilitarizmus ellen szaval-
nak, de valdjaban a legonzébb és legrovidlatobb
utilitaristak. Ninecs olyan ember a vilagon, aki folotte
allna az utilitarizmusnak; az osztalytarsadalom-
ban mindenki a maga osztalyanak utilitarista
érdekeib6l indul ki. Mi proletar, forradalmi utili-
taristdk vagyunk, mi a lakossagnak tobb mint 90
szazalékat alkoté nagy témegek jelenlegi és el-
jovend6 érdekeinek egységébdl indulunk ki. Mi
forradalmi utilitaristak vagyunk, akik nagyszahasu
és tavoli célokat tiiznek maguk elé, nem pedig sziik-
latokorii utilitaristak, akik csak azt latjak, ami
részleges és atmeneti jellegii. Egy olyan mii meg-
alkotasa péld4ul, amely csak az emberek sziik koré-
nek tetszik, a nép tobbségének azonban nem Kkell,
s6t, néha még karara is van a népnek, de amelyet
mégis erdnek erejével piacra dobnak, és terjesztenek
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a tomegek kozott a szerz6 vagy néhany személy
hasznara, akik a tomegeket tetejébe még utilitariz-
mussal vadoljak, nemcsak sérti a tomegeket, hanem
arrél is tandiskodik, hogy a szerz6 nem latja tisztan
a maga semmirekelléségét. Csak abban az esetben
lehet valamit jénak nevezni, ha az ténylegesen
hasznira van a nép tomegeinek. Alkolhatsz bar
olyan miivet, mint a ,Napfényes tavasz, fehér
hé"', de ha azt ma még csak maroknyi ember
élvezi, a tomegek viszont még mindig ,,Az egyszerii
falusi ember”’-t8 daloljak, s te nem kisérled meg szin-
vonaluk emelését, hanem csak szidalmazod dket —
akkor szidalmaid mind hidbavalok. A mi feladatunk
az, hogy o6sszekapcsoljuk a ,Napfényes tavasz, fehér
h6”’-t , Az egyszerii falusi ember”-rel, Osszekap-
csoljuk az irodalom és a miivészet szinvonalanak
emelését a kozérthetdség biztositasaval. Enélkiil
barmely mester barmilyen magas fokon 4ll6 miivé-
szete is csupan egy maroknyi ember érdekeit fogja
szolgalni, Ha egy ilyen miivész azt hangoztatja,
hogy ebben rejlik ,,emelkedettsége”, akkor ez
pusztan az 6 igényének tekinthetd, amivel a tomegek
nem értenek egyet.

Miutdn megallapodtunk abban a {6 irany-
vonalban, hogy az irodalomnak és miivészetnek a
munkésokat, a parasztokat és a katonakat kell
szolgalnia, s miutan eldontottik azt a kérdést is,
hogy milyen maddon kell szolgélnia, lehetévé valik
az Osszes tobbi kérdés megoldasa is, példaul az dssze-
fogas kérdésének, vagy annak a kérdésnek a meg-
oldasa, hogy a valésag napfényes vagy arnyékos
oldalait kell-e megmutatni, és igy tovabb. Ha el-
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fogadjuk ezt a f6 iranyvonalat, akkor irdinkra és
miivészeinkre, irodalmi és miivészeti tanintéze-
teinkre, irodalmi és miivészeti kérdésekkel foglal-
kozé kiadvanyainkra, az irokat és a miivészeket
tomorité szervezeteinkre, egész irodalmi és mi-
vészeti tevékenységiinkre az a kotelesség harul,
hogy kovessék ezt az iranyvonalat. Ha ettdl ei-
térnénk, hibat kovetnénk el. Mindazt, ami nem
felel meg ennek az iranyvonalnak, kell6 moédon Ki
kell javitani.

II1

Most, miutan megallapitottuk, hogy irodal-
munknak a nép nagy tomegeit kell szolgalnia, ra-
térhetiink arra a kérdésre, hogy milyen legyen a
kolcsénos viszony a Partnak az irodalom és a mii-
vészet teriiletén végzett munkaja és a partmunka
egésze kozott, tovabba arra a kérdésre, hogy milyen
legyen a kapcsolat a Partnak az irodalom és mii-
vészet terén végzett munkaja és az ugyanezen a
terilleten dolgoz6 nem-kommunistak munkéaja ko-
z6tt — vagyis az irék és a miivészek egységfrontja-
nak kérdésére.

Kezdjilkk az els6 kérdéssel. A mai vilagban
mindennemii kultura, tehat az irodalom és a mii-
vészet is, bizonyos osztalyok kezében van, és meg-
hatarozott politikai iranyt kovet. Oncélu miivészet,
osztalyok felett all6 miivészet, a politikatol el-
kiiléniilten vagy tole fiiggetleniil fejlodé miivészet
a valésagban nem létezik. A proletar irodalom és
miivészet része a proletariatus egész forradalmi
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iigyének, vagy, mint Lenin mondotta, , kereke és
csavarja” a forradalom 4&llalanos gépezetének®.
Ezért az a hely, amelyet a Partnak az irodalom és
miivészet terén végzett munkaja a Part egész for-
radalmi tevékenységében elfoglal, teljesen meg-
hatarozott és pontosan koriilirt: e munka ala van
rendelve azoknak a forradalmi feladatoknak, ame-
lyeket a Part az adott forradalmi idészakban kitiiz.
Ezt cafolni annyit jelent, mint lecsiiszni a dualizmus
vagy a pluralizmus sikjara, vagyis lényegében a
trockista allaspontra, amely szerint: ,a politika —
marxista; a miivészet — burzsoa’’. Mi nem értiink
egyet az irodalom és a miivészet fontossaganak
tulzott, egészen a képtelenségig mend felnagyitasa-
val, de nem értiink egyet jelentdségitk lebecsiilésé-
vel sem. Az irodalom és a miivészet ald van ren-
delve a politikanak, de ugyanakkor maga is driasi
befolyast gyakorol a politikara. A forradalmi iro-
dalom és miivészet része, kereke és csavarja a for-
radalom egész iigyének. S bar vannak nala jelenl6-
sebb, lényegesebb, sorrendben el6bb all6 részek,
mégis, az irodalom és a miivészet nélkiilozhetetlen
kereke és csavarja az A4ltalanos gépezetnek, nél-
kiilozhetetlen része a forradalom egész ligyének.
Ha nincs irodalom és miivészet — barmilyen kezdet-
leges, barmilyen egyszerii irodalom és miivészet —,
a forradalom nem haladhat elore, nem gydézhet.
Hiba volna ezt meg nem érteni. Tovabba: amikor
azt mondjuk, hogy az irodalom és a miivészet ala
van rendelve a politikanak, akkor osztaly-politikara,
a néptomegek politikajara gondolunk, nem pedig
a politikusok kis csoportjanak politikajara. A poli-
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tika — fiiggetleniil attdl, hogy forradalmi-e, avagy
ellenforradalmi — mindig osztalyok egymas elleni
harca, nem pedig egy maroknyi személy akcidja.
Az ideoldgiai fronton, a miivészet frontjan foly-
tatott forradalmi harcot feltétleniil ala kell rendelni
a politikai harcnak, mert hiszen az osztalyok és
tomegek sziikségletei csakis a politikan keresztiil
juthatnak koncentiraltan kifejezésre. A forradalmi
politikusok — a hivatasos forradalmarok, akik el-
sajatitottak a forradalmi politika tudomanyat, vagy
mas szavakkal: akiknek birtokukban van a for-
radalmi politika miivészete — csupan vezetdéi a
nép siiriijében lev6é sokmillié politikusnak, s az a
feladatuk, hogy Osszegezzék, Kkicsiszoljak e népi
politikusok nézeteit, azutan visszairanyitsak a to-
megek kozé, hogy a tomegek atvegyék és valora
valtsak azokat. A mi politikusaink egyaltalan nem
arisztokratikus értelemben vett | politikusok”, akik
szobajukba zarkézva légvarakat épitenek, bolcsek-
nek tartjak, és reklamozzak magukat valahogy igy:
,,Cégem feliilmulhatatlan, ne tévessze Gssze, kérem,
masokkal!” Itt az elvi kiillonbség a proletar poli-
tikusok és a korrupt burzsoa politikusok kozott.
Ezzel és csakis ezzel magyarazhaté, hogy létire-
johet a teljes egység irodalmunk és miivészetiink
politikai irdnyzatossaga és az igazsaghoz valé hii-
sége kozott. Ha ezt nem értenénk meg, ha elsekélye-
sitenénk a proletar politikat és a proletar politikuso-
kat, helyteleniil jarnank el

Térjink ra ezek utan az irodalom és a miivészet
egységfrontjanak kérdésére. Az irodalom és a mii-
vészet a politikanak van alarendelve; minthogy
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pedig ma Kinéban a politika legelsd, legfontosabb
kérdése a japan teriiletrablok elleni harce, az iro-
dalom és a miivészet teriiletén dolgozé kommunis-
tdknak mindenekelott a japan teriiletrablok elleni
harc kozos platformja alapjan kell 6sszefogniok min-
den nem-kommunista iréval és miivésszel (a szim-
patizansoktol meg a kispolgari iréktdl és mii-
vészektdl kezdve egészen a japan teriiletrablok
elleni harcot tdmogaté burzsoa és foldesuri irdkig
és miivészekig). Ossze kell fogniok tovabba a de-
mokracia platformja alapjan; ha a japan teriilet-
rablok elleni harcot partolé irék és miivészek egy
része nem helyezkedik erre a platformra, akkor
ebben az esetben az Osszefogas keretei is feltétleniil
szilkebbek lesznek. Végiil, ossze kell fogni az iro-
dalom és a miivészet sajatos kérdéseiben — a mi-
vészi alkotds moddszerének és stilusanak kérdései-
ben. Mi a szocialista realizmust hirdetjiik, ezt azon-
ban sok iré és miivész elveti, ezért itt az osszefogas
keretei még sziikebbek lesznek. Egyes kérdések-
ben az osszefogis, mas kérdésekben viszont a harc
és egymas biralata keriil majd elétérbe. Mindezek
6nallé kérdések, de ugyanakkor oOssze is fiiggnek
egymassal, s ezért még azokban a kérdésekben is
sor Kkeriil harcra és biralatra, amelyek lehetové
teszik az Osszefogast: igy példaul a japan teriilet-
rablok elleni harc kérdésében. Ha az egységfronton
beliil csak az Osszefogast valositjuk meg, és lemon-
dunk a harcrél, vagy ha csak harcolunk, és nem
valésitjuk meg az osszefogast, ha — mint a mult-
ban egyes elvtarsak telték — eltiirjiilk az egység-
frontban a jobboldali opportunista kapitulans maga-
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tartast és az uszalypolitikal, vagy a nem-kom-
munistak , baloldali” opportunista médon valé hat-
térbe szoritasat és a szektassagot, akkor ez azt
jelenti, hogy helytelen vonalat kovetiink. Ez a
politikara és miivészetre egyarant vonatkozik.

Kinadban az irodalmi és miivészeti egység-
frontot alkoté erdk kozott tekintélyes helyet fog-
lalnak el a kispolgari irék és miivészek. Nézeteikben
és miiveikben sok a fogyatékossag, de ugyanakkor
6k maguk bizonyos mértékben vonzédnak a forra-
dalomhoz, bizonyos mértékben kozelednek a dol-
gozé néphez. Ezért kiilondsen fontos feladatunk,
hogy segitsiink nekik fogyatékossagaik lekiizdésé-
ben, és bevonjuk o6ket a dolgozé népet szolgalo
front soraiba.

v

Az irodalom és a miivészet frontjan folyo harc
egyik f6 eszkoze az irodalmi és miivészeti kritika.
Ezt a kritikat fejleszteni kell; ez a munka a mult-
ban egyaltalan nem folyt kielégitéen, s erre helyesen
mutattak itt r4 az elvtarsak. Az irodalmi és mii-
vészeti kritika bonyolult probléma, amely kiilon
mélyrehaté tanulmanyozast igényel. Itt most csak
a f6 kérdéssel kivanok részletesen foglalkozni: a
kritika ismérvének kérdésével, s egyuttal roviden
ki akarom fejteni véleményemet egyes olyan kér-
désekrél, amelyeket néhany elvtars vetett fel, s
szeretnék érinteni néhany hibas nézetet is.

Az irodalmi és miivészeti kritikanak két is-
mérve van: politikai és miivészeti.
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A politikai ismérv alapjan jénak tekintendd
mindaz, ami kedvez a japan rablok elleni harcnak
és a nép Osszefogasanak, ami serkenti a nép moralis
egységét, mindaz, ami megakadalyozza a hatralast,
és elosegiti az elorehaladast; rossznak pedig az, ami
nem kedvez a japan rablok elleni harcnak és a nép
osszefogasanak, ami moralis egyenetlenséget sziil
a néptomegekben, ami kerékkotoje az elérehaladas-
nak, és hatrafelé huzza az embereket. Mégis, mire
alapozzuk végsé soron itéletiinket akkor, amikor
jorol és rosszrél beszéliink? Az inditékokra-e (vagyis
a szubjektiv 6hajokra), vagy pedig az eredményekre
(vagyis a tarsadalmi gyakorlatra)? Az idealistak
mindenek folé helyezik az inditékok jelent6ségét,
és tagadjak az eredmények jelentdségét; a mecha-
nikus materializmus hivei mindenek folé helyezik
az eredmények jelentdségét, és tagadjak az indi-
tékok jelent6ségét. Mi szembenallunk az egyikkel
is, a maésikkal is, s a dialektikus materializmus
alapjan egységiikben szemléljiik az inditékokat és az
eredményeket. A tomegek érdekeit szolgald inditékok-
nak elvalaszthatatlanoknak kell lenniok a tomegek
altal elismert eredményektél; egységnek kell lennie
kozottiik. Rossz, ha az inditékok egyéni érdekek vagy
szlik csoportérdekek szolgalataban allnak; rossz az
is, ha az inditékok a tomegek érdekeit szolgaljak
ugyan, de nem vezetnek olyan eredményekre, ame-
lyeket a tomegek elismernek, amelyek hasznara
vannak a tomegeknek. Azt, hogy a szerz6t helyes,
jo szadndékok vezérlik-e — vagyis a szerzé indi-
tékait —, nem sajal nyilatkozatai alapjan kell
megitélni, hanem annak alapjan, hogy tevékenységé-
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nek (mindenekeldtt miivének) eredményei mennyire
hasznosak a tarsadalom széles rétegei szamara.
A szubjektiv 6hajok vagy inditékok ellendrzéséhez
a tarsadalmi gyakorlat és annak eredményei szol-
galnak ismérviil. A mi irodalmi és miivészeti kri-
tikanktél tavol kell allnia a szektassagnak; nekiink,
akiket a japan tamadodk elleni harcra valé Ossze-
fogas kozos elve vezérel, meg kell engedniink a
legkiilonb6z6bb politikai nézeteket tiikr6z6 irodalmi
és miivészeti alkotasok létezését, ugyanakkor azon-
ban kritikdnknak szilard elvi alapokon kell nyu-
godnia: keményen kell biralnunk, és el kell itélniink
minden olyan irodalmi és miivészeti alkotast,
amely nemzetellenes, tudoméanyellenes, népellenes,
kommunistaellenes nézeteket tartalmaz, mert hi-
szen az ilyen inditékua és ilyen eredményli — enge-
delemmel legyen mondva — | alkotdsok’ meg-
hitusithatjak a japan teriiletrablok elleni dsszefogast.

A miivészeti ismérv alapjan jénak, vagy vi-
szonylag jonak tekintendé mindaz, ami viszonylag
magas miivészi szinvonalon 4&ll; rossznak, vagy
viszonylag rossznak pedig mindaz, ami viszonylag
alacsony miivészi szinvonalon &ll. Természetesen
itt is a mii tarsadalmi hasznossidga alapjan kell
itéletet mondanunk. Az irék és a miivészek kozott
ugyszélvan egy sincs olyan, aki ne tartana nagy-
szeriinek tulajdon miiveit. A mi kritikAnknak meg
kell engednie a legkiilonfélébb miivészeti alkotasok
szabad versengését, de ugyanakkor mindenképpen
sziikség van érdemeiknek a miivészettel foglalkozo
tudomany kovetelményein alapulé helyes meg-
itélésére, hogy a viszonylag alacsony szinvonalon
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allé miivészet fokrdl fokra tokéletesedjék, és vi-
szonylag magas szinvonali miivészetté valjék, hogy
a tomegek harcanak kovetelményeit ki nem elégito
miivészet olyan miivészetté valjék, amely meg-
felel ezeknek a kovetelményeknek.

Két ismérv van tehat: politikai és miivészeti;
nézziik, milyen a viszony kozottiik. A politika és
a miivészet k6zé nem lehet egyenléségjelet tenni,
éppen ugy, mint ahogyan nem lehet egyenl6ség-
jelet tenni a vilagnézet, valamint a miivészi alkolo-
munka és a miivészeti kritika médszerei kozé sem.
Mi nemcsak az elvont, abszolit valtozatlan politikai
ismérveket tagadjuk, hanem az elvont, abszolit
véltozatlan miivészeti ismérveket is; minden osz-
talytarsadalomban minden egyes osztalynak meg-
van a sajat politikai és miivészeti ismérve. Csak-
hogy barmelyik osztalytarsadalom barmelyik oszta-
lya mindig a politikai ismérvet allitja az els6 helyre,
a miivészeti ismérvet pedig a masodik helyre. A bur-
zso4zia mindig elveti a proletar irodalom és a pro-
letar miivészet termékeit, barmily nagy is azok mii-
vészi értéke. A proletariatusnak mindenekel6tt attdl
fiiggéen kell meghataroznia az elmult korok irodalmi
és miivészeti alkotasaihoz valé viszonyat, hogy az
illeté6 miivek hogyan foglaltak allast a néppel szem-
ben, és a torténelmi fejlddés iranyaban hatottak-e.
Vannak politikai szempontbdl velejéig reakcids
miivek, amelyek ugyanakkor {artalmaznak bizonyos
miivészi elemeket. De minél miivészibb valamely,
tartalmanal fogva reakciés mii, annal inkabb al-
kalmas a nép megmérgezésére, tehat annal hataro-
zottabban el kell vetnink. A hanyatléban levé
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Osszes kizsakmanyol6 osztalyok irodalméanak és
miivészetének az a kozos sajatossaga, hogy ellent-
mondé4s van a miivek reakciés politikai tartalma
és azok miivészi formaja kozott. Mi a politika és a
miivészet egységét, a tartalom és a forma egységét,
a forradalmi politikai tartalom és a lehetdleg toké-
letes miivészi forma egységét koveleljiikk. A nem
eléggé miivészi alkotasok, barmennyire haladok is
politikailag, nem hatisosak. Ezért mi, ugyan-
akkor, amikor elitéljiilk a hibas politikai nézeteket
tartalmazo miiveket, elitéljik az olyan , agitacids
miivek” ir4sara iranyulé tendenciat is, melyeknek
egyediili érdeme, hogy helyes politikai nézeteket
tartalmaznak, miivészi szempontbé6l azonban siral-
masak. Az irodalomban és a miivészetben két
fronton kell harcolnunk.

Az emlitett tendencidk sok elvtarsunkban
megvannak. Sok elvtars hajlamos arra, hogy al-
kot4sainak miivészi oldalat lebecsiilje. Ezért az
ilyen elvtarsaknak a miivészi szinvonal emelésére
kell forditaniok a figyelmiiket. Mégis, véleményem
szerint manapsag a politikai oldalnak kiilonés-
képpen nagy jelentdsége van. Egyes elvtarsak még
a legelemibb politikai ismeretekkel sem rendelkez-
nek, aminek kovetkeztében kiilonféle ziirzavaros
elképzelések alakulnak ki benniik. Engedjék meg,
hogy felhozzak néhany példat Jenan életébsl.

Nézziik példaul , az emberi lényeg elméletét”.
Van-e a vilagon olyasmi, hogy emberi lényeg?
Természetesen van. De a vildgon csak konkrét
emberi lényeg létezik, elvont emberi lényeg nem.
Osztalytarsadalomban pedig csak olyan emberi 1é-
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nyegrdl lehet sz6, amelynek meghatarozott osztaly-
jellege van; osztalyon kiviili emberi lényeg nincsen.
Mi a proletar emberi 1ényeg mellett, a milliés nép-
tomegek emberi lényege mellett foglalunk allast,
a foldesurak és a burzsoazia viszont — ha nem is
beszélnek réla — a {6ldesuri és a burzsoa emberi
lényeg mellett kardoskodnak, és azt egyetemes
emberi lényegnek tiintetik fel. Az az emberi lényeg,
melyrél egyes kispolgari értelmiségiek harsonaznak,
szintén el van szakadva a néptomegekt6l, s6t, mar
egyenesen népellenes jellegii. Az az emberi lényeg,
amelyrél 6k beszélnek, lényegében nem mas, mint
burzsoa individualizmus, s ezért mindaz, ami a
proletar emberi lényeget alkotja, az 6 szempontjuk-
b6l nem felel meg az emberi lényeg fogalmanak.

Tgy kell értékelni ,,az emberi lényeg elméletét”,
melyet manapsag Jenanban egyesek az irodalom
és milvészet ngynevezett elméletének alapjava kivan-
nak tenni — teljesen helyteleniil.

Vannak, akik azt mondjék, hogy ,,az irodalom
és a miivészet legfobb kiindulépontja a szeretet,
az emberszeretet”. A szeretet valoban lehet ki-
indulépont, de van egy masik kiindulépont is, s az
az alapvets. A szeretet eszményi jelenség, a tar-
sadalmi fejlodés terméke. A mi alapelviink az,
hogy nem az eszményibdl kell kiindulni, hanem az
objektiv gyakorlatb6l. A proletariatus iranti sze-
retet az értelmiségbél kikeriilt irokban és mii-
vészekben azért fejlodott ki, mert tarsadalmi élet-
korilményeik arra késztették oOket, hogy sors-
kozosséget érezzenek a proletaridtussal. A japan
imperializmussal szemben érzett gyiiloletiink abbol
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ered, hogy a japan imperializmus elnyom benniunket.
A vilagon nem létezik ok nélkiil valo szeretet, mint
ahogy ok nélkiil valé gyilélet sincsen. Ami pedig
az ugynevezett ,ember iranti szeretetet” illeti,
ilyen mindent atfogé szeretet nincs azdéta, miota
az emberiség osztalyokra tagozdédott. A mindent
atfogo szeretet eszméjét szivesen prédikalta a mult
valamennyi uralkod¢é osztalya, sok allitélagos héles
szintén szivesen hirdette ezt az eszmét, de igaza-
ban még senki sem valdsitolta meg, mert hiszen
osztalytarsadalomban ez lehetetlen. Lehetséges az
igazi emberszeretet, de csak akkor, amikor mar az
egész vilagon megsziintek az osztalyok. Az osztalyok
egymassal szembenallo, antagonisztikus csoportokra
szabdaljak a tarsadalmat, és csak az osztalyok
megsziinése utan fog megjelenni az egész emberiség
iranti szeretet. Ma még ilyen szeretet nincsen.
Mi nem szerethetjilkk ellenségeinket, nem szeret-
hetjiik a tarsadalom visszataszit6 jelenségeit. Célunk
az, hogy megsemmisitsiik 6ket. Miért van az, hogy
iréink és miivészeink még mindig nem tudjak meg-
érteni ezt az elemi igazsagot?

Vannak, akik azt mondjak, hogy ,,minden
korabbi irodalmi és miivészeti alkotasban egyenlé
helyet foglalt el a fény és a sotétség abrazolasa —
fele-fele aranyban”. Ebben az allitasban sok a
zavarossag. Az irodalmi és miivészeti alkotasokra
korantsem all mindig ez a jellemzés. Sok kispolgari
szerz6 nem talalt semmi fényt az életben; miiveik
csak a sotétség leleplezését tartalmaztak. Az ilyen
miiveket | leleplez6 irodalomnak’ nevezték el. Voltak
olyan irék is, akik kizardlag a pesszimizmust, az élet-
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undort terjesztették. Ezzel szemben a Szovjet-
unié irodalma a szocializmus épitésének idészaka-
ban féleg a napfényes oldalt 4brazolja. Megmutatja
a munkaban tapasztalt hidnyossagokat is, meg-
rajzol negativ tipusokat is, de a sétét oldal abrazo-
lasa csak arra szolgal, hogy kiemelje az 4ltalanos
vilagos képet, persze egyaltalaban nem ugy, ahogy
itt mondtak: | fele-fele aranyban’.

A burzso4 irék és miivészek a reakcio idészaka-
ban a forradalmi tomegeket lazadoknak, 6nmagukat
pedig szenteknek abrazoljak, vagyis a fényt sotét-
ségnek tiintetik fel, és forditva. Csak a valéban
forradalmi iréknak és miivészeknek all médjukban
helyesen eldonteni azt a kérdést, hogy mit kell
dicsditeni, és mit kell leleplezni. Leleplezni minden
sotét er6t, amely artalméara van a néptomegeknek,
dicsditeni a néptomegek minden forradalmi meg-
nyilvanulasat — ez a forradalmi ir¢ és a forradalmi
miivész f6 feladata.

Vannak, akik azt allitjak, hogy ,,mindeddig a
leleplezés volt az irodalom és a miivészet feladata”.
Ez a vélekedés, miként az el6bbi is, a tudomanyos
torténelmi ismeretek hianyarol taniskodik. Fentebb
mar mondottuk, hogy a mult irodalmi és mii-
vészeti alkotasai korantsem szoritkoztak a leleple-
zésre. A forradalmi irék és miivészek szaméara a
leleplezés targyai csak az agresszorok, a kizsak-
manyoldk, az elnyomdk lehetnek, tovabb4 az altaluk
a népre erdszakolt undorit6 sajté — maguk a nagy
néptomegek azonban semmiképp sem. A nép-
tomegek sem mentesek a fogyatékossagoktol, de
ezeket a fogyatékossagokat a nép korében gya-
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korolt birdlat és onbiralat fejlesztése utjan Kkell
legyiirni, s az ilyen biralat és énbiralat az irodalom
és a miivészet egyik igen fontos feladata. Ez azon-
ban egyaltaldn nem nevezheté ,,a nép leleplezésé-
nek’’. A néppel kapcsolatban alapjaban véve csak
arrél lehet sz6, hogy felvilagositsuk a népet, és
emeljitk Lkulluralis szinvonalat. Csak az ellen-
forradalom irodalméanak és miivészetének képviselsi
abrazolhatjak a népet | természettél fogva kor-
latoltnak”, a forradalmi témegeket pedig , ,zsarnoki
hajlama lazadéknak™.

Vannak, akik azt allitjak, hogy ,,a Lu Hszin-
féle tarcak kora még nem zarult le, és még sziik-
ségiink van Lu Hszin stilusara”. Lu Hszin, aki
a sOtét erdk uralma idején élt, meg volt fosztva a
sz0 szabadsagatol, s ezért a hideg iréniaval és metsz6
szatiraval telitett tarca fegyverével harcolt. Es Lu
Hszinnek ebben tokéletesen igaza volt. Nekiink is
gyilkos gunnyal kell nevetségessé tenniink a fasiz-
must, a kinai reakciosokat és mindazt, ami artalmara
van a népnek; de a Senhszi—Kanszu—Ninghszia
Hatarteriileten és a megszallok hataban létesitett
ellenallasi tamaszpontokon — ahol a forradalmi
ircknak és miivészeknek minden demokratikus
szabadsagjoguk megvan, és ahol csak az ellen-
forradalmi elemeket fosztottuk meg ezektél a
jogoktédl — nem szabad csak ugy egyszeriien At-
venniink Lu Hszin tarcainak a formajat. Itt 6szin-
tén, nyiltan beszélhetiink, nincs sziikség arra, hogy
homalyos célzasokat tegyiink, amelyek megnehe-
zitik a néptomegek szamara a mii megértését.
Ha pedig nem a nép ellenségeirsl, hanem magarél
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a néprdl van sz6, akkor gondoljunk arra, hogy a
tarca koranak Lu Hszinje sohasem giinyolta ki sem
a forradalmi népet, sem a forradalmi partokat, s
nem tamadt rajuk; amikor réluk irt, egészen mas
hangnemet iitott meg tarcaiban, mint akkor, amikor
az ellenséget ostorozta. Fentebb mar mondottuk:
a nép fogyatékossagait biralni kell, de gy, hogy
mindig a nép allaspontjan legyiink, és biralatunkal
az a forré térekvés hassa at, hogy védelmezziik és
neveljiilk a népet. Ha valaki ugy kezeli elvtarsat,
mint ellenségét, maga is az ellenség allaspontjan
van. Azt jelenti ez vajjon, hogy egészen lemondunk
a szatirarél? Nem, szatirara mindig sziikség lesz.
A szatfranak azonban kiilonbozd valfajai vannak:
van olyan, amely az ellenség ellen, van olyan,
amely a szovetségesek ellen, s van olyan, amely
a mi tdborunkba tartozé emberek ellen iranyul.
A kérdést mindegyik adott esetben masként kell
felfognunk. Mi nem vagyunk altaldban a szatira
ellen, csak a szatira valogatéas nélkiili alkalmazasat
kell elvetniink.

Vannak, akik igy beszélnek: , Nem vagyok
hajland6 tomjénezni, mert azok a miivek, amelyek
a fényt dicséilik, aligha lehetnek kivaléak, azok
a miivek viszont, amelyek a sotétséget rajzoljak
meg, aligha lehetnek silanyak.” Az alternativa itt
a kovetkezd: az iré, a miivész vagy burzsoa, és
akkor nem a proletariatust dicsé6iti, hanem a bur-
zsoaziat, vagy proletar, akkor viszont nem a bur-
zsoaziat dicsditi, hanem a proletariatust, az egész
dolgozo népet. Azok a miivek, amelyek a burzsoazia
napfényes oldalait dicsditik, aligha lehetnek ki-
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valoéak; azok viszont, amelyek annak sotét oldalait
rajzoljak meg, aligha lehetnek silanyak; azok a
miivek, amelyek a proletaridatus napfényes oldalait
dicséitik, aligha lehetnek silanyak; azok viszont,
amelyek a proletariatus ugynevezett ,sotét olda-
lait”’ rajzoljak meg, feltétleniil silanyak. Nem ezt
bizonyitja-e az irodalom és a miivészet egész torté-
nete? Miért ne dicséitsiik a népet — az emberiség
torténelmének alkotéjat? Miért ne dics6itsiikk a
proletariatust, a Kommunista Partot, az ij demo-
kraciat, a szocializmust? De még mindig vannak olyan
emberek, akik egyaltalan nem éreznek egyiitt a nép
igyével, akik a proletariatusnak és élcsapatanak
harcat és sikereit a kiviilalldé megfigyelé kozombos
tekintetével szemlélik. Ezek az emberek csak sajat
magukkal torédnek, faradhatatlanul dicsérik o6n-
magukat, meg hébe-héba néhany ,hését” annak
a maroknyi csoportnak, amelynek segitségével meg-
gazdagodnak. Az ilyen Kkispolgari individualistak
persze nem akarjak a forradalmi népet megénekelni,
a nép harci kedvét és a gyé6zelembe vetett hitét
novelni. Az efféle emberek csak bomlasztjak a
forradalom sorait, ilyen ,,dalnokokra” a forradalmi
népnek nincs sziiksége.

Vannak olyanok is, akik igy beszélnek: ,,Nem
az allasfoglalasban van a hiba, az én 4llasfoglalasom
helyes, az én szandékaim jok, a dolog lényegét értem,
csak éppen nem tudtam mindezt kifejezni, ezért
aztan a miivemnek valahogy negativ hatasa van.”
Az el6bb mar beszéltem arrdl, hogy a dialektikus
materializmus nézépontjabdl hogyan kell értelmezni
az inditékok és az eredmények kérdését. Most azt



Az irodalom és a m{ivészet kérdéseirdl 177

kell tisztdznunk, vajjon nem azonos-e az eredmé-
nyek kérdése és az allasfoglalas kérdése? Az olyan
ember, aki munkajaban csak az inditékokat tartja
szem elott, és nem érdekl6dik az eredmények irant,
ahhoz az orvoshoz hasonld, aki csak recepteket fr
fel, de egyaltalan nem torédik azzal, hogy a gyogy-
kezelés kovetkeztében hany ember halt meg; vagy
ahhoz a politikai parthoz hasonld, amely csak nyilat-
kozatokat ad ki, de egyaltalaban nem toérédik azzal,
hogy e nyilatkozatok megvalésulnak-e a gyakorlat-
ban. Engedjék meg, hogy feltegyem a kérdést:
helyes lesz-e az ilyen allasfoglalas? Jok lesznek-e
az ilyen szandékok? Amikor elére szamolunk az
eljovendd eredményekkel, természetesen nincs bizto-
sitékunk arra, hogy szamitasunkba nem csisznak-e
hibak. De ha a tények maér bebizonyitottak, hogy
az eredmény negativ lesz, s mi mégis a régi médon
tevékenykediink tovabb, vajjon lehet-e ebben az
esetben azt 4llitani, hogy szandékaink jok? Egy
politikai partot vagy egy orvost a gyakorlat alapjan,
tevékenységiik eredménye alapjan kell megitél-
niink; ugyanilyen néz6pontbdl kell megitélniink
az iré6t is. A valéban j6 szandékok megkovetelik,
hogy szamba vegyiik az eredményeket, osszegezziik
a tapasztalatokat, megvizsgaljuk a munkaméd-
szereket vagy — ha alkotasrél van sz6 — az abra-
zolas moédjait. Az igazan j6 szdndékok megkovetelik,
hogy teljesen 6szinte oOnkritikaval vizsgaljuk meg
a munkank soran felmeriilt fogyatékossagokat és
hibakat, és hatarozoltan torekedjiink e fogyatékos-
sagok és hibak kikiiszobolésére. Igy alkalmazzak
a kommunistdk az onkritika médszerét. Csak ez az

12 Mao Ce-tung 4. — 7/8 S



178 Mao Ce-tung

allasfoglalas a helyes. Ugyanakkor csak a legszigo-
rubb feleldsségérzettsl athatott gyakorlati tevékeny-
ség soran lehet fokozatosan megérteni, és lépésrol
lépésre elsajatitani a helyes allasfoglalas lényegét.
Ha valaki gyakorlati tevékenysége soran nem ebben
az iranyban fog elérehaladni, hanem o6ntelten egyre
csak azt hajtogatja, hogy , mindent megértett’,
akkor az deriill majd ki, hogy valdjaban semmit,
de semmit sem értelt meg.

Végiil vannak, akik ezt allitjak: | IHelyLelen az,
ha a marxizmus tanulmanyozasara szdlitanak fel
benniinket: ez arra vezet, hogy ujra beleesiink
a «dialektikus materialista alkotasmdéd»* hibajaba,
ez pedig art alkotékedviinknek.” A marxizmust
azért tanulmanyozzuk, hogy a dialektikus és torté-
nelmi materializmus szemsz6gébdl nézziik a vilagot,
a tarsadalmat, az irodalmat és a miivészetet, nem
pedig azért, hogy az irodalmi és miivészeti alkota-
sokat filozofiai el6adasokka valtoztassuk. A marxiz-
mus felolelheti, de nem helyettesithetiarealizmust
a miivészi alkotéomunkaban, épp tugy, mint ahogy
felolelheti, de nem helyettesitheti az atomelméletet
és az elektronelméletet a fizikaban. Az iires, szaraz,
dogmatikus formulak karara vannak az alkoté-
kedvnek, de nemcsak az alkotékedvnek: mindenek-
el6tt maganak a marxizmusnak artanak. A dogma-
tikus ,,marxizmus”’ egyaltalain nem marxizmus,
hanem a marxizmussal ellentétes valami. Mégis, le-

* Helytelen irdanyzat a harmincas évek irodalmaban:
egyes baloldali irék azt hitték, hogy elég az, ha feliilete-
sen megismerik a dialektikus materializmus tételeit, s akkor
alkotasaik sziikségképpen realista mtivek lesznek. — Szerk.
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torhet-e a marxizmus valamiféle alkotokedvet? Igen,
letorhet. Hatarozottan letori a feudalis, burzsoa,
kispolgari, liberalis, individualista,- nihilista, eszté-
tizalo, arisztokratikus, dekadens, pesszimista és mas
egyéb nem-népi, nem-proletar alkotékedvet. Es
ha proletar ir6knal és miivészeknél tapasztalhato
ilyenfajta alkotékedv, nem kell-e azt is letdorni?
Ugy gondolom, hogy igen, mégpedig a leghatarozot-
tabban, s mikozben leromboljuk a régit, egyidejiileg
lehetové valik az uj felépitése.

\Y

Mir6l tanuskodik az a tény, hogy a jenani
irok és miivészek korében ilyen problémak meriiltek
fel? Arrdl, hogy ezekben a korokben még nagy
mértékben lapasztalhaté a helyes munkastilustol
valo eltérés, hogy elvtarsaink még mindig sokszor
esnek olyan hibakba, mint amilyen az idealizmus,
a dogmatizmus, az abrandozas, az iires szocséplés,
a gyakorlat lebecsiilése, a tomegektol valo elszaka-
das, és igy tovabb. Nagyszabasu kampanyt kell
inditanunk a munkastilus megjavitasa érdekében.

Elvtarsaink kozil sokan még mindig nem
latjak egészen vilagosan a proletariatus és a kis-
polgarsag kozotti kiillonbséget. Sok parttag szerve-
zetileg csatlakozott a Parthoz, ideoldgiailag azon-
ban még mindig nem egészen, vagy egyaltalan nem.
Ezeknek az embereknek, akik ideoldgiailag nem
csatlakoztak a Parthoz, még mindig tele van a fejiik
a kizsakmanyolo osztalyoktol visszamaradt szemét-
tel; egyaltalan nem értik, hogy mi is az a proletar
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ideolégia, mi is az a kommunizmus, mi is az a Part.
Valahogy igy vélekednek: , Ugyan mit beszélnek
nekem proletar ideol6giarél, ugyanolyan régi sallang
az is, mint a tobbi.”” Nem fér a fejiikbe, hogy ezt
a ,sallangot” egyaltalan nem konnyidi magunkéva
tenni, hogy vannak emberek, akik egy életen At
nem valtak kommunistava, és hogy az ilyen
embereknek nem marad mas hatra, mint hogy
kilépjenek a Partbél. Eppen ezért, bar Partunk tag-
jainak tobbsége eszmeileg szilard, mégis mind
ideolégiai, mind pedig szervezeti téren alaposan
rendet kell teremteniink sorainkban, hogy vezeté-
siink nyoman a forradalom még jobban kibonta-
kozzék, és gyorsabban végbemenjen. Ahhoz azon-
ban, hogy szervezeti térem rendet teremtsiink,
mindenekelstt ideologiai téren kell rendet teremte-
niink, meg kell inditanunk a proletar ideologia
harcat a nem-proletar ideoldgia ellen. A jenani
irék és miivészek korében mar megindult az ideold-
giai harc, és erre nagyonis sziikség van. Azok, akik
a kispolgarsagb6l keriiltek ki, minden eszkozzel
— tobbek kozott az irodalom és a miivészet eszko-
zeivel is — arra torekednek, hogy oOnmagukat
helyezzék elGtérbe, hogy a maguk meggys6z3dését
propagaljak, mert céljuk az, hogy a Partot, az egész
vilagot a kispolgari értelmiség képére és hasonlatos-
sagara formaljak 4t. Ilyen koriilmények kozott az
a feladatunk, hogy harsany hangon odakialtsuk
nekik: , Hohé, «elvtarsaks»! Ez nem fog mennil
A proletariatus nem fog hozzatok alkalmazkodni.
Ti utanatok menni lényegében annyit jelent, mint
a nagybirtokosok és a nagyburzsoazia kotdéfékjén
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haladni. Ez a Part pusztulasanak, a Haza pusztula-
shnak veszélyét rejti magaban.” Ki utan kell hat
menniink? A Partot atformalni, a vilagot atformalni
csak a proletar élcsapat képére és hasonlatossagara
lehet. Elvarjuk, hogy ir6 és miivész elvtarsaink
teljes egészében felismerjék e vita komolysagat, és
aktivabban vegyenek részt a harcban, hogy végre
minden elvtarsunk kigyégyuljon, hogy megvalésul-
jon soraink teljes és igazi egysége, s Partunk ideolo-
giailag és szervezetileg egyarant megerdsodjék.

Annak folytan, hogy nalunk ideoldgiai téren
még nincs minden rendjén, sok elvtarsunk nem tudja
vilagosan megérteni a forradalmi tamaszpontok és
a Kuomintang uralma alatt all6 korzetek kozotti
killonbséget, s emiatt ezek az elvtarsak jonéhany
baklovést kovettek el. Sok elvtars egyenesen a
sanghaji lépcséhazak alatti odikbol jott idete.
Amikor azonban ezek az elvtarsak az ottani sziik
odukbdl idejottek a forradalom tamaszpontjanak
teriiletére, nemcsak egy adott korzetet cseréltek fel
egy teljesen mas korzettel, hanem egy adott torté-
nelmi korszakbdl egy teljesen mas korszakba is
léptek: a nagybirtokosok és a nagyburzsoazia uralma
alatt allé félfeudalis, félgyarmati tarsadalombol
atkeriiltek az 1j demokracia forradalmi tarsadal-
maba, melyet a proletariatus vezet. Ha wvalaki
a forradalom tamaszpontjanak teriiletére jut —
az azt jelenti, hogy az illeté olyan korszakba jut,
amilyen még nem volt Kina sokezeréves torténelmé-
ben: a milliés néptomegek uralmanak korszakaba.
Azok az emberek, akik koriilottiink vannak, akik
kozott propagandamunkéankat végezziik, egészen
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masfajta emberek. Az el6z6 korszak visszavon-
hatatlanul letiint. Ezért nekiink a legparanyibb
ingadozas nélkiill eggyé kell forrnunk ezekkel az
ujfajta néptomegekkel. Ha még itt, ezek kozott az
uj tomegek kozott is az fogja az elvtarsakat jelle-
mezni, amit legutobh | tajékozatlansagnak”, | értet-
lenségnek’” neveztem, ha még itt is ahhoz a héshoz
lesznek hasonlatosak, ,,akinek nincs hol megmutatnia
vitézségét”, akkor az ilyen elvtarsaknak nemcsak
a falun lesz nehéz dolguk, hanem még Jenanban is.
Egyes elvtarsak igy gondolkodnak: , En tovabbrais
a «nagy hatorszagm! olvaséi szamara fogok irni,
ehhez értek, és ennek «az egész nemzetre kihato
jelentdséger van.” Az efféle vélekedés teljesen hely-
telen. A | nagy hatorszag” is meg fog valtozni:
a ,nagy hatorszagban” az embereknek semmi ked-
viik sincs a forradalmi tamaszpontok iréinak mindig
ugyanazokat a rég megunt, 6sdi historiait olvasni.
Azt varjak, hogy a forradalmi tamaszpontok iréi
az uj emberekrol, az uj vilagrél beszéljenek nekik.
Ezért minél hatarozottabban vet szamot valamely
irodalmi mi a forradalmi tdmaszpontok néptiéme-
geivel, annal nagyobb lesz a jelentdsége az egész
nemzet szempontjabdl. Fagyejevl? | Tizenkilencen”
cimii konyve egyetlen kis partizanosztagot &brazol
csupan. Az iré egyaltalan nem a régi vilag olvasdinak
szajaize szerint irta miivét, mégis hatassal volt
az egész vilagra. Kinara legalabbis, mint tudjuk,
igen nagy hatassal volt. Kina elérehalad, nem pedig
hatrafelé. Kinat a forradalmi tamaszpontok viszik
elore, nem pedig holmi elmaradott korzetek, melyek
maguk is hatrafelé mennek. Az elvtarsaknak munka-
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stilusuk megjavitasa soran elsésorban ezt az alap-
veté tételt kell tisztazniok 6nmaguk elott.

Ha dssze kell forrni az uj korszakkal — az uj-
fajta néptomegek korszakaval, akkor ez azt jelenti,
hogy végérvényesen el kell donteni a néptéomegek-
hez valé viszony kérdését. Lu Hszin mondasa
legyen a jelszavunk:

,Osszevont szemoldokkel, hideg megvetéssel
nézek a hatalmasok itélo kezére. De lehajtott fovel
kész vagyok, mint a bivaly, szolgalni egy gyerme-
ket’13,

A, hatalmasok” szén itt az ellenséget kell
érteni; mi sohasem hajtunk fejet az ellenség elétt,
mégha tombol is dithében. A | gyermek” szén itt
a proletariatust és a nép nagy tomegeit kell érteni.
A Kommunista Part minden tagja, minden forra-
dalmar, a forradalmi irodalom és miivészet minden
miiveloje Lu Hszint allitsa maga elé példaképiil,
legyen ,bivaly” a proletaridtus és a néptémegek
szolgalataban, aldozza nekik minden erejét, egész
életét — utols6 lehelletéig. Ahhoz, hogy az értelmi-
ség Osszeforrhasson a néptomegekkel, hogy szolgal-
hassa a néptomegeket, idére van sziikség, amig
megismerik egymast. E kolcsonés megismerés folya-
man nemcsak lehetségesek, hanem egyenesen el-
keriilhetetlenek a zokkendk és a surlédasok. De ha
megvan benniink a szilard elhatarozas, célhoz
ériink.

Ma csupan az irodalmi és miivészeti tevékeny-
ségiink irdnyara vonatkozo6 néhany alapvetd kérdésre
tértem ki. Sok olyan konkrét kérdés van még,
amelynek tanulmanyozasat folytatni kell a jovében.
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Meggy6z6désem, hogy az elvtarsakban meglesz az
eltokéltség arra, hogy ebben az iranyban halad-
janak. Meggy6z6désem, hogy a munkastilus meg-
javitasa folyaman, a tiirelmes tanulds és munka
soran az elvtarsak kétségkivil at tudjak formalni
6nmagukat is, alkotémunkajukat is, hogy olyan
kivalé miivek sokasagat fogjak megalkotni, ame-
lyeket a nép nagy tomegei lelkesen fogadnak, hogy
az irodalmat és a miivészetet mind a forradalmi
tamaszpontok teriiletén, mind pedig egész Kina-
ban uj, magas szinvonalra fogjak emelni.

JEGYZETEK

1 Lasd Lenin. ,,A part szervezete és a partos irodalom’’.
Lenin ebben a munkdjaban, a proletar irodalom sajatos
vonasait megmutatva, ezeket irja: ,,Ez szabad irodalom
lesz, mert nem a haszon és a karrier, hanem a szocializmus
eszméje és a dolgozdkkal vald egyiittérzés toboroz majd
ujabb meg ujabb eréket soraiba. Ez szabad irodalom
lesz, mert nem valamely életint hésnét, nem az unatkozé
és az elhajasodastdl szenved§ «fels§ tizezret» fogja szolgalni,
hanem a dolgozdk milliéit és tizmilliéit: az orszag szine-
viragat, erejét, jovend6jét. Ez szabad irodalom lesz,
amely az emberiség forradalmi gondolatanak legujabb
eredményeit megtermékenyiti a szocialista proletariatus
tapasztalataival és eleven munkajaval, amely allandé kol-
csonhatast teremt a mult tapasztalatai (a szocializmus-
nak primitiv, utépisztikus formaibdl valé kifejlédését
betet6z6 tudomanyos szocializmus) és a ma tapasztalatai
(a munkas elvtarsak mostani harca) kozt.”” (Lenin Mivei.
10. kot. Szikra 1954. 36. old. — Szerk.)

Liang Si-csiu — az ellenforradalmi kinai nemzeti-szocia-
lista part tagja. Hosszu idon at a reakciés amerikai bur-
zsoazia irodalmi és miivészeti eszméit propagalta, adazul
harcolt a forradalom ellen, s 6csarolta a forradalmi irodal-
mat és miivészetet.

~
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8 Csou Co-zsen és Csang C6-ping atallt a japan teriiletrablok
oldalara, miutan Japan 1937-ben elfoglalta Pekinget és
Sanghajt.

4 Lasd Lu Hszin ,,A baloldali iré6k ligajarél’’ cimii beszédét
az ,,Aki mas véleményen van” cimid gyiijteményben.
(Lu Hszin. Osszegyiijtétt mivek. 4. kot.)

8 Lasd Lu Hszin ,,Halal”’ cimi cikkét a ,,Csiec§_ieting” cimi
gyiijtemény fiiggelékében. (Lu Hszin. Osszegyiijtott
mivek. 6. kot.)

® A ,,Pasztorfii’’ — Kina-szerte ismert kis dal- és tanc-
jaték. Minddssze két szerep van benne: egy férfi (a pasztor-
fin) és egy néi (egy falusi kislany). A darab tartalmat a
pasztorfiu és a lany duettje tarja fel. A japan teriilet-
rablék elleni haboru kezdeti idgszakdban a darab szovegét
megvaltoztattdk, és a japanok elleni harc eszméinek ter-
jesztésére hasznaltak fel. A darab egy idében igen nagy
népszeriiségnek orvendett.

7 Az ,,ember, kéz, sz4j, kés, 6kor, kos’’ szavakat jeldld fras-
jegyck ardnylag egyszeriiek, a régi Kina elemi iskolainak
olvasékényveiben rendszerint a legels6 leckék kozott
szerepeltek.

8 A ,,Napfényes tavasz, fehér ho’’ és ,,Az egyszeri falusi
ember’’ — két dal a Csu hercegség idejébél (i. e. III. sza-
zad). Az elsé dal tartalma bonyolult, a masodiké egysze-
riibb. A ,,Venhsziian’’ c¢cimi kinai irodalmi antolégiaban,
,»Szung Jiinek Csu herceghez intézett kérdéseiben’ szé
esik arrél, hogy a Csu hercegség székvarosaban valaki
rakezdett a ,,Napfényes tavasz, fehér hé” cimi dalra,
de ,,alig néhany tucat ember énekelt vele’’. Amikor azon-
ban ,,Az egyszerii falusi ember”’ cimid dalba fogott bele,
ezer meg ezer ember vette at az éneket.

» Lasd Lenin. ,,A part szervezete és a partos irodalom’’.
Ebben Lenin tébbek kozott a kovetkezdket frja: ,,Az
irodalmi munka legyen része az egyetemes proletar munka-
nak, legyen «kereke és csavarja» egyetlen egységes, nagy
szocidldemokrata gépezetnek, amelyet az egész munkas-
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osztaly egész tudatos élcsapata mozgat.”” (Lenin Miivei.
10. két. Szikra 1954. 32. old. — Szerk.)

A sanghaji hdzak lépcsGhazai alatt vagy mellett levé kis
kamrakrél van sz6, amelyek sziikek és sotétek, s emiatt
bériik viszonylag alacsony. A sziikos koriilmények kozott
€16 irék, miivészek, értelmiségiek és kisfizetésii alkalmazot-
tak nagyrészt ezekben a sziik oduikban laktak.

A Kuomintang uralma alatt 4all6 korzetekr6l van szé.
A japan teriiletrablék elleni hiabora idején a Kina dél-
nyugati és északnyugati részén levé nagykiterjedésii kor-
zeteket, amelyeket a japan megszallok nem foglaltak el, és
amelyek a Kuomintang uralma alatt voltak, rendszerint
,»,nagy hatorszag’-nak nevezték, hogy megkiilonboztessék
Oket a ,kis hatorszag’’-tél, vagyis a teriiletrabl6kkal szem-
beni ellendllas tamaszpontjaitél, amelyek a japan meg-
szallék hataban voltak, és a Kommunista Part vezetése
alatt allottak.

A. Fagyejev — ismert nevi szovjet fré6. Az 1927-ben meg-
jelent ,,Tizenkilencen” cimii regénye egy szibériai munka-
sokbél, parasztokbdl és értelmiségi forradalmarokbél allé
partizdnosztagnak a Szovjetunidban lezajlott polgarhaboru
idején az ellenforradalmi bandék ellen folytatott harcarél
sz0l. A regényt Lu Hszin leforditotta kinai nyelvre.

Lasd Lu Hszin ,,Ongany’” cimii tarcajat a ,,Gyiijteménybe
fel nem vett miivek gyiijteményé”’-bél. (Lu Hszin. Ossze-
gyijtott mivek. 7. kot.)
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* Mao Ce-tung elvtdrs vezércikke a ,,Csiefangzsipao”
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Amiota a Part Kozponti Bizottsaga hatarozatot
hozott arrol, hogy meg kell valdsitani a hadsereg és
az igazgatasi apparatus csokkentésének és megerd-
sitésének politikajat, a japan teriiletrablokkal szem-
beni ellenallas tamaszpontjainak teriiletén sok part-
szervezet a Kozponti Bizottsag utmutatasai szerint
tervezi és végzi munkajat. A Sanhszi—Hopej—
Santung —Honan Hatarteriilet vezetéi jol kezdtek
hozz4 a dologhoz, s példat mutatnak e politika meg-
valésitasaban. Néhany mas tamaszponton azonban
a Part tagjai nem értették meg kellsképpen ezt a
politikat, és ezért még nem lattak komolyan hozz4
megvalositasahoz. Még nem tisztaztdk onmaguk
eldtt azt a kérdést, hogyan fiigg 6ssze a hadsereg meg
az igazgatasi apparatus csokkentése és megerdsitése
a jelenlegi helyzettel és a Part tobbi intézkedésével;
a hadsereg és az igazgat4si apparatus csokkentését és
megerdsitését még mindig nem tekintik rendkiviil
fontos intézkedésnek. Ezt a kérdést nem egy alka-
lommal megvilagitottuk mar a ,Csiefangzsipao”
hasabjain. Véleményiink szerint nem lesz felesleges,
ha ma ismét visszatériink ra.
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A Part egész politikaja arra iranyul, hogy gy6-
zelmet arassunk a japan banditak folott. Most, a
haboru 6todik esztendejében valéban beléptiink a
haboru utolsé szakaszdba: a gydzelem kivivasanak
szakaszaba. Ebben a szakaszban mas lesz a helyzet,
mint azeltt — nemcsak az els6 és a masodik, hanem a
harmadik, vagy akar a negyedik haboris esztendd-
ben. A" haboru 6tédik és hatodik esztendejében a
gyozelem kozelsége jellemzi a helyzetet, de egyuttal
az is, hogy igen nagy nehézségekkel allunk szemben.
Ez ,,a virradat el6tti sotétség ideje”’. A mostani
szakaszban nemcsak a 8. és az Uj 4. hadsereg tamasz-
pontjainak teriiletén ilyen a helyzet, hanem egész
Kinaban és minden antifasiszta orszagban is; had-
seregiink tdmaszpontjainak teriilletén azonban ez
kiillonosen érezhet6. Harcolnunk kell azért, hogy a
legkozelebbi két év folyaman szétzuzzuk a japan
banditakat. Ez a két év rendkivil sulyos lesz, és
erdsen killonbozik majd a haboru elsé két esztendejé-
t6l is, meg a masodik kettotol is. Ezt a sajatossagat
a forradalmi Part és a forradalmi hadsereg vezeto6i-
nek elore kell latniok. Ha a vezetés képtelen arra,
hogy ezt elére lassa, akkor csak az események usza-
lyaban kulloghat, s barmekkora erdfeszitéseket tesz
is, nem tudja biztositani a gyézelmet, sot ellenkez6-
leg, azt kockaztatja, hogy hatraltatja a forradalom
iigyét. S bar az ellenség hataban létesitett ellen-
allasi tAmaszpontok teriiletén a nehézségek a mult-
hoz viszonyitva tobbszorositkre névekedtek, e ta-
maszpontokon mégsem tapasztalhaték még rend-
kiviili nehézségek. De ha nem tesszitkk meg mar most
a sziikséges intézkedéseket, akkor ezek a rendkiviili
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nehézségek elkeriilhetetleniil bekovetkeznek. A ta-
pasztalatlan ember, aki az elmiilt és a jelenlegi hely-
zet hatasa alatt all, konnyen tévedésbe eshet, és
azt képzelheti, hogy a koriilmények a jovében sem
fognak rosszabbul alakulni. Nem képes elére latni
azt, hogy a hajoéra tovabbi utjan zatonyok leselked-
nek, s nem képes a hajot ugy vezetni, hogy kikeriilje
ezeket a zalonyokat.

Melyek ezek a zatonyok, amelyek a japan terii-
letrablok ellen viselt haborink hajéjanak utjat
veszélyeztetik? Nem egyebek, mint azok a rend-
kiviil komoly ellatasi nehézségek, amelyek a ha-
bori utolsé szakaszidban jelentkeztek. A Part
Kozponti Bizottsaga ramutatott ezekre a nehézsé-
gekre, és felszolitott benniinket arra, hogy minden
figyelmiinket e zatonyok kikeriilésére forditsuk.
Elvtarsaink z6me mar megértette ezt, egy résziik
azonban még mindig nem; olyan akadaly ez, amelyet
mindennél elébb ki kell kiiszob6lniink.

A japan teriiletrablok elleni haboru érdekében
osszefogasra van sziikség. Az osszefogasnak is meg-
vannak a maga nehézségei. Ezek politikai természetii
nehézségek; megvoltak a multban is, és a jovében is
eléfordulhatnak. A legutobbi 6t év alatt Partunk
oriasi erdfeszitéseket tett e nehézségek fokozatos
lekiizdésére. Jelszavunk: erdsiteni az Osszefogast;
az Osszefogas erdsitésére a tovabbiakban is sziikség
lesz. De vannak még masfajta, mégpedig gazdasagi
természetii nehézségek is. Ezek a nehézségek a
tovabbiak soran feltétleniil novekedni fognak. Jelen-
leg egyes elvtarsak tilsagosan konnyen veszik ezt a
kérdést, és nem sokat torédnek vele; az ilyen elvtar-



192 Mao Ce-tung

sak figyelmét ra kell irdnyitanunk az el6ttiink allé
nehézségekre. A japan teriiletrablokkal szembeni
ellenallas tamaszpontjainak teriilletén minden elv-
tarsnak meg kell értenie, hogy a jovében elkeriil-
hetetlenill silyosbodni fognak az ellatasi nehézsé-
gek, hogy nekiink le kell kiizdeniink ezeket a nehéz-
ségeket, és hogy lekiizdésiik egyik legfontosabb
eszkéze a hadsereg és az igazgatasi apparatus csok-
kentése és megerdsitése.

Miért a hadsereg és az igazgatasi apparatus
csokkentése és megerdsitése az egyik legfontosabb
eszkize az ellatasi nehézségek lekiizdésének? A ta-
maszpontjaink teriiletén kialakult jelenlegi katonai
helyzet, és méginkabb a jovoben kialakulé helyzet
nyilvanvaléan nem engedi, és nem fogja megengedni
nekiink, hogy a régi modon intézziik a dolgokat.
A mi tidlsdgosan nagy katonai szervezetiink meg-
felelt a korabbi helyzet kovetelményeinek. Akkor a
helyzet megengedte nekiink, hogy ekkora szerve-
zetiink legyen, sot, megkovetelte, hogy az éppen
ilyen legyen. Ma azonban méasként all a dolog:
tamaszpontjaink teriilete 6sszesziikiill, és meglehet,
hogy a jovoben még inkabb sziikiilni fog, éppen ezért
semmiképpen sem tarthatunk fenn egy olyan Oriasi
szervezetet, mint amilyent azelétt fenntartottunk.
Katonai szervezetiink ellentmondéasba keriilt a kato-
nai helyzettel, s ezt az ellentmondast le kell kiizde-
niink. Az ellenség arra torekszik, hogy elmélyitse ezt
az ellentmondast — ez a lényege ugynevezett
,harmas” politikajanak!. Ha tovabbra is fenntart-
juk tulsagosan nagy katonai szervezetiinket, ezzel
csak az ellenségnek segitiink abban, hogy valdra
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vélthassa aljas terveit. Ha viszont sziikitjik szer-
vezetiinket, ha megvalédsitjuk a hadsereg és az igaz-
gatasi apparatus csokkentését és megerdsitését,
akkor e csokkentés ellenére is megmarad katonai
szervezetiink ereje; ,nagy hal nem élhet sekély
vizben — vagyis, ha a katonai helyzet kévetelmé-
nyeinek megfeleléen csokkentjitk katonai szerveze-
tiinket, akkor erdsebbek lesziink, mint azelstt, s
nem adunk lehetdséget az ellenségnek arra, hogy
legy6zzén benniinket, hanem végiil mi fogjuk 6t
legydzni. Ezért mondjuk azt, hogy a hadsereg és az
igazgatasi apparatus csokkentésének és megerdsité-
sének a Part Kozponti Bizottsaga altal javasolt
iranyvonala rendkivilli fontossagi politikai intéz-
kedés.

Gyakran megesik azonban, hogy a koriilmé-
nyek és a szokas hatalma béklyoba verik az emberek
tudatat; ettél néha még a forradalmarok sem men-
tesek: nehezen tudnak beletorédni abba, hogy azt a
hatalmas katonai szervezetet, amelyet sajatmaguk
teremtettek meg, most ugyancsak sajatmaguk
épitsék le; igy aztan, mikor végre kell hajtani a
csOkkentést, kénytelen-kelletlen, vonakodva szan-
jak rd magukat. Az ellenség oriasi katonai szerveze-
tének teljes erejével nyom benniinket. Hogyan
lehetne — mondjak egyesek — ilyen koriilmények
kozott csokkenteni a magunk szervezetét? Hiszen
igy katonai erénk nem lesz elég az ellenség vissza-
verésére. Az ilyen nézetek a koriillmények és a meg-
szokasban rejlé er6 bénité hatadsanak az eredményei.
Az évszakok valtozasaval oltézékiinket is meg kell
valtoztatnunk. A tavaszbél nyarba, a nyarbol

13 Mao Ce-tung 4. — 7/8 S
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6szbe, az 6szbol télbe, a télbol tavaszba vald almenet
idején mas és mas ruhazatra van sziikség. Gyakran
elofordul azonban, hogy az évszakok valtozasakor az
emberek nem talaljak el helyesen azt az id6t, amikor
masképpen kell 61tozkodniok, s ilyenkor megbeteg-
szenek; ennek a megszokas az oka. A tamaszpontok
teriiletén kialakult jelenlegi helyzet azt kovetel,
hogy vessiik le a téli ruhat, és oltsiik fel a nyarit,
hogy igy konnyedén megkiizdhessiink az ellenséggel.
Jelenleg nehézkesen mozgunk, nem vagyunk elég
rugalmasak, s ez nagyon megneheziti a hadmiivele-
tek végrehajtasat. Azt kérdezhetik téliink: hogyan
tudunk majd akkor megbirkdzni az ellenség Oriasi
katonai szervezetével? Valasz gyanant Szun Vu-kung
példajara hivatkozunk, aki legy6zte a Vaslegyezd
Urndjét. A Vaslegyezé Urndje gonosz boszorkany
volt, de Szun Vu-kung rovarra valtozott, behatolt a
boszorkany szivébe, és legyozte2. Masik jo példa a
kujcsoui szamar histéridja, melyet Liu Cung-jiian3
frt meg. Kujcsouban feltiint egy szamar; a néla
kisebb termetii kujcsoui tigris megrémiilt téle, ami-
kor megpillantotta. De a dolog vége mégis csak az
lett, hogy a kistermetii tigris felfalta a szamarat.
A mi 8. és Uj 4. hadseregiink hasonlé Szun Vu-kung-
hoz, vagy a kistermetii kujcsoui tigrishez: minden
képessége megvan ahhoz, hogy leszamoljon a gonosz
japan boszorkannyal, avagy a japan szamaérral.
Szervezziik 1jj4, tegyiik kisebbé, de erésebbé katonai
szervezetiinket, és legydzhetetlenek lesziink.



Rendkfiviili fontossagu politikai intézkedés 195

JEGYZETEK

1 A ,hiarmas” politikdn a japan imperialistaknak Kina fel-
szabaditott korzetei tekintetében folytatott politikdja
értendd: mindent felégetni, mindent elpusztitani, minden-
kit kiirtani.

Elbeszélés, amely arrél sz6l, hogy miként gyézte le a Vas-
legyezd Urnégjét a rovaralakot 61ttt Szun Vu-kung. Lasd
a ,,Hszi jucsi” (,,Nyugati utazds’’) cimi fantasztikus
regény 59. fejezetét.

Liu Cung-jilan (773 —-819) — a Tang-korszak egyik leg-
nagyobb firéja. ,,Harom eskii”’ cimii miive hiarom allat-
mesébdl all, az egyik ,,A kujcsoui szamar’’. A mesében ez
olvashaté: ,,Kujcsou tartomanyban nem voltak szamarak.
Valami kiilénc ember egyszer csénakon odaszallitott egy
szamarat. Kideriilt, hogy semmi hasznat sem veheti a
szamarnak, ezért szabadon eresztette a hegyek kozott.
Megpillantotta a szamarat egy tigris, és mddfelett el-
csodalkozott: micsoda driasi allat! Természetfeletti 1ény-
nek tartotta a szamarat, és elrejt6zve az erdGben, figyelni
kezdte. Majd kijott az erd6b6l, és minden izében reszketve
kozelebb ment a szamiarhoz, de még ekkor sem értette,
hogy miféle é16lény. Mdsnap a szamar elorditotta magat,
mire a tigris rémiilten elfutott, mert attél félt, hogy a
szamar felfalja. Amikor azonban alaposabban megfigyelte
a szamarat, rajott, hogy az semmiféle természetfeletti
képességgel nem rendelkezik. Miutan megszokta a szamar-
b§gést, évatosan koriiljarta a szamarat, de parviadalba
azért nem mert vele bocsatkozni. Majd még kozelebb
merészkedett hozz4, még alaposabban szemiigyre vette,
kacérkodni kezdett vele, hozzddé6lt, és meglokte. A szamar
méregbe jott, és megrigta a tigrist. Ekkor a tigris fel-
ujjongott 6romében: «Ennyi hat minden tudomanyod!»
Nagyot orditva ravetette magat a szamarra, atharapta a
torkat, felfalta, aztan odébb allott.”

13* — 78 S
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A MASODIK VILAGHABORUBAN*
(1942 oktéber 12)

* Mao Ce-tung elvtdrs vezércikke a ,,Csiefangzsipao’
¢imé jenani lapban.






A sztalingradi csatat az angol és az amerikai
ujsdgok a verduni iitkozettel hasonlitjak ossze.
A ,,vorés Verdun” dicsd hire az egész vilagon elter-
jedt. Mindazonaltal ezt az 0Osszehasonlitast egyél-
talan nem lehet sikeriiltnek nevezni. A most folyd
sztalingradi csata jellegénél fogva kiilonbozik az elsé
vilaghaboru Verdunétél. De azért van benniik valami
ko6zos: most is, mint akkor, sokakat megtévesztenek
Németorszag tamadoé hadmiiveletei, és ezek az
emberek azt hiszik, hogy Németorszag még gyézel-
met arathat. Az elsd vilaghaboria 1918 telén ért
véget, de a német hadsereg még 1916-ban is tobbszor
inditott tAmadast Verdun francia erdd ellen. E had-
miivelet soran, amelyet a német trénérokos iranyi-
tott, a német hadsereg legvalogatottabb kotelékeit
vetették harcba. A Verdun alatti iitkozet donté
Osszecsapas volt. A német hadsereg elkeseredett
tamadasa kudarccal végzodott. Ezutan az egész
német-osztrak-torok-bolgar tabor kilatastalan hely-
zetbe keriilt, nehézségei naprél napra novekedtek,
megkezd6dott benne a bomlas, s végiilis teljes cs6dbe
jutott. Az angol-amerikai-francia tabor azonban ezt
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1916-ban még nem értette meg; ez a tabor még
mindig erésnek tartotta a német hadsereget, és
nem tudta, hogy sajat gydzelme mar kozel van.
Az emberiség torténelmében mindig ugy szokott
lenni, hogy a reakcié halédé erdéi még egy utolso,
kétségbeesett tamadast inditanak a forradalom erdi
ellen; egyes forradalmarokat egy ideig megtéveszt az
a latszélagos erd, amely mogott belsd rothadas rejlik,
s nem latjak a valésagos képet, nem latjak, hogy az
ellenség nemsokara megsemmisiil, és a gy6zelem az
0vék lesz. Maga a fasizmus megjelenése és azok az
agressziv haboruk, melyeket a fasizmus mar évek
ota folytat, szintén a reakcié pusztuld erdinek vég-
vonaglasai; a mostani hiboriban pedig a Sztalin-
grad ellen intézett tAmadas maganak a fasizmusnak
utolsd, gorcsés probalkozasa. E dontd, torténelmi
fordulat idején a nemzetkozi antifasiszta taborban
szintén sokan vannak olyanok, akiket megtéveszt a
fasizmus dithongé maszkja, és emiatt nem latjak
annak valddi allapotat.

Negyvennyolc napja — augusztus 23-t6l kezdve,
amikor a német csapatok befejezték az atkelést a
Don-kanyaron, és Aaltalanos tamadast inditottak
Sztalingrad ellen (e csapatok egy része késobb,
szeptember 15-én betoért a varos északnyugati részén
levé Zavodszkoj keriilletbe) — mind a mai napig
folyik ez a silyos csata, amilyenhez foghaté még
nem volt az emberiség torténetében. Negyvennyolc
napja tiz- és szazmilliok varjak tiirelmetleniil a
csata allasarol szo6lo legfrissebb hireket, amelyek
ebbél a varosbol érkeznek, s amelyektdl hol banat,
hol 6rom koltozik az emberek szivébe. Ez a csata
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nemcsak a szovjet-német haboriban, s6t, nemcsak a
fasizmus ellen folyo jelenlegi vilaghaboriiban jelent
fordulatot, hanem fordulatot jelent az egész emberi-
ség torténetében is. Negyvennyolc napja Sztalin-
gradra szegezik tekintetiiket az egész vilag népei,
még jobban, mint ahogyan Moszkvara szegezték az
elmult év oktéberében.

Nyugaton elért gy6zelmei elott Hitler mintha
6vatosabb lett volna. Amikor megtadmadta Lengyel-
orszagot, Norvégiat, Hollandiat, Belginmot és Fran-
ciaorszagot, amikor megtamadta a Balkant, eréit
mind dsszevonta, nem merte szétforgacsolni. Nyugati
gy6zelmei utan fejébe szallt a dicsdség; azt tervezte,
hogy harom hoénap leforgasa alatt megsemmisiti a
Szovjetuniét. Az oriasi, szocialista nagyhatalom
ellen minden fronton tamadast inditott, az északi
Murmanszktoél le egészen a déli Krimig, s ilymédon
szétszorta er6it. Tavaly oktoberben Moszkva ellen
inditott tdmadasa osszeomlott, és ezzel lezarult a
szovjet-német haboru elsé szakasza; Hitler elsé
stratégiai terve meghitsult. A Voérés Hadsereg meg-
allitotta a német csapatok multévi tamadasat, és
télen az egész fronton ellentdmadasba lendiilt; ez
volt a szovjet-német habori masodik szakasza;
Hitler visszavonult, és védekezésbe ment at. Ebben
az id6ben eltavolitotta f6parancsnokat, Brau-
chitschot, maga vette 4t a frontcsapatok vezényletét,
elhatarozta, hogy lemond az egész fronton vald
tamadas tervérdl, és osszegyiijtve egész Eurépabdl
minden haderejét, eldkészitette utolsé tamadasat,
Noha ennek a tamadasnak csak részlegesnek kellett
lennie, és csupan a déli fronton kellett lezajlania,
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Hitler mégis ugy szamitott, hogy ezzel a tAmadassal
a Szovjetunié létfontossagi kozpontjaira fog lesuj-
tani. Minthogy ett6l a donté tamadastol fiiggott a
fasizmus léte, Hitler driasi eroket vont dssze; még az
Eszak-Afrikaban felhasznalt repiilogépek és harc-
kocsik egy részét is atdobta. A fasisztak ez év majusi
kercsi és szevasztopoli tAmadasaval a habord har-
madik szakaszaba lépett. Hitler masfélmilliés had-
sereget gyiijtott Ossze, e hadsereghez iranyitotta
repiilédgépeinek és harckocsijainak zémét, és hallat-
lanul elkeseredett tamadast inditott Sztalingrad és a
Kaukazus ellen. Megkisérelte, hogy gyorsan bevegye
Sztalingradot, és elfoglalja a Kaukazust, mert ezzel
kettés célja volt: el akarta vagni a Volgat, és el
akarta foglalni Bakut, hogy azutan északon Moszkva
ellen tamadjon, délen pedig kijusson a Perzsa 6bal-
hoz. Ugyanakkor a japan fasisztikra az a szerep
vart, hogy Mandzsuriaban osszpontositsak erdiket,
és felkésziiljenek a Sztalingrad eleste utan Szibéria
ellen inditandé tamadasra. Hitler ériilt tervet for-
gat az agyaban: annyira meg akarja gyengiteni a
Szovjetuniét, hogy a német hadsereg {6 eréit elvon-
hassa a szovjet frontrél, és egy angol-amerikai
tamadas esetén atdobhassa 6ket a nyugati frontra,
hogy elfoglalhassa Kozel-Keletet az ottani erdforra-
sokkal egyiitt, és egyesiilhessen a japan csapatokkal;
ez egyben megadta volna a japan hadsereg {6 er6i-
nek azt a lehetdséget, hogy északon szabadda tegyék
magukat, s biztositolt mogottes teriiletet hagyva ma-
guk mogott, nyugatra és délre vonuljanak a mi orsza-
gunk, Anglia meg az Egyesiilt Allamok ellen. Ilyenfor-
man véli Hitler elérni a fasiszta tabor gyézelmét,
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De nézziik, mi a realis helyzet a haborunak ebben
a szakaszaban? Hitler beleiitk6zott a szamara pusz-
tulast hozé szovjet hadviselési tervbe. A Szovjetunio6
célja a kovetkez6 volt: minél mélyebben nyomul az
ellenség az orszagba, annal megsemmisit6bb csapast
mér ra. Hitler 6thénapos harc utan sem érte el a
Kaukazus olajvidékeit, és Sztalingradot sem tudta
elfoglalni. Megrekedt a magas hegyek kozott, és a
bevehetetlen varos falainal, nem bir sem elére, sem
hatrafelé mozdulni, és oriasi veszteségeket szenved;
zsdkutcaba jutott. Mar oktéberben jarunk, nem-
sokara itt a tél, hamarosan befejez6dik a habori
harmadik szakasza, és megkezdddik a negyedik
szakasz. A Szovjetuni6 ellen inditott habordjaban
Hitlernek kivétel nélkiill minden stratégiai elgon-
dolasa rombadoglt. A jelenlegi szakaszban Hitler,
okulva abbdl a kudarcbél, melyet csapatai szétfor-
gacsolasa folytdn a mult év nyarian elszenvedett,
déli iranyban osszpontositotta erdit. De tovabbra is
arra torekszik, hogy keleten elvagja a Volgat, délen
pedig elfoglalja a Kaukazust, vagyis egy csapassal
két célt akar elérni, s ezért még mindig szétszorja
eréit. Még nem jott ra arra, hogy realis erdi nem felel-
nek meg étvagyanak, s emiatt most erejét meg-
haladé teherrel a nyakaban olyan helyzetbe keriilt,
amelybdl nincs kitt. A Szovjetunioé ellenben a haboru
folyaman egyre erdsebbé és erdsebbé valik. A bélcs
sztalini hadvezetés teljesen magahoz ragadta a kez-
deményezést, s mindeniitt a pusztulas felé kergeti
Hitlert. A habori negyedik szakasza, amely ezen a
télen kezdodik, Hitlert a sirba viszi.

Ha osszehasonlitjuk Hitler helyzetét a habori
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elsd és harmadik szakaszaban, akkor lathatjuk, hogy
Hitler a végleges vereség kiiszobén all. Jelenleg a
Voros Hadsereg a sztalingradi és a kaukazusi fron-
ton lényegében mar megallitotta a német hadsereg
tamadéasat, Hitler mar kifulladt, sztalingradi és
kaukézusi tdmadasa kudarcot szenvedett. Azok a
jelentéktelen katonai erék, melyeket az egész téli
id6szak folyaman, tavaly decembertdl ez év maju-
saig sikeriilt mozgdsitania, mar felérlodtek. A szov-
jet fronton sietve védekezésbe kell Atmennie most,
amikor egy hénap mulva itt a tél. A Dontdl nyugatra
és délre fekvo egész teriillet rendkiviil veszélyes
szamara, minthogy a Voérds Hadsereg itt ellentama-
dasba megy at. Hitler, akit megcsapott a pusztulas
dermesztd szele, ezen a télen ujbél megprébalja fel-
tolteni csapatait. Lehetséges, hogy er6inek szanalmas
maradvanyait osszekotorva fel tud még allitani
néhany uj hadosztalyt, azonkiviil ki tud még facsarni
bizonyos mennyiségii agyutolteléket fasiszta part-
nereib6l — Olaszorszaghdl, Romaniabol és Magyar-
orszaghél —, hogy megprébaljon kijutni abbdl a
veszélyes helyzetbdl, mely szamara a keleti meg a
nyugati fronton kialakuléban van. Hitlernek azon-
ban el kell késziilnie arra, hogy a keleti fronton a téli
hadjarat soran ¢riasi veszteségeket fog szenvedni, és
hogy nyugaton létrejon a mésodik front; ugyan-
akkor Olaszorszagot, Romaniat és Magyarorszagot
Hitler elkeriilhetetlen veresége miatt -csiiggedés
fogta el, ugyhogy ezek az orszagok naprol napra
jobban el fognak tavolodni téle. Roviden szélva:
Hitler szAmara mar csak egy ut maradt, s ez az ut a
sirba vezet.
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Van valami kozés vonas Sztalingradnak immar
negyvennyolc napja tarté védelme és Moszkva
tavalyi védelme kozott. Ez a kozdés vonas abban
all, hogy Sztalingrad védelme éppen tigy meghiu-
sitotta a hitleristak ezévi terveit, mint ahogy
Moszkva védelme meghiusitotta multévi terveiket.
A kiilénbség viszont az, hogy mig a Voros Hadsereg,
Moszkva megvédését kozvetleniil kovets téli ellen-
tamadasa utan, kénytelen volt ebben az évben a
német csapatoknak még egy nyari tamadasat is
feltartoztatni (ez a tdmadas elsésorban azért indult
meg, mert Németorszag és eurdpai partnerei még
elég erdsnek érezték magukat, masodsorban pedig
azért, mert Anglia és az Egyesiilt Allamok halogat-
tak a masodik front megnyitasat), addig Sztélin-
grad megvédése utan teljesen més lesz a helyzet.
Egyrészt, a Szovjetunié hatalmas méretii masodik
téli ellentamadast indit, Anglia és az Egyesiilt
Allamok nem halogathatja tovabb a masodik front
megnyitasat (bar azt, hogy mikor nyitja meg,
konkrétan még mindig nem lehet meghatarozni),
Eurépa népei pedig erre felkeléssel fognak valaszolni.
Misrészt, Németorszagnak és eurépai partnerei-
nek nincs tobbé erejilk nagyaranyu tamadasra,
és Hitler szamara nem marad mas héatra, mint
az, hogy stratégiai védelemre rendezkedjék be.
Mihelyt pedig Hitler kénytelen lesz a stratégiai
védelemre attérni, elmondhatjuk, hogy iitétt a
fasizmus végoraja. Egy olyan fasiszta allamnak,
mint amilyen a hitlerista allam, egész politikai és
katonai élete, megsziiletése els6 napjatél fogva,
a tamadasra épiil fel, s ha vége a tamadasnak,
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vége az életének is. A sztalingradi csata megallitja
a fasiszta tamadast; ennek a csatanak donté jel-
lege van. Ez a dont6 jellege hatarozza meg az egész
vilaghabori kimenetelét.

Hitlerrel harom hatalmas ellenség all szemben:
a Szovjetunié, Anglia és az Egyesiilt Allamok,
valamint a hitleristak 4ltal megszallt teriiletek
néptomegei. Keleten ott all elstte a Voros Had-
sereg — ez a bevehetetlen erdd, elstte allnak a
Vordos Hadsereg masodik téli ellentamadasanak
és az azt kovetd Osszes tobbi ellentdmadasanak meg-
prébaltatasai — ezek pedig dontd jelentoségii
tényez6k az egész haboru és az emberiség sorsa
szempontjdb6l. Hadd varakozzék és késlekedjék
Anglia és az Egyesiilt Allamok nyugaton; amikor
eljon az idd, és lehetdség nyilik arra, hogy ,,agyon-
iissék” a mar agyoniitott tigrist, mégiscsak meg
fogjak nyitni a méasodik frontot. Hitler el6tt ott
all még a belsd front is, nevezetesen az a nagy
népfelkelés, amely Németorszagban, Franciaorszag-
ban és Eurépa mas részeiben érlelédik. Mihelyt
megkezdddik a Szovjetunio altalanos ellentamadasa,
és eldordiilnek a masodik front agyui, Eurdpa
népei erre egy harmadik front megnyitasaval fog-
nak reagalni. E harom fronton dsszpontositott
tamadas indul majd a hitleristak ellen. Ezek lesz-
nek a sztalingradi csata utan kibontakozd, hatalmas
torténelmi jelentdségii események.

Napoleon politikai szereplése Waterloonal ért
véget, de ehhez a talajt moszkvai veresége készi-
tette el6'. Most Hitler halad Napoleon utjan; az
6 pusztulasat a sztéalingradi csata hatarozza meg.
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A dolgok ilyen allasa kozvetleniil érezheté a
Tavol-Keleten. Az elkdvetkezd év a japan fasizmus-
nak sem igér semmi jot. Naprél napra jobban
szorul koriilétte a hurok, s végiil elnyeli majd a
sir.

Mindenkinek, aki sotéten latja a nemzetkozi
helyzetet, meg kell valtoztatnia nézépontjat.

JEGYZETEK

11815 juniusaban, a délbelgiumi Waterloonal iitkézott meg
Napoleon hadserege az egyesiilt angol-porosz csapatokkal.
Napoleon vereséget szenvedett; az Atlanti 6cean déli
részén fekvé Szt. Ilona szigetére szamiizték, ott is halt
meg 1821-ben. Napoleon egész sor eurdpai orszagot hddi-
tott meg, de 1812-ben, amikor Oroszorszag ellen vezetett
hadjaratot, Moszk vdban sulyos vereség érte. Elitcsapatai
majdnem teljesen megsemmisiiltek. Ezt a csapdst
Napoleon sohasem birta kiheverni. Napoleon moszkvai
vereségérsl 1asd ,,Az elhtizédé hdaborarél”’ cimi munka-
hoz flizott 22. jegyzetet e kiadas 2. kotetében.






AZ OKTOBERI FORRADALOM
HUSZONOTODIK EVFORDULOJARA
(1942 november 6)

14 Mao Ce-tung 4. — 5/ S






Bizakod6é reménnyel telve iinnepeljiik ebben az
évben az Oktéberi Forradalom évfordul6jat. Bizton
hiszem, hogy az Oktéberi Forradalom ezévi iinnepe
nemcsak a szovjet-német haboriban jelent forduld-
pontot, hanem azon az tton is, melyen a nemzetkozi
antifasiszta front halad a fasizmus frontjanak
legy6zése felé.

Eddig a Vorés Hadsereg egymaga szallt szembe
a fasiszta Németorszaggal és annak eurdpai partne-
reivel, s Hitler még képes volt a tdmadas folytata-
sara, még nem verték szét. De a Szovjetunié er6i
a habori folyaman megszilardultak, s Hitler ma-
sodik nyéri tamadéasa Osszeomlott. A nemzetkozi
antifasiszta frontnak mostantél fogva az a feladata,
hogy kifejlessze a fasizmus frontja elleni tAmadasat,
és végleges vereséget mérjen a fasizmusra.

A Vorés Hadsereg harcosai olyan hoéstettet
vittek végbe Sztalingrad alatt, mely kihat az egész
emberiség sorsara. Ezek a harcosok Oktober szii-
lottei. Az Oktoberi Forradalom zaszlaja legy6z-
hetetlen, a fasizmus erdi pusztulasra vannak itélve.

A Voros Hadsereg gy6zelmei, amelyeket a kinai
14* — 5/4 S
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nép megiinnepel, a mi gyézelmeink is. A mi hébo-
rink a japan teriiletrablék ellen mar tébb mint
Ot esztendeje tart. Még sok nehézség és nélkiilozés
var rank, de pirkad mar a gyd6zelem hajnala. Nem
kétséges, hogy gyo6zelmet aratunk a japan fasizmus
felett, s hogy kozel a gyézelem napja.

Minden er6t a japan fasizmus szétzuzasara —
ez a kinai nép feladatal



GAZDASAGI ES PENZUGYI KERDESEK A
JAPAN TERULETRABLOK ELLENI HABORU
IDOSZAKABAN*

(1942 december)

* Ez a munka els6 fejezete a ,,Gazdasdgi és pénzigyi
kérdések”’ cimfi beszdmolénak, amelyel Mao Ce-tung elv-
lars a Senhszi—Kanszu—Ninghszia Hatdrteriilet vezeld
pdrtfunkciondriusainak tandeskozdsén mondolt el. A be-
szamolénak ez a fejezele eredelileg a ,,Végzett munkdnk
legfontosabb eredményei’’ cimet viselte, A felszabadllott
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korzetek szémdra az 1941-es és az 194 2-es esztend$ az egész
japdnellenes hdabort legstlyosabb két éve volt. A japdn
banditék barbdr kegyetlenkedések kozepelte végrehajtott
témaddsa, valamint a Kuomintang dltal szervezett bekerités
és blokdd rendkfvul nagy pénzugy: nehézségek elé Gllitotla
a felszabadilott korzetekel. Mao Ce-tung elvtdrs rémutatott
arra, hogy a Pdrtnak a lakossdg eréfeszitéseit mindenkép-
pen a mezégazdasdg és a tobbi lermelési ag fejleszlésére kell
wrdnyitania; felszélifolta a felszabaditoll korzetekben
miikodé intézményeket, tanintézeleket és katonar alakulato-
kat, hogy a pénzugyi és gazdasdgi nehézségek lekuzdése
céljabol erejukhoz képest mindent kovessenek el a sajat
1gényetk kielégitését szolgald lermelés megszervezése érdeké-
ben. Mao Ce-tung elvtdrs ,,Gazdasagq: és pénzugyi kérdé-
sek’’ cfmili munkdjaban, hgyszinién ,,Inditsunk mozgal-
mat a tamaszpontok teruletén a foldhaszonbér csokken-
téséért, a termelés fejlesztéséért, a hatalmi szervek tdamo-
gatasdért és a lakossdgrol vald gondoskodésért’’, valamint
»,Szervezkedjetek!”’ cfmlf munkdjdban taldlhaté meg az
alapvetd programmja annak a mozgalomnak, amely a Pért
vezelésével ebben az idbszakban bontakozott ki, s amely a
felszabaditott korzetek termelésének fejleszlésére iranyult.
A ,,Gazdasdgi és pénzugyi kérdések’’ cimd munkéban
Mao Ce-tung elvtars szigortian birdlta azt a helytelen néze-
tet, amelynek hivei, nem torédve az egész gazdasdg fejlesz-
tésének feladatdval, az egész problémdt kizérélag a pénz-
ugyt bevételekre és kiaddsokra vezették vissza; szigoruan
birdlta azt a hibés munkastilust, amely abban nytlvénull
meg, hogy egyesek elhanyagoltdk a lakossdg mozgdsitdsénak
feladatdt, nem segitették a lakossdagot a termelés fejlesztésé-
ben és a nehézségek lekuzdésében, s csak arra volt gondjuk,
hogy beszedjék az adot a lakossdgtél; majd a kovetkezdkben
korvonalazta a Pdért helyes irdnyvonaldl: ,,fejlesszuk a
gazdasdgot, hogy bizlositsuk az ell4tést”’. Az a mozgalom,
amely ez irdnyvonal megvaldsitdsa sorén a Senhszi—
Kanszu—Ninghszia Haldrteruleten és a japén lerulet-
rablék mogoltes teruletén levé felszabaditott korzetekben
a termelés fejlesztése céljabdl kibontakozott, hatalmas ered-
ményekkel jért. Ez lehetdvé lette a hadseregnek és a fel-
szabad(tott korzetek lakossdgdnak, hogy sikeresen dt-
vészelje a japdn teruletrablok elleni hdabort legnagyobb
nehézségekkel jaré iddszakdt, egyben pedig gazdag tapasz-
talatokkal fegyverezte fel a Pértot abban a tekintetben, hogy
muként iranyitsa a tovabbiakban a gazdasdgi épitémunkdat,



Fejlessziik a gazdasagot, hogy biztositsuk az
ellatast — ez gazdasagi és pénziigyi munkank f6
célkitiizése. Sok elvtars azonban egyoldalian fogja
fel ezt a dolgot, eltilozza a pénziigyek jelentdségét,
és nem érti meg az egész gazdasag fejlesztésének
fontossagat. Gondolataik kizardélag a pénziigyi be-
vételek és kiadasok koriil forognak, s ezért, bar-
mennyire torik is magukat, nem jutnak semmire.
Osdi, maradi felfogassal van itt dolgunk, mely
még ¢l ezekben az elvtarsakban. Nem értik meg,
hogy bar a pénziigyi politika természetesen befo-
lyasolhatja a gazdasagot, maguknak a pénziigyek-
nek az allapotat azonban a gazdasig egészének az
allapota hatarozza meg. Olyasmi még nem fordult
eld, hogy szilard gazdasagi alap nélkiil megoldottak
volna a pénziigyi nehézségeket; ha a gazdasag
nem fejlodik, nem lehet tele az allamkassza. A
Senhszi —Kanszu —Ninghszia Hatéarteriilet pénziigyi
kérdése az, hogy fel kell kutatni az emberek tiz-
ezreinek — a hadsereg tagjainak és az igazgatéasi
apparatus dolgozéinak — eltartasara szolgalo esz-
kozoket, az igazgatasi koltségek fedezésére szolgald
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eszkozoket, valamint azokat, amelyek a japan
tamadok elleni hadviseléshez sziikségesek. Ezeket
az eszkozoket a lakossagtol szarmazé addbevételek
biztositjak, s ugyanezt a célt szolgalja az emberek
tizezreinek — a hadsereg tagjainak és az igazgatasi
apparatus dolgozéinak — sajat termelGtevékenysége
is. Ha nem fogjuk fejleszteni a lakossag gazdasagat
és az Aallami gazdasagot, akkor nem marad mas
hatra szamunkra, mint az, hogy megadéan varjuk
a pusztulast. A pénziigyi nehézségeket csak a gaz-
dasag tényleges és hatékony fejlesztése utjan lehet
lekiizdeni. De ha az emberek maradi felfogas
szerint cselekszenek, megfeledkeznek arrél, hogy
fejleszteni kell a gazdasagot, és 1j bevételi forraso-
kat kell felkutatni, s a pénziigyi nehézségeket
csupan a feltétleniil sziikséges kiadasok csokkentése
révén probaljak lekiizdeni — akkor nem juthatnak
semmire.

Az elmult 6t esztendé alatt tobb szakaszon
mentiink Kkeresztill. A legnagyobb nehézségeket
1940 —1941-ben éltiik at. Erre az idészakra esett
a Kuomintang két nagyaranyu kommunistaellenes
hadjarata. Odaig jutottunk, hogy jéforman nem volt
mar ruhank, zsirunk, papirunk, zoldségfélénk; har-
cosainknak nem volt l4bbelijik, munkatarsaink-
nak nem volt télen takaréjuk. A Kuomintang
megsziintette szamunkra a kiutalasokat, gazdasagi
blokaddal vett koriil benniinket, hogy kiéheztesse
és igy elfoglalja korzetiinket. Valoban oridsi nehéz-
ségeket kellett akkor kiallnunk. De atvészeltiik oket.
Atvészeltik nemcsak azért, mert a Hatarterilet
lakossaga élelmet adott nekiink, hanem fdleg azért,
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mert mi magunk is erélyesen megfogtuk a munka
végét, és megteremtettiik sajat allami gazdasagunkat.
A Hatarteriilet kormanya egész sor iparvallalatot
létesitett, amelyek biztositottak sziikségleteink ki-
elégitését, a hadseregben széleskorti termelési moz-
galmat szerveztiink, tovabb4 mez6gazdasagi, ipari,
kereskedelmi véllalatokat hoztunk létre az ellatas
biztositasa céljabol; az emberek tizezrei — az intéz-
mények és tanintézetek dolgozéi, illetve hallgatéi —
sajat sziikségleteik kielégitésére szintén szerveztek
gazdasagi vallalatokat. Mindezek a gazdasagi valla-
latok, amelyeket a hadsereg, az intézmények és a
tanintézetek sajat sziikségleteik kielégitésére léte-
sitettek, a jelenlegi sajatos korillmények sajatos
szill6ttei: mas torténelmi korilmények kozott ez
észszeriitlen és értelmetlen volna, de most teljes-
séggel észszerii és teljességgel sziikségszeri. Eppen
az ilyen intézkedésekkel gyoztiik le a nehézségeket.
Vajjon ezek a nyilvanval6 és vitathatatlan torté-
nelmi tények nem tamasztjak-e ala azt az igazsagot,
hogy csak a gazdasag fejlesztése biztosithatja az
ellatast? Bar még sok nehézséggel kell megkiizde-
niink, ma mar elmondhatjuk, hogy megvetettiik
allami gazdasagunk fundamentuméat. Munkénkat
1943-ban is folytatjuk, és ez a fundamentum még
szilardabb lesz.

A gazdasag fejlesztésének irdnyvonala helyes
iranyvonal, de ennek a fejlesztésnek nem szabad
kalandorjellegiinek, minden alapot nélkiil6zének
lennie. Egyes elvtarsak, akik nem veszik tekintetbe
az adott pillanat és az adott hely konkrét koriil-
ményeit, tiicskot-bogarat osszehordva ,fejlesztés-
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r61” kiabalnak, s példanak okaért azt kovetelik,
hogy épitsiink nehézipari vallalatokat, hatalmas
s6banyak, nagy hadiiizemek terveivel hozakodnak
eld, és igy tovabb. Mindez irrealis és elfogadhatatlan.
A Part iranyvonala a gazdasag helyes fejlesztésének
iranyvonala. Harcolnunk kell egyrészt az elavult,
maradi felfogas ellen, masrészt az iires és irredlis
tervezgetés ellen. Ezen a két fronton harcol a Part
pénziigyi és gazdasagi munkaja soran.
Fejleszteniink kell az allami gazdasagot, de
nem szabad megfeledkezniink annak a segitségnek a
fontossagarél sem, amelyet a lakossag nyujt nekiink.
A lakossag 1940-ben 90 000 tan, 1941-ben 200 000
tan, 1942-ben pedig 160 000 tan gabonat! szolgal-
tatott be, ami biztositotta a hadsereg tagjainak és
az igazgatasi apparatus dolgozdinak ellatasat. A
multban — az 1941. évet is beleértve — allami
mezégazdasagunk még igen kevés élelmiszert adott,
és igy az élelemellatas tekintetében a lakossagtol
fiiggtiink. Bar a jovében a hadsereg erfivel fel-
tétleniill noveljitk az élelmiszertermelést, ezen a
téren ma még kénytelenek vagyunk foleg a lakossagra
tamaszkodni. Igaz, a Senhszi —Kanszu— Ninghszia
Hatarteriilet a hatorszidgban van, és kozvetleniil
nem érezte a haboru pusztitasait, de nagy teriilete
gyéren ~lakott (mindéssze masfélmilli6 ember él
rajta), s ezért a lakossig nem egykonnyen tudott
ilyen nagymennyiségii élelmiszert el6teremteni. Emel-
lett még az itteni lakossag sot szallit, és természet-
ben vagy pénzben séadoét fizet; raadasul 1941-ben
a lakossag 5 millié jiian értékii kolesont is jegyzett;
mindez egyiittvéve nem csekély terhet jelent a
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szamara. A japan agresszorok elleni hadviselés
és az Allamépités érdekében a népnek bizonyos
terhet kell vallalnia, s a nép joél tudja, hogy erre
szitkség van. Azokban az idészakokban, amikor kor-
manyunk rendkivill nagy anyagi nehézségekkel
kiizd, bizonyos mértékben meg kell novelni a nép
vallara nehezed6 terheket, és a nép ezt meg is érti.
Ugyanakkor azonban olyan korillményeket Kkell
biztositanunk, hogy gazdasaga fejlddhessék, és
visszatérithesse neki azt, amit elvesziink tole.
Ez azt jelenti, hogy megfelel6 gyakorlati lépéseket
kell tenniink, és meg kell talalnunk a megfeleld
moédjat annak, hogy segitsiik a lakossagot a fold-
miivelés, az allattenyésztés, a haziipar, a sokiter-
melés és a kereskedelem fejlesztésében; meg kell
tenniink ezt annak érdekében, hogy a lakossag,
ha elvesziink t6le valamit, ugyanakkor szerezzen
is valamit, mégpedig tobbet, mint amennyit odaad.
Csak ilyen korilmények kozott tudjuk végighar-
colni a japan teriiletrablok elleni hosszantarto
haborut.

Egyes elvtarsak, nem szamolva a haborua
sziikségleteivel, minduntalan csak azt hajtogatjak,
hogy a kormanynak ,huméanus” politikat kell
folytatnia. Ez hibas felfogas. Hiszen ha nem gy6-
ziink a japan agresszorok elleni haboruban, akkor
ez az ugynevezett K humanus” politika csak a japan
imperialistAk szamaéara lesz ,humanus”, a népnek
semmit sem nyujt. Masrészt, igaz ugyan, hogy a
nép vallara nehezed6 terhek még mindig elég nagyok,
de ha majd lekiizdjiik a korméany és a hadsereg
elott all6 nehézségeket, ha majd végére ériink a
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japan teriiletrablék elleni haborunak, és leverjilk
az ellenséget, akkor boldog id6k virradnak a népre.
Egy forradalmi kormany valéban humanus poli-
tikaja csak ilyen lehet.

A masik hibas felfogas: a lakossag nehézségei-
nek semmibevevése, az a nézet, hogy csak a kormany
meg a hadsereg sziikségleteit kell szem el6tt tartani,
méas szoval az olyan felfogis, amely azt mondja:
,,ha halat akarsz fogni, ereszd le a vizet a tébol”.
Ennek a felfogasnak a hivei a teljesithetetlen
kovetelések végtelen sorozatat tamasztjak a néppel
szemben. Ez a Kuomintang irdnyvonala, amelyet
mi semmi szin alatt sem kovethetiink. Kénytelenek
voltunk ideiglenesen megnévelni a nép terheit,
de tiistént hozzafogtunk az 4allami gazdasidg meg-
teremtéséhez. A hadsereg, az intézmények és a
tanintézetek sajat termelése 1941 —1942-ben mar
sziikségleteink nagy -részét kielégitette. Ez olyan
csoda, melyre még nem volt példa Kina egész torté-
nelmében; ez a mi legydzhetetlenségiink anyagi
alapja. Amilyen mértékben fejlesztjilk a sajat
szitkségleteink fedezését biztosité gazdasagot, olyan
mértékben konnyithetjiik és csokkenthetjiik a la-
kossagra nehezedé adoterhet. Az els6 szakaszban,
1937 és 1939 kozott nagyon keveset vettiink el a
népt6l, s igy akkor moédja volt arra, hogy kellé
erét gyiijtson. A masodik szakaszban, 1940 és 1942
kozott megnovekedtek a népre kivetett adoterhek.
Az 1943. évvel a harmadik szakaszba léphetiink.
Ha allami gazdasagunk 1943-ban és 1944-ben
tovabb fejlodik, ha e két év alatt a Senhszi—Kanszu
—Ninghszia Hatarteriileten az egész hadsereg vagy
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annak nagy része foldmiiveléssel foglalkozhat, akkor
két év mulva ismét konnyithetiink a lakossag
terhein, és a népnek 1ijbol lehetésége nyilik az er6-
gyijtésre. Ez feltétleniil megvalésithatd, ésmunkank-
nak éppen ezt a célt kell szolgalnia.

El kell vetniink mindkét emlitett hibas ten-
denciat, és Partunknak ezt a helyes jelszavat kell
szem el6tt tartanunk: ,fejlessziik a gazdasagot,
hogy biztositsuk az ellatast”; az allami és a magan-
szektor kolcsonds viszonyat illetden ez legyen a
jelszavunk: ,;szdmoljunk mind a tarsadalmi, mind
a maganérdekekkel”, vagy mas szavakkal: ,,szamol-
junk mind a hadsereg, mind a lakossag érdekeivel”.
Csak ezeket a jelszavakat tartjuk helyeseknek. Csak
akkor elégithetjitk ki pénziigyi sziikségleteinket,
ha tevékenyen fejlesztjiik mind az allam, mind a
lakossag gazdasagat. Még a legnagyobb nehézségek
idején is mindig gondolnunk kell az ad6k korlato-
zéasara, hogy a lakossagnak ne legyenek artalmara
a ranehezed6 terhek, és az elsé kinalkozé lehet6-
séget fel kell hasznalnunk e terhek csokkentésére,
hogy a lakossag osszeszedje magat.

A Kuomintangban iil6 vaskalapos elemek azt
hiszik, hogy a Hatarteriileten folyé épitomunka re-
ménytelen dolog, hogy a Hatarteriilet el6tt all6
nehézségek lekiizdhetetlenek. Minden nap a Hatar-
terlilet , 6sszeomlasat” varjak. Nincs értelme vitdba
szallnunk ezekkel az emberekkel; annyi azonban
bizonyos, hogy sohasem fogjak megérni ,,6sszeomla-
sunk” napjat. A mi utunk a fejlédés, a sikerek utja.
Ezek az emberek képtelenek megérteni, hogy a
Kommunista Part és a HatArteriilet forradalmi kor-
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manya altal vezetett néptomegek mindenkor tamo-
gatjak Partjukat és kormanyukat. A Part és a kor-
many minden bizonnyal megtalalja a médjat an-
nak, hogy legybzziikk a legkomolyabb gazdasagi és
pénziigyi nehézségeket is. Néhany nehézséget mar
lekiizddttiink, s hamarosan sor keriil a tbbire is.
A multban a mostaniaknal sokkal nagyobb nehéz-
ségekkel kellett megkiizdeniink, és mégis feliilkere-
kedtiink rajtuk. Azok a nehézségek, amelyekkel
most észak- és kozépkinai tAmaszpontjaink talaljak
szembe magukat, sokkal sulyosabbak azoknal, me-
lyekkel a Senhszi —Kanszu—Ninghszia Hatarterii-
leten van dolgunk. Ott szakadatlanul folyik a kimé-
letlen haboru; és mégis, ezek a tamaszpontok mar
hatodfél éve tartjak magukat, és természetesen to-
vabbra is tartani fogjak magukat, egészen a teljes
gydzelemig. Nincs semmiféle okunk a borulatasra,
mert feliil tudunk kerekedni barmilyen nehézségen.

A Senhszi—Kanszu—Ninghszia Hatarteriilet
vezetd funkcionariusainak mostani tanacskozasa
utan hozzafogunk a hadsereg és az igazgatési appa-
ratus csokkentésére és megerdsitésére iranyulé po-
litika megvalé6sitasdhoz?. Ezt az intézkedést a leg-
nagyobb szigorral, kévetkezetesen és mindeniitt
végre kell hajtanunk, nem pedig immel-dmmal,
csak ugy felébe-harmadaba. Ennek azt kell eredmé-
nyeznie, hogy a hadsereg és az igazgatési apparatus
létszama csokken, kozpontositottsaga és hatékony-
saga fokozddik, hogy kiadasokat takaritunk meg, és
kiirtjuk a biirokratizmust. Ennek az 6t feladatnak
a teljesitését6l fiigg oriasi mértékben gazdasagi és
pénziigyi munkank sikere. A hadsereg és az igazga-
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tasi apparatus csokkentése és megerdsitése utan a
fogyasztassal kapesolatos kiadasok csokkenése és
a termeléshdl ered6 jovedelmek megnovekedése nem-
csak kozvetleniil a pénziigyekre lesz pozitiv hatassal,
hanem a lakossag terhén is kénnyiteni fog, és ked-
vezoen befolyasolja majd a lakossag gazdasagét.
Meg kell sziintetni azt az allapotot, hogy a pénziigyi
és gazdasagi szervek munkijaban nincs meg a
centralizacio, meg kell sziintetni az 6nalléskodast,
azt az allapotot, amikor mindenki azt csinalja, ami
neki tetszik, véget kell vetni minden mas ehhez
hasonlé visszataszito jelenségnek, s meg kell terem-
teni a munkanak azt a centralizalt, rugalmas rend-
szerét, amely biztositja politikai célkitiizéseink ko-
vetkezetes megvaldsitasit és rendszeriink beveze-
tését. Ha mAar meglesz ez a centralizalt rendszer,
akkor munkank hatékonysaga is meg fog novekedni.
Valamennyi intézményiink, kiilénosen gazdasagi és
pénziigyi intézményeink figyelmének kozpontjaban
a takarékossag elvének kell allnia. A takarékossag
elvének megvalositasaval jelentés — tobb tizmillio
jianra rigé — oOsszeggel csokkenthetjiik a felesle-
ges, improduktiv kiadasokat. A gazdasagi és pénz-
iigyi funkcionariusoknak ezenkiviil le kell kiizdenidk
a Dbiirokratizmust, amely korrupci6, fennhéjazas,
sziikségtelen formalizmus, aktatologatas stb. for-
majaban még mindig elég erésen megnyilvanul. Ha
a fentebb emlitett 6t kovetelményt teljes mérték-
ben érvényesitjiik a Part apparatusiaban, a hatalmi
szervekben és a hadseregben, akkor elmondhatjuk,
hogy a hadsereg és az igazgatasi apparatus csokken-
tésére és megerdsitésére iranyulé munkéank elérte
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céljat; akkor majd természetesen minden nehézsé-
get képesek lesziink lekiizdeni, és akkor majd aj-
kukra fagy a ginymosoly azoknak, akik , 6ssze-
omlasunkra” szadmitanak.

JEGYZETEK

1 Az élelmiszerbegyiijtéssel kapcsolatban Mao Ce-tung elv-
tars 4ltal megemlitett szamadatok arra a gabonamennyi-
ségre vonatkoznak, amelyet a Senhszi—Kanszu—Ning-
hszia Hatarteriilet parasztsaga 1940 —1942-ben szolgalta-
tott be mezdgazdasagi adé (gabonaadd) fejében.

* Lasd a ,,Rendkiviili fontossaga politikai intézkedés’’ cimii
munkat ebben a kotetben.
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Mao Ce-tung elvigrs dltal irt hatdrozata a vezetés méd-
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1. Két olyan mddszer van, amelyet ne-
kiink, kommunistaknak, minden munkaban alkal-
maznunk kell: az egyik az &ltalanos jelszavak
Osszekapcsolasa a konkrét vezetéssel, a masik pedig
a vezetés és a tomegek kozotti kapcesolat elémoz-
ditasa.

2. Ha nem adunk ki altalanos jelszavakat,
amelyek mindenkinek szélnak, akkor semilyen fel-
adat elvégzésére sem mozgdsithatjuk a tomegeket.
Ha viszont csak az altalanos jelszavakra szoritko-
zunk, ha maguk a vezeték nem fognak az Altaluk
vezetett szervezetek egész soraban konkrétan és
atgondoltan foglalkozni azzal a munkaval, amelynek
elvégzésére a jelszot kiadtak — mégpedig azért, hogy
egy adott helyen a jelszot eldszor alkalmazva, tapasz-
talatokat gyiijtsenek, s e tapasztalatokat azutén fel-
hasznaljak a vezetésiik alatt 4ll6 tobbi objektum
munkajanakiranyitasaban —, akkor nem tudjak meg-
allapitani, helyesek-e az altaluk kiadott altalanos jel-
szavak, nem tudjak azokat konkrét tartalommal
megtolteni, s igy az a veszély tamad, hogy ezek az
altalanos jelszavak a leveg6ben fognak légni. Igy
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példaul a munkastilus megjavitasa érdekében 1942-
ben megindult mozgalom soran ott, ahol alkalmaz-
tak az Altaldnos jelszavak és a konkrét vezetés
Osszekapcsolasanak moddszerét, sikereket értek el, ott
ellenben, ahol nem alkalmaztak ezt a mddszert, a
munka nem jart sikerrel. A munkastilus megjavi-
tasat célz6 mozgalom tovabbi fejlesztése soran
1943-ban a Kozponti Bizotts4g minden irodaja és
azok osztalyai, a korzeti és a helyi partbizottsagok
a sziikséges tapasztalatok megszerzése érdekében az
altalanos jelszavak (a munkastilus megjavitasaért
folyo mozgalom fejlesztését egész évre meghatarozo
tervek) kibocsatasa mellett kotelesek a maguk intéz-
ményén beliil, azonkiviil a hozzajuk kozelall6 intéz-
mények, tanintézetek és katonai alakulatok kéziil
két-hdrom objektumot kivalasztani (nem sokat), s
ezeket mélyrehatéan tanulményozniok kell, ala-
posan meg kell ismerniok a munkastilus megjavita-
sat célz6 mozgalommal kapesolatos oktatasi munka-
jukat; ki kell valasztaniok a legtipikusabb funk-
cionariusok koziil néhanyat (ugyancsak nem sokat),
s alaposan meg kell ismerniok politikai multjukat,
meg kell tudniok, hogyan allnak ideolégiai tekintet-
ben, hogyan tanulnak, hogyan dolgoznak; ugyan-
akkor személyesen kell irAnyitaniok a kivalasztott
objektumok vezetdinek tevékenységét, segitséget
nyujtva nekik az illeté6 objektum gyakorlati problé-
mainak konkrét megoldasdban. Minden egyes intéz-
ménynek, tanintézetnek, katonai alakulatnak szin-
tén vannak bizonyos szdmban olyan objektumai,
amelyek az allomanyukba tartoznak; az illet6 intéz-
mények, tanintézetek és katonai alakulatok vezet6
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funkcionariusainak szintén ugyanigy kell eljarniok.
Az 6 szempontjukbdl ez azt jelenti, hogy a vezetés
és a tulajdonképpeni oktatas osszekapcsolasanak
modszerét alkalmazzak. Egyetlen vezetd funkciona-
rius sem képes a rabizott objektumok altalanos
vezetésére, ha nem foglalkozik konkrétan az egyes
objektumok munkéajaval, az egyes funkcionériusok-
kal, az egyes kérdésekkel. Ezt a médszert széles kor-
ben népszeriisiteni kell, hogy a kiilonb6z6 szervek
vezetd funkcionariusai a magukéva tehessék.

3. A munkastilus megjavitasat célz6 mozgalom
folyaman 1942-ben szerzett tapasztalatok azt is
mutatjak, hogy e mozgalom sordn minden egyes
objektumnal az adott objektum legfobb vezetdje
koré tomoriils kisszamu aktivistabol vezetd csopor-
tot kell alakitani, s biztositani kell azt, hogy ez a
vezet6 csoport szoros kapcsolatot tartson fenn az
oktatasban részt vevd tomegekkel. Csak ilyen koriil-
mények kozott érheti el céljadt a munkastilus meg-
javitasaért folyo mozgalom. A vezets csoport akti-
vitdsa, ha nem parosul a tomegek aktivitisaval,
egymagaban véve csak egy maroknyi ember meddd
erofeszitéseit eredményezheti. De a tomegek akti-
vitasa is, ha nincs erds vezeté csoport, mely ezt az
aktivitast kelloképpen szervezi, nem tarthat sokaig,
nem fejlédhet helyes iranyban, és nem emelkedhet
még magasabb szinvonalra. A téomegek rendszerint
aktivabh, atlagos aktivitasi és aranylag passziv
emberekbdl allnak. Ezért a vezet6knek néhany ak-
tivistabol vezetd csoportot kell dsszekovacsolniok,
erre a vezetd csoportra tamaszkodva fokozniok kell
a kozépsé csoport aktivitasat, és be kell vonniok



230 Mao Ce-tung

a munkaba a passziv embereket. A valéban eggyé-
forrott, a tomegelkkel kapcsolatot tarté vezetd cso-
portnak fokozatosan kell kialakulnia, a néptomegek
harca soran; ettdl a harctdl fiiggetleniil ilyen cso-
port nem johet létre. E komoly harc soran a leg-
tobb esetben — a harc kezdeti, k6zépsd és végsd
szakaszaban — a vezetd csoport osszetételének nem
kell és nem lehet valtozatlanul maradnia. Allandéan
el6 kell 1éptetni a harc tiizében kifejlédott aktivista-
kat, s ki kell cserélni veliik a vezeté csoportnak
azokat a tagjait, akik nem alltak feladatuk magas-
latan, nem A&lltak ki a probat, vagy leziillottek.
Hogy szamos korzetben és intézményben nem tud-
juk elobbrevinni a munkat, annak az a leg{6bb oka,
hogy hianyzik az ilyen egészséges, Osszeforrott, a
tomegekkel szoros kapcesolatban 4116 vezetd csoport.
Ha egy tobbszazas létszamu tanintézetben nincsen
olyan vezetd csoport, amely természetes tton ala-
kult ki el6adokbdl, alkalmazottakbél és tanulékbol
(tehat, amelyet nem mesterségesen takoltak &4ssze),
s amely néhany, gyakran tiz-tizenkét kiemelkedéen
aktiv, kitarté és tehetséges emberbdl all — akkor
az ilyen tanintézet mincen kétséget kizardan rosz-
szul fog dolgozni.

A legfobb vezelé csoport kialakitasanak keér-
désében [. V. Sztalin adott utmutatast, s ezt a
kommunista partok bolsevizalasanak tizenkét alap-
feltétele koziil a kilencedikben fogalmazta meg!.
Ezt az dtmutatast kell szem el6tt tartanunk min-
den — akar kis, akar nagy — intézményben, tan-
intézetben, katonai alakulatnal, minden termeld
véllalatnal és minden faluban. Az ilyen vezet$ cso-
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port kialakitasakor azt a négy feltételt kell ismérv-
nek tekinteniink, amelyet G. Dimitrov hatarozott
meg, amikor a kaderpolitikarol beszélt (mélységes
odaadas, kapcsolat a tomegekkel, az 6nallé tajéko-
z6das képessége, fegyelmezettség)?2, Minden eset-
ben, fiiggetleniil attél, hogy a haboruval, a terme-
léssel, a kozoktatassal kapcsolatos kozponti felada-
tok megoldasarél van-e sz6 (a kozoktatasba bele-
értve a munkastilus javitasat célz6 mozgalmat is),
vagy pedig a munka, a kaderek ellendrzésérol sth. —
az altalanos jelszavak és a konkrét vezetés ossze-
kapcsolasa mellett elé kell mozditani a vezetd cso-
port és a tomegek kozotti kapcesolatot.

4. Partunk gyakorlati tevékenységében a he-
lyes vezetés mindig a kovetkezd elvre épiiljon: a
tomegekbdl meriteni, és a tomegek kozé vinni. Néz-
ziik, mit jelent ez? Osszegezni kell a témegek néze-
teit (amelyek killonalléak és rendszertelenek), majd
(a tanulméanyozas eredményeképpen most mar alta-
lanositva és rendszerbe foglalva) ujra a tomegek
kozé kell vinni azokat, terjeszteni kell, ki kell fej-
teni, s maguknak a tomegeknek az eszméivé Kkell
tenni ezeket a nézeteket, hogy az igy kialakitott
eszméket azutan a témegek védelmezzék, és cselek-
véssé valtoztassak; vgyanakkor a tomegek cselek-
vésén kell lemérni, hogy mennyiben helyesek ezek
az eszmék. Azutan ismét osszegezni kell a tomegek
nézeteit, és ismét a tomegek kozé kell vinni, hogy
a tomegek védelmezzék 6ket — és igy tovabb. Ezek
az eszmék mindannyiszor helyesebbek, életképeseb-
bek, teljesebb értékiiek lesznek. Izt tanitja a
marxista ismeretelmélet.
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3. A munkastilus megjavitasat célzé jelenlegi
mozgalom soran széles korben népszeriisiteni kell
azt a gondolatot, hogy a szervezémunkat végzs ve-
zet6 csoport és a harcolé tomegek kozott helyes
viszonyt kell teremteni; hogy helyes vezetd eszmé-
ket csak ugy lehet kidolgozni, ha &sszegezzilk a
tomegek nézeteit, és azokat ujbol a tomegek kozé
vissziik, hogy védelmezzék Gket; népszeriisiteni kell
tovabba azt a gondolatot, hogy a vezet6 eszmék
valdravaltasa soran az éaltalanos jelszavakat Ossze
kell kapcsolni a konkrét vezetéssel — s mindezt
azért, hogy ki lehessen kiiszob6lni funkcionariusaink-
nak e kérdéssel kapcsolatos hibas nézeteit. Sok elv-
tars nem tartja fontosnak az aktivistak vezeté cso-
portta valé tomoritését, és nem tudja ezt helyesen
végrehajtani, nem tartja fontosnak a vezeté csoport
és a tomegek kozti szoros kapcsolat kiépitését, és
nem tudja ezt helyesen végrehajtani; ennek kovet-
keztében az ilyen elvtarsak vezet6 tevékenysége a
tomegektol elszakadt, biirokratikus vezetéssé fajul.
Sok elvtars nem tartja fontosnak a tomegek harci
tapasztalatainak altalanositasat, és nem tudja azo-
kat helyesen altalanositani; szeret fontoskodva min-
denféle szubjektiv nézeteket hangoztatni; ennek
kovetkeztében az ilyen elvtarsak nézetei a realis
valdsagtol elszakadt okoskodassa valnak. Sok elv-
tars megelégszik azzal, hogy bizonyos feladatok el-
végzésére buzdité altalanos jelszavakat tesz kozzé,
de nem torekszik arra, hogy az altalanos jelszavak
kibocsatasa utan azonnal hozzafogjon az objektu-
mok konkrét vezetéséhez, és nem Ludja ezt helyesen
végrehajtani; ennek kovetkeztében az ilyen elv-
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tarsak jelszavai csak szavakban hangzanak el, vagy
papiroson, a gyiilések jegyz6kdnyveiben van nyo-
muk, vezet6 tevékenységiik azonban biirokratikus
vezetéssé fajul. A munkastilus megjavilasat célzoé
jelenlegi mozgalomban fel kell szamolnunk ezeket a
fogyatékossagokat, meg kell tanulnunk alkalmazni
az oktatas, a munka ellenorzése és a kaderek ellen-
6rzése soran a vezetés és a tomegek kozti kapcesolat
elémozditasanak, valamint az altalanos jelszavak és
a konkrét vezetés Osszekapcsolasanak a madszerét,
s ezeket a mddszereket a jov6ben is alkalmazni kell
egész munkankban.

6. Osszegezni a tomegek nézeteit, majd ujbdl
bevinni a tomegek kozé, hogy a tomegek védelmez-
zék e nézetekel, s ilymdédon kidolgozni a helyes
vezetd eszméket — ez a vezetés alapveté modszere.
A tomegek nézeteinek Osszegezése és a kidolgozott
eszméknek a tomegek altal torténd védelmezése so-
ran az altalanos jelszavak és a konkrét vezetés ossze-
kapcsolasanak moédszerét kell alkalinazni — ez szer-
ves része az alapvet6 moddszernek. Elbszoris egyes
objektumok konkrét vezetésének tapasztalatai alap-
jan ki kell dolgozni az altalanos eszméket (altala-
nos jelszavakal), majd ezeket az &ltaldnos eszméket
tébb munkateriileten ellenérizni kell (ezt nemcsak
nekiink 6nmagunknak kell csinadlnunk, hanem masok-
nak is tanacsolnunk kell), azutan dsszegezni kell az
uj tapasztalatokat (a tapasztalatok altalanositasa),
és 4j, altalanos utmutatasokat kell kidolgozni a to-
megek vezetésére — igy kell most eljarniok elv-
tarsainknak a munkastilus megjavitasat célz6 moz-
galom soran; s ugyanigy kell kézbevenni minden
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mas munkat is. A vezetés mindsége attdl fiigg, hogy
a vezetd mennyire tudja elsajatitani ezt a modszert.

7. Barmilyen feladatot adjanak is a fels6bb
vezetd szervezetek és osztalyaik (vonatkozzék az a
forradalmi haborira, a termelésre, a kozoktatasra,
a munkastilus megjavitasaért folyd mozgalommal
kapcsolatos oktatasi munkéra, a munka ellenérzé-
sére, a kaderek ellendrzésére vagy a propaganda-
munkéara, a szervezeti munkéara, az e¢llenség iigynok-
ségeinek felszamolasat célz6 munkara stb.), mindig
a megfelel6 alsobb szervezetek vezetSinek bevonasa-
val kell intézkedniok, hogy ezek a vezetGk felelGs-
ségiik teljes tudataban lassanak hozza a rajuk bizott
feladat elvégzéséhez, s ilymodon a felelos egysze-
mélyi vezetés fenntartidsa mellett megvaldsuljon a
kotelezettségek megosztasa. Nem szabad megen-
gedni, hogy egy fels6bb szervezet valamelyik osz-
talya csak az alsébb szervezet megfelelé osztalya-
val alljon érintkezésben (példaul szervezési osztaly
szervezési osztallyal, agitprop. osztaly agitprop. osz-
tallyal, az ellenséges iigynokségek elleni harccal fog-
lalkozé osztaly az alsobb szervezet megfeleld oszta-
lyaval). Az ilyesminek az a kovetkezménye, hogy
az alsébb szervezet felelds vezetdje (példaul titkara,
elnoke, vezetdje, egy tanintézet igazgatdja stb.) tajé-
kozatlan lesz, és nem felelhet a rabizott munkéaért.
Arra van sziikség, hogy az alsébb szervezetelkben a
legiobb vezeto és az egyes részlegek vezetdi egyarant
tajékozottak legyenek a kapott feladatot illetéen,
és feleljenek annak teljesitéséérl. A kotelezettségek
megosztasara és a vezetés egységességére vonalkozo
elv betartasaval az ilyen felel6s egyszemélyi vezetés
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lehet6vé teszi azt, hogy az intézmény legfobb vezeto-
jén Kkeresztill igen sok embert, s6t, néha minden
munkatarsat bevonjunk a fcladat végrehajtasaba,
lehetdvé teszi annak a nehézségnek a lekiizdését,
ami egyik vagy masik osztalyon a munkatarsak kis
létszaméabol adddik, lehetdvé teszi azt, hogy sok
embert tegyiink az adott munka aktiv részesévé.
Ez is egyik formaja a vezetés és a tomegek kapcso-
latanak. Ha példaul a kaderek ellendrzését elszige-
telten végzi egy olyan vezetdé szerv néhany munka-
tarsa, mint amilyen a szervezési osztaly, akkor a
munka kétségkiviil nem: lesz alapos. De ha egy intéz-
mény vezetSje vagy egy tanintézet igazgatdéja be-
vonja az adott intézmény egész sor munkatarsat,
vagy az adott tanintézet egész sor hallgatéjat, sot,
néha az egész személyi allomanyt, az egész hallgaté-
sagot az ellendrzés munkajaba, s ha a felettes szer-
vezési osztaly vezetd munkatarsai jol iranyitjak ezt
az ellendérzést, és tényleg megvalositjadk a vezetés
meg a tomegek kozotti kapesolat eldmozditasanak
az elvét, akkor a kaderek ellendrzésének céljat két-
ségkiviil teljes mértékben elérik.

8. Egy korzetben nem lehel egyszerre tobb
donté fontossagu munkat elvégezni; bizonyos meg-
hatarozott id6szakban csak egy dont6 fontossagu
munka végezhetd el, amelyet mas, masod- és harmad-
renddi munkék egészitenck ki. Ezért a korzet veze-
t6sége az ottani harc torténetének és a harc adott
koriilményeinek figyelembevétele alapjan hatarozza
meg a munka mindegyik fajtajat megillet6 helyet,
s ne dolgozzék minden terv nélkiil, egyik feladattol
a masikhoz kapkodva, aszerint, ahogy azok feliilréol
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megérkeznek, mert ez a ,,d6ntd fontossagu munkak”
toméntelen sokasagara és Osszevisszasagra vezet.
Ami pedig a felsébb forumokat illeti, azok ne
adjanak az alsébb intézményeknek egész sereg
munkat egyszerre, anélkiil hogy meg ne allapitanak
fontossagi és siirg6sségi sorrendjiiket, s ki ne va-
lasztandk a legfontosabbat. Az ilyesmi dezorgani-
zalja az als6bb intézmények munkajat, és nem ad
nekik lehetéséget arra, hogy élérjék az el6irt ered-
ményeket. A vezetd funkcionariusnak, a torténelmi
feltételekkel és az adott korzetben kialakult tény-
leges helyzettel 6sszhangban, a szituacid egészét is
figyelembevéve, helyesen meg kell hataroznia a
legfontosabb munkat, és elvégzésének idébeli be-
osztasat, azutan koévetkezetesen meg kell valé-
sitania a meghozott dontést, és mindent el kell
kovetnie a megjelolt cél elérése érdekében; ez a
vezetés miivészetének egyik megnyilvanulasa. Ez
is a vezetés modszereinek kérdéséhez tartozik; a
vezetés és a tomegek kozti kapcsolat el6mozditasa-
nak, az altalanos jelszavak és a konkrét vezetés
osszekapcsolasanak elvével egyiitt ezt a kovetel-
ményt is érvényre kell juttatni.

9. Nem meritettiik itt ki a vezetés modszereire
vonatkozo kérdés valamennyi részletét. Azt varjuk,
hogy az elvtarsak a maguk teriiletén, az altalunk
megadott elvi megallapitasokbol kiindulva lelki-
ismeretesen at fogjak gondolni ezeket a részleteket,
s kezdeményezésekkel allnak majd eld. Minél nehe-
zebb a harc, annal égetobb sziikség van arra, hogy
a kommunistak &ltal megvaldsitott vezetést szo-
rosan Osszekapcsoljuk a tomegek koveteléseivel, a
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kommunistak altalanos jelszavait szorosan &ssze-
kapcsoljuk a konkrét vezetéssel, ami lehet6vé teszi
a szubjektivista és biirokratikus vezetési modszerek
végleges felszamolasat. A vezet6 funkciékban dol-
goz6 kommunistaknak a szubjektivista és biirokra-
tikus médszerekkel mindig a vezetés marxista, tudo-
manyos modszereit kell szembeszogezniok, s ezek
segitségével kell legydzniok a szubjektivistak és
biirokratak mddszereit. A szubjektivistdk meg a
biirokratak nem toérédnek azzal az elvvel, hogy el6
kell mozditani a vezetés és a tomegek kapcsolatat,
sem pedig azzal, hogy az A&ltalanos jelszavakat
ossze kell kapcsolni a konkrét vezetéssel, s ily-
moédon rendkiviill megnehezitik a partmunka fel-
lenditését. Ahhoz, hogy harcolhassunk a szubjek-
tivista és biirokratikus vezetési moddszerek ellen,
széles korben terjeszteni kell és minden vonat-
kozasban meg kell honositani a marxista tudo-
manyos moddszereket.
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A japan teruletrablokkal szembeni ellenallas
taboraban ezid6tajt természetellenes, felhaborito
jelenség észlelhetd: a Kuomintang vezette part-,
kormany- és katonai szervek egész soraban kampany
indult a japan teruletrablok elleni oOsszefogis és
habori ugyének aldaknizasara. Ez a kampany
a Kommunista Part elleni harc orve alatt folyik,
de lényegében a kinai nemzet, a kinai nép ellen
iranyul.

Kezdjuk a Kuomintang-hadsereggel. A Kuo-
mintang vezette kinai hadsereg 6 er6i kozul harom
hadseregcsoporl — a 34., a 37. és a 38. — Eszak-
nyugaton allomasozik Hu Csung-nannak, a 8. katonai
ovezet helyettes parancsnokanak altaldnos vezény-
lete alatt. E hadseregcsoportok kozul kettdt arra
hasznaltak fel, hogy blokad alatt tartsak a Senhszi—
Kanszu—Ninghszia Hatarteruletet, és csak egyet
vetettek be a japan banditik ellen a Huangho
partjan Jicsuantél Tungkuanig terjedé szakasz
védelmere. A Hatarterulet blokddja mar tobb mint
negy éve tart, igy ezt mar megszoktuk — csak
katonai osszeutkozésekre ne keruljon sor. Néhany
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napja azonban vératlanul a kovetkezé valtozas
tortént: a Huangh6t védoé hadseregcsoport hirom
hadseregébdl — az 1., a 16. és a 90. hadseregbdl
— kett6t atdobtak: az 1. hadsereget Pincsou—
Csunhua koérzetébe, a 90. hadsereget pedig Locsuan
korzetébe, s ez a két hadsereg most aktivan késziil
a Hatarteriilet megtamadaséra; ezaltal a Huangho
mentén huz6do front nagyrészt védtelen maradt.

Ez a tény sziikségképpen felkelti benniink a
gyanit: milyen hat tulajdonképpen a viszony e
kuomintangistak és a japanok kozott?

Sok kuomintangista nap mint nap arcéatlanul
azt hireszteli, hogy a Kommunista PAart , meg-
hiusitja a japan terilletrablék elleni haborat”, és
,,meghilsitja az dsszefogast”. De vajjon azt, hogy
a Huangho mentén hiazédé védelmi frontrdl el-
vonjak a f6 erGket, nevezhetjitkk-e a japan teriilet-
rablok elleni haboru aktivizalasanak? Vajjon a
Hatarteriilet elleni tamadast nevezhetjiik-e az ossze-
fogas erésitésének?

A kuomintangistaknak, akik mindezt kiter-
vezték, joggal feltehetjilk a kovetkezé kérdést:
6nok hatat forditottak a japanoknak, akik viszont
arccal allnak 6n6k felé; mit fognak tenni akkor,
ha a japanoknak esziikbe jut a hatukba dofni
a kést?

Es ha a japanok, azutin, hogy onék oll-
hagytdk a huanghéi védelem jokora szakaszat,
mégis néman szemlélik mindezt a tulsé partrol, és
nem nyomulnak elére, hanem ecsak ujjonganak,
latvan a tavesSben az 6nok tavolodd sziluettjét,
vajjon ennek mi az oka? Ugyan miért olyan sziv-
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derité latvany a japanoknak az 6nok hata, ugyan
miért hagytdk onok olyan konnyii szivvel védte-
leniil a frontot, miért hagytak nyitva annak jokora
szakaszat?

A magantulajdonon alapulé tarsadalomban az
a szokas, hogy éjszakéra lakatot tesznek az ajtokra.
Kozismert dolog, hogy ezt nem ok nélkiil teszik,
hanem védekezésiil a tolvajok ellen. Onék viszont
most sarkig kitartak a kaput: vajjon 6nék nem
félnek a tolvajoktél? Es mi lehet az oka annak,
hogy a tolvajok mégsem jonnek be a sarkig kitart
kapun?

Ha, mint 6nok 4llitjak, egész Kindban egyediil
csak a Kommunista Part ,hiusitja meg a japan
teriiletrablok elleni haborut”’, onok szamara viszont
,,a nemzet mindenek el6tt valé”’, akkor milyen meg-
fontol4dsokat tartottak 6nok mindenek el6tt valo-
nak, amikor hatat forditottak az ellenségnek?

Ha, mint 6n6k Aallitjak, az oOsszefogast is a
Kommunista Part hidsitja meg, 6nok viszont az
»,0szinte 6sszefogas’’ hivei, akkor hogyan lehet 6ssze-
egyeztetni az ,,0szinte 0sszefogasra™ iranyulé torek-
véssel azt a tényt, hogy harom, nehéztiizérséggel
felszerelt hadseregcsoport hatalmas erdi (egyetlen
hadsereg kivételével) eloreszegezett puskaval a
Hatarteriilet lakossaga ellen inditanak hadjaratot?

Vagy nézziikk egy masik allitasukat. Onék azt
mondjak, hogy nincs inyiikre az ilyenfajta , 0ssze-
fogas”, hogy onok olyan ,egységet’” akarnak,
amelynek nevében a fold szinével kell egyenlové
tenni a Hatarteriiletet, fel kell szamolni, ahogy
onok mondjak, a ,feudalis szétforgacsoltsagot”, és

16* — 1/03 S
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rakasra kell gyilkolni a kommunistakat. Nem fél-
nek, hogy a japanok majd a maguk médjan ,,egyesi-
tik” a kinai nemzetet, s még onoket is raadasul?

Talan arra szamitanak, hogy kiilonféle for-
dulatok eredményeképpen sikeriil majd diadalmenet-
ben végigvonulva ,egyesiteniok”” a Hatarteriiletet
és elnyomniok a kommunistakat, a japanok pedig,
elbodulva az 6nék altatdszerétdl, vagy megigézve
hipnotikus manipulacidiktél, megbénulnak majd,
ugyhogy nem fogjak ,,egyesiteni” sem a nemzetet,
sem pedig 6noket? Ha igy van, akkor hadd kérjiik
meg Onoket, kedves kuomintangista urak, hogy leg-
alabb részben kozoljék veliink ennek az altatoszer-
nek, ezeknek a hipnotikus manipulaciéknak a
titkat.

Ha viszont nincs semmiféle altatoszeriik a
japanok ellen, ha nincs hipnotikus erejiik ahhoz,
hogy legyiirjék oket, s nincs velilkk iratlan egyez-
ményiik, akkor hadd mondjuk meg nyiltan: nem
célszerii, nem szabad megtamadniok a Hatarterii-
letet. Ne feledjék: , amikor a kardkatona meg-
ragadta az osztrigat, ennek a halasz latta hasznat”,
s ,,amikor az imadkoz6 saska megfogta a tiicskot,
mindkett6t megette a veréb”. Mély igazsag rejlik
ezekben a mondasokban. Tartsanak veliink, ,.egye-
sitsiik” egyliitt a japanok altal elfoglalt teriileteket,
Gzzik ki a japan 6rdogoket — ez rendjénvald lesz.
Minek annyira sietni a Hatarteriilet , egyesitésével”,
hiszen az egész alig egy tenyérnyi? Hazanknak
mennyi gyonydrii foldje van az ellenség karmai
kozott! Ezt latva, iparkodniok, sietniok kellene,
hogy felszabaditsak ezt a féldet — de nem! Onék



Kérdés a Kuomintanghoz 245

a Hatarteriillet megtamadasara késziilnek, a Kom-
munista Partot igyekeznek szétzizni. Milyen szo-
moru dolog ez! Micsoda szégyen!

Térjiink most r4 a Kuomintang partiigyeire.
A Kuomintang a Kommunista Part elleni harc
céljabol szazszamra alakitotta a titkosrendorség
osztagait, s ezekbe a legocsmanyabb sopredéket
szervezte be. Es lam, a Kinai Koztarsasag fenn-
allasanak harminckettedik évében, vagyis 1943-
ban, julius 6-an — kozvetleniil a japan teriiletrablok
elleni habori megkezdésének évforduldja el6tt —
a ,,Csungjangs6” kuomintangista hiriigynokség koz-
zétett egy hirt, amely szerint Senhszi tartomany-
ban, valahol Hszianban, valamilyen ,kulturalis
szervezetek’ gy(ilésén elhataroztak, hogy taviratot
kiilldenek Mao Ce-tungnak, s ebben felszélitjak arra,
hogy ne szalassza el a Komintern feloszlatasaval
kapcsolatban kinalkoz6 alkalmat, és egy fiist alatt
,,oszlassa fel”’ a Kinai Kommunista Partot is; volt
ebben a hatarozatban olyan pont is, amelynek
értelmében , meg kell sziintetni a Hatarteriilet el-
kiiloniilt helyzetét”. Az olvasé szemében ez tjdon-
sagnak tiinhet, de valéjaban ennek az ,,ijdonsag-
nak” mar hosszu szakalla van.

Az egész histéria a titkosrenddrség tobbszaz
osztaganak egyikében kezd6dott. Ez az osztag
utasitast kapott a titkosrenddrség parancsnoksaga-
tol (vagyis a ,,Nemzeti Kormany Katonai Tanacsa-
nak Statisztikai Irodajatél” és a , Kuomintang
Kozponti Végrehajié Bizottsaganak Statisztikai Iro-
dajatol”), s ennek alapjan Csang Ti-fej, ez a nemzet-
aruld trockista, aki a nemzetaruléknak a Kuomintang
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altal pénzelt folyoirataban, ,,A japan teriiletrablok
elleni haboru és a kultura”-ban koz6lt kommunista-
ellenes cikkeivel valt ismertté, s aki ezidoszerint
a hsziani munkatabor kiképzo osztalyanak vezetdje,
még junius 12-én, vagyis huszonét nappal a
,,Csungjangs6”’ hiriigynokség emlitett hirének meg-
jelenése elott, kétperces gyiilést hivott 6ssze mind-
Ossze néhany ember részvételével. Ilyen , gyiilésen”
,fogadtak el” az emlitett tavirat szovegét.

Jenanban a mai napig sem kaptuk meg ezt
a taviratot, tartalma azonban ismeretessé valt.
Arrél van benne sz6, hogy mivel a III. Internacio-
nalét feloszlattak, a Kinai Kommunista Partot is
,.fel kell oszlatni”’; tovabba azt is megtudjuk beldle,
hogy ,a marxizmus-leninizmus c¢séd6t mondott”,
és igy tovabb.

Igy beszélnek a kuomintangistak! Mindig
tudtuk, hogy az ilyenfajta kuomintangistak (mar-
pedig a vilagon mindent a hasonlésag elve alapjan
osztalyoznak) képesek barmiféle ocsmanysagra. Mint
varhato volt, igy tértént ezuttal is.

Kindban jelenleg sok part miikodik A Kuo-
mintangbol is van kereken ketts. Az egyik a Vang
Csing-vej-féle cég Kuomintangja, amely Nanking-
ban és tobb mas helyen miikodik, ugyancsak a
»Kék ég és fehér nap” zaszlaja alatt*; ennek is
megvan a maga kozponti végrehajté bizottsaga,
s megvannak a titkosrendér-osztagai. A megszallt
korzetekben miikodnek ezenkiviil a japanok altal
szervezett fasiszta partok is.

* A Kuomintang-part zaszlaja.
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Kedves kuomintangista urak! A IIl. Inter-
nacionale feloszlatdsa 6ta onok minden erejiikkel
azon vannak, hogy ,(feloszlassak” a Kommunista
Partot, de a kisujjukat sem mozditjak meg azért,
hogy a nemzetarulok egyik-masik partjat és a japan
partokat feloszlassak. Mi az oka ennek? Ahhoz a
tavirathoz, amelyet Csang Ti-fej az ©6nok utasi-
tasara irt, a Kommunista Part feloszlatasara vo-
natkozé kovetelés utan miért nem toldottak hozza
legalabb egyetlen mondatot arrél, hogy a nem-
zetaruldk partjait és a japan partokat is fel kell
oszlatni?

Ugy vélik talan, hogy a Kommunista Part
felesleges? De hiszen egész Kinaban csak egyetlen
Kommunista Part van, Kuomintang viszont kereken
kettd. Melyik hat végiilis a felesleges?

Kuomintangista urak! Gondolkoztak-e mar
6nok azon a kérdésen, miért van az, hogy 6nékon
kiviil a japanok is, meg Vang Csing-vej is minden-
aron kovetelik a Kommunista Part szétzuzasat,
miért fujjak egybehangzoan, hogy a Kommunista
Part felesleges, és ezért szét kell ztizni, miért van az,
hogy a Kuomintangot nem tartjak feleslegesnek,
s6t, ugy gondoljak, hogy egy nem is elég belGle,
és ezért mindeniitt meghonositjak és agyondédel-
getik a Vang Csing-vej-féle cég Kuomintangjat is?
Mi lehet az oka ennek?

Hadd magyarazzuk meg 6néknek, kuomintan-
gista urak, hogy a japanok meg Vang Csing-vej
éppen azért szeretik oly gyengéden a: Kuomintangot
és a harom népi elv kovetdit, mert ebbdl a partbdl
és ezekbol az elvekbol hasznot huznak. Az imperia-
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listak és az arulék csak az els6 vilaghabori utan,
csak az 1924-t6l 1927-ig terjed6é idészakban gyii-
16lték a Kuomintangot, amikor a Szun Jat-szen
altal ujjaszervezett Kuomintang befogadta a kom-
munistakat, s amikor megalakult az egész nemzetre
kiterjed6 blokk, amely a Kuomintang és a Kom-
munista Part egyiiltmiikédésének formajat vette fel,
csak akkor nem akartak megtiirni, és csak akkor sze-
rették volna minden erejiikkel eltiporni. Az imperia-
listak és az arulék a harom népi elvet is csak abban az
idészakban gyiilolték, csak akkor nem akartik meg-
tiirni, és csak akkor szerették volna minden erejiikkel
megsemmisiteni, amikor Szun Jat-szen atdolgozasa
utan azza a harom népielvvé valt, amelyet a Kuomin-
tang I. orszagos kongresszusanak Kialtvanya fejtett
ki, vagyis, amikor forradalmi harom népi elvvé alakult
at. Késobb, amikor a kommunistakat kiszoritottak a
Kuomintangbdl, amikor a harom népi elvbdl elsikkasz-
tottak Szun Jat-szen forradalmi szellemét, ez a part és
ezek az elvek kivivtak valamennyi imperialista és
valamennyi nemzetarulé gyengéd szeretetét. Ezért
szerették hat meg a japan fasisztak és az arulo
Vang Csing-vej oly gyengéden ezt a partot és ezeket
az elveket, s ezért dédelgetik, ezért honositjak meg
6ket mindeniitt, ragaszkodva hozzajuk, mint valami
felbecsiilhetetlen értékii kincshez. Azel6tt a Vang
Csing-vej-féle Kuomintang zaszlajanak bal sarka-
ban volt egy ismertetd: egy sarga jel. Most ezt
egyszeriien levették, hogy ne szurja a szemet, és igy
a két zaszlo egészen egyforma lett. Ime, idaig men-
nek ebben a gyengéd szeretetben.

Nemcsak a megszallt korzetekben, hanem a



Kérdés a Kuomintanghoz 249

,,nagy hatorszagban’* is gombamadra elszaporodtak
a Vang Csing-vej-féle cég kuomintangista szer-

vezetei. Némelyikiik illegalisan miikodik — ezek
alkotjak az ellenség o6todik hadoszlopat. Masok
legalisak — ezekben olyan emberek tevékenyked-

nek, akiket a Kuomintang, a titkosrenddrség pénzel,
s akik semmit sem tesznek a japan teriiletrablékkal
szembeni ellenallas érdekében, hanem kizardlag a
kommunistak elleni harcra specializaltdk magukat.
Ezeknek az embereknek a homlokin nincs ott a
Vang Csing-vej-féle jel, de ténylegesen ezt a céget
szolgaljak. Ok is az ellenség 6todik hadoszlopahoz
tartoznak. Koztiik és az els6 csoport kozt csak
kicsiny, merdben formalis kiilonbség van, s ennek
sem mas a célja, mint az alcazas és a figyelem el-
terelése.

Most mar egészen vilagos a kérdés. Amikor
Csang Ti-fej az 6nok utasitasara megirta taviratat,
onoknek esziik 4gaban sem volt hozzatenni a
Kommunista Part ,felosztasanak” koveteléséhez
akar egyetlen mondatot is, amely arra utalt volna,
hogy a japan partokat és a nemzetarulék partjait
is fel kell oszlatni — mégpedig azért, mert 6nok
kozt és koztiik ideoldgiai, politikai és szervezeti
tekintetben sok a kozos vonas. Az 6ndk legfobb
eszméje, ami kozds velik: a kommunistik, a nép
elleni harc eszméje.

Van még egy kérdés, amelyet fel kell tenniink
onoknek, kuomintangistaknak. Onok ugy vélik,

* Lasd a ,,Felszélaldsok az irodalom és a miivészet
kérdéseivel foglalkozé jenani tanacskozason’ cfmid munka-
hoz fiizott 11. jegyzetet ebben a kotetben.
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hogy az egész vilagon és Kinaban csak a marxizmus-
leninizmus , mondott ¢s6d6t”, minden egyéb rend-
ben van. A Vang Csing-vej-féle harom népi elvrol
mar fentebb beszéltiink. Amde mi a helyzet Hitler,
Mussolini és Tozso fasizmusaval? Mi a helyzet
Csang Ti-fej trockizmusaval? S végiil mi a helyzet
az ellenforradalmi titkosrenddrségek ellenforradalmi
elveivel, fiiggetleniil attol, hogy ezek a titkos-
rendorségek melyik céghez tartoznak?

Mi az oka annak, kedves kuomintangista urak,
hogy amikor Csang Ti-fej az 6nok utasitasara meg-
irta taviratat, egyetlen szoval sem utaltak, egyetlen
célzast sem tettek ezekre az allitélagos ,.elvekre’”,
erre a fertére, erre a gyalazatra, erre a mocsokra?
Vajjon 06ndk szerint ez az egész ellenforradalmi
mocsok gyonyorii és feddhetetlen, és csak a marxiz-
mus-leninizmus mondott végképp ,,cs6dot”’?

Megmondjuk nyiltan: nagyon erés a gyanunk,
hogy Ondk egyezségre léptek a japan partokkal és
a nemzetarulok partjaival; ezért vannak olyan jol
osszehangolodva veliik, szavaik és tetteik ezért
vagnak egybe a japan teriiletrablok és a nemzet-
arulok szavaival és tetteivel, ezért nem térnek el,
ezért nem Kkiilonboznek télik egy jottanyit sem.
Ellenségeink és az arulék az Uj 4. hadsereg leszere-
lését kivantak, és Onok elhataroztak e hadsereg
leszerelését; ellenségeink és az arulék a Kommunista
Part feloszlatasat akarjak, és 6nok szintén fel akarjak
oszlatni; ellenségeink és az arulok a Hatarteriilet
felszamolasat akarjak, és 6nok szintén fel akarjak
szamolni; ellenségeink és az arulék arra ahitoztak,
hogy 6ndk visszavonjak a huanghdi védosereget —
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és 0nok visszavontak; ellenségeink és az aruldk
tamadjak a Hatarteriiletet (az ellenséges csapatok,
amelyek a folyé tulsé partjan a Szujto—Micsi—
Csiahszien —Vupao —Csingesian vonalon allnak, hat
éve szakadatlan tiizérségi tiiz alatt tartjak a 8. had-
seregnek a Huangho partjan hizédé védoallasait)
— és o6nok is tdmadast készitenek eld a Hatar-
teriilet ellen; ellenségeink és az 4arulék harcolnak
a kommunistak ellen — és 6nok is harcolnak;
ellenségeink és az arulék dcsaroljak a kommuniz-
must és a liberalis eszméket — és 6nék ugyanezt
teszik!; ellenségeink és az aruldk er6szakkal elfog-
jak a kommunistakat, és erdszakkal olyan nyilat-
kozatokat tétetnek wvelik kozzé az ujsagokban,
hogy onként ismerték be biiniikket — és 6nok is
ezt teszik; ellenségeink és az aruldék az ellenforra-
dalmi titkosrendérség iigynokeit mint provokatoro-
kat a Kommunista Partba, a 8. és az Uj 4. had-
seregbe kiildik, hogy ott aknamunkat végezzenek —
és 0nok is ezt teszik. Mivel magyarazzuk ezt a teljes
azonossagot, ezt a meghatdé egyetértést, a kiilénb-
ségeknek ezt az abszolut hianyat? Ha az 6nok szavai
és tettei azonosak az ellenség és az aruldok szavaival
és tetteivel, ha e szavak és tettek a legkisebb mérték-
ben sem térnek el és semmiben sem kiilonb6znek
az 0vékétsl, hogy kivanhatjak akkor, hogy ne
gyanusitsuk onoket a japan héditokkal és a nemzet-
arulékkal valé megegyezéssel, ne gyanusitsuk 6noket
azzal, hogy valamilyen iratlan egyezményiik van
veliik?

A Kuomintang Koézponti Végrehajté Bizott-
saganak bejelentjiik hivatalos tiltakozasunkat a {6
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erdknek a huanghéi védelmi frontrél valé elvonasa,
a Hatarteriilet elleni tamadas el6készitése, a polgar-
haboru kirobbantéasa ellen. Mindezek a lépések a
legnagyobb mértékben helytelenek, és teljességgel
tiirhetetlenek. A,,,Csungjangso’’ hiriigynokség julius
6-an nyilvanossagra hozott kozleménye aldaknazza
az Osszefogast, és sérti a Kommunista Partot.
Ez az eljaras is a legnagyobb mértékben helytelen,
és teljességgel tiirhetetlen. Mindezek helytelen, fel-
haboritéan biinds lépések, amelyek semmiben sem
kiilonbdznek az ellenség és az aruldk lépéseitdl és
eljarasaitél. Onoknek ki kell javitaniok ezeket
a hibakat.

Csang Kaj-sek urtd]l, a Kuomintang legfelsébb
vezérétdl hivatalosan koveteljiik: adjon parancsot
Hu Csung-nan csapatainak, hogy térjenek vissza
a Huangho mentén huzédé védelmi vonalra, uta-
sitsa rendre a ,,Csungjangsé” hiriigynokséget, és
biintesse meg a nemzetarulé Csang Ti-fejt.

Felhivjuk a Kuomintangnak mindazokat a tag-
jait — az igazi hazafiakat, akik nem helyeslik a
Huangho mentén htzédé védelmi front felszamola-
sat, és a Hatarteriilet elleni tamadast, akik nem
helyeslik a Kommunista Part feloszlatasara vonatkozo
kovetelést: 1épjenek akciéba, haritsak el a polgar-
haboru veszélyét. Készek vagyunk egyiittmiikodni
velik mindvégig, készek vagyunk egyiitt harcolni
velik a nemzet megmentéséért.

Meggy6z6désiink, hogy mindezek a kovetelé-
seink teljesen jogosak.









INDITSUNK MOZGALMAT A TAMASZ-
PONTOK TERULETEN A FOLDHASZONBER
CSOKKENTESEERT, A TERMELES FEJLESZ-

TESEERT, A HATALMI SZERVEK TAMO-
GATASAERT ES A LAKOSSAGROL VALO
GONDOSKODASERT*

11029 ~A)¢lham 1)

* A Klnai Kommunista Pdrt Kézponti Bizottségdnak
Mao Ce-tung elvtdrs dltal meglrt irdnyelvei a périszerveze-
tek szémdra.






1. Elérkezett az 6szi termés betakaritasanak
az ideje. A tamaszpontok vezetd szerveinek kote-
lezniok kell a kiillonb6z6 fokozatu partszerveket és
hatalmi szerveket, hogy ellenérizzék, miként valdsul
meg a foldhaszonbér csokkentésének politikaja.
Kivétel nélkiill mindeniitt, ahol még nem lattak
komolyan hozza a foldhaszonbér csokkentéséhez,
az idén végre kell hajtani a csokkentést, ott pedig,
ahol mar hozzékezdtek, de nem fejezték be, ebben
az évben be kell fejezni. A partbizottsagok, a Koz-
ponti Bizottsag mezogazdasagi politikajabol és
a helyi korilményekbél kiindulva, haladéktalanul
adjak ki a megfelel6 utasitasokat, kozvetlentl ellen-
érizzenek néhany falut, allapitsik meg, melyek
kozottiik az élenjarok, és ezek tapasztalatait terjesz-
szék ki a tobbire is. Emellett a lapok kozoljenek
vezércikkeket a foldhaszonbér csokkentésérdl, k6zol-
jenek tovabba tudoésitasokat, amelyek ismertetik az e
téren szerzett legjobb tapasztalatokat. A féldhaszon-
bér csokkentését a parasztsag tomegei harc kozepette
vivjak ki; a partszervek utmutatasaikkal, a hatalmi
szervek pedig rendeleteikkel iranyitjak és tamogat-

17 Mao Ce-tung 4. — 1/06 S
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jak a tomegeknek ezt a harcat, korantsem kényor-
adomanyként ajandékozzak a népnek a foldhaszon-
bér csokkentését. A foldhaszonbér minden olyan
csokkentése, amelyet felilr6l, a tomegek aktivita-
sanak kifejlesztése nélkiil, adomanyként hajtanak
végre, helytelen, s eredményei nem lesznek tartésak.
A foldhaszonbér csokkentéséért folytatott hare soran
1) parasztszervezeteket kell alakitani, vagy a mar
meglevoket jja kell szervezni. A hatalmi szervek
torekedjenek a foldhaszonbér csékkentésérdl ki-
adott rendelkezések végrehajtasara, és ennek kap-
csan egyeztessék ossze a foldtulajdonosok érdekeit
a bérl6k érdekeivel. A jelenlegi koriillmények kozott,
amikor a tamaszpontok teriilete 6sszesziikiilt, Péar-
tunk elott az a feladal all, hogy gondos, alapos,
kovetkezetes munkaval megnyerje a tomegeket
a tamaszpontok teriiletén, osztozzon orémiikben
és banatukban, legyen velilk a nehéz 6rakban.
Ez a feladat ma még idészeriibb, mint az elmult
hat évben volt. Ha ezen az 6szo6n ellenérizni tudjuk,
hogyan valésul meg a féldhaszonbér csokkentésének
politikaja, és ha teljesen meg tudjuk valdsitani
ezt a csokkentést, akkor jovére novelhetjiik a
paraszttomegek aktivitasat, fokozhatjuk a harcot
az ellenség ellen, és még jobban fellendithetjiik
a termelés fejlesztésére iranyulé mozgalmat.

2. Az ellenség mogottes teriiletén létesiilt ta-
maszpontokon miikodé vezeté funkcionariusaink
tébbsége még nem tanulta meg, hogyan kell be-
vonni a széleskorii termelémunkaba a part-, az
allami és a katonai szervezetek személyi allomanyat
és a nagy néptomegeket (kivétel nélkill minden
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férfit és not, oreget és fiatalt, fuggetlenil attol,
hogy maganvallalatoknal vagy tarsadalmi vallala-
toknal dolgoznak-e, hogy katonai vagy polgari
személyek-e). Az idei 6sz és tél folyaman a part-
bizottsagok, a hatalmi szervek és a katonai alakula-
tok késziilljenek fel arra, hogy jovore a tamasz-
pontok egész teriiletén meginditsik a termelés
nagyaranyu fejlesztését célz6 mozgalmat, s ily-
modon lehetévé tegyék a nehézségeknek sajat
er6nkbol valo lekiizdését (a Senhszi —Kanszu — Ning-
hszia Hatarteriileten kiviil a ruhazattal és élelmi-
szerrel valé teljes dnellatas jelszavat egyelore még
sehol sem kell kiadnunk). E mozgalom révén segitsék
el6 — tarsadalmi és maganvonalon egyarant —
a mezbgazdasag, az ipar, a kézmiiipar, a kozlekedés,
az Allattenyésztés és a Kkereskedelem fejlesztését,
kiillonos tekintettel a mezbgazdasag fejlesztésére.
Be kell vezetni az egyéni terveket minden gazdasag-
ban, meg kell szervezni a munkaban nyujtott
kolcsonos segitséget a |, kolesonds segitségnyujtasi
brigadok’* forméjaban, ahogy Senhszi tartoméany
északi részén nevezik 6ket, illetve a , szantébrigi-
dok” és a ,kolcsonos segitségnyujtasi tarsulasok”
formajaban, ahogy régente a voros hatalom korzetei-
ben, Csianghszi tartomany teriiletén nevezték o6ket,
6sztonozni kell és ki kell tiintetni a Munka Hoéseit,
ki kell fejleszteni a termelési versenyt, fel kell lendi-
teni a néptomegek sziikségleteit kielégité szovet-
kezeteket. A keriileti és korzeti part- és hatalmi
szervek funkcionariusai a pénziigyi-gazdasagi kér-
dések eldontése soran erejitk és energiajuk Kkilenc-
tized részét arra szanjak, hogy segitsék a parasztokat

17* — 1/03 S
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a termelés ndvelésében, és csak a fennmaradd egy-
tized részt forditsak a parasztok addjanak beszedé-
sére. Az elobbi feladat teljesitése érdekében végzett
allhatatos munka nagyban megkonnyiti az utobbi
feladat végrehajtasat is. A haborus viszonyok koze-
pette valamennyi intézmény, tanintézet és katonai
alakulat foglalkozzék intenziven kertészettel, sertés-
tenyésztéssel, fakitermeléssel, faszénégetéssel, kéz-
miiiparral, s részben gabonatermesztéssel is. Kivétel
nélkiill minden nagy és kis szervezetet kotelezni kell
a kollektiv termelés fejlesztésére, s egyidejiileg
serkenteni kell ezeknek az intézményeknek és tan-
intézeteknek személyi allomanyat (a katonai alakula-
tokét azonban nem), hogy szabadidejiikben egyéni-
leg foglalkozzanak mezdgazdasaggal és kézmiiiparral
(kereskedelemmel azonban ne). Az ebbél szarmazo
egész jovedelem a dolgoz6é legyen. Mindeniitl
7—10 napos kertészeti, sertéstenyésztési tanfolya-
mokat kell szervezni, tovabba szakacstanfolyamokat
kell inditani a kozélelmezés mindségének javitasa
érdekében. Minden part-, allami és katonai szerve-
zetben érvényt kell szerezni a szigoru takarékossag-
nak, harcolni kell a pazarlas ellen, gatat kell vetni
a sikkasztasnak és a korrupciénak. Minden part-,
adllami és katonai szervezet, minden tanintézet
vezetd funkcionariusainak meg kell tanulniok ira-
nyitani a tomegek termelémunkajat. Aki nem fordit
elegend6 figyelmet a termelés tanulmanyozasara,
nem tekinthetd jo vezet6nek. Azok a katonak, azok
az allampolgarok, akik nem toérédnek a termelés
fejlesztésével és keriilik a munkat, nem tekinthet6k
jo katonaknak, nem tekintheték becsiiletes allam-
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polgaroknak. A termelés novelése céljabol mezo-
gazdasaggal foglalkozé kommunista jo példaja el-
engedhetetlen feltétele annak, hogy a Part betolt-
hesse élcsapat-szerepét a tomegek kozott.

Hibasnak kell tartanunk azt a sziiklatékori
konyvelokhoéz ill6, maradi felfogast, melynek hivei
a termelés fejlesztésére iranyulé mozgalom soran,
ahelyett hogy a gazdasig fejlesztésére helyeznék
a fé sulyt, egyoldaluan minden figyelmiiket arra
osszpontositjak, hogy a kiadasok csokkentése révén
takarékoskodjanak.

Hibasnak kell tartanunk azt a felfogast, mely
szerint egyesek, ahelyett hogy a termelés fejlesztésére
iranyulé tomegmozgalom kibontakoztatasa céljabol
a part-, az allami és a katonai szervezetekben,
valamint a lakossag korében fellelhet6 munkaerd
széleskorii megszervezésére helyeznék a f6 sulyt,
egyoldaluan arra 6sszpontositjak figyelmiiket, hogy
a korményhivatalok kisszamu, amugyis agyon-
hajszolt dolgozo6i gyiijtsék be az élelmiszereket és
az adodkat, s kutassadk fel az anyagi eszkozoket és
az élelmiszereket.

Hibasnak kell tartanunk azt a felfogast (kuo-
mintangista felfogast), mely szerint egyesek, ahe-
lyett hogy minden erejiikkel segitenék a témegeket
a termelés fejlesztésében, csak arra gondolnak, hogy
élelmiszert és pénzt koveteljenek a lakossagtol.

Hibasnak kell tartanunk azt a felfogast, mely
szerint egyesek, ahelyett hogy figyelmiiket a termelés
fejlesztésére iranyuldé toémegmozgalom minél nagyobb
aranyu fellenditésére 6sszpontositanak, egyoldalian
csak azzal torédnek, hogy néhany gazdasagi intéz-
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mény révén az emberek kis szazalékat vonjak be
a termelémunkaba.

Hibasnak kell tartanunk azt a felfogast, mely
szerint szégyenletes és elitélendd az, ha a kommunis-
tak otthon gazdalkodnak (a falusi kommunistak),
hogy ellassak csaladjukat, vagy munkaidejiikén
tal a maguk telkén dolgoznak (a hivatalok és tan-
intézetek kommunistai), hogy megjavitsak életkoriil-
ményeiket, és ezzel is hasznéra legyenek a forradalom
iigyének.

Hibasnak kell tartanunk azt a felfogast, mely
szerint egyesek — akkor, amikor tdmaszpontjaink
vannak — egyoldalian csak azt hangoztatjak,
hogy a harc érdekében el kell tiirni a nélkiilozéseket,
ahelyett hogy a termelés fejlesztésére és az anyagi
életkorillményeknek a termelés fejlesztése utjan
torténé megjavitasara szolitanak fel a tomegeket.

Hibasnak kell tartanunk azt a felfogast, mely
szerint egyesek, ahelyett hogy a témegeket szolgalo
gazdasagi szervezeteknek tekintenék a szovetke-
zeteket, néhany funkcionarius nyerészkedési forra-
sanak vagy allami kereskedelmi vallalatoknak tekin-
tik azokat.

Hibasnak kell tartanunk azt a felfogast, mely
szerint egyesek, ahelyett hogy mindeniitt bevezet-
nék azokat az élenjar6 modszereket (kolcsonos
segitségnyujtas, tobbszori kapalas és gyomlalas,
a tragya széleskorii alkalmazisa), amelyeket a
Munka Hései a Senhszi —Kanszu — Ninghszia Hatar-
teriileten alkalmaznak, azt allitjak, hogy ezek
a modszerek egyes tamaszpontok szaméra nem
megfelelok.
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Hibasnak kell tartanunk azt a felfogast,
mely szerint egyesek a termelés fejlesztésére iranyulé
mozgalom soran, ahelyett hogy olyan elvekhez
tartandk magukat, mint a vezetd feleldssége, a
kezdeményezés, a vezetd csoport és a tomegek
kozotti kapesolat fenntartasa, az 4ltalanos fel-
hivasok és a konkrét vezetés 0Osszekapesolasa,
a helyzet megvizsgalasa és tanulmanyozasa, a fel-
adatok megkiilonboztetése fontossagi és siirgosségi
sorrend szerint, az egész lakossag: férfiak és nok,
oregek és fiatalok, valamint a meghatarozott foglal-
kozéssal nem bhiré egyének bevonasa a termelésbe,
a kaderek nevelése, a tomegek nevelése — mindezek
helyett beérik azzal, hogy szétkiildik a termelési
feladatokat az épitési szervek vezetdinek, az ellatasi
osztalyok vezetéinek és az iigyintézéknek.

A jelenlegi korillmények koézott a termelés
fejlesztésének kozponti lancszeme a munkaeré meg-
szervezése. Még a hadmiiveletek kozepette is lehet-
séges, sot, elengedhetetleniil sziikséges, hogy minden
tamaszpont teriiletén a part- és az allami szerveze-
tek dolgozdinak, a hadsereg tagjainak tizezreit és
a helyi lakossag szazezreit vonjuk be a termelésbe
(az onkéntesség és a munka szerinti dijazas elve
alapjan kell megszervezni a rendelkezésre all6 egész
munkaer6allomanyt, beelértve azokat is, akik ide-
juiknek csak egy részét tudjak termeldmunkara
forditani; e célbdl fel kell hasznalni az olyan forma-
kat, mint az egyes gazdasigok egyéni terveinek
kidolgozasa, a kolesonos segitségnyujtasi brigadok,
szallitobrigadok, kolcsonds segitségnyujtasi tarsu-
lasok, szovetkezetek stb. szervezése). A kommunis-
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tak teljes egészében tegyék magukéva a munkaerd
megszervezésének ezt a politikajat és e feladat
végrehajtasanak fent leirt modszereit. Ha az idén
kivétel nélkiil minden taAmaszpont teriiletén befejez-
ziik a foldhaszonbér csokkentését, ez jovdre oszton-
zésill fog szolgalni a termelés tovabbi jelent6s
fejlesztésére. Ha pedig jovére a part- és az allami
szervezetek minden dolgoz6ja, minden katona és
az egész lakossag — férfi és no, oreg és fiatal —
részt vesz a termelés fejlesztésére iranyulé nagyszerii
mozgalomban, amely az élelmiszerek és a koz-
szitkségleti cikkek mennyiségének novekedésére fog
vezetni és elé fogja segiteni felkésziilésiinket az
elemi csapasok elleni harcra — létrejon az anyagi
alapja annak, hogy tovabb erésitsik a japan
teriiletrablokkal szembeni ellenallas tamaszpontjait.
Ellenkez6 esetben oriasi nehézségekkel kell majd
szembenézniink.

3. Annak érdekében, hogy az ellenség eclleni
harc és a termelés fejlesztésére iranyulé mozgalom
jovo évi sikeres fellenditése céljabdl a partszerveket,
a hatalmi szerveket és a hadsereget eggyéforrasszuk
a néptomegekkel, minden tamaszpont partbizott-
sagai, vezetd Lkatonai szervei és hatalmi szervei
késziiljenek fel, és a jovo év els6 honapjaban
kivétel nélkill mindeniitt folytassanak le nagy-
aranyu tdomegkampanyt a kovetkezé jelszavakkal:
,,tamogassuk a hatalom szerveit, gondoskodjunk
a lakossagrol”; ,tamogassuk a hadsereget, gondos-
kodjunk a katonak csaladjarol”. A csapatok ismét
vallaljanak kotelezettséget a hatalmi szervek tamo-
gatasa és a lakossagrél valé gondoskodas terén,
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és ezt a vallalt kotelezettséget hozzak nyilvanos-
sagra, szervezzenek gyiiléseket, amelyeken 6nbira-
latot gyakorolnak, tovabba (a helyi part- és hatalmi
szervek képviseléinek részvételével) rendezzenek
a lakossaggal valé kapcsolatok erésitését szolgalo
osszejoveteleket; ha a csapatok kart okoznak a
lakossagnak, minden esetben téritsék meg az okozott
karokat, és adjanak elégtételt a lakossagnak. A la-
kossag a helyi partszervek, hatalmi szervek és
tomegszervezetek vezetésével szintén vallaljon ismét
kotelezettséget a hadsereg tamogatasa és a katonak
csaladjardl valé gondoskodas terén, ezt a kotelezett-
séget hozza nyilvanossagra, és lelkesen patronalja
a csapatokat. E két nagy kampany: a hatalmi szer-
vek tamogatasa és a lakossagrol valé gondoskodas,
valamint a hadsereg tamogatiasa és a katonak
csaladjarol valé gondoskodas soran teljesen fel kell
tarni azokat a fogyatékossagokat és hibakat, ame-
lyeket a csapatok, a helyi partszervek és hatalmi
szervek 1943-ban elkovettek, és jovore, 1944-ben,
erélyesen ki Kkell javitani e hibakat és fogyatékos-
sagokat. A tovabbiak soran minden év elsé honap-
jaban mindenitt tobb alkalommal nyilvanosan
ismertetni kell a hatalmi szervek tamogatasa és
a lakossagrol valo gondoskodas, valamint a hadsereg
tamogatasa és a katonadk csaladjarol valé gondos-
kodas terén vallalt kotelezettségeket; meg kell
valdsitani a nyilt, széleskérii onbiralatot (mind-
egyik fél csak 6nmagat biralja, ne a masik felet),
biralni kell az illeté tamaszpont teriiletén tapasztalt
fogyatékossagokat és hibakat, amelyek egyrészt
abban nyilvanultak meg, hogy a katondk meg-
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Keziinkben van mar a teljes anyaga a Kuomin-
tang Kozponti Végrehajté Bizottsaga szeptember
6-a és 13-a kozott lezajlott tizenegyedik teljes iilésé-
nek.és a harmadik Nemzeti Politikai Tanacs maso-
dik ilésszakanak, amelyet a Kuomintang-kormany
szeptember 18-a és 27-e ko6zott tartott meg, s igy
most mar médunk van arra, hogy e két iilés munka-
jat értékeljiik.

A nemzetkdzi helyzetben nagy valtozasok
vannak kialakuléban, s ezt ma mar ugyszélvan
mindenki érzi. Erzik az eurépai tengelyhatalmak is;
Hitler még néhany utolso, kétségbeesett erdfeszitést
tesz. Ezek a valtozasok fdleg a Szovjetunié harcanak
eredményei. A Szovjetunié maris hasznat latja ezek-
nek a valtozasoknak: a Vordés Hadsereg mindent
elsoporve utjabol, gyors iitemben elényomult a
Dnyeperig. Még egy téli tamadas, és a Voros Had-
sereg, ha a Szovjetunio dj allamhatarat nem is, de a
régit mindenesetre eléri. Anglia és az Egyesiilt
Allamok ugyancsak él e valtozasok gyiimolcseivel:
Roosevelt és Churchill arra var, hogy az elerdtlene-
dett Hitler a pusztulas szélére keriiljon, s akkor
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benyomul Franciaorszagba. Egyszéval, a német
fasiszta hadigépezetnek mar nem sok van hatra az
Osszeomlasig, Eurépaban a fasizmus elleni haboru
kozeledik gy6zelmes befejezése felé. A f6 erd, amely
megsemmisiti a fasizmust, a Szovjetunié. A fasizmus
elleni vilaghaboru csomépontja Eurépaban van; ha
Eurdépaban eld6l a kérdés, akkor az egész vilagon el
fog dolni a két tabor — a fasiszta és az antifasiszta
tabor — sorsa. A japan imperialistak mar érzik,
hogy helyzetiik teljesen reménytelen, és 6k sem
tehetnek mast, mint hogy o0sszeszedjék minden
erejiiket az utolsé kétségbeesett osszecsapasra. Kina-
val szemben folytatott politikajuk pedig abban
meriill ki, hogy ,irtéhadjaratokat” folytatnak a
kommunistak ellen, s tovabbra is megprobaljak
kapitulaciéra birni a Kuomintangot.

Erzik ezeket a valtozasokat a kuomintangistak
is, akik oriilnek a kialakult helyzetnek, de ugyan-
akkor félnek is téle. Oriilnek neki, mert ugy vélik, ha
Eurépaban elddl a kérdés, akkor Anglia és az Egye-
silt Allamok keze felszabadul, hogy helyettiik szét-
zuzza Japant, és ebben az esetben a koumintangistak
minden erdfeszités nélkill djra visszakoltozhetnek
Nankingba. Félnek t¢le, mert a harom fasiszta
allam Osszeomlasaval vilagszerte bekoszont a fel=
szabadulasnak az emberiség torténetében példa
nélkiil allé nagy korszaka, s a kompradorok meg a
foldesurak kuomintangista, fasiszta diktatiraja para-
nyi izolalt szigetecske lesz a szabadsag és a demokra-
cia belathatatlan tengerében. Attol félnek, hogy ez az
6cean elmossa az:() fasiszta rendszeriiket is ,,egy part-
javal, egy tanitasaval, egy vezérével” egyetemben,
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A kuomintangistaknak voltaképpen a kovet-
kez6 volt a szandékuk: magara hagyni a Szovjet-
uni6t a Hitler elleni harcban, és a japan banditakat
a Szovjetunio ellen uszitva elérni azt, hogy e harcban
a szocialista allam elpusztuljon vagy meggyengiil-
jon; ravenni Angliat és az Egyesiilt Allamokat, hogy
ne bajlédjék Eurépaban a masodik vagy harmadik
front megnyitasaval, hanem, minden erejét Keletre
osszpontositva, el6bb szétzizza Japant, majd lesza-
moljon a Kinai Kommunista Parttal, és csak ezutan
foglalkozzék barmi egyébbel. A kuomintangistak,
bar nyiltan nem mertek errdl beszélni, éppen ezért
harsogtak eleinte azt, hogy ,elobb Azsia, azutan
Eurépa”, és éppen ezért kezdték késébb azt az
elméletet hirdetni, hogy ,,egyenlé figyelmet kell for-
ditani Eurépara és Azsiara”. Miutan ez év augusztu-
siban, a quebeci konferencia befejeztével, Roosevelt
és Churchill meghivta Quebecbe Szung Ce-vent, a
Kuomintang-kormany kiiligyminiszterét, és tar-
gyalt vele, a kuomintangistak ismét érémujjongas-
ban tortek ki, és zajos onreklamozast csapva azt
kidltoztak, hogy ,,Roosevelt és Churchill tekintete
Kelet felé¢ fordult”, hogy az ,,el6bb Eurépa, azutan
Azsia” tervet mar masik terv valtotta fel, és hogy
»a quebeci konferencia harom nagyhatalom —
Anglia, Amerika és Kina — konferenciaja volt”.
Amde ujjongasuk nem tartott soka. Azéta hangula-
tuk kissé megvaltozott. Az ,el6bb Azsia, azutan
Eurépa” és az ,egyenlé figyelmet kell forditani
Eurdpéara és Azsiara” jelszavak mar a térténelem
lomtaraba keriiltek, s a kuomintangistak minden jel
szerint kénytelenek lesznek valami ijat kiagyalni.
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Meglehet, hogy a Kuomintang Kozponti Végrehajto
Bizottsaganak tizenegyedik teljes iilése és a Nemzeti
Politikai Tanacs legutébbi iilésszaka, amely a Kuo-
mintang utasitasai szerint dolgozott, éppen ennek az
,»ujnak” a kezdetét jelenti.

A Kuomintang Kozponti Végrehajté Bizott-
saganak tizenegyedik teljes iilése azzal ragalmazta
meg a Kommunista Partot, hogy ,meghiusitja a
japan teriiletrablok elleni haborut, és megingatja az
allamot”, s ugyanakkor kijelentette, hogy ,,a kér-
dést politikai eszkozokkel kell megoldani” és ,.el6
kell késziteni az alkotmanyos kormanyzas bevezeté-
sét”. A Nemzeti Politikai Tanacs legutébbi iilés-
szaka a kuomintangista tobbség nyomasara és utasi-
tasara olyan hatarozatot fogadott el a Kommunista
Parttal szemben kovetendé politikardl, amely alap-
jaban véve megegyezik a Kuomintang Kozponti
Végrehajté Bizottsaga tizenegyedik teljes iilésének
hatarozataival. Ezenkiviil, a diktatira gépezetének
megerdsitése céljabol a tizenegyedik teljes iilés Csang
Kaj-seket a Kuomintang-kormany elnokévé ,,va-
lasztotta”,

Milyen utat kovethetnek a kuomintangistak a
teljes iilés utan? Csak harom ut kozott valaszthat-
nak: 1) kapituldlnak a japan imperializmus elétt,
2) folytatjak a halogatas politikajat, 3) megvaltoz-
tatjak politikai iranyvonalukat.

A Kuomintang soraiban miik6dé defetistak ¢s
kapitulansok, a japan imperializmus politikajahoz
alkalmazkodva — amelynek célja ,,csapasokat mérni
a kommunistakra, és kacérkodni a Kuomintanggal™
—, valtozatlanul a kapitulaci6 mellett térnek lan-
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dzsat. Folyvast azon mesterkednek, hogy felszitsak a
kommunistak elleni polgarhaboru tiizét, mihelyt
pedig megkezdddik a polgarhabory, a japan teriilet-
rablok elleni harc természetesen lehetetlenné valik,
és csak egyetlen Gt marad: a kapitulacio utja.
A Kuomintang Eszaknyugaton 6riasi, 400 —500 000
fényi hadsereget vont 0Ossze, és mas frontokrol
titokban még most is tovabbi csapatokat kiild
Eszaknyugatra. A tabornokok allitolag igen harcias
hangulatban vannak. Kijelentik: , Jenan elfoglalasa
nem probléma!” Es ezt az utan mondjak, hogy a teljes
iilésen meghallgattak Csang Kaj-sek ur beszédét,
amelyben az a kijelentés hangzott el, hogy a Kommu-
nista Part kérdése ,,politikai kérdés, amelyet politi-
kai eszkozokkel kell megoldani”, a teljes iilés pedig
olyan hatéarozatot hozott, amely alapjaban véve
megegyezik azzal, amit Csang Kaj-sek mondott!
Egyébként a Kuomintang Kozponli Végrehajto
Bizottsaganak tavaly lezajlott tizedik teljes iilése is
hasonlé hatarozatot fogadott el, de joforman meg
sem szaradt a tinta, amellyel irtak, amikor a tabor-
nokok felsobb parancsra kidolgoztak a Hatarteriilet
felszamolasat célz6 hadmiiveletek tervét. Folyo év
junius —jiliusaban atcsoportositottak a csapatokat,
villamhaborut készitettek el6 a Hatarteriilet ellen,
és csak a hazai és kiilfoldi kozvélemény tiltakozasa-
nak hatésara halasztottak el ideiglenesen ennek az
aljas tervnek a végrehajtasat. Most pedig alig irta
meg hatarozatat a tizenegyedik teljes iilés, és tijra
halljuk a tabornokok kardcsorteté beszédeit, ujra
folyik a csapatok atcsoportositasa. Mit jelent az,
hogy ,Jenan elfoglaldssa nem probléma”? Azt
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jelenti, hogy elszantak magukat a japan imperializ-
mus el6tti kapitulaciéra. A Jenan elleni hadjaratot
helyeslé kuomintangistdknak szubjektive nem kell
mind kapitulansoknak és a kapitul4cié meggy6zodé-
ses hiveinek lenniok. Némelyikiik esetleg igy okos-
kodhat: egyidejiileg fogunk harcolni a kommunistak
ellen is, meg a japan teriiletrablok ellen is. Meglehet,
hogy a Vampu-csoportosulashoz! tartozé katonak
ko6zott sokan éppen igy okoskodnak. De mi, kom-
munistak, kénytelenek vagyunk feltenni ezeknek az
uraknak néhany kérdést: talan bizony elfelejtették
mar a tizéves polgarhaboru tapasztalatait? Ha meg-
kezdodik a polgarhaborud, vajjon a meggydzddéses
kapitulansok moédot fognak nyujtani 6noéknek arra,
hogy folytassak a harcot a japén teriiletrablék ellen?
Vajjon maguk a japanok és Vang Csing-vej lehetévé
fogjak ezt tenni 6noknek? Futja-e egyaltalan ercjiik-
b6l arra, hogy egyidejiileg polgéfhéborﬁt is folytas-
sanak, meg a kiilsé ellenség ellen is harcoljanak?
Hiszen harommilliés hadseregiik, amelyre annyira
biiszkék, valéjaban mar teljesen demoralizilédott;
egy kosar tojashoz hasonlit, amit csak meg kell
16kni, és oda az egész. Igy volt ez a Csungtiaosan
hegységben, a Tajhangsan hegységben, a Csdécsiang
és Csianghszi tartomany hatéarainak talalkozasanal,
a Hupej tartomany nyugati részében és a Tapiesan
hegységben lefolyt iitkozetek alkalmaval is. Ennek
pedig az a magyarazata, hogy onéknek két végzetes
célkitiizésitk van: az aktiv harc a kommunistak
ellen és a passziv haboru a japan teriiletrablok ellen.
Minél tovabb fogjak onok folytatni az aktiv harcot a
kommunistak ellen és a passziv haborut a japan
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teriiletrablok ellen most, amikor a nemzet ellensége
mélyen betort hazank teriiletére, annal jobban rom-
lik majd csapataik harci szelleme. Es ha 6nok oly
rosszul harcolnak a kiils6 ellenség ellen, akkor
a kommunistak elleni harcbhan, a nép elleni harcban
talan majd egyszerre megtaltosodnak csapataik?
Ez kizart dolog. Mihelyt kirobbantjdk a polgar-
haborut, minden erejiiket erre kell 6sszpontosita-
niok, a japan teriiletrablék elleni egyidejii harc gon-
dolatat pedig ki kell verniok a fejiikbol. Igy azutan
csak egy megoldas, egy ,iranyvonal’ marad az
6nok szdmara: a japan imperializmus el6tti feltétel
nélkiili kapitulacié iranyvonala. Figyelmeztetjiik a
Kuomintangnak azokat a tagjait, akik valéban nem
ohajtjak a kapitulaciot: jegyezzék meg, hogy akar
aktiv kezdeményez6i lesznek a polgarhabortinak,
akar csak részt vesznek benne, mindenképpen kapi-
tulansokka valnak. Ez elkeriilhetetleniil be fog
kovetkezni, ha a kapitulansok unszolasanak engedve
arra fogjak felhasznalni a Kuomintang Kozponti
Végrehajté Bizottsaga tizenegyedik teljes iilésének
és a Nemzeti Politikai Tanacs iilésszakanak hataroza-
tait, hogy mozgdsitsak a kozvéleményt, és elokészit-
sék a kommunistak elleni polgarhabori kirobban-
tasat. Amennyiben énék — még ha személy szerint
ellenzik is a kapitulaciét — a kapitulansok bujtogata-
sanak engedve helytelen lépést tesznek, végered-
ményben kénytelenek lesznek a kapitulansokat
kovetni, s veliik egyiitt kapitulalni. Ez az elsé 1t,
amelyre a Kuomintang a tizenegyedik teljes iilés
utan léphet, és ez a veszély felettébb komoly.
A kapitulansok szamara ,a kérdés politikai eszko-
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z6kkel val6 megoldasa” és ,,az alkotmanyos kor-
manyzas hevezetésének elgkészitése’’ a legjobh kod-
fiiggony a polgarhaboru el6készitésének, vagyis a
kapitulacio elokészitésének leplezésére. Minden kom-
munista, a Kuomintang minden hazafias érzelmii
tagja, minden part és csoport, minden honfitarsunk,
aki a japan teriiletrablok elleni harc mellett szall
sikra, kisérje ¢éber figyelemmel a kialakult rendki-
viil komoly helyzetet, és ne engedje, hogy a kapi-
tulansok kodfiiggonyeikkel megzavarjak tisztan-
latasat. Ne feledjiikk el, hogy a Kuomintang Koéz-
ponti Végrehajté Bizottsaganak tizenegyedik teljes
iilése ota a polgarhaboru veszélye nagyobb, mint
valaha.

A tizenegyedik teljes iilésen és a Nemzeti
Politikai Tanéacs ilésszakan hozott hatarozatok
masmilyen ,irdnyvonalat” is eredményezhetnek,
ez pedig a kovetkezd: ,egyeldre folytassuk a haloga-
tas politikajat, s csak késébb inditsuk meg a polgar-
haborit”. Ez az irAnyvonal némileg kiilonbozik a
kapitulansokétol. Ez azoknak az iranyvonala, akik
egyelére még hajlandénak mutatkoznak tamogatni
a japan teriiletrablok elleni haborit, viszont semmi-
képpen sem akarnak lemondani a kommunistak
elleni harerol és sajat diktaturajukrol. Ezek az embe-
rek nyilvan azért valasztjak ezt az utat, mert 1atjak,
hogy elkeriilhetetlenek a nagy valtozasok a nemzet-
kozi helyzetben, és elkeriilhetetlen a japan imperia-
lizmus veresége, latjak, hogy a polgarhibori a
kapitulacioval egyértelmi, hogy a nép harcot
kovetel a japan teriiletrablok ellen, és ellenzi a
polgarhaborut, latjak, mennyire silyos valsagba
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keriilt a Kuomintang azért, mert elszakadt a nép-
tomegektol, és elvesztette a nép bizalmat, s mennyire
sulyos valsagba keriiltek 6k maguk is teljes elszige-
tel6désiik folytan, latjak, hogy az Egyesiilt Allamok,
Anglia és a Szovjetunié egybehangzéan ellenzi a
kinai kormanynak a polgarhabori kirobbantasara
iranyul6 tervét; mindez arra kényszeriti 6ket, hogy
varjanak a polgarhaboru kirobbantasara iranyulo
sotét terveik végrehajtasaval, s a halogaté politika-
nak megfelelen csupan igérgessék ,.a kérdés politi-
kai eszk6zokkel valo megoldasat” és ,,az alkotma-
nyos korméanyzas bevezetésének elokészitését”’. Ezek-
nek az embereknek a tomegek becsapéasa és a halo-
gatas mindig is kedvelt médszeriik volt. Még almuk-
ban sem hagyja el 6ket ,,a Jenan elleni hadjaratnak”
és ,,a Kommunista Part megsemmisitésének” gon-
dolata. Ebben a tekintetben semmiben sem kiilon-
boznek a kapitulansoktdl. A kiilonbség kozottik
csak az, hogy azok, akikrdl most van sz6, még a
japan teriiletrablok elleni haboru cégére mogé buj-
nak, még nem akarjak végleg lejaratni a Kuomin-
tang nemzetkozi tekintélyét, és olykor még tartanak
egy kissé a kiilfoldi és a hazai kozvélemény itéletétol.
Ezért nincs kizarva, hogy ideiglenesen, kedvezd
korillményekre varva, a halogatas utjara lépnek, s
leplezésiil ,,a kérdés politikai eszkozokkel vald
megoldasarél” ¢és ,az alkotmanyos kormanyzas
bevezetésének elokészitésérol” fecsegnek. Egyal-
talan nem o6hajtjak 6szintén ,,a kérdés politikai esz-
kozokkel valéo megoldasat” és ,,az alkotmanyos kor-
manyzas bevezetését’” — legalabbis ezid6észerint
semilyen formaban sem tesznek bizonysagot ilyen
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iranyu 6hajukrél. Tavaly, a Kuomintang Kézponti
Végrehajto Bizottsaganak tizedik teljes iilése el6tt
és utan, Lin Piao elvtars, akit a Kinai Kommunista
Part Kozponti Bizottsaga Csungcsingba kiildott,
hogy talalkozzék Csang Kaj-sek urral, kerek tiz
honapot toltott ott, de sem Csang Kaj-sek ur, sem a
Kuomintang Kozponti Végrehajtéo Bizottsaga nem
akart vele megtargyalni egyetlen konkrét kérdést
sem. Xz év marciusdban Csang Kaj-sek ur kiadta
,,Kina sorsa’’ cimii konyvét, amelyben szembeszall a
kommunizmussal és a liberalis eszmékkel, megkisérli,
hogy a tizéves polgarhaboruért teljes egészében a
Kommunista Partot tegye feleldssé, ragalmazon ,,4j
militaristaknak” és ,,az 1j feudalis féldbirtokok gaz-
dainak” nevezi a kommunistakat, a 8. és az Uj 4.
hadsereget, s célzast tesz ra, hogy az elkdvetkez6 két
év alatt minden kériilmények kozt végez a Kom-
munista Parttal. Ez év junius 28-4n Csang Kaj-sek
ur olyan értelemben nyilatkozott, hogy Csou En-laj
és Lin Piao elvtarsak térjenek vissza Jenanba, ezzel
egyidejlileg megparancsolta, hogy a Huangho vona-
lat védelmezd csapatok vonuljanak a Hatarteriilet
hatarahoz, és kiadta a rendelkezést, hogy, a III.
Internacionale feloszlatasat kihasznalva, a ,,tomeg-
szervezetek” nevében orszdgszerte koveteljék a
Kinai Kommunista Part feloszlatasat. Ilyen koriil-
mények kozott mi, kommunistak, kénytelenek vol-
tunk felhivassal fordulni a Kuomintanghoz és az
egész néphez, amelyben koveteltik a polgarhaboru
el6készitésének besziintetését, kénytelenek voltunk
leleplezni a Kuomintang piszkos iizelmeit, amelyek
a japan teriiletrablok elleni haboru meghiusitasara
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és az 4llam megingatasara iranyultak. Torténelmi
tények bizonyvitjak, hogy a legmesszebbmend6en
tirelmesek voltunk. Vuhan eleste utan Eszak- és
Kozép-Kindban nem sziintek meg a kommunistak
elleni kisebb-nagyobb hadmiiveletek. A csendes-
oceani haboru kezdete 6ta eltelt két év alatt a Kuo-
mintang megszakitas nélkiil folytatta a hadmiivele-
teket a Kommunista Part ellen Kozép- és Eszak-
Kinaban; azoknak a csapatoknak a kiegészitésére,
amelyek kordbban is ezen a teriillelen miikodtek, a
Kuomintang a kommunistak elleni hadmiiveletek
céljabol Csianghszu és Santung tartomanyba iranyi-
totta Vang Csung-lien és Li Hszien-csou hadsereg-
csoportjait. Pang Ping-hsziiin hadseregcsoportjanak,
amely Tajhangsan koérzetében allomasozott, meg-
parancsoltdk, hogy kizarélag a kommunistak ellen
harcoljon; az Anhuj és Hupej tartomanyban alloméa-
soz6 Kuomintang-csapatok ugyancsak parancsot
kaptak a kommunistak elleni harcra. Hosszu ideig
nem hoztuk nyilvanossagra ezeket a tényeket.
Valamennyi kuomintangista ujsag és roplap, az
egész kuomintangista sajto sziinteleniil gyalazta: és
sértegette a Kommunista Partot, mi viszont hosszu
ideig egyetlen széval sem valaszoltunk erre. A Kuo-
mintang minden alap nélkill parancsot adott a
japan teriiletrablék ellen hésiesen kiizdo Uj 4. had-
sereg feloszlatiasara, a Kuomintang parancsara mé-
szarlast rendeztek, melynek az Uj 4. hadsereg Anhuj
tartomany déli részében allomasozé csapatainak
tobb mint 9 000 harcosa esett aldozatul, letart6ztat-
tak Je Tinget, meggyilkoltdk Hsziang Jinget, s
beboértonozték az Uj 4. hadsereg parancsnoki kara-
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nak tobbszaz tagjat. Szornyii gaztett volt ez, egyér-
telmii a nép, a nemzet elarulasadval, de mi a haza
érdeckében még ezt is eltiirtiilk, s megelégedtiink
azzal, hogy tiltakozast nyujtottunk be a Kuomin-
tanghoz, és el6terjesztettitk a konfliktus rendezésé-
nek konkrét feltételeit. 1937 junius—juliusaban,
amikor Csou En-laj elvtars, a Kommunista Part
képviseloje, Lusangban taldlkozott Csang Kaj-sek
urral, az utobbi megigérte: elrendeli, hogy a Senhszi —
Kanszu —Ninghszia Hatarteriiletet kozvetleniil a
Nemzeti Kormany Végrehajté Jilanjanak alarendelt
kozigazgatasi egységgé alakitsak, és a kozhivatalno-
kokat megerdsitsék tisztségiikben. Csang Kaj-sek
ur azonban cinikusan megszegte adott szavat, mi
tobb, csaknem félmilliés hadsereget kiildott elle-
niink, hogy bekeritse, s katonai ¢s gazdasagi blokad
ala vegye a Halarteriiletet azzal a céllal, hogy barmi
aron kiirtsa a Hatarteriilet lakossagat és a 8. had-
sereg hatorszagi intézményeinek dolgozéit. Raada-
sul, mint kézludomasu, teljesen besziintették a 8.
hadsereg ellatasat; a Kommunista Partot ,arulé
partnak”, az Uj 4. hadsereget ,lazadé hadseregnek”’,
a 8. hadsereget pedig ,,arul6 hadseregnek’ nevezik.
Egy sz6 mint szaz, a kuomintangistak, akik mindezt
miivelik, ellenségnek tekintik a Kommunista Partot.
A Kommunista Part a kuomintangistak szemében
tizszerte, szazszorta gyiiloletesebb ellenség, mint a
japanok. A Kuomintang a kommunistakra ossz-
pontositja egész gyiiloletét; ami viszont a japanokat
illeti, szamukra ebb6l a gyiiloletb6l csak egy kis
téredék maradt, ha ilyesmirl egyaltalan beszél-
hetiink. Teljesen hasonlé ez a japan fasisztaknak a
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Kuomintanggal és a Kommunista Parttal szemben
tanusitott magatartasahoz. A japan fasisztak egész
gytiloletiikket a Kinai Kommunista Partra Gsszpon-
tositjak, a Kuomintangra viszont naprél napra
baratsagosabban tekintenek; ,,a kommunistak elleni
harc” és ,,a Kuomintang megsemmisitése’’ jelszavak-
b6l ma mar csak egy maradt meg: ,,a kommunistak
elleni harc” jelszava. A japan és a vangcsingvejista
sajtéban mar a nyomat sem talaljuk olyan jelsza-
vaknak, mint példaul az, hogy ,le a Kuomintanggal”
és , le Csang Kaj-sekkel”’. Japan a Kinai Kommunista
Part ellen 6sszpontositja eréit, s csapatainak mind-
ossze 42 szazalékat hasznalja fel a Kuomintang
..szemmeltartasara”. A japan teriletrablék, hogy
konnyebben kapitulaciora birjak a Kuomintangot,
legutéobb még ezeket a ,szemmeltarté” csapatokat
is csokkentették, s tovabbi kotelékeket vontak ki
Csocsiang és Hupej tartomanybél. A japan imperia-
listak a Kommunista Partnak emliteni sem merik a
kapitulacié javaslatat, a Kuomintangnak ellenben
batran kiildik kotegszam az iizeneteket, amelyekben
valtig hangoztatjak a kapitulacid sziikségességét.
A Kuomintang csak a Kommunista Part és a nép
elott kérkedik még, Japannal szemben viszont
mar nem mer virtuskodni. Nemecsak ténylegesen
tért mar régen at a japan teriiletrablék visszaverésé-
r6l a haboru passziv szemlél6jének szerepére, hanem
még szoban sem mer valamennyire is élesen vissza-
vagni a japan imperialistdknak, akik igyekeznek
ravenni a kapitulaciora, és kiillonféle sérté megjegyzé-
seket engednek meg maguknak. A japanok kijelen-
tik: ,,Csang Kaj-sek «Kina sorsa» cimii kényvének
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gondolatmenete teljesen helyes”. [s azt hiszik,
tiltakoztak ez ellen valamilyen formaban Csang
Kaj-sek ur és cimborai? Nem, nem tiltakoztak, de
nem is mernek tiltakozni.

A japan imperialistak latjak, hogy Csang Kaj-
sek ur és a Kuomintang csak a Kommunista Part
esetében kiabalnak a ,hadparancsok” és a ,kor-
méanyrendelkezések’ megsértésérdl, a ,,fegyelem meg-
sértésér6l”, ami viszont a Kuomintang Kozponti
Végrehajté Bizottsaganak azt a hisz tagjat és azt az
otvennyolc kuomintangista tabornokot illeti, akik
atalltak az ellenség oldalara, a kuomintangistak
az 6 esetilkben nem akarjak, de nem is merik fel-
vetnia,hadparancsok” ésa, kormanyrendelkezések”
kérdését, a fegyelem kérdését; ezekutan hogyan
vehetnék hat komolyan a japan imperialistak
a Kuomintangot? Csang Kaj-sek ur és a Kuomintang
az egész kinai nép és a barati hatalmak szeme
lattara adott parancsot az Uj 4. hadsereg felosz-
latasara, a szemiik lattara tamadja a 8. hadsereget,
tartja blokad alatt a Hatarteriiletet, terjeszti az
,;arulé part”,  arulé hadsereg”, ,ij militaristak”,
,uj feudalis foldbirtokok” ragalmazé jelzéit, ra-
galmazza a Kinai Kommunista Partot azzal, hogy
,,meghiusitja a japan hoéditék elleni haborut”
és ,megingatja az allamot”, folyton azt szajkdzza,
hogy a Kommunista Part megszegi a ,hadparan-
csokat” és a ,kormanyrendelkezéseket”, , megsérti
a fegyelmet’; ami viszont a Kuomintang Kézponti
Végrehajto Bizottsaganak azt a husz tagjat és
azt az 6tvennyolc kuomintangista tabornokot illeti,
akik atalltak az ellenség oldalara, elleniik nem
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adnak ki semilyen hadparancsokat, semilyen kor-
manyrendelkezéseket, velik szemben nem alkal-
maznak semilyen fegyelmi rendszabalyt. Még a
Kuomintang Kozponti Végrehajté Bizottsaganak
mostani, tizenegyedik teljes iilésén és a Nemzeti
Politikai Tanacs legutobbi iilésszakan is csak olyan
hatarozatokat hoztak, amelyek a Kommunista
Part ellen iranyulnak, olyanokat azonban nem,
amelyek bizonyos rendszabalyokat irnanak el6 a Kuo-
mintang Kozponti Végrehajt6 Bizottsaganak szamos
tagja és a kuomintangista tdbornokok ellen, akik
hazaaruléva lettek, és atalltak az ellenség oldalara.
Milyen véleménye lehet ezekutan népiinknek és a
barati hatalmaknak a Kuomintangrél? Igaz, a
tizenegyedik teljes iilésen sz6 volt ,a kérdés poli-
tikai eszkoézokkel valdo megoldasarol” és ,,az alkot-
manyos kormanyzas bevezetésének eldkészitésérol”.
Mindez nagyon szép, és mi csak iidvozolhetjilk eze-
ket a kijelentéseket. Ha azonban figyelembe vesz-
sziik azt a politikai irAnyvonalat, amelyhez a Kuo-
mintang mar évek 6ta kovetkezetesen tartja magat,
ugy véljiikk, hogy mindez nem mas, mint demagég
fecsegés, amelynek lényegében az a célja, hogy a
Kuomintang id6t nyerjen a polgarhabora elokészi-
tésére és a népellenes diktatira rendszerének vég-
leges megszilarditasara.

De vajjon nem fejlédhetnének-e az események
a harmadik uton? Igenis fejlédhetnének, és a Kuo-
mintang tagjainak egyv része, egész népiink, s mi,
kommunistak, azt reméljiik, hogy igy fog toérténni.
Mit értiink a harmadik uton? A harmadik uton azt
értjiik, hogy igazsagosan ¢s észszeriien, politikai
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eszkozokkel rendezziilk a Kuomintang ¢s a Kommu-
nista Part viszonyat, ténylegesen bevezetjiik az
igazan demokratikus, szabad, alkotmanyos kor-
manyzast, megsziintetjilk az ,,egy part, egy tanitas,
egy vezér”’ fasiszta diktatura-rendszerét, és a japan-
ellenes haboru idején 6sszehivjuk a Nemzetgyiilést,
amelyet valoéban a nép valaszt meg. Ez az az irany-
vonal, amely mellett mi, kommunistak, mindig
is sikraszalltunk, és sikraszallunk ma is. Ezzel az
iranyvonallal egyetért a Kuomintang tagjainak
egy része is. Sokaig azt reméltiik, hogy a Kuomin-
tangban miik6éd6é csoportosulasaval egyiitt Csang
Kaj-sek ur is ezt az iranyvonalat fogja kovetni.
De sem az utobbi évek torténete, sem a jelenlegi
helyzet nem mutat fel egyetlen olyan tényt sem,
amely arrél tamiskodna, hogy Csang Kaj-sek ur
és a hatalmon levé kuomintangistak tébbsége kész
megvalositani ezt az irdnyvonalat.

Ennek az iranyvonalnak a megvaldsitasdhoz
a nemzetkozi és a belsd feltételek egész sora sziiksé-
ges. A nemzetkozi helyzet feltételei (a fasizmus
Eurépaban a teljes dsszeomlas szélén all) jelenleg
kedvez6k Kinadnak a japan teriiletrablék elleni
harca szempontjabol, de ez ugyanakkor arra kész-
teti a kapitulansokat, hogy a kapitulacié meg-
konnyitése érdekében még nagyobb igyekezettel
probaljak kirobbantani a polgarhaborut éppen
most, arra készteti a jap4nokat és Vang Csing-vejt,
hogy Kina konnyebb térdrekényszeritése érdekében
még nagyobb igyekezettel prébaljak kirobbantani
a polgarhaborut éppen most. | Az édestestvérek
végiilis testvérek maradnak — jelentette ki Vang
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Csing-vej —, Csungcsing feltétleniill veliink fog
tartani, de szeretnénk, ha ez minél elobb megtor-
ténne” (a ,, Tomej cuhszing” hiriigynékség oktober
1-i jelentése). Micsoda bensdséges hang, meggy6z6-
dés s amellett tiirelmetlenség cseng ki ezekb6l a
szavakbdl! Ez az, amiért most a legjobb esetben
is csak halogaté politikat varhatunk a Kuomintang-
tol, amiért igen komoly a helyzet rohamos rosszab-
bod4sanak a veszélye. A harmadik ut valéravalta-
sahoz egyelére még nincs meg minden feltétel;
ezek a feltételek csak valamennyi part és csoport
hazafias elemeinek, az egész kinai népnek a tar-
sadalmi élet minden teriiletén kifejtett erdfeszitései-
vel teremthetdk meg.

Csang Kaj-sek ur a Kuomintang Kozponti
Végrehajto Bizottsaganak tizenegyedik teljes tilésén
ezt mondotta: | Félreérthetetleniil ki kell jelente-
nink, hogy a Kuomintang Ko&zponti Végrehajtoé
Bizoltsaga nem tamaszt semmiféle mas kovetelést
a Kommunista Pé4rttal szemben, csak arra szamit,
hogy a Kommunista Part lemond a teriileteknek
fegyveres erovel torténé elszakitasarol, és besziin-
teti a nemzeti hadsereg ellen intézett tamadasait,
amelyekhez régebben mindeniitt folyamodott, le-
mond azokrél az akcidkrdl, amelyek a japan te-
riilletrablok elleni habori meghitsitasara vezetnek,
tovabb4a, hogy ténylegesen megvaldsitja a haza
megmentését szolgalo Lkozods erofeszitésekrdl tett
1937. évi nyilatkozatat, s teljesiti az emlitett
nyilatkozatban foglalt négy igéretét.”

,,A nemzeti hadsereg elleni tamadasoknak, a
japan héditok elleni habori meghiusitasanak’ vad-
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jat, amelyrgl Csang Kaj-sek ur beszélt, a Kuomin-
tangnak kellett volna cimeznie; 6 azonban sajnos
inkdbb a Kommunista Partot ragalmazta meg
igazsagtalanul és rosszindulatian. Vuhan eleste
ota a Kuomintang ténylegesen harom kommunista-
ellenes kampanyt folytatott, amelyek soran mind-
egyik esetben a kuomintangista csapatok tamadtak
meg a kommunista csapatokat.

Az els6 1939 telén és 1940 tavaszan zajlott le;
a kuomintangista csapatok megrohamoztak és el-
foglaltdk a Senhszi—Kanszu—Ninghszia Hatar-
teriilet 6t varosat, nevezetesen Csunhuat, Hsziinit,
Csengninget, Ninghsziant és Csenjiiant, amelyekben
a 8. hadsereg egységei allomasoztak. A Kuomintang
repiilogépeket is bevetett. Eszak-Kinaban Csu Huaj-
ping csapatai megtamadtak a 8. hadsereg egységeit
Tajhangsan kérzetében, ez utébbiak azonban csak a
szitkséges védekezo hadmiiveletekre szoritkoztak.

A masodik kampanyra 1941 januarjaban keriilt
sor. Azzal kezd6dott, hogy Ho Jing-csin és Paj
Csung-hszi 1940 oktéber 19-én Csu Tenek, Peng
To-huajnak, Je Tingnek és Hsziang Jingnek kiildott
taviratukban kategorikusan kovetelték, hogy a
8. hadseregnek és az Uj 4. hadseregnek a Huang-
ho6tol délre tartézkodé csapatait egy hoénapon
beliil az utols6 emberig vonjak vissza a foly6 északi
partjara. Mi akkor beleegyeztiink abba, hogy
északra vonjuk az Anhuj tartomany déli részén
tartozkodd csapatokat; ami viszont a tobbi csapa-
tot illeti, azok atcsoportositasara nem volt semilyen
gyakorlati lehetdségiink. De még ezekre a csapatokra
vonatkozélag is megigértiik, hogy a japan teriilet-
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rablok legy6zése utan visszavonjuk 6ket a szamukra
kijelolt pontokra. Januar 5-én az Anhuj tartomany
déli részében 4llomasozé csapatok — amelyeknek
létszama tobb mint 9 000 f6 volt — a parancsnak
eleget téve megindultak, hogy megvaltoztassak
allomashelyiiket; ekkor azonban kideriilt, hogy
Csang Kaj-sek ur mar el6zdleg kiadott egy masik
parancsot is, ez pedig gy szolt, hogy ,,egyetlen
csapassal meg kell ket semmisiteni’’. Januar 6-tél
14-ig az Anhuj tartomany déli részében miikodé
kuomintangista csapatok végre is hajtottak az
,,egyetlen csapassal valé megsemmisités’”’ tervét
az Uj 4. hadseregnek ezekkel az alakulataival
szemben; ezenkivill januar 17-én Csang Kaj-sek
ir parancsot adott, mely szerint az Uj 4. had-
sereget fel kell oszlatni, és Je Tinget birdsag elé kell
allitani. Azoéta a japan teriiletrablékkal szembeni
ellenallas kozép- és északkinai tamaszpontjainak
a teriiletén, ahol kuomintangista csapatok tartoz-
kodtak, nem maradt a 8. vagy az Uj 4. hadseregnek
egyetlen olyan egysége sem, amelyet ne értek
volna tamadéisok a kuomintangista csapatok ré-
szér6l; a 8. és az Uj 4. hadsereg viszont csak énvé-
delemre szoritkozott.

A harmadik kampany idén marciusban vette
kezdetét, és mind a mai napig tart. Amellett, hogy a
kuomintangista csapatok Kézép- és Eszak-Kinaban
sziinteleniil tamadjak a 8. és az Uj 4. hadsereg
egységeit, ez a kommunistaellenes kampany abban
is kifejezésre jutott, hogy Csang Kaj-sek ur kiadta
,»Kina sorsa’” cimii kommunistaellenes, népellenes
konyvét, hogy a Huangho védelmét ellaté nagy
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katonai eréket Aatcsoportositotta a Hatéarterilet
elleni villamszerii rajtaiités végrehajtasara, hogy
orszagszerte kampanyt szervezett, amelynek soran
az ugynevezett  tomegszervezetek” a Kommunisia
Part feloszlatasat kovetelik, hogy mozgositotta
a Nemzeti Politikai Tanacs tiulnyomoé tobbségét
alkoté kuomintangistakat abbdl a célbdl, hogy a
Tanaccsal jovahagyassa Ho Jing-csinnek a katonai
kérdésrél beterjesztett és a 8. hadseregre szort
ragalmakkal teletiizdelt beszamoldjat, s kommunis-
taellenes hatarozatot fogadtasson el. Ez utébbi
ténykedésével Csang Kaj-sek a Nemzeti Politikai
Tanacsot, amelynek a japan teriiletrablék elleni
harc érdekében valé osszefogas szervének kellene
lennie, a Kuomintangnak kommunistaellenes han-
gulat szitasara és polgarhaboru elékészitésére szol-
galé Kkisegitd szervévé valtoztatta, minek kovel-
keztében a Nemzeti Politikai Tanacsban a Kommu-
nista Partot képviselé6 Tung Pi-vu elvtars tiltakozéasa
jeléill kénytelen volt kijelenteni, hogy nem vesz
rész tovabb a Tanacs munkajaban.

A harom kommunistaellenes kampany ko6zos
vonasa az volt, hogy a Kuomintang mindharmat
meghatarozott terv szerint és megfelel6 el6készités
utan hajlotta végre. Hadd kérdezziik hat meg:
mi ez, ha nem ,,a japan teriiletrablok elleni haboru
meghidsitasara iranyul6 akcié’?

1937 szeptember 22-én a Kinai Kommunista
Part Kozponti Bizottsaga nyilatkozatot tett kozzé,
amelyben kozos erdofeszitéseket kovetelt a haza
megmentése érdekében. Ebben a nyilatkozatban a
kovetkezéket olvashatjuk:
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,,A Kinai Kommunista Part Kézponti Bizott-
saga annak érdekében, hogy kikiisz6b6ljon mindent,
amit az ellenség felhasznalhat sotét céljainak eléré-
sére, s hogy eloszlassa a tévitra keriilt, lelkiismeretes
emberek kételyeit, sziikkségesnek tartja a legnagyobb
nyilvanossag el6tt teljes dszinteséggel kifejteni Kina
nemzeti felszabaditasaval kapcsolatos allaspontjat.
Ezért a Kinai Kommunista Part Koézponti Bizott-
sdga mégegyszer iinnepélyesen kijelenti egész népiink-
nek: 1. Szun Jat-szen harom népi elve sziikséges a
mai Kina szamara, és Partunk kész harcolni teljes
megvaldsitasukért. 2. Felhagyunk a Kuomintang
hatalméanak erdszakos megdontésére és a foldesiiri
foldek er6szakos elkobzasara iranyulé politikaval,
3. A hatalom egyesitése érdekében a mostani voros
kormanyt a Kiulon Teriillet demokratikus korma-
nyava szervezziik at. 4. A Vorés Hadsereg elnevezését
és egységeinek szamozisat megvaltoztatjuk. A Vo-
ros Hadsereg Nemzeli Forradalmi Hadsereggé ala-
kul at, elfogadja a Nemzeti Kormany Katonai
Tanacsanak legfelsébb vezetését, és varja a paran-
csot, hogy kotelességének teljesitése céljabol a
japan teriiletrablok elleni haboru frontjara vonuljon.”

Ezt a négy igéretiinket teljes mértékben meg-
tartottuk; sem Csang Kaj-sek ur, sem barki mas a
Kuomintangbdl egyetlen olyan pontot sem tud
mutatni, amelyet ne teljesitettiink volna.

Elészor, az a politika, amelyet a Kommunista
Part a Senhszi—Kanszu—Ninghszia Hatarterii-
leten és az ellenség hatorszagaban levd ellenallasi
tamaszpontokon folytat, teljesen megfelel Szun Jat-
szen harom népi elvének; e teriileteken nem hajta-

19 Mao Ce-tung 4. — 5/0 S
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nak végre egyetlen olyan rendszabalyt sem, amely
ellenkezne ezzel a harom elvvel.

Masodszor, mi mindig hivek vagyunk ahhoz
az igéretiinkh6z, hogy nem toreksziink a Kuomintang
hatalmanak erészakos megdontésére, és nem koboz-
zuk el a foldesuri foldeket, ennek azonban az a fel-
tétele, hogy a Kuomintang nem fog kapitulalni a
nemzet ellensége elétt, nem fogja meghiusitani a
Kommunista Parttal valé egyiittmiikodést, és nem
fog polgarhaboriut kirobbantani a kommunistak
ellen. Ez volt a helyzet a multban, ez ma is, és ké-
szek vagyunk ezt a politikat folytatni a jovgben is.
Ez annyit jelent, hogy ha a Kuomintang kapitulal
az ellenség eldtt, meghiusitja az egyiittmiikédést
a Kommunista Péarttal, és kirobbantja a polgar-
haborit, olyan helyzetbe keriiliink, hogy nem
lesz lehet&ségiink tovabb folytatni igéretiink telje-
sitését, tehat ebben az esetben — és csak ebhen az
egyetlen esethen — nem is fogjuk tudni azt teljesi-
teni.

Harmadszor, a korabban fennallott voros
hatalmat mar a japan teruletrablék elleni haboru
els6 évében ujjaszerveztitk; a , harom harmados’*
elven alapulé demokratikus rendszert ugyancsak
rég megvalodsitottuk mar, a Kuomintangnak viszont
mindeddig esze agaban sem . volt teljesiteni a
Senhszi —Kanszu—Ninghszia Hatarteriilet elisme-
résére tett igéretét, s6t, raadasul még azt hangoz-
tatja, hogy ez ,feudalis foldbirtok™!

* Liasd a ,,Tartsunk dssze mindvégig” cimdé munkat
e kiadas 3. kotetében, 432, old.
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Onnek, Csang Kaj-sek ur, és a Kuomintang
valamennyi tagjanak meg kell értenie, hogy ha
a Kuomintang-kormany mindeddig nem ismerte el
a Senhszi—Kanszu—Ninghszia Hatarteriiletet és
a japan teriiletrablokkal szemheni ellenallas tdmasz-
pontjait, akkor az ilyen — mint 6nék mondjak —
,,foldbirtokok’ korantsem a mi akaratunkbél jot-
tek létre; onok sajatmaguk kényszeritették ezt rank.
Onok cinikusan megszegték adott szavukat, nem
ismerték el ezt a teriilletet, amelynek elismerésére
elozoleg sajatmaguk tettek igéretet, nem ismerték
el ezt a demokratikus rendszert, és raadasul még
benniinket vadolnak, hogy ,féldbirtokokat™ léte-
sitiink. Mire véljiilk ezt? Napr6l napra unszoljuk
onoket, hogy ismerjék el a Hatarteriiletet, de 6nok
csak nem ismerik el — végiilis ki hat a felel6s ezért?
Mire j6 az, hogy Csang Kaj-sek ir — a Kuomintang
feje, aki a Kuomintang-korméanyért felelés —
,,Kina sorsa” cimii konyvében nagy hangon ,,feudalis
foldbirtokok” létesitésérol beszél, de magat egy csep-
pet sem érzi feleldsnek ezért? Most, hogy Csang
Kaj-sek ur a tizenegyedik teljes iilésen ujra kovetelte
toliink igéreteink teljesitését, felhasznaljuk az alkal-
mat, és mi is koveteljiikk, hogy 6n, Csang Kaj-sek
ur, teljesitse adolt igéretét, s torvényhozasilag
ismerje el a Senhszi—Kanszu—Ninghszia Hatar-
teriiletet, ahol mar régen megvalésult a népuralom
elve, tovabba ismerje el a japan teriiletrablékkal
szembeni ellenallds demokratikus tamaszpontjait
az ellenség mogottes teriiletén. Ha viszont tovabb
folytatja az elismerés megtagadasanak politikajat,
ez azt jelenti, hogy 6n kényszerit benniinket az

19* — 5/4 S
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orszag ,szétdaraboltsaganak” fenntartasara, és a
felelésség ezért, mint eddig is, teljes mértékben
ont terheli, nem pedig benniinket.

Negyedszer, ,,a Voros Hadsereg elnevezését és
egységeinek szamozasat’” mar rég megvaltoztattuk,
a Voros Hadsereg mar rég , Nemzeti Forradalmi
Hadsereggé alakult at”, mar rég ,elfogadta a Nem-
zeti Kormany Katonai Tanacsanak legfelsébb veze-
tését”’; kovetkezésképpen ezt az igéretet mar rég
teljesitettiik. A Nemzeti Forradalmi Hadseregnek
jelenleg csupan egy olyan hadserege van (az Uj 4. had-
sereg), amely kozvetleniil a Kinai Kommunista Part
Kozponti Bizottsaga legfelsébb vezetésének van ala-
rendelve, nem pedig a Nemzeti Kormany Katonai
Tan4csanak. Ennek az az oka, hogy a Nemzeti Kor-
many Katonai Tanacsa 1941 januar 17-én a teriilet-
rablok elleni haboru meghiusitasara, az allam meg-
ingatasara iranyul6 ellenforradalmi parancsot adott
ki, amely szerint a szébanforgé hadsereget mint
,,Jazado” hadsereget ,fel kell oszlatni”, és naprol
napra szervezi a kuomintangista csapatok tamada-
sait e hadsereg ellen. Mindazonaltal ez a hadsereg
soha nem sziintette és nem is sziinteti be a japan
teriiletrablok elleni harcat Kozép-Kinaban; valto-
zatlanul teljesiti négy igéretiink koziil az els6 har-
mat, kifejezi azt az ohajat, hogy ujra elfogadja
,a Nemzeti Kormany Katonai Tanacsanak legfel-
s6bb vezetését”, és koveteli, hogy Csang Kaj-sek
ur vonja vissza a feloszlatasara kiadott parancsot,
allitsa vissza e hadsereg hivatalos statusat, és ezzel
tegye lehet6vé szamara igéreteink utolsd, negyedik
pontjanak teljesitését is.
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A Kuomintang Kozponti Végrehajté Bizott-
saga tizenegyedik teljes iilésének a Kommunista
Part kérdésével foglalkozo dokumentumai kozott
taldlhato az alabbi nyilatkozat is: | Az egyéb
kérdéseket illetéen a teljes iilés elhatarozta:
amikor a habori befejezését koveté egy éven
belil 6sszehivjdk a Nemzetgyiilést, kidolgozzak
és nyilvanossagra hozzak az ‘alkotményt, ezeket
a kérdéseket teljes mértékben fel lehet vetni,
meg lehet vitatni és meg lehet oldani a Nem-
zetgyiilésen.” Amit itt | egyéb kérdéseknek” ne-
veznek, az a Kuomintang-diktatira felszamo-
lasa, a fasiszta titkosrendorség feloszlatasa, a
demokratikus rendszer bevezetése az egész orszag-
ban, a diktatum-politika megsziintetése a gazdasagi
életben, a nép jolétét alaasé silyos szolgaltatasok
és adok eltorlése, a foldhaszonbér és a kélesénkamat
csokkentésére iranyulé agrarpolitika, valamint a
kozép- és kisipar tamogatasara, a munkasok életé-
nek megjavitasara iranyulé gazdasagi politika meg-
valésitasa az egész orszagban.

Partunk 1937 szeptember 22-i nyilatkozata,
amely a haza megmentése érdekében kozos erdfeszi-
tésekre szdlitja a népet, hangsilyozza, hogy ,,a nép-
uralom elvén alapulé rendszert kell megvaldsitani,
Nemzetgyiilést kell 6sszehivni, hogy kidolgozza az
alkotmanyt és megjelolje a haza megmentésének 1t-
jat; a kinai népnek boldog és deriis életet kell bizto-
sitani; els6sorban az elemi csapasok aldozatainak
kell hathatos segitséget nyujtani, biztositani kell a
nép szamara a boldogulas biztos forrasat, és fejlesz-
teni kell a honvédelem szempontjabdl fontos gazda-
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sagi 4gakat, meg kell szabaditani a népet a szenve-
désektdl, és novelni kell a nép jolétét”.

Csang Kaj-sek urnak, aki e nyilatkozat kozzé-
tételét kovetd napon (szeptember 23-an) kijelen-
tette, hogy azt teljes mértékben helyesli, nemcsak
a Kommunista Parttdl kellett volna kovetelnie a
nyilatkozatban foglalt négy igéret betartasat, ha-
nem énmagatol, a Kuomintangtdl és a Kuomintang-
kormanytél is meg kellett volna kdvetelnie a nyilat-
kozat fenti pontjainak teljesitését. Csang Kaj-sek
urnak, aki ezid6szerint mar nemcsak a Kuomintang
feje, hanem a Kuomintang-kormany (hivatalos né-
ven Nemzeti Kormany) elnéke is, komolyan hozza
kell latnia a demokracia és a népjolét elveivel meg-
egyez6 fenti koveteléseknek, valamint annak a szdm-
talan igéretnek teljesitéséhez, amelyet maga Csang
Kaj-sek ur tett nekiink, kommunistaknak, és egész
népiinknek; nem szabad — minden igéretét meg-
hazudtolva — makacsul tovabb folytatnia a durva
erdszak politikajat, nem szabad mast mondania, és
egészen mast tennie. Mi, kommunistak, egész né-
pitnkkel egyiitt tényeket akarunk latni, és nem
kériink tobbé az iires, demagég fecsegéshol. Az ilyen
tényeket iidvozolni fogjuk. Ures fgéretekkel azon-
ban, amelyek minden konkrét alapot nélkiil6znek,
nem lehet sokaig amitani az embereket. Harcoljanak
kovetkezelesen a japan teriiletrablok ellen, és harit-
sak el a kapitulacié veszélyét, folytassak az egyiitt-
miikodést, és kiiszoboljék ki a polgarhaboru veszé-
lyét, ismerjék el a Hatarteriileten és az ellenség
hatorszagaban levd ellenallasi tAimaszpontokon fenn-
all6 demokratikus rendet, allitsak vissza az Uj 4.
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hadsereg jogait, vessenek véget a kommunistaelle-
nes kampanyoknak, vonjak vissza azt a csaknem
félmillios hadsereget, amely bekeriti a Senhszi—
Kanszu—Ninghszia Hatarteriiletet, ne hasznaljak
fel tovabb a Nemzeti Politikai Tanicsot a Kuomin-
tang kommunistaellenes hangulat szitasara szolgald
kisegitd szervéill, adjak meg a népnek a szélas-, a
gytulekezési és a szervezkedési szabadsagot, sziintes-
sék meg a kuomintangista egypart-diktaturat, csok-
kentsék a foldhaszonbért és a kolecsonkamatot, javit-
sanak a munkasok anyagi helyzetén, tamogassak
a kozép- és kisipart, oszlassak fel a titkosrenddrséget,
mondjanak le az iskolai oktatas fasizalasardl, és
valésitsdk meg a demokratikus kozoktatast — ezt
koveteljitk 6ntdl, Csang Kaj-sek ur, ezt koveteljiitk
a Kuomintangtél. E kovetelések legnagyobbrészt
az onok sajat igéretei. Ha teljesitik ezeket a kovete-
léseket és igéreteket, akkor biztositjuk dnoket, hogy
a jovoben is teljesiteni fogjuk a sajat igéreteinket.
Ha Csang Kaj-sek ur és a Kuomintang d6hajtja, mi
készek vagyunk barmikor ujra megkezdeni a tar-
gyalasokat a Kuomintanggal.

Foglaljuk ossze az elmondottakat. A harom ut
kozil, amely a Kuomintang elétt all, az els6 — a
kapitulacié és a polgarhaboru — Csang Kaj-sek ur
és a Kuomintang szaméra a halal utja. A masodik
ut — vagyis az, hogy demagdg fecsegéssel probaljak
hdizni az idét, titokban pedig a fasiszta diktatura
fenntartasanak terveit dédelgetik, és aktivan készii-
16dnek a polgarhaborira — Csang Kaj-sek ur és a
Kuomintang szamara szintén nem tekinthet§ az
élet dtjanak. Csakis a harmadik ut — a fasiszta
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diktatura és a polgarhaboru karos politikajarol valo
teljes lemondas, a demokracia és az egyiittmiikodés
helyes politikdjanak megvalésitasa —, csakis ez
jelenti az élet utjat Csang Kaj-sek ur és a Kuomin-
tang szamara. Ma azonban még egyetlen tény sem
mutat arra, hogy Csang Kaj-sek ur és a Kuomintang
ezen az uton szandékozik haladni; errél még senkit
sem tudtak meggyé6zni. Ezért egész népiinknek val-
tozatlanul résen kell lennie, hogy elharitsuk a kapi-
tulacio és a polgarhaboru rendkiviil komoly ve-
szélyét.

A Kuomintang minden hazafias érzelmii tagja
fogjon 0Ossze, nehogy a Kuomintang vezet6i ratér-
hessenek az els6 ttra, nehogy tovabb haladhassa-
nak a masodik uton, és kovetelje, hogy a harmadik
uton haladjanak.

Minden hazafias part és csoport, minden kinai
allampolgar, aki harcol a japan teriiletrablék ellen,
fogjon Ossze, nehogy a Kuomintang vezetéi ratér-
hessenek az elsé utra, nehogy tovabb haladhassa-
nak a masodik uton, és kdvetelje, hogy a harmadik
uton haladjanak.

Vilagszerte hatalmas, paratlan valtozasok van-
nak kialakuléban, és mi reméljiik, hogy Csang Kaj-
sek ur és a Kuomintang tagjai ebben a nagy torté-
nelmi pillanatban meg fogjak talalni a magatartas
helyes vonalat. Reméljiik, hogy ezt a vonalat meg
fogja talalni minden hazafias part és csoport, min-
den kinai hazafi.
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JEGYZETEK

1 Azokr6l a kuomintangista tabornokokrol és tisztekrél van
sz6, akik annakidején a vampui katonai akadémian tani-
tottak vagy tanultak. A Vampu-csoportosulas Csang Kaj-
sek személyes hfveinek csoportosuldsa a Kuomintang-
hadseregben.






SZERVEZKEDJETEK! *
(1943 november 29)

* Mao Ce-tung elvtdrs felszélaldsa a Munka Héseinek
tiszteletére a Senhszi—Kanszu—Ninghszia Hatdrtertile-
ten rendezett fogaddson.






A Kinai Kommunista Part Kézponti Bizott-
shga ma fogadast rendezett az o6noék tiszteletére
— a Munka Hdseinek és a termelés élenjardinak tisz-
teletére, akik a Senhszi—Kanszu —Ninghszia Hatar-
terilleten kitfintek a mezdgazdasagi munkéaban, a
termel6 vallalatoknal, a katonai alakulatokban, az
intézményekben és a tanintézetekben. A Kozponti
Bizottsag nevében szeretnék néhany szot szolni
onokhaoz.

Felszélalasom lényege roviden, egyetlen széval
kifejezhet6: ,Szervezkedjetek!” MAr egy év telt el
azo6ta, hogy a legfelsdbb vezeté funkcionariusok ta-
valy téli tanacskozasanak hatarozata nyoman — ezt
a tanicskozast a Kinai Kommunista Part Koéz-
ponti Bizottsdganak Eszaknyugati Irodaja hivta
O0ssze — a Hatarteriilet parasztsaga koérében, kato-
nai alakulataiban, intézményeiben, tanintézeteiben
és vallalatainal mozgalom indult a termelés fejlesz-
téséért. Az elmilt egy év alatt ez a mozgalom jelen-
t6s sikereket ért el, s a termelés minden teriiletén
olyan nagyaranyu eltolédasokat idézett eld, amelyek
megvaltoztattak a Hatarteriilet egész arculatat.
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A tények teljesen igazoltak a legfelsobb vezetd
funkcionariusok tanacskozasan kijelolt iranyvonal
helyességét. Ennek az iranyvonalnak az a lényege,
hogy megszervezziik a tomegeket, mozgésitsuk és
egyetlen nagy munkahadsereggé szervezziik lehetd-
leg kivétel nélkiill az egész lakossagot, az Gsszes
katonai alakulatokat, az Osszes intézményeket és
tanintézeteket, a férfiakat és a ndket, dregeket és
fiatalokat, azokat, akik egész idejiiket a termel6-
munkara tudjak forditani, és azokat is, akik idejiik-
nek csak egy részében tudnak termelémunkaval
foglalkozni.

Van harcolé hadseregiink, és van munkahad-
seregiink. Harcolé hadseregiink a 8. és az Uj 4.
hadseregb6l 4ll. De a harcold hadsereget is két
iranyban hasznaljuk fel: ez a hadsereg harcol,
ugyanakkor azonban termelémunkaval is foglal-
kozik.

Mivel két ilyen hadseregiink van — harcolé
hadseregiink és munkahadseregiink —, s mivel a
harcolé hadsereg alkalmas arra, hogy haborut is
viseljen, a termelésben is kozremiikodjék, és ra-
adasul még a tomegek kozt is dolgozzék, lekiizdhe-
tink minden nehézséget, szétzizhatjuk a japan
imperialistakat. S mig a Hatarteriileten a termelés
fejlesztéséért inditott mozgalom sikerei tavaly még
nem voltak oly nagyok, oly szembeszokéek, még
nem voltak elegenddk ahhoz, hogy igazoljdk ezt a
megallapitast, az idei sikerek mar teljesen elegenddk
ehhez; manapsag ezt mindenki a sajat szemével
l4thatja.

A Hatérteriileten elszéllasolt valamennyi ka-
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tonai alakulatban, amely az idén féldet kapott meg-
mfivelés céljabol, minden katona atlag 18 mu foldet
miivelt meg. A hadseregben a termelés fejlesztéséért
megindult mozgalom eredményeképpen a zoldség-
féléket, a hust, az olajat, a vattazott és a gyapju-
ruhat; a labbelit és a harisnyat, a hazakat és a la-
kasra szolgalé barlangokat, a gyiilésekre alkalmas
helyiségeket, a hasznalati cikkeket, mint példaul
asztalt, széket, l6cakat, tovabb4 a papirt és iro-
szereket, fat, fa- és koészenet majdnem Kkizarolag
sajat erejiikb6l allitjak el6, termelik ki, illetve teszik
hasznalatra alkalmassa a katonai alakulatok. A har-
cosoknak a termelésben vald személyes részvétele
révén elértilkk, hogy hadseregiink tagjai teljes mér-
tékben el vannak latva ruhaval és élelemmel. A har-
cosnak évente csak harom hoénapig kell termel6-
munkat végeznie, a tobbi kilenc hénapon 4t katonai
kiképzésben részesiil, és részt vesz a hadmiiveletek-
ben. Csapatainknak ninecs sziikségiik arra, hogy
ellatast kapjanak akar a Kuomintang-kormanytol,
akar a Hatéarteriilet kormanyatdl, akar a lakossag-
tol; teljesen Onellatok lettek. Milyen o6riési jelents-
ségii ez a kezdeményezés nemzeti felszabadulasunk
szempontjabol! A japan hoéditok elleni haboru hat
és fél esztendeje alatt az ellenség valamennyi ellen-
allasi tamaszponttal szemben a ,harmas’ politikat
folytatta, amelynek célja: , mindent felégetni, min-
dent elpusztitani, mindenkit kiirtani”. Ami a
Senhszi —Kanszu —Ninghszia Hatéarteriiletet illeti, a
Kuomintang konyértelen blokddja kovetkeztében
ez a teriilet rendkiviil sulyos pénziigyi és gazdasagi
helyzetben volt. Ha hadseregiink csak harcolni tu-
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dott volna, nem kiizdhettiik volna le mindezeket a
nehézségeket. A Hatarteriileten elszallasolt csapatok
most mar értenek a termelémunkahoz is; a fronton
kiizd6 csapatok részben szintén megtanultak ezt, a
tobbiek pedig most kezdik tanulni. Ha majd hdsies,
vitéziil kiizdé 8. és Uj 4. hadseregiink minden har-
cosa egyforman fog érteni nemcsak a hadviseléshez
és a tomegmunkahoz, hanem a termelémunkahoz is,
akkor semilyen nehézségt6l sem fogunk megijedni,
és, mint Meng-ce mondta, ,nem lesz ellenség az ég
alatt, aki felveszi veliink a versenyt”l. Az idén
intézményeink és tanintézeteink is nagy lépést tet-
tek ebben az iranyban. A kiadasok teljes Osszegé-
nek csak jelentéktelen részét biztositjak a kormany-
tol kapott pénzbél; kiadasaik tulnyomo részét ezek
az intézmények sajat termelémunkajuk jovedelmé-
b6l fedezik. Tavaly ezek az intézmények zoldség-
sziikségletiiknek csak felét tudtdk biztositani, az
idén pedig mar teljesen ellatjak magukat; a sertés-
és juhtenyésztés eredményeképpen jelentésen nott
a husfejadag. Szamos miihelyt is szerveztek kozsziik-
ségleti cikkek termelésére. Mivel a hadsereg, az intéz-
mények és a tanintézetek anyagi ellatasuk kérdéseit
teljesen vagy jelentds mértékben sajat erejiikkbdl
oldjak meg, csokkent a lakossag altal termelt javak-
nak az a része, amelyet adék forméjaban behajtunk,
és novekedett az a része, amelyik a lakossagnal ma-
rad sziikségleteinek kielégitésére. Altalanos megelé-
gedésre szolgal az a tény, hogy a hadsereg és a
lakossag egyarant fejleszti a termelést, s teljes mér-
tékben biztositotta ruha- és élelemsziikségletét. To-
vabba vallalataink, mikozben noévelték termelésii-
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ket, és kisoporték az ellenséges iigynokséget, jelent6-
sen emelték a munka termelékenységét. Szerte az
egész Hatarteriileten a munka sok hdése emelkedett
ki a mez6gazdasagban, az iparban, az intézmények-
ben és a tanintézetekben; a munka hdéseinek egész
sorat adta a hadsereg is. Elmondhatjuk, hogy a
Hatarteriileten a termelés mar a helyes kerékvagasba
zokkent. Mindez annak az eredménye, hogy meg-
valésitjuk irdnyvonalunkat: a néptomegek eréinek
megszervezését.

A néptomegek erdinek megszervezése tehat az
egyik iranyvonal. De vajjon van-e masik, ezzel ellen-
tétes iranyvonal is? Igen, van. Ennek lényege az,
hogy az emberek nem tdmaszkodnak a tomegekre,
nem szervezik a tomegeket, nem forditanak figyelmet
a falvak, a katonai alakulatok, az intézmények, a
tanintézetek és a vallalatok tomegeinek megszerve-
zésére, hanem minden figyelmiiket arra 6sszponto-
sitjak, hogy a pénziigyi szervek, az ellaté és kereske-
delmi szervek dolgoz6ibdl 4ll¢ sziik csoport munka-
jat szervezzék meg, s a gazdasagi tevékenységet nem
kiterjedt mozgalomnak, nem kiterjedt harci front-
nak tekintik, hanem a pénzhiany fedezésére iranyulé
ideiglenes rendszabalyok végrehajtasanak. Ez a ma-
sik iranyvonal — a hibas irAnyvonal. Ilyen irany-
vonal a multban csakugyan létezett a Senhszi—
Kanszu —Ninghszia Hatéarteriilleten. Most viszont,
a szobanforgé iranyvonal megjavitasara tett tobb-
éves er6feszitések, kiillonosen pedig a legfelsobb ve-
zet6 funkcionariusok tavalyi tanacskozasa, valamint
a témegmozgalom idei kibontakozasa utan mar min-
den jel arra mutat, hogy kevesen maradtak olya-
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nok, akik tovabbra is ezen a helytelen tton jarnak.
Az észak- és kozépkinai tamaszpontok teriiletén a
termelés fejlesztésére iranyuld tomegmozgalom eddig
még nem lendiilt fel eléggé, mivel ezeken a teriile-
teken elkeseredett hadmiiveletek folynak, s mivel
a vezetd szervek nem forditanak ra elég figyelmet.
A Kozponti Bizottsag folyé év oktéber 1-i irany-
elvei? utan azonban ott is megkezd6dtek az elokészii-
letek, hogy joévére nagyban fellenditsék a termelés
fejlesztését célzo mozgalmat. A fronilkérzetekben
még silyosabb a helyzet, mint a Senhszi —Kanszu —
Ninghszia Hatéarteriileten, mivel ezekben a korze-
tekben elkeseredett harcok dulnak, s raadasul még
elemi csapésok is sujtottak a vidéket. Annak, hogy
tartsuk a frontot, hogy meghiusitsuk az ellenség
,,harmas’ politikajat, és segitséget nyujtsunk az
elemi csapasok karosultjainak, nines mas itja, mint
a part- és allami szervezetek, a katonai alakulatok
és a néptomegek minden erejének mozgdsitisa az
ellenség elleni habortira és a termelémunka megszer-
vezésére. A frontkorzetek az elmilt években mar
szereztek némi tapasztalatot a termelés fejlesztése
terén; ha a tél folyaméan megfelel felvilagosité mun-
kat végziink, s megtessziik a megfelel6 szervezeti és
anyagi elSkésziileteket, akkor jovore nagyaranyid
mozgalmat indithatunk ezeken a teriileteken a ter-
melés fejlesztéséért, és ezt a mozgalmat meg is kell
inditanunk. A frontkorzetek viszonyai kozott még
nem tiizhetd ki a ruhaval és élelemmel valé teljes
onellatas feladata, azt a feladatot azonban teljes
mértékben kitiizhetjiik, hogy sajat erejiikkb6l kiizd-
jék le a nehézségeket, és erre torekedniink is kell.
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A tomegek gazdasagi tevékenységének leg-
fontosabb szervezeti formé4ja jelenleg a szdvetkezet.
Bar nem kell okvetleniil sz6vetkezetnek nevezniink
a tomegek barmilyen termelStevékenységét, ami
katonai alakulatainkban, intézményeinkben és tan-
intézeteinkben folyik, mindazonaltal ez a termeld-
tevékenység szovetkezeti jellegli, mivel a kozos
munkaban nyujtott kélcsonos segitség formajaban
val6sul meg, s mivel kozpontositott vezetéssel ren-
delkezik, és minden egyes intézmény, s:crvezet és
dolgozé anyagi sziikségieteinek kielégitésére iranyul.
Ez tehat a szovetkezet sajatos fajtaja.

A paraszttémegek évezredek ota egyénileg
gazdalkodnak: minden csaldd, minden porta kiilén-
all6 gazdasagi egység. Ez a szétforgacsolt egyéni
termelés a feudalis rendszer gazdasagi alapja, amely
a parasztokat 6rokds nyomorra karhoztatja. E hely-
zet megsziintetésének egyetlen 1utja a fokozatos
kollektivizalas, a kollektivizalas egyetlen ttja pedig,
mint Lenin tanitotta, a szovetkezeten keresztiil
vezet®. A Hatarterilleten mar sok paraszti szovet-
kezetet alakitottunk, ezek azonban még csupan a
szovetkezet kezdeti formai, amelyek csak a jov6ben,
tobb fejlodési szakasz utdn valhatnak a szévet-
kezetnek azza a formajava, amelyet a Szovjetunié-
ban kolhoznak neveznek. A mi gazdasagunk az uj
demokracia gazdasaga. A mi szévetkezetiink ma
még az egyéni gazdasag alapjan (a magantulajdon
alapjan) végzett kollektiv munka szervezete. Ennek
is tobb formaja van. A mezdgazdasagban a munka-
ban nyujtott kélcsonos segitség szervezeteinek egyik
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és a ,munkaszovetkezetek’ alkotjak?. Régente
ezeket Csianghszi tartomany voros korzeteiben a
munkaban nyujtott kélcsonos segitség tarsulasai’
és ,,szantobrigddok” néven emlegettéks. A frontkor-
zetekben jelenleg is sokhelyiitt ,k6lcsonos segitség-
nyujtasi tarsulasoknak” nevezik 6ket. Teljesen egyre
megy azonban, hogy mi a neviik ezeknek a szerveze-
teknek, hogy néhany emberb6l, néhany tucat ember-
bé8l, vagy néhany szaz emberbdl allnak-e, hogy csak
olyan emberek-e a tagjaik, akik egész idejiiket
termelomunkara fordithatjak, vagy pedig vannak
koztiik olyanok is, akik idejiiknek csak egy részében
foglalkozhatnak termeldmunkaval, hogy a kélcsonés
segitség a kollektiv munka formajaban, az igaeré és
a mez6gazdasagi szerszamok ko6zos hasznalata for-
majaban, vagy pedig a k6zos élelmezésnek és lakas-
nak az aratas idejére torténé megszervezése formaja-
ban nyilvanul-e meg, hogy ezek a szervezetek ideig-
lenes vagy 4llandé jellegiiek-e — a fontos csak az,
hogy ezek a szervezetek a kollektiv kolesonos segit-
ség (minden kényszert kizaré) onkéntes megszer-
vezésének elvein alapuljanak. A kollektiv kolesonos
segitségnek ezeket a formait maguk a néptomegek
alakitottak ki. A multban a tomegeknek a kélesénés
segitségnyujtas megszervezése terén szerzett tapasz-
talatait Csianghszi tartoméanyban terjesztettiik el,
jelenleg pedig Senhszi tartomany északi részén
tesszitkk kozkincesé. A legfelsobb vezet6 funkciona-
riusok tavalyi tanacskozasa nagyban el6relenditette
a kolcsonos segitségnyujtas iigyét, s igy az a Hatar-
teriileten az elmilt év soran tokéletesebb szervezeti
format oltott, és széles korben elterjedt. Az idén a
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Hatarteriileten a kolcsonos segitségnyujtasi briga-
dok jelentds része kollektiven végezte el a szantast, a
vetést, a gyomlalast és a belakaritast, s a tavalyinal
kétszerte nagyobb termést takaritott be. A nép-
tomegek meggy6z6dtek réla, hogy ez a modszer
oriasi eredményeket biztosit szamukra, és igy nem
kétséges, hogy jovére még tobben fogjak alkalmazni.
Nem tiiziink magunk elé olyan tervet, hogy a Hatar-
teriileten egyetlen év alatt, vagyis jovére szovet-
kezetbe tomoritsilk mindazokat a szazezreket, akik
egész idejiiket vagy idejiikknek egy részét termelo-
munkaéra fordithatjak, néhany év alatt azonban elér-
hetjiik ezt a célt. Erejiikh6z mérten be kell vonnunk
a n6k témegeit is a termelémunkaba. At kell nevel-
niink tovabba a meghatarozott foglalkozassal nem
rendelkez6 embereket, be kell vonnunk 6ket a ter-
melésbe, és segiteniink kell nekik, hogy hasznos
emberekké valjanak. Az észak- és kozépkinai ellen-
allasi tAmaszpontok teriiletén dnkéntes alapon nagy
aranyokban meg kell szervezni a kollektiv segitsé-
gen alapul6é termel6szovetkezeteket.

A kollektiv segitségen alapulé mezdgazdasagi
termel6szovetkezeten kiviil a szovetkezeteknek még
harom fajtija van: a kombinalt szovetkezet, mint
példaul a jenani keriilet déli részén az a szovetkezet,
amely egyesiti a termeld-, a fogyasztasi, a szallitasi
(s6szallitas) és a hitelszovetkezetet; a szallitéasi
szovetkezet (so6szallité karavanok) és végil a kéz-
miiipari szovetkezet.

Ha felhasznaljuk a szévetkezeteknek a lakos-
sag tomegeit egyesit6 fenti négy fajtajat, valamint a
katonai alakulatokban, az intézményekben és a tan-
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intézetekben a kollektiv munka alapjan létrejott
szovetkezcteket, akkor a néptomegeket egyetlen
nagy munkahadsereggé szervezhetjiikk. Ez az az t,
amelyen haladnunk kell, hogy a néptomegek kiviv-
hassak felszabadulasukat, hogy a nyomorbdl kijus-
sanak a jomoédu ¢lel utjara, és gy6zelmet arassanak
a japan teriiletrablék elleni haboruban. Minden
kommunista koételes megtanulni, hogy miként kell
megszervezni a tomegek munkajat. Ezt az értelmi-
ségi szarmazasu parttagoknak is el kell sajatitaniok.
Ha megvan az elhatarozas, fél év, egy év alatt
mindezt meg lehet tanulni. A kommunistak segit-
ségére lehetnek a tomegeknek a termelés megszer-
vezésében, a tapasztalatok altalanositasaban. Ha
elvtarsaink megtanuljak, hogyan kell megszervezni
a tomegek munkajat, hogyan kell segiteni a parasz-
tokat gazdasaguk termelési tervének osszeallitasa-
ban, hogyan kell kolesonos segitségnyujtasi brigado-
kat, sészallité karavanokat és kombinalt szovet-
kezeteket alakitani, ha megtanuljak, hogyan kell
megszervezni a termeldmunkat a katonai alakulatok-
ban, az intézményekben és a tanintézetekben,
hogyan kell megszervezni a termelést a vallalatok-
nal, ha megtanuljak, hogyan kell kibontakoztatni
a termclési versenyt, és hogyan kell serkenteni a
Munka Héseit, hogyan kell termelési kiallitasokat
rendezni, s hogyan kell fokozni a témegek alkoto
kezdeményezését és aktivitasat, akkor — szamba-
véve még azt a sok mas jétulajdonsagot is, amellyel
méar most rendelkeznek — feltétleniil ki tudjuk {izni
orszagunkbdl a japan imperialistakat, és egész
népiinkkel egyiitt fel fogjuk épiteni az 4j Kinat.
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Nekiink, kommunistaknak, érteniink kell ahhoz,
hogy a tomegekkel szoros egységben végezziink el
barmilyen feladatot. Hajthatnak-e valami hasznot
a kinai népnek Partunk tagjai, ha egész életiiket
négy fal kozott toltik, ha elbijnak a viharok eldl, és
nem latjak az cletet? Vilagos, hogy nem. Ilyen part-
tagokra nincs sziikségiink. Nekiink, kommunistak-
nak, szembe kell nézniink a viharokkal, bele kell
vetniink magunkat az ¢let forgatagaba. Ezek a
viharok a tomegek harcanak nagyszerii viharai, ez az
élet a harcolé tomegek nagyszerii élete. Népiink
korében az a mondas jarja, hogy ,harom egyszerii
csizmadia felér cgy Csuko Lianggal”*. Ez azt
jelenti, hogy a tomegekben hatalmas alkotderdk
rejlenek. A kinai népben csakugyan rengeteg Csuko
Liang van. Minden falunak, minden Kkisvarosnak
megvannak a maga Csuko Liangjai. A tdmegek kozé
kell vegyiilniink, tanulnunk kell a tomegektdl,
altalanositanunk kell tapasztalataikat, még jobb,
még tokéletesebb életszabalyokat és cselekvési mod-
szereket kell kidolgoznunk e tapasztalatok alapjén,
s azutan ezeket djra a tomegek ko6zé kell vinniink
(propagalnunk kell), fel kell hivnunk a tomegeket
kovetésiikre, meg kell oldanunk a tomegek szempont-
jabol létfontossagi kérdéseket, hogy a tomegek
kivivjak a felszabadulast és a boldogsagot. Ha a helyi
szervezetckben dolgozoé elvtarsaink elszakadnak a

* Csuko Liang — a Su-birodalom (ITL. szazad) elsé
minisztere és hadvezére, A birodalom megerdsitéséért vivott
harcban szerzett hirnevel; szamos regény és szindarab hise.
Neve a nép szemében az éleselméjiiség, jdzan ész ¢és a katonai
tehetség jelképévé valt,
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tomegekt6l, ha nem értik meg a témegek hangulatat,
ha nem tudnak segiteni a tomegeknek a termelés
megszervezésében és életiik megjavitasaban, hanem
csak ahhoz értenek, hogy begyiijtsék az élelmiszert
,,a haza megmentését szolgalé tarsadalmi alap”
részére, megfeledkezve arrdl, hogy erofeszitéseiknek
kilenctized részét arra kell forditaniok, hogy segitsék
a tomegeket ,,a nép megmentését szolgalé kiilon
alap” kérdésének megoldasaban, s csak a fenn-
marado egytized részt kell — ez egyébként teljesen
elegend6 — arra forditaniok, hogy élelmiszert gyiijt-
senek ,,a haza megmentését szolgalo tarsadalmi alap”
részére — akkor ez azt jelenti, hogy megfertozte
6ket a kuomintangista munkastilus, hogy belepte
oket a birokratizmus pora. A Kuomintang csak
ahhoz ért, hogy koveteljen a néptdél, de maga az
égvilagon semmit nem ad neki. Ha a kommunistak
is igy jarnak el, ez annyit jelent, hogy az ilyen part-
tagok munkastilusa kuomintangista munkastilus,
hogy az ilyen parttagokat vastag rétegben boritja a
biirokratizmus pora, amit jé forré vizzel alaposan le
kell mosnunk roéluk. Azt hiszem, ez a biirokratikus
munkastilus valamennyi ellenallasi tamaszpont terii-
letén jelentkezik: mindeniitt akadnak olyan part-
tagok, akik nem tamaszkodnak a témegekre, ésemiatt
elszakadtak tolikk. A legerélyesebben véget Kkell
vetniink az ilyen munkastilusnak, mert csak igy
épithetiink ki szoros kapcsolatot a tomegekkel.
Ezenkiviil hadseregbeli elvtarsaink munkéja-
ban sajatos militarista stilus figyelhet6 meg. Ez is
kuomintangista slilus, mert a kuomintangista csapa-
tok el vannak szakadva a tomegektdl. A mi had-
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seregiinknek a lakossaghoz, a kormanyhivatalokhoz,
a partszervezetekhez valo viszonyat, a parancsno-
kok és a harcosok kapecsolatat, a katonai és a politi-
kai munka osszekapcsolasat, a parancsnoki karon
beliili kolcs6nds kapcsolatokat illetéen helyes elvek-
hez kell tartania magat, és semmi esetre sem szabad
a militarista szellem hatasa al4 keriilnie. A parancs-
nokok gondoskodjanak a harcosokrdl, ne legyenek
kozonyosek velilk szemben, ne alkalmazzanak testi
fenyitést. A hadsereg gondoskodjék a lakossagrol,
ne sértse meg érdekeit. A hadsereg tartsa tisztelet-
ben a kormany- és partszerveket, ne 6nkényesked-
jék. 8. és Uj 4. hadseregiink a nép hadserege; kivalé
hadsereg, a legjobb Kin&ban, az volt és az is marad.
Az utébbi években azonban meghonosodott benne
valamilyen militarista szellem; egyes elvtarsak, akik
a hadseregben dolgoznak, elbizakodottakka valtak,
megengedhetetlen mdédon viselkednek a harcosokkal,
a lakossaggal, a kormany- és partszervekkel szem-
ben. Mindenért a helyi szervezetekben dolgozo elvtar-
sakat okoljak, magukat cseppet sem hibaztatjak,
csak sajat sikereiket veszik észre, fogyatékossagai-
kat azonban nem latjak; csak a dicséretet szeretik,
és nem tiirnek semmiféle biralatot. Ilyen jelenségek
eléfordultak példaul a Senhszi—Kanszu —Ninghszia
Hatarteriileten. A legfelsébb vezet6é funkcionariu-
sok, valamint a parancsnoki kar és a politikai veze-
tok tavalyi tanacskozasai d6ta, s azéta, hogy a tavasz
iinnepén lebonyolitottuk a hadseregben a hatalom
szerveinek tamogatasara ¢s a lakossagrol valé gon-
doskodasra, a lakossag korében pedig a hadsercg
tamogatasara iranyuldé kampanyt, ezeket a tenden-
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ciakat alapjaban véve lekiizdottiik, de egyes csoke-
vényeik még megmaradtak, s ezeket is teljesen ki
kell irtanunk. Ugyanezek a fogyatékossagok figyel-
het6k meg észak- éskozépkinai tAmaszpontjainkon is.
E teriiletek partszervezetei és az ott allomasozé
katonai alakulatok tekintsék komoly feladatuknak e
fogyatékossdgok megsziintetését. Az olyan hibak,
mint a helyi funkcionariusoknal észlelheté biirokra-
tikus tendencidk és a hadseregbeli funkcionariusok-
nal észlelheté militarisia tendenciak, természetiiket
tekintve egyformak: mind a kétféle tendencia a
tomegektdl vald elszakadas kovetkezménye. Elvtar-
saink tilnyomé tohbségiikben kivalé emberck. Azo-
kat pedig, akiknek fogyatékossagaik vannak, a
helyes tutra Ichet tériteni, ha biraljuk 6ket, és fel-
tarjuk hibaikat. Ki kell fejleszteniink az énbiralatot,
nem szabad szemet hinynunk a hibak felett, hanem
annak rendje-mddja szerint ki kell javitanunk 6ket.
A helyi szervezeteknek az a funkcionariusa, aki nem
birélja a biirokratikus tendencidk megnyilvanulasait,
vagy a hadseregnek az a funkcionariusa, aki nem
biralja a militarista tendencidk megnyilvanulasait,
az végeredményben a kuoniintangista munkastilus-
hoz, a biirokratizmus és a militarizmus poraho:z
ragaszkodik, s éppen czért rossz parttag. Ha fel-
szamoljuk a biirokratikus tendencidkat a helyi
szervek munkajaban és a militarista tendenciakat a
hadseregben, akkor egész munkank sikeresen fog
fejlodni, s ezen beliil természetesen fejlddni fog a
termelés fejlesztésére iranyulé mozgalom is.

A Hatarteriileten jclentékenyen fejlesztettiik a
termel6tevékenysiget mind a paraszttomegek koré-



Szcrvezkedjetek! ’ 315

ben, mind az intézményekben, a tanintézetekben, a
katonai alakulatoknal és a vallalatoknal. A had-
sereg ¢és a lakossag kozti viszony igen nagy mérték-
ben javult. A Hatarterillet egész arculata megval-
tozott. Mindez arrél tanuskodik, hogy elvtarsaink
ma mar jobban tdmaszkodnak a tomegekre, és nagy
lépést tettek a tomegekkel valo szoros kapesolat meg-
teremtése felé. De nem szabad beérniink az eddigi
eredményekkel — a jovében is fejleszteniink kell az
onbiralatot, és 1j meg 1j sikerekre kell térekedniink.
A termelésben is tovabbi sikerekre kell térekedniink.
Ha arcunk poros lesz, meg kell mosnunk; ha a szoba
poros lesz, ki kell soporniink. Bar a helyi szervek
munkajaban észlelhetd biirokratikus tendencidkat
¢és a hadseregben észlelheté militarista tendencidkat
lényegében lekiizdottiik, ezek a karos tendencidk
ujra feliithetik fejiiket. Szoros gyfiriiként vesznek
koriil benniinket a japan imperializmus és a kinai
reakcio erdi, s itt van koriilottiink a kispolgarsag is,
a maga allhatatlansagaval. A biirokratizmus és a
militarizmus undorité pora naponta vastag rétegben
rakodik az arcunkra. Eppen ezért nem szabad meg-
allnunk mindjart az elsé sikernél; el kell hesseget-
niink magunktél az onelégiiltséget, allandéan biral-
nunk kell fogyatékossadgainkat, mint ahogy naponta
mosakszunk és séprogetiink a tisztasag kedvéért.

Onok a Munka Hésci, a termelésben élenjard
dolgozék, o6nok, akik a témegcket vezetik, nagy
sikereket értek el munkajukban. Remélem, nem iil-
nek majd babérjaikon. Remélem, ha visszatérnek
munkateriiletitkre — Kuancsungba*, Kanszu keleti

* Senhszi tartomaay helyi neve.
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részébe, Szanpienbe¥*, Szujtobe vagy a Jenannak
kozvetleniil alarendelt kerilletekbe —, ha visszatér-
nek az intézményekbe, a tanintézetekbe, a katonai
alakulatokhoz és a vallalatokhoz, a nép, a témegek
élére allva még jobban meg fogjak szervezni a mun-
kat, és els6sorban a szovetkezetekbe fogjak szervezni
a tomegeket az Onkéntesség elve alapjan, s még
nagyobb aranyokban, még jobban ki fogjak fejlesz-
teni ezt a tevékenységet. Remélem, ha visszatérnek
munkateriiletiikre, hozza fognak latni e feladat meg-
oldasahoz, propagalni fogjak ezt a feladatot, hogy
jovére, a Munka Héseinek kovetkez6 kongresszusan
még nagyobb sikerekrél szamoll:assunk be.

JEGYZETEK

1 Idézet a ,,Meng-ce”’-bil (i. e. IV. szdzad), a IKonfucius-
féle ,,Négy koényv’’ egyikébol.

% Lasd az ,,Inditsunk mozgalmat a tamaszpontok teriiletén
a foldhaszonbér csékkentéséért, a termelés fejlesztéséért,
a hatalmi szervek tdmogatdsaért és a lakossagrdl valé
gondoskodasért’’ cim(i munkat cbben a kotetben.

3 Lasd Lenin. ,,A szovetkezetekrdl”’, (Lenin M(vei. 33. kot.
Szikra 1953. — Szerk.)

-

»»K06lcsonods segitségnyujlasi brigadok’ és ,,munkaszévet-
kezetek’ — akolcsonds segitség szervezetei a mezégazda-
sagban, amelyek a Senhszi—Kanszu — Ninghszia Hatar-
teriileten jottek létre. A kolcsonds segitségnyujtasi brigad
a munkaval és igaergvel valé kolesonos segités elvén ala-
pul. A parasztok, akik belépnek a kdles6nis segitségnyuj-

* A Senhszi, Kanszu és Ninghszia tartomdnyok taldl-
kozasi pontjan elteriill6 vidéket nevezik igy.
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tasi brigddba, munkijukat és igaerejiiket a brigad ren-
delkezésére bocsatjak, hogy sorjaban a brigad mindegyik
tagjanak kollektiven megmiiveljék a foldjét. Az elszamo-
laskor 0Osszegezik, hogy a brigad egyes tagjai mennyit
dolgoztak. Azok a parasztok, akik tébb munkéaval vagy
igaergvel jarultak hozza a kollektiv munkihoz, mint ma-
sok, pénzbeli téritést kapnak azoktél, akiknek hozzajaru-
lasa kevesebb volt. A ,,munkaszovetkezet’’ rendszerint a
kevésfoldli parasztok egyesiilése. A szévetkezetben egye-
siilt parasztok munkaval segitik egymast, és leginkabb
kollektiven szegédnek el az olyan gazdasiagokba, ahol
munkaskezekre van sziikség.

8 Lasd a ,,Gazdasagi politikdnk” cim{i munkdhoz fiiz6tt
2. jegyzetet e kiadas 1. kotetében.






OKTATASUNK ES A JELENLEGI HELYZET*
(1944 aprilis 12)

* 1942 és 1944 kéz6lt a Kinai Kommunista Pért koz-
ponli vezetb szerveiben és a Pért legfelsdbb vezeté funkcio-
ndriusai kdérében vitdt rendeztek a Pdrt torténetének kér-
déseivel, nevezelesen az 1931 elejétél 1934 végéig terjedb
id6szak kérdéseivel kapcsolatban. Ezek a vitdk nagyban
hozzéjérullak ahhoz, hogy a marxizmus-leninizmus alap-
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16n letrejojjon a Part 1deoloqiar egysége Noha a Kozponli
DBizottsag Poliikar Irodajanuk 1935 januarjaban meg-
tartott cuni (Kujesou tartomény) kibbvitett tanacskozdsa
megszuntelte azt a karos ,,baloldalt elhajlast, amely 1931
elejetél 1934 vegeig ervényesult, megvaltoztatla a kozpont:
vezel szervek osszetételet, uj vezetbsegel alakitott Mao
Ce-lung elvtarssal az elen, es a Partot a helyes marzxista-
leninista utra vezelte, sok pdrtfunkcionarius mégsem vonta
le a maga szémara a vegleges kovetkeztetésekel a multbelr
elhajlasokat jellemz6 hibak jellegere vonatkozolag A pdrt-
kaderek marzxista-leninista kepzettségenek tovabbi fokozasa
celjabol a Part Kozponti Bizottsagénak Politikat Irodaja
1942-ben cs 1943 ban tobb vitat rendezett a Part torténeté-
nek kérdéseirrél, kés6bb, az 1943—1944-es 1dbszakban, a
Polifikar Iroda hasonlo vital szervezelt a Part legfelsobb
vezeto funkcionarwsar koreben. Lz a vita fontos szerepet
Jatszott a VII. pdartkongresszus el6készitésében, melyre
1945-ben kerult sor, és hozzdjarult ahhoz, hogy a kongresz-
szuson a Kinat Kommunista Pdart torténeteben paratlan
eszmer-politikar eqység alakuljon k1. Az ,,Oktatasunk és a
Jelenlegt helyzet” ctmli munka Mao Ce-tung elvldrsnak a
legfels6bb vezeté funkctondriusok jenant gyiilesén elhang-
zolt felszolalasa, amelyben ezzel a vitaval foglalkozik.
A Pdrt Kozpontt Bizottsdganak az 1931 elejetbl 1934
vegélg érvényesult ,,baloldalr’’ elhajlo opportunista vonal
hibaira vonatkozé részleles kovetkeztetéseit ldsd a jelen
munkéhoz mellékell hatarozatban (,,Haldrozal Partunk
torténetének egqyes kerdéserrdl’’ ), amelyet a K{nam Kommu-
rusta Part V1. kongresszusdn valasztott I{ozpontt Bizott-
sdag hetedik kibOvitett teljes ulése fogadott el
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Partunk legfelsdbb vezetd funkcionariusai az
elmuilt év telétél kezdve tanulmanyoztdk annak
a két irdnyvonalnak kérdését, amely a multban
Partunkban érvényesiilt. Ez a koriillmény jelentdsen
emelte vezeté funkcionariusaink politikai szin-
vonalat. L tanulméanyezds soran az elvtarsak
szamos kérdést vetettek fel. A legfontosabbakra
vonatkozélag a Kozponti Bizottsag Politikai Irodaja
levonta a sziitkséges kovetkeztetéseket. Ezek a kovet-
kezdk:

1. A multbeli tapasztalatok tanulmdnyozdsdnak
mdédszere. A Kézponti Bizottsag sziitkségesnek tartja,
hogy a Part kaderei elmélyiilten 4tgondoljak annak
a harcnak eszmei tartalmat, amelyet Péartunk
torténete soran vivott, s ugyanakkor megértéen
banjanak azokkal az elvtarsakkal, akik a multhan
hibakat kovettek el. Mindez egyrészt azért sziikséges,
hogy teljesen tisztazzuk Partunk torténetének tanul-
sigait, és elkeriiljiik a hibak megismétlodését, mas-
részt pedig azért, hogy egységbe tomorithessiink
minden parttagot a kozos munka érdekében. Par-
tunk torténete soran régebben nagy lendiilettel

21 Mao Ce-tung 4. — 1/6 S
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folyt a harc Csen Tu-hsziu és Li Li-szan karos vonala
ellen; erre a harcra mindkét esetben nagy sziikség
volt. De a harc mddszereiben fogyatékossagok
voltak: egyrészt nem vezette r4 a Part kadereit
arra, hogy elméletileg teljesen megértsék mind-
azokat az okokat, amelyek a hibakat sziilték, s
azt a helyzetet, amelyben a hibakat elkévették,
nem vezette ra 6ket arra, hogy minden részletében
tisztazzak e hibadk kijavitasanak modozatait, ez
pedig lehetdséget nyujtott a hasonlé jellegii hibak
késdbbi megismétlddésére; masrészt e harc soran
tulsagosan hangsilyoztak egyes személyek felelos-
ségét, ami nem jarult hozza ahhoz, hogy még tobb
elvtarsat tomoritsiink egységbe a kozds munka
érdekében. E két fogyatékossag legyen figyelmez-
tetés szamunkra. Amikor most 6sszegezziik a Par-
tunk torténetének egyes kérdéseivel kapcsolatban
lefolyt vitak eredményeit, nem egyes elvtarsak
személyes felelosségére kell helyezniink a hangsilyt,
hanem az akkori helyzet elemzésére, a hibak tar-
talmara, tarsadalmi, torténelmi és ideoldgiai gyoke-
reire. Be kell tartanunk ezt a két szabalyt:, kutassuk
a multat, hogy okuljunk beléle”, és , gyégyitsunk,
hogy megmentsitk a beteget”, mert igy kettés célt
ériink el: teljesen tisztazzuk a kérdés eszmei oldalat,
és Osszefogunk az elvtarsakkal. A személyi kérdések
eldontésekor figyelmesen és ovatosan kell eljar-
nunk: ne nézzitk el a hibakat, de ne is tegyiik
tonkre az elvtarsakat. Az ilyen eljaras Partunk
erejének, érettségének egyik megnyilvanulasa.

2. A kérdéseket elemzden kell megkizeliteni, nem
pedig minden szempontot mellézve. Amikor példaul
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a Kozponti Bizottsagnak a negyedik teljes iiléstél!
a cuni tanacskozasig? terjed6 id6szakban kovetett
irAnyvonalat vizsgaljuk, latnunk kell ennek az
iranyvonalnak két oldalat: egyrészt ra kell mutat-
nunk arra, hogy a Part kozponti vezet6 szerveinek
akkori politikai és katonai iranyvonala, valamint
kaderpolitikaja alapjaban véve hibas volt; masrészt
le kell szogezniink azt is, hogy az akkoriban hiba-
san dolgozé elvtarsak kozott és koztiink nem voltak
nézeteltérések olyan sarkalatos kérdésekben, mint
a Csang Kaj-sek elleni harc, az agrarforradalomnak
és a Voros Hadsereg hadmiiveleteinek sziikségessége.
A taktikai kérdéseket is elemzben kell megkaozelite-
niink. Példaul a fold kérdésében akkor az volt a hiba,
hogy baloldaliaskodé politikat folytattak, a fold-
birtokosokat teljesen megfosztottak a foldtol, és
a kuldkoknak a legrosszabb foldeket juttattak,
viszont azok az elvtarsak, akik ezeket a hibakat
elkovették, egy véleményen voltak veliink abban
a kérdéshen, hogy a foldesuri foldet el kell kobozni,
és szét kell osztani a foldnélkiili és a kevésfoldii
parasztok kozott. Lenin azt mondja, hogy a konkrét
helyzet konkrét elemzése az, ,,ami a marxizmusban
a leglényegesebb, ami a marxizmus él6 lelke3. Sok
elvtarsunkban nincs meg az elemz6 gondolkodas
képessége; az ilyen elvtarsaknak nincs kedviik ahhoz,
hogy sokoldalian és elmélyillten elemezzék és tanul-
manyozzak a bonyolult dolgokat és jelenségeket,
szivesebben vonnak le leegyszeriisitett kovetkezteté-
seket: vagy abszolit pozitivakat, vagy abszolut
negativakat. Errél a fogyatékossagrél tantskodik
az is, hogy ujsagjainkban kevés az elemzé cikk, hogy

2 —1/6S
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a parttagokat még nem neveltiik ra eléggé az elemzd
moédszer alkalmazasara. A tovabbiakban ezt a hibat
ki kell javitanunk.

3. A VI. pdrtkongresszus anyagdnak megvitatdsa.
Ra kell mutatni arra, hogy a VI. partkongresszus
iranyvonala alapjaban véve helyes volt, mivel a kon-
gresszus megallapitotta, hogy a jelenlegi forrada-
lom jellegét tekintve polgari-demokratikus forrada-
lom, mivel az akkoriban kialakult helyzetet mint
a forradalom két fellendiilése kozti iddszak helyze-
tét értékelte, mivel elitélte az opportunizmust és
a puccsizmust, és tiz pontbdl 4llé6 programmot! tett
kozzé. Mindez helyes volt. A VI. partkongresszus
hatarozataiban voltak azonban fogyatékossagok is:
nem mutatnak ra példaul a kinai forradalom rend-
kivil huzamos jellegére, és arra, hogy a kinai
forradalom szempontjabol milyen o6riasi szerepiik
van a falusi tamaszpontoknak. Akadtak ezekben
a hatarozatokban még mas fogyatékossagok ¢és
hibak is. A VI. kongresszus azonban mindennek
ellenére progressziv szerepet toltott be Partunk
torténetében.

4. Az 1931-ben létrejott sanghaji Ideiglenes Koz-
ponti Bizottsdg és az dltala dsszehivott otédik teljes
iilés® torvényessége. A Kozponti Bizottsag mind-
kettdt térvényesnek tekinti, de sziikségesnek tartja
megjegyezni, hogy a valasztasok eljarasi szabalyait
nem tartottdk be teljesen, és ennek tanulsagul kell
szolgalnia szamunkra.

5. A Pdrtban kialakult zdrt szektdk kérdése.
Meg kell allapitani, hogy azok a szektak, amelyek
a multban megvoltak, és negativ szerepet toltottek
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be Partunkban, jelenleg, a cuni tanacskozas ota
bekovetkezett szamos véltozas folytdn mar meg-
sziintek. Most, amikor a Partunkban régebben
érvényesiilt két iranyvonal harcanak toérténetét
tanulmanyozzuk, feltétleniil ra kell mutatnunk arra,
hogy a Partban voltakilyen zart szektak, és hogy
ezek negativ szerepet toltottek be. De helytelen
volna azt gondolni, hogy még most, a bekdvet-
kezett valtozasok utan is vannak Partunkban
ilyen, korabbi helytelen politikai programmjukat
és szervezeti formaikat megoérzd szektak. Az emli-
tett valtozasok az 1935 januari cuni tanacskozés,
a VI. partkongresszuson valasztott Koézponti Bizott-
sag 1938 oktoberi, hatodik teljes iilése, a Politikai
Iroda 1941 szeptemberi kibdvitett tanacskozasa®,
tovabba a partmunka stilusinak megjavitasaért
1942-ben inditott mozgalom eredményeképp kovet-
keztek be, végiil pedig hozzajarult bekévetkezésiik-
hoz a Partunkban érvényesiilt két vonal kozotti
kiizdelem torténetének 1943 telén megkezdett tanul-
minyozasa is. A régi zart szektdk nem léteznek
tobbé. Ma mar csak csokevényeikben vannak meg
a dogmatikus és empirikus nézetek; ha folytatjuk
az elmélyiilt tanulast és a munkastilus megjavita-
shra iranyul6 erdfeszitéseinket, lekiizdhetjiitk ezeket
a csokevényeket is. Ezidészerint Partunkban silyos,
majdnem A&ltalanosan elterjedt jelenség észlelhetd:
az ugynevezett ,hegyi”’ sovinizmus’, amelyet a
politikai vaksag jellemez. Az elsé pillantasra példaul
nem is tiinik talan természetellenesnek, lényegileg
azonban komolyan akadalyozza a Part egységét és
harcképességének fokozasat az a koriilmény, hogy
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az elvtarsak kiilonb6z6 csoportjai k6z6tt nincs meg
a kolcsénds megértés, a kolcsonos tisztelet és
szolidaritas, aminek az az oka, hogy az embereknek
nincs egyforma harci multjuk, hogy kiilonboz6
korzetekben dolgoznak (az egyik tdmaszpont kiilon-
bozik a masiktol, masok a viszonyok az ellenség
altal megszallt korzetekben, masok a Kuomintang-
uralom korzeteiben, és ismét masok a forradalom
tamaszpontjainak teriiletén),vagy kiilonb6z6 munka-
teriileteken tevékenykednek (az egyik katonai alaku-
lat kiilonbozik a méasiktél, a munka egyik fajtaja
nem olyan, mint a masik). A  hegyi”’ sovinizmus
tarsadalmi-torténelmi gyokerei abban rejlenek, hogy
Kinaban a kispolgarsag rendkivill nagylétszamu,
tovabb4 abban, hogy a falusi forradalmi tamasz-
pontokat az ellenség huzamos ideig elvagja a szom-
szédos korzetektdl; e tendenciak létrejottének szub-
jektiv oka pedig a parton beliili nevelémunka elég-
telensége. Most az a rendkiviil fontos feladat harul
rank, hogy ramutassunk ezekre az okokra, ravegyiik
az elvtarsakat a politikai vaksag lekiizdésére,
fejlesszilk az elvtarsak ontudatit, megteremtsiik
kozottilk az eszmei egységet, harcoljunk a koéleso-
nos megértés, a kolesonos tisztelet megteremtéséért,
s igy elérjik nagy célunkat: az egész Part egy-
ségbe forrasztasat.

Ha a fent leszogezett tételeket valamennyi
parttag meg fogja érteni, akkor nemcsak a most
foly6 partoktatés sikerét, hanem a kinai forradalom
gyozelmét is biztositottnak tekinthetjiik.
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IT

A jelenlegi helyzetet két sajatossag jellemazi:
az els6 az antifasiszta tabor erdsodése és a fasizmus
taboranak gyengiilése; a masodik a népi erdk nove-
kedése és a népellenes er6k hanyatlasa magin az
antifasiszta tdboron beliil. Az elsé sajatossag telje-
sen nyilvanvalé és észrevehet6 mindenki szamara.
Hitler napjai meg vannak szamlalva, s a japan
banditak sem keriilhetik el az 6sszeomlast. A maso-
dik sajatossag még nem annyira nyilvanvalé min-
denki szaméara, még nem olyan konnyen vehetd
észre. De naprol napra észrevehetdbbé valik Eurépa-
ban, Anglidban és Amerikdban, Kin4ban.

A népi er6k novekedését Kindban elsésorban
Partunk példaja mutatja.

Partunk fejlédésének folyamatat a japan hédi-
ték elleni habort iddszakdban harom szakaszra
oszthatjuk.

Az els6 szakasz 1937-t61 1940-ig terjedt. E
szakasz elsd két évében, vagyis 1937-ben és 1938-ban,
a japan militaristak nagy jelentdséget tulajdonitot-
tak a Kuomintang er6inek, és lebecsiilték a Kom-
munista Partot, f6 erdiket ezért a Kuomintang-
fronton dobtak t4madasba, s a Kuomintanggal
kapcsolatos politikdjukban f6 eszkdzként a katonai
nyomaést, kisegité eszkozként pedig a politikai igér-
getést alkalmaztak, hogy kapitulaciéra birjak a
kuomintangistdkat; a Kommunista Part vezetése
alatt 4ll6 ellenélldsi tamaszpontoknak a japan
militaristdk nem tulajdonitottak jelentdséget, mert
azt tartottak, hogy ott csak a kommunistak marok-
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nyi csoportja partizankodik. 1938 oktoberétdl kezdve
azonban a japan imperialistak, miutan elfoglaltak
Vuhant, kezdték megvaltoztatni politikajukat, 6
figyelmiiket a Kommunista Partra kezdték fordi-
tani, a Kuomintangot pedig kezdték félvallrol venni;
ez utébbival szemben politikajuk f6 eszkozeként
a politikai igérgetést alkalmaztak, hogy kapitula-
ciora birjak, a katonai nyomashoz pedig csak mint
kisegit6 eszkézhoz folyamodtak; f6 erdiket fokozato-
san a Kommunista Part ellen forditottak. Ekkor
a japan imperialistAk mar megérezték, hogy a
Kuomintangtél nincs félnivaléjuk, s hogy félniok
a Kommunista Parttél kell. 1937 és 1938 folyaman
a Kuomintang eléggé aktiv volt a japan teriilet-
rablok elleni harcban, és viszonylag j6 kapcsolatot
tartott fenn Partunkkal; s bar sok tekintetben
korlatozta a japéanellenes népi mozgalmat, mégis
megengedte a cselekvés viszonylagos szabadsagat.
Vuhan eleste utan, a katonai vereségek kovetkezté-
ben, tovabba annak folytan, hogy a Kuomintang
egyre inkabb ellenséges érziilettel viseltetik a Kom-
munista Part irant, a Kuomintang ténykedései
mind reakciésabbakka valnak, a Kuomintang egyre
aktivabba valik a kommunistak elleni harcban, és
egyre passzivabba a japan teriiletrablok elleni
haboriban. 1937-ben a Kommunista Partnak a
polgarhabori idészakaban elszenvedett balsikerek
kovetkeztében mindossze koriilbeliil 40 000 szer-
vezett parttagja és alig tébb mint 30000 fényi
hadserege volt; a japan militaristak ezért vették
félvallrol a Partot. 1940-ben azonban Partunk
tagjainak szama mar 800 000-re, a hadsereg lét-
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szama pedig csaknem 500 000-re nétt, s a tamasz-
pontok lakossaga, beleértve azokat a korzeteket is,
amelyek mindkét félnek fizettek adot®, koriilbeliil
100 millié f6 volt. E néhany év alatt Partunk ki-
alakitotta a felszabaditott korzetek kiterjedt front-
jat, s ezzel kerek ot és fél éven 4t megakadalyozta
a japan banditdk f6 erdit abban, hogy stratégiai
tamadast folytassanak a Kuomintang-fronton, ma-
gara vonta a japan hadsereg {6 eréit, megmentette
a Kuomintang-frontot, és biztositotta a japan
teriiletrablok elleni hosszantarté haboru lehetdségét.
De ebben a szakaszban elvtarsaink egy része el-
kévette azt a hibat, hogy lebecsiilte a japan impe-
rializmus er6it (aminek kovetkeztében ezek az elv-
tarsak nem tulajdonitottak jelent&séget annak,
hogy a héaboru hosszantarté és kiméletlen jellegii
lesz, azt allitottak, hogy a haboru {6 formajat nagy
kotelékek mozgé hadmiiveleteinek kell alkotniok,
és elhanyagoltak a partizanhaborit), a Kuomintang
erdit viszont tiulbecsiilte; ezek az elvtarsak még nem
tettek szert kell6 jézansagra, s politikailag nem vol-
tak eléggé onalldak (ez alakitotta ki a Kuomintang-
gal szembeni kapitulans allaspontot, és ez idézte el
az ingadozasokat annak a politikdAnak megvaldsi-
tasaban, amelynek lényege az volt, hogy a tomegeket
az ellenség mogottes teriiletén 1¢tesitendé demokrati-
kus ellenallasi tamaszpontok kiépitésére mozgosit-
sak, tovabba, hogy jelentdsen noveljék a Partunk
altal vezetett csapatok létszamat). Partunk ugyan-
akkor rengeteg uj tagot vont be soraiba, akik még
tapasztalatlanok voltak, de meg az ellenség mogottes
teriiletén levé tamaszpontok is csak nemrég létesiil-
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tek, és még nem er6sdodhettek meg. Ebben a szakasz-
ban az események ilyen alakulasa, valamint a Part
¢és a hadsereg novekedése folytan a Partban feliitdtte
fejét az elbizakodottsag; sokan azt képzelték, hogy
most mar minden kénnyen megy. Ebben a szakasz-
ban lekiizdottitk a Partban észlelheté jobboldali
elhajlast, a korilmények ellenére érvényesitettiik
fiiggetlen politikankat, és nemcsak a japan impe-
rialistakat tAmadtuk, nemcsak tAmaszpontokat ala-
kitottunk, nemcsak ndveltiik a 8. és az Uj 4. had-
sereg létszamat, hanem visszavertilk a Kuomintang
els6 kommunistaellenes kampanyat is.

A masodik szakasz az 1941-es és 1942-es éveket
foglalta magaban. A japan imperialistak, mikézben
haborut készitettek el6 Anglia és az Egyesiilt Alla-
mok ellen, és azutan biztositottak e haboru viselését,
még konokabbul folytattak Vuhan eleste utan meg-
kezdett politikajukat, vagyis fo ellenségiiknek mar
nem a Kuomintangot, hanem a Kommunista Partot
tekintették: még erélyesebben kezdték Osszevonni
f6 erdiket a Kommunista Part altal vezetett tamasz-
pontok Kkorill, egymasutian rendezték az ,,irto-
hadjéaratokat”, alkalmazni kezdték konyortelen ,,har-
mas’’ politikqjukat, s csapasaik minden erejét
Partunk ellen 6sszpontositottak. Ennek kovetkez-
tében Partunk 1941-ben és 1942-ben rendkiviil
nehéz helyzetbe keriilt. Ebben a szakaszban a Part
altal vezetett tamaszpontok teriilete sziikiilt, lakos-
saguk szama ennek megfelelden kevesebb lett, mar
nem érte el az 50 milliét sem, s a 8. hadsereg 1ét-
szdma is csaknem 300 000 harcosra csokkent, igen
sok kadert vesztettiink, pénziigyi és gazdasagi téren
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rendkiviili nehézségekkel kiizdottiink. Ekézben a
Kuomintang, mivel ugy latta, hogy most mar
szabad a keze, minden eszkézt megragadott a
Partunk elleni harcra; megszervezte a méasodik
kommunistaellenes kampanyt, és a japan impe-
rialistakkal egyiitt tamadast inditott elleniink. Mind-
azonaltal e sok nehézség a kommunistdk szdméara
j6 iskola volt, nagyon sok mindenre megtanitott
benniinket. Megtanultunk harcolni az ellenséges
.irtéhadjaratok™ ellen, a ,leragcsalas” politikaja®
ellen, a ,,fokozott rendteremtési’’1® kampanyok ellen,
az ellenség ,harmas’ politikaja és az ,,6nkéntes
megbanisra’ vald 6sztonzés politikaja ellen; meg-
tanultuk vagy legalabbis kezdtiikk megtanulni, ho-
gvan alkalmazzuk megfelelen a , harom harmados”
rendszert az egységfront hatalmi szerveiben, hogyan
valésitsuk meg agrarpolitikankat, hogyan munkal-
kodjunk a partmunka stilusinak megjavitasan,
a hadsereg és az igazgat4si apparatus csokkentésén
és megerfsitésén, hogyan valdsitsuk meg az egy-
séges vezetést, hogyan fejlesszitk ki a hatalmi szer-
veknek a lakossag altal valé tamogatasat, a hatalmi
szerveknek a lakossagrél valé gondoskodasat és
a termelés fejlesztését célz6 mozgalmat; megszaba-
dultunk sok fogyatékossagtdl és lekiizdéttiik az
elbizakodottsigot, amely az els6 szakaszban jelent-
kezett olymédon, hogy sok elvtarsunk azt képzelte,
most mar minden kénnyen megy. Noha ebben a
szakaszban nagy veszteségeink voltak, mégis sikeriilt
megallnunk a helyiinket, sikeriilt egyidejiileg vissza-
verniink a japan banditak tdmadasat is és a Kuomin-
tang masodik kommunistaellenes kampanyat is.
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Amikor a Kuomintang fokozottabban érvényesitette
kommunistaellenes politikajat, s ezzel 6nvédelemre
kényszeritett benniinket, a Partban ismét jelentkez-
tek a baloldali tulkapasok: egyesek példaul ugy
vélték, hogy a Kuomintang és a Kommunista Part
egyiittmiikodésének nemsokara vége szakad, és
ezért feleslegesen megszoritasokat kezdtek alkal-
mazni a foldesurak ellen, s kezdték lebecsiilni a
partonkiviiliekkel valé osszefogast. De ezeket a
baloldali tulkapésokat is le tudtuk kiizdeni. Meg-
hirdettiik az igazsagossag, a szamitas és az dnuralom
elvét* a surlédasok kiprovokalasa elleni harcban,
ramutattunk arra, hogy az egységfrontban meg kell
valdsitani az §sszefogast is, meg a harcot is, hogy
az 0sszefogast a harc révén kell elérni, s fenntartot-
tuk a japanellenes nemzeti egységfrontot a tamasz-
pontok teriiletén és az egész orszagban.

A harmadik szakasz 1943-t61 napjainkig tart.
Politikank minden teriileten még szebb eredménye-
ket hozott; kiillondsen jelentds sikereket értiink el
a munkastilus megjavitidsara ¢és a termelés fejlesz-
tésére iranyulé munkaban, és ez azt eredményezte,
hogy Partunk eszmei alapja és anyagi bazisa sebez-
hetetlenné valt. Ezenkiviil tavaly megtanultuk,
illetve kezdtiik megtanulni azt, hogy miként ellen-
orizziik a kadereket, és miként harcoljunk az ellen-
séges ligynokok ellen. Ilyen koériilmények kozott
tamaszpontjaink teriilete ismét kibéviilt, a tamasz-
pontok lakossaga, beleértve azokat a korzeteket is,

* Lasd ,,A Part jelenlegi taktikaja a japanellenes egy-
ségfrontban” c¢imii munkat e kiadds 3. kotetében.
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amelyek mindkét félnek fizettek-adot, ismét meg-
haladta a 80 milli6t, a hadsereg 1étszama 470 000
fore, a népfelkeld osztagoké Osszesen 2 270 000 fére,
a parttagok szama pedig tobb mint 900 000-re emel-
kedett.

1943 folyaman a japan militaristak Kinaval
szembeni politikajahan semmiféle valtozas nem tor-
tént: politikajukban most is a kommunistak elleni
harc all az elsé helyen. 1941-t61 napjainkig, vagyis
mar j6 harom esztendeje, a Kinaban allomasozé ja-
pan csapatok tobb mint 60 szizalékdanak nyomasa
a Partunk altal vezetett ellenallasi tAmaszpontokra
nehezedik. E harom év alatt az ellenség mogottes
terilletén hagyott tobbszazezer fényi IKuomintang-
csapatoknak mintegy a fele kapitulalt az ellenség
el6tt, mivel nem birta kiallni a japan imperialistak
csapasait, masik fele pedig megsemmisiilt; e csapa-
toknak egészen jelentéktelen maradvanyai tovabbra
is az ellenség mogottes teriilletén maradtak, illetve
kivonultak a megszallt teriiletrél. Az ellenség elott
kapitulalt kuomintangista csapatok elleniink fordi-
tottak fegyveriiket, a Partunk altal vezetett tamasz-
pontok ellen folytatnak tamadast; egyidejiileg fel
kell tartanunk a babhadsereg tobb mint 90 szazalé-
kanak nyomasat is. A Kuomintang a japan csapa-
toknak nem egészen 40 szazalékat és a babcsapatok-
nak nem egészen 10 szazalékat koti le. 1938 oktobere
6ta, vagyis a Vuhan eleste ota eltelt 6t és fél év
alatt a japan militaristak a kuomintangista fronton
egyetlen stratégiai jellegii tamadast sem inditottak,
csak néhany viszonylag nagyaranyu operativ jel-
legii iitkozetre szoritkoztak (Csocsiang—Csianghszi,
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Csangsa, Nyugat-Hopej, Dél-Honan, Csanglo), eze-
ket is inkabb csak a forma kedvéért inditottak; fo
figyelmiiket a Partunk altal vezetett ellenallasi
tamaszpontokra Osszpontositottdk. Ilyen koriilmé-
nyek kozott a Kuomintang a , hegyekbe vandorlas”
politikajahoz tartotta magat, és kiviilalloként figyelte
a habori menetét. A Kuomintang-csapatok, ha az
ellenség megtdmadta dket, még csak tanusitottak
valamilyen ellenallast; amikor azonban az ellenség
elvonult, ismét a kiviilalldé megfigyelé allaspontjara
helyezkedtek. 1943-ban a Kuomintang még reakcio-
sabb belpolitikat kezdett folytatni, meginditotta a
harmadik kommunistaellenes kampanyt, de mi ezt
is visszavertiik.

Mar 1943-ban és ez év tavaszan a japan bandi-
takat a csendesdceani fronton balsikerek érték, az
Egyesiilt Allamok ellentamadasa fokozoédik; nyuga-
ton a Hitler-front a Szovjetunié6 Vorés Hadseregé-
nek megsemmisité csapasai nyoman minden eresz-
tékében recseg-ropog. A japan imperialistak, hogy
megmenekiiljenek a pusztulastdl, elhataroztak, hogy
teljes hosszaban elfoglaljak a Peking —Hankou és a
Kanton —Hankou vasutvonalat; masrészt, mivel a
csungcsingi Kuomintang-hatésagoknak tett igéretek
politikaja, amelynek az a célja, hogy kapitulaciora
birja a Kuomintangot, még mindig nem hozta meg
a vart eredményeket, a japan imperialistdk jonak
latt4k még egy csapast mérni a Kuomintangra. 1gy
jott létre az a terviik, hogy az idén széleskorii tama-
dast inditanak a IKuomintang-fronton. A honani
hadmivelet’ méar tobb mint egy hoénapja tart. Az
ellenségnek mindossze néhany hadosztalya harcol
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ott, a Kuomintang tébbszazezer fonyi hadseregét
mégis mar a legelsd iitkozetekben szétzuztak, és csak
az ott levé ,,vegyes csapatok’* tartjak még magukat.
Tang En-po csapatai kozott hihetetlen kaosz ural-
kodott, a tisztek elszakadtak a katonaktdl, a had-
sereg a néptdl; ezek a csapatok allomanyuknak
tobb mint kétharmadat elvesztették. Hu Cung-
nannak Honanba iranyitott néhany hadosztalyat
ugyancsak szétverték mar a legelsé dsszecsapaskor.
Mindez kizarolag annak a reakciés politikanak a ko-
vetkezménye, amelyet a Kuomintang az utébbi évek
folyaman kovetkezetesen folytat. A Vuhan eleste
ota eltelt 6t és fél év alatt a Kommunista Part altal
vezetett felszabaditott korzetek frontja viseli a leg-
sulvosabb terhet, feltartva a japan és a babcsapa-
tok f6 erdinek nyomasat. Bar a tovabbiakban val-
tozhat még valamelyest a helyzet, ezek a valtoza-
sok csak ideiglenes jellegliek lehetnek, mivel a
Kuomintang teljes bomlasa — amely 6t és fél év
ota folytatott reakciés politikajanak, a japan terii-
letrablok elleni haboruban tanusitott passzivitasa-
nak és a Kommunista Part elleni harcban mutatott
aktivitasdnak a kovetkezménye — el6bb-utébb el-
keriilhetetleniil a Kuomintang silyos vereségére fog
vezetni, s akkor még felelgsségteljesebbé valik Par-
tunk feladata: nevezetesen az, hogy feltartsa a japan
¢s a babcsapatok nyoméasat. A Kuomintang elvesz-
tette harcképességét, mivel 6t és fél éven at kozom-
bds megfigyelsje volt a haboriinak. A Kommunista

* Lasd a ,,Batran segitsitk kibontakoz4shoz a japan
megszallok ellen harcol6 eréket, verjiik vissza a vaskalaposok

kommunistaellenes klikkjének tamadasait’’ c¢im{i munkahoz
fdzott 9. jegyzetet e kiadas 3. kétetében.
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Part viszont fokozta harcképességil azokban a ke-
mény harcokban, amelyeket 6t és fél év dta folytat.
Ez a koriilmény fogja eldonteni Kina tovabbi sorsat.

Amint latjak, elvtarsak, az 1937 juliusatél nap-
jainkig tarté hétéves idészakban a nép Partunk
altal vezetett demokratikus er6i fellendiilésen, majd
hanyatldson estek 4at, és most ujra fellendiil6ben
vannak, Partunk visszaverte a japan banditak ke-
gyetlen tamadasat, kiterjedt forradalmi tamaszpon-
tokat alakitott, sokszorosara novelte sorainak és
hadseregének létszamat, visszaverte a Kuomintang
harom nagyszabasi kommunistaellenes kampanyat,
lekiizdotte a Partban felbukkant hibas jobboldali

s ,,baloldali” nézeteket; az egész Part gazdag és
felbecsiilhetetlen tapasztalatokat szerzett. Ezek hét-
évi munkank eredményei.

Most az a feladatunk, hogy felkésziiljiink egy
még felelosségteljesebb kiildetés teljesitésére. Készen
kell dllnunk arra, hogy minden koriillmények kozott
kiiizziik a japan banditakat Kinabdl. Ahhoz, hogy
Partunk vallalhassa ezt a felelosségteljes kiildetést,
még jobban névelniink kell és még jobban meg kell
szilarditanunk Partunkat, hadseregiinket és tamasz-
pontjainkat, figyelmiinket a nagyvarosokban és a
f6 kozlekedési vonalakon végzett munkara kell for-
ditanunk, fel kell lenditeniink a munkat a varosokban,
s ennek ugyanolyan nagy jelentdséget kell tulajdoni-
tanunk, mint a tamaszpontokon végzett munkéanak.

Ami a témaszpontdkat illeti, ezek munkank
eredményeképpen az elsé szakaszban er6sen meg-
novekedtek, de még nem valtak szilardakks, s ezért
a masodik szakaszban teriiletiik az ellenség elsé eré-
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sebb csapasail nyoman Osszesziikiilt. A masodik sza-
kaszban a Partunk altal vezetett ellenallasi tamasz-
pontok kemény iskolat jartak ki, s sokkal szilar-
dabbak lettek, mint amilyenek az els6 szakaszban
voltak; a partfunkcionariusok és az egyszerii part-
tagok jelentésen emelték eszmei-politikai szinvona-
lukat, és sok mindent megtanultak, amit azelétt
nem tudtak. Ahhoz azonban még id6é kell, hogy
minden parttagot teljes eszmei egységbe kovacsol-
junk, hogy valamennyi parttaggal megértessiikk a
Part politikajat. Még sok a tanulnivalénk. Partunk
még nem elég erds, nem elég egybeforrott ahhoz,
hogy magara vallaljon egy olyan kiildetést, amely
még felelosségteljesebb, mint az, amely most harul
ra. Jelenleg az a f6dolog, hogy a japan hoditék elleni
habori tovabbi menete soran még jobban bévitsiik
¢és erdsitsitk Partunk és hadseregiink sorait, tovabba
tdmaszpontjainkat. Ez az els6, amit a jovoben rank
varé nagy munka ideoldgiai és anyagi elokészitése
terén meg kell tenniink. Ilyen elokésziilet nélkiil
nem {izhetjiik ki a japan banditakat, nem szabadit-
hatjuk fel Kinat.

Ami a nagyvarosokban ¢és a 6 kozlekedési
vonalakon végzett munkat illeti, ez a munka eddig
igen gyenge labakon 4llt. Ha most sem nyerjitk meg
magunknak a varosok és a f6 kozlekedési vonalak
dolgozéinak a japan imperializmus altal elnyomott
sokmillios tomegeit, ha nem sorakoztatjuk fel eze-
ket a tomegeket Partunk maogott, és nem készitjilk
elo dket a fegyveres felkelésre, akkor megtorténhet,
hogy a varos nem fogja idejében tamogatni hadsere-
giinket és falusi tAmaszpontjainkat, s igy ezek sza-

22 Mao Ce-tung 4. — 7/0
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mos nehézséggel lesznek kénytelenek szembenézni.
Az elmult tobb mint tiz év alatt, amig a falun vol-
tunk, mindig azt hangoztattuk, hogy jol meg kell
ismerniink a falut, és tamaszpontokat kell alakita-
nunk a falvakban. Mindez sziikséges volt. A VI.
partkongresszus altal kitiizott feladatot, nevezete-
sen azt, hogy felkelést készitsiink el6 a varosokban,
e tiz év alatt nem teljesitettiik, és nem is teljesit-
hettiik. Most azonban megvaltozott a helyzet: a VI.
partkongresszus hatarozatait a VII. partkongresz-
szus utan fogjuk teljesiteni. A kozeljoviben lehetdvé
valik Partunk VII. kongresszusanak 6sszehivéasa, és
ez a kongresszus meg fogja vitatni a varosban vég-
zett munka fokozasanak és az orszagos gyézelem
kivivasanak kérdéseit.

Igen nagyjelent6ségii az ipar dolgozdinak az a
tanacskozisa, amely mar néhany napja folyik a
Senhszi —Kanszu —Ninghszia Hatarteriileten. 1937-
ben a Hatéarteriilleten mindéssze 700 ipari munkas
volt, 1942-ben 7 000-re, a jelen pillanatig pedig
12 000-re n6tt a szamuk. Ezt a kérillményt egyalta-
lan nem szabad lebecsiilniink. A tAmaszpontok terii-
letén meg kell tanulnunk a nagyvarosok iparanak,
kereskedelmének és kozlekedésének igazgatasat, mert
ellenkez$ esetben megtorténhet, hogy a dénté pilla-
natban elveszitjilk a fejiinket. Fegyveres felkelés
elokészitése a nagyvarosokban és a f6 kozlekedési
vonalakon, tovabbha a kereskedelem és az ipar igaz-
gatasanak elsajatitdsa — ez a masodik feladatunk
az ideolodgiai és anyagi elokésziiletek teriiletén. Enél-
kiil nem iizhetjiik ki a japan banditakat, nem szaba-
dithatjuk fel Kinat.
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II1

Az ujabb gy6zelem kivivasa érdekében fel kell
szolitanunk Partunk kadereit, hogy dobjak le ma-
gukrél a koloncot, és miikodtessék az agyukat.
»A koloncot ledobni”’ annyit jelent, hogy meg kell
szabadulnunk a rank nehezedd moralis tehert6l. Sok
olyan dolog van, ami — ha vakon, nem tudatosan
kezeljiikk — teherré, koloncca véalhat. Példaul: egye-
sek hibat kovettek el, és azt tartjak, hogy most
ezzel, ilyen vagy amolyan forméban, rossz pontot
szereztek maguknak, s ezért kisebbrendiiségi érzés
vesz erdt rajtuk; masok nem kovettek el hibakat,
és ezért feddhetetlennek érzik magukat, s elbizako-
dotta valnak. Egyesek munkajat nem koronazza
siker, s ezért elcsiigggedhetnek ; masok munkaja siker-
rel jar, s ezért fenn hordhatjak az orrukat. Egyesek
csak nemrég kapcsolédtak be a forradalmi harcba,
és ezért még nem hatotta at 6ket kell6 mértékben
a felelosségérzet; masok viszont gazdag harci mult-
juk miatt csalhatatlanoknak tarthatjdk magukat.
Megeshet, hogy a munkéis vagy a paraszt, biiszke
lévén dicsé szarmazasara, feliilr6l néz az értelmi-
ségire, az értelmiségi pedig, biiszke 1évén némi mii-
veltségére, feliilrl néz a munkésokra és a parasz-
tokra. A specialis ismeretek az dnhittségnek és ma-
sok lebecsiilésének forrasaul szolgalhatnak. Még az
életkor is ok lehet arra, hogy valaki gégos legyen:
a fiatal ember, okosnak és tehetségesnek tartvan
magat, lenézheti az oregeket, az éreg pedig gazdag
élettapasztalataival hivalkodva, lenézheti a fiatal-
sagot. Mindezek a dolgok teherré, koloncca valhat-

22« —7/0 S
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nak, ha nem tudatosan kezeljik ¢ket. Némelyik elv-
tarsunk foleg azért képzel sokat magarél, azért sza-
kadt el a tomegektdl, és azért kovet el hibat hiba
utan, mert ilyen koloncot hordoz magan. Ezért igen
fontos, hogy tisztazzuk, milyen kolonc van rajtunk,
lerazzuk magunkroél ezt a koloncot, és igy megszaba-
duljunk a moralis tehert6l — hiszen ez az egyik el6-
feltétele annak, hogy szoros kapcsolatot tartsunk
a tomegekkel, és kevesebb hibat kovessiink el.
Tudunk egynéhany esetrdl, amikor Partunkon a
multban nagy elbizakodottsag lett trra, és ez min-
dig kart okozott a Partnak. Az elbizakodottsag elé-
szor 1927 elsé6 felében jelenikezett. Akkortajt az
északi hadjaratban részt vevé csapatok mar Vuhan-
ban voltak, és egves elvtarsainknak fejiikkbe szallt
a dicsdség, ugy vélték, hogy most mar minden
konnyen megy majd, elfelejtették, hogy a Kuomin-
tang tamadasra késziil elleniink. Igy johetett létre
Csen Tu-hsziu végzetes vonala, amely vereségre
karhoztatta a forradalmat. Az elbizakodottsag ma-
sodszor 1930-ban jelentkezett. Amikor a Voroés Had-
sereg kihasznalta azt a helyzetet, amely a Csang
Kaj-sek, valamint Feng Jii-hsziang és Jen Hszi-san
kozott dulo haboruval kapcsolatban!? alakult ki,
és néhany gyo6zelmet aratott, egyes elvtarsak ismét
elbiztak magukat, ugy vélték, hogy most mar min-
den kénnyen megy. Igy johetett létre Li Li-szan
karos vonala, amely miatt a forradalom er6i szintén
bizonyos veszteséget szenvedtek. Az elbizakodottsag
harmadszor 1931-ben jelentkezeit. A Vorés Had-
sereg szétzuzta a harmadik ,hadjaratot”, s azt ko-
vetéen a kinai nép, valaszul a japan tadmadasra,
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nagyszabasu japanellenes mozgalmat inditott. Egyes
elvtarsak ez alkalommal ismét elbizakodtak, s ugy
vélték, hogy most méar minden kénnyen megy. gy
johetett létre az a még végzetesebb, karos vonal,
amely miatt veszendébe ment az oly nagy farad-
saggal osszegy(jtott forradalmi erok kilenctized
része. A negyedik eset 1938-ban kovetkezett be.
Megkezdddott a habori a japan teriiletrablok ellen,
létrejott az egységfront, s egyes elvtarsaink megint-
csak elbiztak magukat: ugy vélték, hogy most mar
minden konnyen megy. Ennek kovetkeztében olyan
hibakat kovettek el, amelyek bizonyos vonatkozas-
ban emlékeztettek Csen Tu-hsziu vonalara. Ezuttal
a forradalom iigye igen nagy karokat szenvedett
azokon a helyeken, ahol az illeté elvtarsak hibas
nézeteinek befolyasa kiilonésen erdés volt. Vala-
mennyi parttagnak le kell vonnia a tanulsagot az
elbizakodottsagnak ezekb6l a tébbszor eléfordult
eseteib6l, ezekb6l a tobbszér elkdvetett hibakbol.
Nemrég kozzétettitk Kuo Mo-zso elvtarsnak Li Ce-
csengrol szolé cikkét!® ugyancsak azért, hogy az
elvtarsak levonhassak a megfelel6 tanulsagokat, és
ne ismételjék meg azokat a hibakat, amelyeket az
elbizakodottsag sziil a siker pillanataiban.
,Miikodtetni az agyunkat” annyit jelent, hogy
meg kell tanulnunk helyesen hasznalni az esziinket.
Egyes emberek — bar nincs rajtuk semilyen kolonc,
s bar megvan az az erényiik, hogy j6 a kapcsolatuk
a tomegekkel — nem tudnak gondolkozni, nem haj-
landok hosszasan toprengeni, nem akarjak. torni a
fejiiket, s ezért azutan mégsem jutnak elére. Vannak
olyanok is, akik azért nem akarjak miikodtetni az
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agyukat, mert kolonc van rajtuk; e teher sulyat
észbeli képességeik sinylik meg. Lenin és Sztalin
allandoan azt tanacsoljak, hogy tanuljunk meg gon-
dolkodni, és ugyanezt tanacsoljuk mi is. Az emberi
agy kifejezetten gondolkozasra wvalé. Meng-ce
mondja: ,, Az ész rendeltetése a gondolkodas’ 14
Ezzel helyesen hatarozta meg az agy funkcidjat.
Barmir6l van is szé, miikodtetniink kell az agyun-
kat. A nép kozott ez a mondas jarja: ,,Ha homlo-
kod rancolod, fejedben maris terv sziiletik”, vagyis
a gondolkodas bolcseséget sziil. Hogy megszabadul-
junk a vaktaban valo cselekvéstol, ettsl a Partunk-
ban elterjedt rossz szokastdl, harcolnunk kell azért,
hogy az emberek gondolkozzanak, el kell sajatita-
nunk a dolgok és a jelenségek elemzésének modsze-
rét, ra kell szoktatnunk az embereket az elemzésre.
Marpedig ez a szokas Partunk sok tagjaban nincs
meg. Ha ledobjuk magunkrdl a koloncot, és miikod-
tetjiikk az agyunkat, ha nem nehezedik rank semi-
lyen teher, és megtanulunk gondolkodni — miénk
lesz a gyo6zelem.

JEGYZETEK

1 A Kinai Kommunista Part VI. kongresszusan valasztott
Koézponti Bizottsag 1931 janudrjaban lezajlott negyedik
teljes iilésérél van sz6. Lasd e munka mellékletét: ,,Hata-
rozat Partunk torténetének egyes kérdéseirdl’’, 3. rész.

2 Lasd e munka mellékletét: ,, Hatdrozat Partunk térténeté-
nek egyes kérdéseir6l”’, 3. rész.

3 Lenin. ,,Kommunismus’’. (Lenin Mtivei. 31. két. Szikra
1951. 161. old. — Szerk.) Lasd még ,,Az ellentmondasrol”’
cimi munkahoz fiizétt 10. jegyzetet e kiadas 2. kotetében.
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4 Lasd ,,A japan imperializmus elleni harc taktikijarol’’
cfmi{i munkahoz fiizott 27. jegyzetet e kiadas 1. kotetében.

¢ A Kinai Kommunista Part VI. kongresszusan valasztott
Kozponti Bizottsag 1934 janudrjaban lezajlott otodik tel-
jes ulésérél van sz6. Lasd e munka mellékletét : ,,Hatarozat
Partunk torténetének egyes kérdéseirgl”’, 3. rész.

¢ Ez a tanacskozas vizsgalta meg a Part torténetének kulon-
bozé szakaszaiban, féleg a masodik forradalmi polgar-
haboru idészakaban kovetett politikai iranyvonallal kap-
csolatos kérdéseket.

? ,Hegyi’’ sovinizmus — csoportszellem kialakitasara ira-
nyul6 tendencia. Féleg a hosszas partizanhaboru idején
fordult el§, amikor a falusi forradalmi tamaszpontok szét
voltak szérva, és el voltak szakadva egymastdl. Ezek a
tamaszpontok kezdetben nagyrészt a hegyvidékeken ala-
kultak, és mindegyik csoport szinte kulon hegyet kép-
viselt; ez volt az oka annak, hogy ezt a tendenciat ,,hegyi’”’
sovinizmusnak nevezték el.

8 Mindkét félnek adét fizet6 korzetek — a tamaszpontok
hataran elterulé vidékek és a partizdnkorzetek. Mivel az
ellenség alland6an zaklatta ezeket a korzeteket, a lakossag
a japanellenes demokratikus hatdésagoknak fizetett adod-
kon kivul kénytelen volt bizonyos addt fizetni a japan
es a babhatésagoknak is.

* A japan imperialistak akkor kezdték ezt a médszert alkal-
mazni, amikor kudarcot vallottak azok a kisérleteik, hogy
nagyszabasiu tamad6é hadmiiveletekkel felszamoljak az
ellenallasi tamaszpontokat. A gyors ,,elnyelés’”’ médszeré-
r6l a japan imperialistak 4attértek a hosszas, fokozatos
,,leragcsalas’” moédszerére. A terulet fokozatos megerési-
tese és gondosan elgkészitett csapasok révén prébdltak
apranként sziikiteni a tdmaszpontok teruletét, és novelni
az altaluk megszallt korzeteket.

1" 1941 marciusaban a japan banditak és a nemzetaruldék
Kina északi részén kiadtak a ,,fokozott rendteremtés’ jel-
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szavat. E kampany lényege az volt, hogy hazkutatdsokat
tartottak, bevezették a kolcsonds kezességen alapulé
»»,paocsia’’-rendszert, lakékonyvek révén ellendrizték a
lakékat, babcsapatokat szerveztek. Mindezeknek az intéz-
kedéseknek az volt a céljuk, hogy elnyomjak a japan
teriiletrablék ellen harcoldé ergket.

1944 marciusaban a japan banditdk megkezdték az ugy-
nevezett honani hadmtiveletet, amelyben mintegy 60 000
katonajuk vett részt. A Csiang Ting-ven, Tang En-po és
Hu Cung-nan parancsnoksaga alatt allo kuomintangista
csapatokat, mintegy 400 000 embert, mar az els§ ossze-
csapas alkalmaval szétverték. Az ellenség gyors egymas-
utanban 38 keriiletet foglalt el, koztilk Csengesout és
Lojangot. Tang En-po vesztesége 200 000 ember volt.

Ez a habori, amely a lunghaji és a tiencsin —pukoui vasut-
vonal korzetében zajlott le, 1930 majusdban kezddédott,
és fél évig, 1930 oktdberéig tartott. A két f¢l halottakban
és sebesiiltekben 300 000 embert vesztett.

Kuo Mo-zso 1944-ben frta ,,Az 1644-es események harom-
sz4zadik évforduléjara’ cimiéi munkajat. Ebben annak a
parasztfelkelésnek a gydézelmével foglalkozott, amely hi-
romszaz évvel azeltt, a Ming dinasztia uralkoddsdnak
utolsé évében zajlott le Li Ce-cseng vezetésével. A mii
azokat az eseményeket taglalja, amelyek azutdn toértén-
tek, hogy Li Ce-cseng felkel6 parasztserege 1644-ben be-
vonult Pekingbe. A felkelés 1645-ben vereséget szenve-
dett, mert egyes vezetdi elziillottek, s a felkelés vezetdinek
egyes csoportjai kozott hare tort ki. Ez a munka el§szor
a csungcsingi ,,Hszinhuazsipao’’ cimii lapban, majd kilon
kiadasban Jenanban és valamennyi felszabaditott kérzet -
ben is megjelent.

Idézet a,,Meng-ce'-b6l (A Ixonfucius-féle ,Négy kinyv'”’
egyike. -- Szerk.)



MELLEKLET

HATAROZAT PARTUNK TORTENETENEK
EGYES KERDESEIROL

(Elfogadta a Kinai Kommunista Part VI. kongresszusin
valasztott Kizponti Bizottsag hetedik kibdvitett teljes iilése
1945 Aprilis 20-an)

1

A Kinai Kommunista Partot megalakulasa,
vagyis 1921 éta egész munkajaban az az elv vezérli,
hogy szorosan osszekapcsolja a marxizmus-leniniz-
mus elméletét a kinai forradalom konkrét gyakor-
lataval. Ez a szellem hatja at Mao Ce-tung elvtars-
nak a kinai forradalomban Kkifejtett egész elméleti
és gyakorlati tevékenységét.

Partunk megalakulasaval a kinai forradalom uj
szakasza kezd6dott, amely Mao Ce-tung elvtars meg-
hatarozasa szerint az uj-demokratikus forradalom
szakasza. Partunk az j demokracia megterecmté-
séért vivott harcanak huszonnégy esztendeje (1921 —
1945) alatt, vagyis harom torténelmi id6szak —
az els6 nagy forradalom, a forradalmi agrarhaboru
és a japan teriiletrablék elleni habori — folyaman
megingathatatlanul és kovetkezetesen vezette és
vezeti a millios kinai néptomegeket a kinai nép ellen-
ségei: az imperializmus és a feudalizmus ellen foly-
tatott hallatlanul nehéz forradalmi harcukban; Par-
tunk e harc soran kiemelkedd sikereket ért el, és
igen gazdag tapasztalatokat szerzett.
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Partunk ebben a harchban nevelte ki vezérét
Mao Ce-tung elvtars személyében. Mao Ce-tung elv-
tars, mint a kinai proletariatus és az egész kinai
nép képviselje, alkoté modon alkalmazta az emberi
gondolkodéas legnagyobb vivmanyat, a marxizmus-
leninizmus tudoményos elméletét egy olyan nagy,
félfeudalis és félgyarmati orszagban, mint amilyen
Kina, ahol a lakossag zomét a parasztsag alkotja,
ahol a kozvetlen feladat az imperializmus és a feuda-
lizmus elleni harc, egy olyan orszagban, amelynek
Oriasi teriillete és sokmilli6 fonyi lakossdga van,
olyan orszagban, ahol a helyzet rendkivil bonyo-
lult, és a harc rendkiviil nehéz koériilmények kozott
folyik; Mao Ce-tung elvtars ragyogéan tovabbfej-
lesztette Leninnek és Sztalinnak a gyarmati és fél-
gyarmati orszagok forradalmi mozgalmardl, vala-
mint Sztalinnak a kinai forradalomrdl sz6lé tani-
tasat.

A Part allhatatosan védelmezte a helyes
marxista-leninista iranyvonalat, és sikeresen har-
colt minden olyan hibas nézet ellen, amely ellenke-
zett ezzel az iranyvonallal. Csakis ennek koszon-
het6, hogy a Part a kinai forradalom fejlédésének
hiarom torténelmi id6északiban hatalmas sikereket
aratott, kialakitotta mostani paratlan eszmei, poli-
tikai és szervezeti szilardsagat és egységét, hatalmas
forradalmi erévé nétt, soraiban tébb mint 1 200 000
kommunistat szadmlal, és vezeti Kina mintegy szaz-
millié lakosu és csaknem egymilliés hadsereggel ren-
delkezé felszabaditott korzeteit, amelyek a japan-
ellenes haborunak és az egész kinai nép felszabadu-
lasért foly6 harcanak hatalmas kézpontjava valtak.
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2

A kinai uj-demokratikus forradalom els6 id6-
szakaban, az 1921 —1927-es, kiilonosen pedig az
1924 —1927-es években a kinai nép hatalmas anti-
imperialista és antifeudalis forradalma a Kommu-
nista Internacionale helyes vezetése, valamint a
Kinai Kommunista Part helyes vezetésének hatésa,
befolyasa és szervez6 szerepe kovetkeztében rend-
kiviil gyors iitemben fejlodott, és oriasi sikereket
ért el. A Kinai Kommunista Part tagjai egytol
egyig részt vettek ebben a nagy forradalomban,
nagyaranyu -forradalmi munkat végeztek, orszag-
szerte fellenditették a munkismozgalmat, az ifjui-
sagi mozgalmat és a parasztmozgalmat, elémozdi-
tottak és tamogattdk a Kuomintang ujjaszervezé-
sét és a Nemzeti Forradalmi Hadsereg létrehozasat,
a keleti hadjaratok* és az északi hadjarat idején
kialakitottak a forradalmi hadsereg politikai vazat,
az egész nép élére alltak az imperializmus és a
feudalizmus elleni nagy harcban, és ezzel ragyogd
fejezetet irtak a kinai forradalom torténetébe. Vég-
eredményben a forradalom mégis vereséget szenve-
dett. Ennek az volt az oka, hogy az akkor veliink
szovetséges Kuomintangban levd reakcids klikk
1927-ben elarulta a forradalmat, hogy az imperialis-
taknak és a Kuomintang reakcids klikkjének egye-
siilt er6i akkor még tulsagosan nagyok voltak, foleg
azonban az, hogy e forradalom utolsé (mintegy fél
évig tarto) szakasziban a Partban elterjedt jobb-

* Lasd ,,A haboru és a stratégia kérdései” cimii munka-
hoz flizott 2. jegyzetet e kiadas 2. kotetében.
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oldali elhajlé eszmék, amelyeknek Kkifejezéje Csen
Tu-hsziu volt, fejlodésiilk soran kapitulans irany-
vonalla fajultak, ennek az iranyvonalnak a kép-
viseléi pedig kezitkkbe ragadtak a f6 posztokat a
Part vezetd szerveiben, nem akartak kovetni a
Kommunista Internacionale és Sztalin elvtars sza-
mos béles utmutatasat, nem akartak hallgatni Mao
Ce-tung elvtars és mas elvtarsak helyes figyelmezte-
téseire, s ezzel megfosztottak a Partot és a népet
attol a lehet6ségt6l, hogy hathatos ellenallast szer-
vezzen a Kuomintanggal szemben, amikor az cl-
arulta a forradalmat, és hatbatamadta a népet.

Tiz éven at, 1927-t6]l, a forradalom veres¢ge-
tol, 1937-ig, a japan teriiletrablok elleni haboru
kitoréséig, egyediil a Kinai Kommunista Part volt
az, amely a kiméletlen ellenforradalmi terror ko-
zepette szoros egységbe forrva tovabbra is magasra
emelte az imperializmus és a feudalizmus elleni
harc nagyszerii zaszlajat, élére allt a munkéasok,
a parasztok, a katondk, a forradalmi érzelmi
értelmiség és mas forradalmi néprétegek tomegei-
nek, és nagyaranyu harcot vivott politikai, katonai
és ideologiai fronton egyarant. E harc soran a Kinai
Kommunista Part megteremtette a Vorés Had-
sereget, létrehozta a Munkas-, Paraszt- és Katona-
kiildottek Gyiiléseinek hatalmat, megszervezte a
forradalmi tamaszpontokat, féldhoz juttatta a pa-
rasztsag legszegényebb rétegeit, visszaverte a Kuo-
mintang akkori reakcidos kormanyanak tamadasait
és a japan imperializmus 1931 szeptember 18-a4n
megkezd6dott agresszidjat; mindez lehetdve tette,
hogy hatalmas sikereket érjiink el az \j-demokrati-



Hatarozat Partunk torténetének egyes kérdéseirél 349

kus forradalomban, a kinai nép nemzeti és tarsa-
dalmi felszabaditasaban. Ugyanilyen egyetértés-
ben harcolt a Part a csentuhsziuista-trockista
csoport!, Lo Csang-lung? Csang Kuo-tao3 és a Part
kettészakitasara torekvo mas aruld elemek ellenforra-
dalmi akcidi ellen; ez a harc biztositotta a Partnak
a marxizmus-leninizmus elvein alapulé egységét.
Ez az altalanos iranyvonal, amelyhez a Part
tiz éven at tartotta magat, tovabba az a hdsies
harc, amelyet a Part ennek az 4ltalanos irany-
vonalnak megvaldsitasaért folytatott, teljes mérték-
ben helyes és sziikséges volt. Rengeteg parttag,
az egyszerii nép oriasi tomege, s igen sok Partunkon
kiviil all6 forradalmar vivott akkor dicsé forradalmi
harcot a kiilonb6zé frontokon; onfelaldozasuk,
torhetetlen szellemiik, elszantsaguk, amellyel az
elesettek helyére léptek, szamtalan héstettiilk orok
idokre bevonul a kinai nép torténetébe. Ha mindez
nincs, akkor a japan teriiletrablok elleni haboru
lehetetlen lett volna, de ha mégis megkezdédott
volna ez a haboru, lehetetlen lett volna annak
szivos, kitarté viselése és a gydzelem kivivasa olyan
mag nélkiil, mint a népi haboriban szerzett gazdag
tapasztalatokkal rendelkez6 Kommunista Part.
Partunk Mao Ce-tung elvtirs személyében
e tiz év folyaman oriasi munkat végzett azért,
hogy Marx —Engels —Lenin —Sztalin forradalmi ta-
nitasat alkot6 médon alkalmazza a kinai viszonyokra.
Ez kiilondsen orvendetes szamunkra. A forradalmi
agrarhabori utolsé szakasziban Mao Ce-tung elv-
tars vezetése végre megszilardult a Kozponti Bizott-
sagban és egész Partunkban. Ez a szébanforgo
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id6szak alatt a Kinai Kommunista Part legnagyobb
sikere volt, és a kinai nép felszabadulasanak ma is
a legjobb biztositéka.

Ra kell azonban mutatnunk arra, hogy, noha
Partunk nagy sikereket ért el e tiz év alatt, bizo-
nyos id6szakokban meégis kovetett el hibakat.
A legjelentésebbek koziilik azok a ,baloldali”
hibak voltak, amelyeket a Part a V1. kongresszuson
véalasztott Kozponti Bizottsag 1931 januarjaban
lezajlott negyedik teljes iilésétél a Kozponti Bizott-
sag Politikai Irodajanak 1935 januarjahan megtartott
kibovitelt tanacskozasaig (a cuni tanicskozasig) ter-
jedo idészakban kovetett el politikai, katonai és szer-
vezeti kérdésekben. E hibak kovetkeztében Partunk
és a kinai forradalom silyos veszteséget szenvedett.

A kinai forradalom torténelmi tanulsigainak
megértése céljabol — szem el6tt tartva azt a mon-
déast, hogy ,kutassuk a multat, hogy okuljunk
beldle”, ,,gyégyitsunk, hogy megmentsiik a beteget
s hogy- ,,az elol haladé szekér balesete legyen into
jel az uténa kovetkezok szamara” —, tovabba
arra lorekedve, hogy a japanellenes habora gyo6zel-
mes befejezéséért és a kinai nép teljes felszabadita-
saért foly6 harc érdekében az egész Partot a marx-
ista-leninista eszmei egység alapjan egyetlen ossze-
hangolt, acélkemény csaladda forrassza ossze, a
Kinai Kommunista Part VI. kongresszusan valasz-
tott Kozponti Bizottsag hetedik kibovitett teljes
iilése hasznosnak és sziikségesnek véli, hogy hiva-
talosan levonja a kovetkeztetéseket néhany olyan
kérdésben, amelyek Partunk e tizévi torténetével,
foleg pedig a Kozponti Bizottsagnak a VI. kongresz-
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szuson valasztott Kozponti Bizottsag negyedik
teljes iilésétdl a cuni tanadcskozasig érvényesitett
vezetési iranyvonalaval kapcsolatosak.

3

A forradalom 1927-ben elszenvedett veresége
utan Partunkban ,,baloldali” és jobboldali elhajlas
kapott labra.

Az els6 nagy forradalom idészakdban a Csen
Tu-hsziu 4ltal képviselt kapitulansok maroknyi
csoportja fokozatosan likvidatorra valt, minthogy
teljesen elvesztette a forradalom tavlataiba vetett
hitét. A kapitulansok reakecids, trockista platformra
helyezkedtek, s azt tartottak, hogy a kinai burzsoa-
zia a forradalom utan, 1927-ben mar legyézte az
imperializmust és a feudalis erdket, s megszilardi-
totta uralmat a nép felett, hogy a kapitalizmus
mar tialsilyban van a kinai tarsadalomban, és
elindult a békés fejlédés utjan. Ebbdl kiindulva
megfellebbezhetetleniil azt allitottak, hogy Kina-
ban mar megvaldésult a polgari-demokratikus forra-
dalom, s hogy a kinai proletaridtusnak ki kell
varnia azt a napot, amikor meg lehet majd kezdeni
a ,szocialista forradalmat”, addig pedig be kell
érnie az ugynevezett legalis mozgalommal, amelynek
{6 jelszava a Nemzetgyiilés ¢sszehivasa; a forradalmi
mozgalom felszamolasa mellett kardoskodtak, ezért
hadat iizentek a Part altal szervezett minden
forradalmi akciénak, és ,betyarcsapat-mozgalom-
nak” 6csaroltak az akkoriban kibontakozott Voros
Hadsereg-mozgalmat. Esziik 4gaban sem volt hall-
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gatni a Part véleményére, és lemondani partellenes,
opportunista, likvidatori nézeteikrol, sét, Ossze-
fogtak a trockista reakciosokkal, és megalakitottak
partellenes csoportjukat, aminek kovetkeztében a
Part kénytelen volt kitizni 6ket soraibol. Késébb ezek
az elemek az ellenforradalom taboraba sodrodtak.
Masrészt viszont labrakapott a Partban a
kispolgari forradalmi forréfejiiség is, amelyet a
Kuomintang véres megtorld politikajaval szemben
taplalt gyiilolet és a Csen Tu-hsziu kapitulans
magatartasa elleni heves tiltakozas csak fokozott.
Ez a koriilmény hozzajarult a | baloldali” hangu-
latok gyors terjedéséhez. Ezek a ,baloldali” hangu-
latok megmutatkoztak mar a Part Kézponti Bizott-
saganak 1927 augusztus 7-i rendkiviili tanacsko-
zasan (az ,augusztus 7-i tanacskozason’’) is. Az
maugusztus 7-i tanacskozas’ nagy szolgalatot tett
a Partnak. A kinai forradalom valsagos perceiben
erélyes kézzel felszdmolta a kapitulans Csen Tu-
hsziu irdnyvonalat, és véget vetett a kapitulans
tendencidknak, Kkijeldlte az agrarforradalomnak és
a kuomintangista reakcidosok véres megtorlé poli-
tikajaval szembeni fegyveres ellenallasnak 4ltalanos
iranyvonalat, felhivta a Partot és a néptomegeket
a forradalmi harc folytatasara. Mindez helyes volt;
és éppen ez az ,augusztus 7-i tanacskozas” leg-
fontosabb jellemzéje. De mikézben az ,augusztus
7-1 tanacskozas’” a jobboldali hibak ellen harcolt,
utat nyitott a , baloldali”’ hibak szaméara. Politikai
sikon ez abban nyilvanult meg, hogy a hibak elko-
vet6i nem lattak vilagosan, nem értették meg,
hogy akkoriban — a konkrét helyi viszonyokat
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figyelembevéve — vagy célszerii ellentamadasokat
kellett szervezniink, vagy megfelelé taktikai vissza-
vonulasokat kellett végrehajtanunk, hogy ezaltal
tervszeriien megtartsuk a forradalom hadallasait,
és erét gyijtsiink. Ehelyett a tandcskozas megtiirte
a kalandorkodas és az adminisztralas tendenciajat
(amely féleg abban nyilvanult meg, hogy sztraj-
kokra kényszeritették a munkasokat), és elémoz-
ditotta e tendenciak meger6sodését. Szervezeti sikon
ez abban nyilvanult meg, hogy e hibak elkoveto6i
az ,,augusztus 7-i lanacskozassal” megindult parton
beliili harc soran szektas mddszereket alkalmaztak,
és tulkapasokat kovettek el. A tanacskozas — hely-
teleniill — tulzottan kidomboritotta a vezets part-
kkAderek proletar szarmazasanak jelentéségét, s
ezzel azt érte el, hogy a Partban elég nagy mértékben
elharapdzott az ultrademokratizmus. Ezek a bal-
oldaliaskodé hangulatok az ,,augusztus 7-i tanacs-
kozas” utan is tovabb erdsodtek, amikor pedig
1927 novemberében 6sszeiillt a Kozponti Bizottsag
kibovitett tanacskozasa, kialakult belsliik a bal-
oldaliaskodd, puccsista (vagyis kalandor) irany-
vonal. fgy kerekedett feliil els6izben a ,baloldali”
elhajlo vonal a Part kozponti vezeté szerveiben.
A puccsistak akkoriban ugy vélték, hogy a kinai
forradalom jellegét tekintve ugynevezett , perma-
nens forradalom” (0sszetévesztették a demokrati-
kus forradalmat a szocialista forradalommal), hogy
Kinaban a forradalmi helyzet | permanens fellendii-
lésben” van (tagadtdk azt, hogy a forradalom
1927-ben vereséget szenvedett); ezért tovabbra sem
torodtek a tervszerii visszavonulas megszervezésével,

23 Mao Ce-tung 4. — 7/8 S
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s6t ellenkezdleg — nem szamolva az ellenség
erejével és a tomegeknek a forradalom veresége
utani hangulataval —, parancsok utjan, maroknyi

kommunista és a lakossag kisebb csoportjai segit-
ségével helyi jellegii fegyveres felkeléseket kezdtek
szervezni a siker legkisebb reménye nélkiil. E poli-
tikai kalandorkodason kiviill a Part szervezeti
életében kezdett elharapézni a kaderek iildozésének
szektas politik4ja is. De mivel ezt a karos vonalat
— tekintve, hogy alkalmazisa a gyakorlati munkaban
jelentds karokat okozott — Mao Ce-tung elvtars
és a fehér korzetekben dolgozd szamos elvtars
mar a kezdet kezdetén jogosan biralta és elitélte,
1928 elején e ,,baloldali”’ elhajlé vonalnak a gyakor-
lati munkaban valé alkalmazasa sok korzetben
abbamaradt, ugyanennek az évnek az A&prilisara
pedig (vagyis nem egészen fél évvel azutan, hogy
elkezdddott) lényegében egész Kinaban megsziint.

A Kinai Kommunista Part 1928 juliusaban
lezajlott VI. kongresszusan elfogadott politikai
iranyvonal alapjaban véve helyes volt. A kongresz-
szus helyesen mutatott r4 arra, hogy a kinai tarsa-
dalom félgyarmati és félfeudalis tArsadalom, és hogy
a jelenlegi kinai forradalmat el6idéz6 i6 ellent-
mondasok koziil egyetlen egy sem megoldott;
ezért a kongresszus megallapitotta, hogy a kinai
forradalom tovabbra is polgari-demokratikus forra-
dalom marad, és koézzétette a demokratikus forra-
dalom tiz ponthél all6 programmjat*. A kongresz-

* Lisd ,,A japan imperializmus elleni harc taktikaja-
rol”’ cimii munkahoz flizoétt 27. jegyzetet e kiadas 1. kote-
tében,
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szus az akkori politikai helyzetet helyesen ugy
jellemezte, mint a forradalom két fellendiilése
kozotti id6északot, ramutatott arra, hogy a forra-
dalom egyenlétleniil fejlodik, és hogy a Part {6
feladata az adott idészakban nem a tamadas, nem
felkelések szervezése, hanem a tomegek megnyerése.
A kongresszus két fronton harcolt: elitélte a jobb-
oldali csentuhsziuizmust is, meg a ,baloldali”
puccsizmust is, hangsulyozva, hogy a Part szem-
pontjabdél a f6 veszély a puccsizmus, a katonai
kalandorsag és a lélektelen adminisztralas, amely
elszakitja a Partot a tomegektsl. Mindezek a hata-
rozatok feltétleniil sziikségesek voltak. Masrészt
viszont a VI. kongresszus munkajanak voltak
fogyatékossagai és hibai is. A kongresszus nem
értékelte pontosan és helyesen a kozbiilsé rétegek
kettés allaspontjat és a reakcids erék kozotti belso
ellentmondasokat, nem jelolte meg a helyes poli-
tikat sem az elobbire, sem az utébbira vonatkozo-
lag, nem ismerte fel kell6képpen azt, hogy a nagy
forradalom veresége utan a Partnak szervezett
taktikai visszavonulast kellett végrehajtania, nem
értette meg a falusi tamaszpontoknak és annak
a korillménynek a fontossagat, hogy a demokratikus
forradalom huzamos jellegii lesz.

Bar e fogyatékossagok és hibak kovetkeztében
az ,augusztus 7-i tanacskozas” utan felbukkant
,,baloldali” elhajlé eszméket nem lehetett teljesen
kikiiszobolni, s bar e fogyatékossagokat és hibakat
késobb az uj ,baloldali” elhajlas hivei fokoztak
és erbsen elmérgesitették, ezeknek az eszméknek
mégsem sikeriilt elhomalyositaniok a VI. kongresz-

23* —7/8 S
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szusnak a donto kérdésekrdl hozott helyes hataro-
zatait.

A kongresszus utin a Part munkija egy ideig
sikeresen folyt. Mao Ce-tung elvtars abban az idé-
szakban gyakorlatilag tovabbfejlesztette a VI. kon-
gresszus helyes iranyelveit, helyesen megoldott
sok olyan kérdést, amelyet a kongresszus vagy
egyaltalan nem, vagy helyteleniill oldott meg, és
elméletileg, tudomanyos marxista-leninista szem-
sz6gbdl konkrétabban és alaposabban megindokolta
a kinai forradalom fejlddésének tovabbi iranyat.
A Vordés Hadsereg-mozgalom Mao Ce-tung elvtars
vezetésével és az 6 befolyasara fokozatosan az or-
szag életének fontos politikai tényezdjévé vall.
A fehér korzetekben is bizonyos mértékig helyre-
allitottak a partszervezeteket és a partmunkat.

Am az 1929 derekatol 1930 derekaig terjedo
idészakban a Partban fennmaradt egyes ,,baloldali”
elhajlé eszmék ¢és | baloldali” elhajlé politikai
iranyelvek ismét kezdtek tért hdoditani, és masodik
,baloldali”’ elhajlé vonallda fejlodtek, mihelyt a
helyzet a forradalom szempontjabol kedvezové
valt. 1930 majusaban Csang Kaj-sek haboriba
keveredett Feng Jii-hszianggal és Jen Hszi-sannal.
A haboru kovetkeztében kialakult helyzet hatasara
a Kozponti Bizottsag Politikai Irodaja, amelynek
Li Li-szan elvtars allt az élén, 1930 juinius 11-én
,,baloldali” hatarozatot fogadott el , Az uj forra-
dalmi fellendiilésrél, és arrdl, hogy elobb egy vagy
néhany tartomanyban kell kivivni a forradalom
gyozelmét”’, s ez azt eredményezte, hogy a Part
kozponti vezetd szerveiben maéasodizben is uralomra
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jutott a | baloldali” elhajlé vonal. E hibas vonal
(a liliszani vonal) a kovetkezd okokkal magyaraz-
haté: Li Li-szan elvtars és masok nem ismerték el,
hogy a forradalomra teljes mértékben el6 kell
késziteni a szervezett forradalmi eréket, hanem azt
tartottak, hogy ,,a tdomegek nagy, nem pedig Kkis
tetteket akarnak véghezvinni’’, és ebbo6l kévetkezéen
ugy vélekedtek, hogy a militaristak kozott dulo
haborik (amelyek akkoriban még nem sziintek
meg), tovabba a Vorés Hadsereg elsG sikerei és a
fehér korzetek teriiletén folytatott tevékenységiink
ujrakezdésében elért els6 sikereink mar egész Kina-
ban megteremntették e ,,nagy tettek” (a fegyveres
felkelések) feltételeit; nem ismerték el a kinai
forradalom fejlodésének egyenléotlen jellegét, hanem
azt tartottak, hogy a forradalmi valsag egyforman
érlelodik Kina valamennyi korzetében, hogy egész
Kinaban azonnali felkeléseket kell elékésziteni,
e felkeléseket elsGsorban a nagyvarosokban kell
kirobbantani, s ilymédon ott kell létrehozni az or-
szagos forradalmi fellendillés kozpontjait; Mao
Ce-tung elvtars elgondolasat viszont — aki azt
hangoztatta, hogy a f6 erofeszitéseket huzamos
ideig a falusi tamaszpontok létrehozésara Kkell
forditani, koriil kell fogni a varost a falvak gytirii-
jével, és ezekbdl a tamaszpontokbdl kiindulva kell
eldmozditani az egész orszigra kiterjedé forradalmi
fellendiilést — igen téves” elgondolasnak, ,a
paraszti korlatoltsag és maradisag’’ megnyilvanula-
sanak bélyegezték; nem ismerték el a vilagforra-
dalom fejlédésének egyenlétlen jellegét, hanem azt
tartottak, hogy a Kindban végbemené altalanos
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forradalmi kirobbanas okvetleniil maga utan vonja
az altalanos forradalmi kirobbanast az egész vila-
gon, viszont a kinai forradalom is csak akkor jarhat
sikerrel, ha az egész vilagon bekovetkezik az alta-
lanos forradalmi robbanas; nem ismerték el a kinai
polgari-demokratikus forradalom hosszantarté jel-
legét, hanem azt tartottak, hogy a forradalomnak
elobb egy vagy néhany tartomanyban aratott
gyozelme a szocialista forradalomra valo attérés
kezdetét jelenti. Ennek kovetkeztében néhany el-
hamarkodott, baloldaliaskodé politikai iranyelvet is
kidolgoztak. A liliszani iranyzat vezetdi, e hibéas
nézeteikbol kiindulva, kalandor tervet dolgoztak
ki, mely szerint az orszag legnagyobb vérosaiban
fegyveres felkeléseket szerveznek, és egész Kina
teriiletérl 6sszevonjak a Voros Hadsereg erdit
e varosok megtamadasara. Ezutan az dsszes vezetd
partszerveket, a Kommunista Ifjisagi Szovetség
és a szakszervezetek dsszes szerveit megfelelé akcidé-
bizottsagokba egyesitették, rajuk biztak a fegyveres
felkelések elokészitésének feladatat, s ezzel meg-
bénitottak az emlitett szervek egész folyé munkéjat.
E hibas hatarozatok végleges kidolgozasa és végre-
hajtasa soran Li Li-szan elvtars visszaverte sok mas
elvtars helyes biralatat és javaslatait, és kiillénosen
nagy buzgalommal harcolt a Partban tapasztal-
haté ugynevezett ,jobboldali elhajlas” ellen. A
,.,jobboldali elhajlas” elleni harc jelszavat hangoz-
tatva alkalmazni kezdte a platformjit helytelenitd
partkaderek iildozésének politikajat, aminek kovet-
keztében a Partban ismét kifejlodott a szektas
szellem. Ilyenforman a liliszani vonal pontosabban
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kidolgozott vonal volt, mint az elsé ,baloldali”
elhajlé vonal.

A liliszani vonal azonban szintén csak igen
rovid ideig (nem egészen négy hénapig) uralkodott
a Partban. Ahol megvalositottak, ott a partszer-
vezeteket és a forradalmi eréket mindeniitt karoso-
das érte; ezért aztan a partfunkcionariusok és az
egyszeri parttagok tomegesen kovetelték e vonal
felszamolasat. Kivaltkép Mao Ce-tung elvtéars kove-
telte ezt, aki sohasem tamogatta a liliszani vonalat,
sot, . rendkiviili tiirelemmel kijavitotta azokat a
baloldali hibakat, amelyek a Voérés Hadsereg 1.
frontjanak egységeiben voltak tapasztalhatok4. Ennek
koszonhets, hogy a Vorés Hadseregnek azok az
egységei, amelyek a Csianghszi tartomanyban Ilé-
tesiilt forradalmi tamaszpont teriiletén miikodtek,
ebben az id6szakban egyéaltalan nem szenvedtek
veszteséget, so6t, kihasznalva a Csang Kaj-sek,
valamint Feng Jii-hsziang és Jen Hszi-san kozott
kitort haboru -folytan kialakult kedvezé helyzetet,
ujabb sikereket arattak, és gydzelmesen szétziz-
tak az ellenség 1930 végén és 1931 elején lezajlott
els6 ,hadjaratat”. A Voros Hadseregnek a tobbi
forradalmi tamaszpont teriiletén miik6dé alakula-
tai — egyes korzetek kivételével — altalaban szintén
hasonlé eredményeket értek el. A fehér korzetekben is
sok gyakorlati munkat végzé elvtars fordult szembe
— partszervezete utjan — a liliszani vonallal.

A VI. partkongresszuson valasztott Koézponti
Bizottsag 1930 szeptemberében lezajlott harmadik
teljes iilése, valamint a Kozponti Bizottsagnak e
teljes iilés utan kifejtett tevékenysége nagy szerepet
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jatszott a liliszani vonal felszdmolasaban. A harma-
dik teljes iilés — bar hatarozatait még mindig
athatotta a liliszani vonal iranti békiilékenység és
az ezzel a vonallal valé megalkuvas szelleme (pél-
daul tagadtak azt, hogy a liliszani vonal egészében
véve hibas, csak a ,taktikail hibakat” ismerték el
stb.), s bar szervezeti kérdésekben maga is kovetett
el szektas hibakat — megsziintette a liliszani vonalra
jellemzé fobb hibakat, mégpedig azaltal, hogy
helyesbitette a kinai forradalmi helyzet , ultrabal-
oldali” értékelését, elvetette azt a tervet, amely
szerint altalanos felkelést kellett volna szervezni,
¢és a Voros Hadsereg 0sszes erdit a nagyvarosok meg-
tamadéasara kellett volna dsszevonni, s helyrealli-
totta a part-, az ifjusagi szervezetek és a szakszer-
vezetek szervezeti 6nallésagat és normalis munkajat.
Ezen a teljes iilésen Li Li-szan elvtars elismerte az
elébe tart hibakat, s megvalt a Part Kozponti
Bizottsaganak vezetésétol. A Kinai Kommunista
Part Kozponti Bizottsiga a harmadik teljes ilés
utan, 1930 novemberében kiegészité hatarozatot
fogadott el, ugyanazon év decemberében pedig kozzé-
tette 96. szamu korlevelét. Ezekben a dokumentu-
mokban a Kozponti Bizottsag még pontosabban
ravilagitott arra, hogy mennyire hibas Li Li-szan
elvtars és a tobbiek irinyvonala, mennyire helytelen
a harmadik teljes ilés békiilékeny magatartésa.
Mindazonaltal a Kézponti Bizottsag sem a harmadik
teljes iilésen, sem pedig azutdn nem tarta fel telje-
sen a liliszani vonal eszmei lényegét, és nem helyes-
bitette ilyen értelemben megallapitasait. Emiatt a
Partban még mindig tovabb viragoztak egyes olyan
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,,baloldali” elhajlé eszmék és ,baloldali” elhajlé
politikai iranyelvek, amelyek még az 1927 , augusz-
tus 7-i tanacskozas’’, foleg pedig 1929 6ta maradtak
fenn.

Minthogy a Koézponti Bizottsag a harmadik
teljes iilésen és a teljes ilés utani tovabbi munkaja
soran szamos hatékony intézkedést tett a liliszani
vonal érvényesitésének megakadalyozasara, a Part
valamennyi tagjanak ez intézkedések alapjan min-
denképp tovabbi erdéfeszitéseket kellett volna tennie
annak érdekében, hogy teljesen megsziintessiilk a
baloldali hibakat. Amde ekkor Csen Sao-jii (Vang
Ming) elvtars vezetésével a parttagok egy csoportja,
amelynek nem voltak tapasztalatai a gyakorlati
forradalmi harcban, és amely dogmatikus jellegii
,,baloldali’’ hibakat koévetett el, ,,a liliszani vonal
elleni harc” és ,a békiillékeny vonal elleni harc”
jelszavat hangoztatva, mar a harmadik teljes iilés
utan szembefordult a Koézponti Bizottsaggal, jol-
lehet allaspontja még hatarozottabban szektas jel-
legii volt, mint a liliszani vonal hiveié. E csoport
harcanak nem az volt a célja, hogy segitse az akkori
Kozponti Bizottsagot a liliszani vonal ideoldgiai
gyokereinek és egyes olyan, még ki nem kiisz6bolt
,,baloldali” elhajlé eszméknek és ,,baloldali”’ elhajlo
politikai iranyelveknek a végleges felszamolasaban,
amelyek az ,augusztus 7-i tanacskozas”, féleg
pedig 1929 6ta fennmaradtak a Partban. Csen Sao-jii
elvtars , Két iranyvonal” (,,Harc a Kinai Kommu-
nista Part tovabbi bolsevizalasaért”) cimii, abban
az id6ében kozzétett brosuraja ténylegesen olyan uj
politikai programmot tartalmazott, amely uj for-
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méban visszaallitotta, folytatta, illetve tovabb-
fejlesztette aliliszani vonalat, meg a tobbi ,,baloldali”
elhajlé eszmét és politikai iranyelvet. A |, baloldali”
elhajlé eszmék ily modon tovabb fejlodtek a Part-
ban, és 1jabb ,baloldali”’ elhajlé- vonalla alakultak.

Az uj ,baloldali” elhajlé vonal hivei, Csen
Sao-jii elvtarssal az élikon, szintén biraltak a lili-
szani vonal baloldali hibait és a Kozponti Bizottsag
harmadik teljes iilésének békiilékeny hibait, de az 6
vonalukat féleg az jellemezte, hogy a liliszani
vonalat nem mint ,baloldali”’, hanem mint ,jobb-
oldali” vonalat biraltak; a Kozponti Bizottsag har-
madik teljes iilését abban marasztaltak el, hogy
,egyaltalan nem tarta fel, és nem itélte el a liliszani
vonal hiveinek velejéig jobboldali opportunista elmé-
letét és gyakorlatat”, s hogy a 96. szamu korlevél
nem mutatott ra arra, hogy ,,jelenleg a f6 veszély
tovabbra is a jobboldali elhajlas”. A kinai tarsada-
lom és a. kinai osztalyviszonyok jellegét illetoleg az
ij ,,baloldali” elhajlé vonal hivei tiloztak a kapita-
lizmus részaranyat Kina gazdasagaban, tulsagosan
nagy jelentéséget tulajdonitottak a burzsoazia és a
kulaksag elleni harcnak és ,,a szocialista forradalom
elemeinek’ a kinai forradalom akkori szakaszan,
tagadtak a kozbiilso tabor és a harmadik irany léte-
zését. A forradalmi helyzettel és a Part feladataival
foglalkozva, tovabbra is hangsulyoztak azt a formu-
lat, amely szerint egész Kinaban ,forradalmi fel-
lendiilés”” van, és a Partnak az egész orszagban
,tamadé vonalat” kell kovetnie, s azt tartottak,
hogy az allitélagos ,ko6zvetlen forradalmi helyzet”
hamarosan kiterjed egy vagy tébb fontosabb tarto-
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manyra és nagyvarosra. ,Baloldali” nézeteikbdl
kiindulva azt a ragalmat koholtak, hogy Kinaban
még nincs ,,igazi”’ Voros Hadsereg, s nem all fenn a
Munkés-, Paraszt- és Katonakiildottek Gyfiléseinek
»igazi”’ hatalma sem, és kiilonésen makacsul azt
hangoztattak, hogy a f6 veszély a Partban, ahogy 6k
nevezték, a , jobboldali opportunizmus”, ,,a gyakor-
lati munkaban megnyilvanulé opportunizmus” és a
,,kulakvonal”. Szervezeti- téren ennek az uj ,bal-
oldali” elhajlé vonalnak a képvisel6i megszegték a
partfegyelmet, nem teljesitették a rajuk bizott
munkat, és a parttagok egy részét maguk koré
csoportositva, a Kozponti Bizottsag ellen iranyuld
karos, szektas tevékenységet fejtettek ki; miutan
helytelen utra 1éptek, felhivtak a parttagokat, hogy
alakitsak meg a Part ideiglenes kézponti vezetd szer-
veit, kovetelték, hogy az 6 vonalukat ,aktivan
tamogatoé és megvaldsito” ,harcos kaderek” szer-
vezzék ujja és egészitsék ki az Osszes vezetd szerve-
ket stb.; ennek kovetkeztében sulyos valsag alakult
ki a Partban. Ha tehat ez ujabb , baloldali” elhajlé
vonal egészérdl beszéliink, meg kell allapitanunk,
hogy e vonal még erélyesebben, még kovetkezete-
sebben érvényesiilt, ,,elméletileg” még , megalapo-
zottabb”, még pontosabban megfogalmazott volt,
mint a liliszani ,,baloldali’’ vonal, bar képvisel6i nem
ragaszkodtak ahhoz, hogy felkeléseket kell szervezni
a nagyvarosokban, és egy ideig nem ragaszkodtak
ahhoz sem, hogy 6ssze kell vonni a Vérés Hadsereg
er6it a nagyvarosok megtamadasara.

Ezeknek a Csen Sao-jit elvtars altal vezetett
,baloldali” dogmatikus-szektis elemeknek a nyoma-
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sara — a Kozponti Bizottsag néhany, empirikus
jellegii hibakat elkoveté tagjanak elnézésével és
tamogatasaval — 1931 januarjaban osszehivtak a
VI. partkongresszuson megvalasztott Kozponti
Bizottsag negyedik teljes iilését. Ennek a teljes
iilésnek nem volt semilyen pozitiv, alkoté szerepe.
Az eredménye az volt, hogy az uj ,,baloldali” elhajlé
vonal polgarjogot nyert, gyé6zétt a Part kozponti
vezetd szerveiben, és ilymédon a Partban a forra-
dalmi agrarhaboru ideje alatt harmadszor is ura-
lomra keriilt a ,baloldali” vonal. A Kozponti
Bizottsag negyedik teljes iilése elfogadta és kezdte
megvalésitani azt a programmot, amely az 1j ,,bal-
oldali” elhajlok két, egymassal kolcséndsen Ossze-
fiiggé karos kovetelését tartalmazta: 1) az tgyne-
vezett | jobboldali elhajlas” mint a Partot fenyegets
,,10 veszély” elleni harcot az adott szakaszban, 2) ,,az
Osszes vezetd szervek ujjaszervezését és kiegészité-
sét”. Jollehet latszolag ez a teljes wilés a liliszani
vonal és a , békiilékenység” elleni harc jegyében
zajlott le, politikai programmjanak alapja lényegé-
ben éppen a ,jobboldali elhajlas elleni harc” volt.
Ez a teljes iilés hatarozataiban nem elemezte a
politikai helyzetet, és nem hatarozta meg a Part
konkrét politikai feladatait, hanem indokolatlanul
szembeszallt minden ,,jobboldali elhajlassal” és a
»,gyakorlati munkaban megnyilvanulé opportuniz-
mussal”’, ugyanakkor viszont ténylegesen helyeselte
Csen Sao-jii elvtars , Két iranyvonal” (,,Harc a
Kinai Kommunista Part tovabbi bolsevizalasaért’’)
cimii brosirajat, amely az uj ,baloldali”’ elhajlok
eszméit fejezte ki; akkoriban és a kovetkezd tiz év
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folyaman egyesek ezt a brosurat a ,,helyes programm”
szerepét betoltd dokumentumnak tekintették. Alap-
jaban véve azonban e brosira, mint fentebb kimu-
tattuk, a ,baloldali” opportunizmusnak a ,,jobb-
oldali elhajlas” ellen iranyulé, teljesen helytelen
altalanos programmja volt. E ,programm” alap-
jan a Kozponti Bizottsag — negyedik teljes iilésén
és késGbbi tevékenysége soran — egyrészt szamos
,,baloldali” dogmatikus és szektas személyt juttatott
be a Kozponti Bizottsagba vezet6 munkara, mas-
részt pedig minden tovabbi nélkiil elbant azokkal a
parttagokkal, akik érvényesitették a hibas liliszani
vonalat; helyteleniil ostorozta azokat a parttagokat
is, akik, Csii Csiu-po elvtarssal® az éliikkon, uigyneve-
zett | békiilékeny hibakat” kovettek el. Ezutan, a
negyedik teljes {ilés befejeztével, a Kozponti Bizott-
sag igen helyteleniil rarontott az ugynevezett ,,jobb-
oldali elhajlék’ abszolit tébbségére. A valésagban
ezt az ugynevezett ,jobboldali elhajlast’’ lényegé-
ben a szektasok talaltak ki, akik a Kozponti Bizott-
sag negyedik teljes iilésén ,,a jobboldali elhajlas
elleni harc” jegyében inditottdk meg a harcot. Az
ugynevezett | jobboldali elhajlok” kozott késdbb, Lo
Csang-lung vezetésével, kialakult a szakadarok
maroknyi csoportja, akik valéban jobboldali elhaj-
16kka valtak, s atalltak az ellenforradalom taboraba:
ezeket egyszersmindenkorra kitiztiik a Part soraibdl;
ezek ellen csakugyan erélyes harcot kellett folytatni;
a partfegyelem szempontjabol teljességgel megen-
gedhetetlen eljaras volt az, hogy masodik partot
alakitottak, és erének erejével igyekeztek fenntar-
tani annak szervezetét. Lin Jii-nan®, Li Csiu-si?,
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Ho Meng-hsziung?® elvtarsak viszont — és a Partnak
husznal tobb mas felelés vezeté funkcionariusa —
igen hasznos munkat végeztek a Part és a nép érde-
kében, és szoros kapcsolatban voltak a tomegekkel.
Nem sokkal a Koézponti Bizottsag negyedik teljes
iilése utan az ellenség kezébe keriiltek, de batrak és
torhetetlenek voltak, és hésokként haltak meg.
A | békiilékeny hibakkal” vadolt Csii Csiu-po elv-
tars akkoriban a Part egyik legtekintélyesebb veze-
téje volt; még az utan is, hogy tamadasok érték,
folytatta nagyaranyu, hasznos munkajat (féleg a
kulturalis fronton); 1935 juniusaban 6 is a kuomin-
tangista hohérok kezétol halt hdsi halalt. Mindezek-
nek az elvtarsaknak, a proletariatus hos harcosai-
nak emlékét orokre a sziviinkbe zartuk.

A kozponti szerveknek a Kozponti Bizottsag
negyedik teljes iilése altal végrehajtott | ujjaszer-
vezése” Kkiterjedt a forradalmi tamaszpontok terii-
letén és a fehér korzetekben miikodé helyi szerveze-
tekre is. A negyedik teljes iilésen megalakult Kézponti
Bizottsag még erélyesebben és rendszeresebben jart
el, mint a harmadik teljes iilés idején és az azt
kovetd idészakban funkcionalé Kozponti Bizottsag:
szétkiildte képvisel6it az egész orszagba, 4] vezetd
funkcionariusokat nevezett ki, megalakitotta kép-
viseleteit, s igy prébéalta végigvinni ,,a jobboldali
elhajlas elleni harcot”.

A Kozponti Bizottsagnak az a hatarozata, amely
1931 majus 9-én, nem sokkal a negyedik teljes iilés
utan keriilt nyilvanossagra, megmutatta, hogy az
uj ,,baloldali” elhajlé vonalat maris konkrétan alkal-
maztak, és tovabbfejlesztették a gyakorlati munka-



Hatarozat Partunk torténetének egyes kérdéseir6l 367

ban. Ezutdn Kin4ban egymast kovették a fontos
események. A Kozponti Korzet Voros Hadserege
Csianghszi tartomanyban, hala Mao Ce-tung elv-
tars helyes vezetésének és az Osszes parttagok
aktiv er6feszitéseinek, hatalmas gydzelmeket ara-
tott: szétverte az ellenség masodik és harmadik
,hadjaratat’” még miel6tt a negyedik teljes iilésen
megalakult Koézponti Bizottsag messze mehetett
volna hibas vonalanak megvaldsitasaban; a Voros
Hadsereg mas forradalmi tamaszpontjainak és ala-
kulatainak t6bbsége ugyanabban az idészakban és
ugyanolyan korilmények kozott szintén szamos
gy6zelmet aratott és jelentésen megnovekedett.
Masrészt a japan imperialistak 1931 szeptember
18-an meginditott tdmadasa tjabb 16kést adott a
nemzeti és demokratikus mozgalomnak az egész
orszigban. Az 1j Kozponti Bizottsag kezdettdl
fogva teljesen hibasan itélte meg az emlitett esemé-
nyek nyoman kialakult helyzetet. Tulbecsiilte a
Kuomintang-rendszer valsaganak és a forradalmi
er6k novekedésének méreteit, lebecsiilte a Kina és
Japan kozotti nemzeti ellentmondasok 1931 szep-
tember 18-a utan bekoOvetkezett novekedését, és
nem torédott a japan agresszidval szembeni ellen-
allast siirget6 kozbiilsé rétegek demokratikus kove-
teléseivel; -az uj Kozponti Bizottsag makacsul azt
allitotta, hogy az imperialista Japan és a tébbi
imperialista orszag kozésen meg fogja tamadni a
Szovjetuniét, hogy a kiilonb6zé orszagok imperia-
listai és Kina osszes ellenforradalmi, sét, kozbiilsé
csoportjai is koz6s tamadast fognak inditani a kinai
forradalom ellen, és hogy a kozbiils6 csoportok ,,a
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kinai forradalom legveszélyesebb ellenségei’. Az 1j
Kézponti Bizottsag ebbdl kiindulva tovabbra sem
engedett abbdl, hogy mindenki ellen harcolni kell,
és azt 4llitotta, hogy ,,a kinai politikai helyzet leg-
fontosabb kérdése az ellenforradalom és a forrada-
lom do6ntd, életre-halalra mené harca’; majd ismét
kiilénféle kalandor iranyelvekkel hozakodott el6,
mint példaul azzal, hogy a Vorés Hadsereg eréinek
el kell foglalniok a legnagyobb varosokat, s igy elébb
egy vagy néhany tartomanyban kell kivivnunk a
gy6zelmet, tovabba, hogy a munkasokat és a parasz-
tokat mindeniitt fel kell fegyverezni, altalanos
sztrajkokat kell szervezni a fehér korzetek osszes
iizemeiben stb. Ezek a hibak legel6szor a Kozponti
Bizottsag 1931 szeptember 20-i hatarozataban (,,Ha-
tarozat az ellenség harmadik <«hadjaratanaks a
Munkas-Paraszt Voros Hadsereg altal tortént szét-
zuzasabol és a forradalmi valsag fokozatos érlelodé-
sébdl fakado6 halaszthatatlan feladatokrél’”) mutat-
koztak meg; késobb folytatodtak és tovabbfejlodtek
az Ideiglenes Kozponti Bizottsag altal, illetve annak
iranyitasa mellett osszeallitott kovetkezé6 dokumen-
tumokban: , Hatarozat a japan imperializmus man-
dzsiriai hédité akcidinak kérdésérdl” (1931 szeptem-
ber 22), , Hatarozat arrél, hogy a forradalom gyozel-
mét elobb egy vagy néhany tartoméanyban kell
kivivni” (1932 januar 9), , Hatarozat a «anuar 28-i
eseményekrdly” (1932 februar 26), ,,Opportunista
ingadozasok a Kinai Kommunista Part tagjai
kozott abban a kérdésben, hogy a forradalom gy6zel-
mét elobb egy vagy néhany tartomanyban kell
kivivni” (1932 aprilis 4), ,,A Kinai Kommunista
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Part Kozponti Bizottsaga kozponti korzeti irodaja-
nak hatarozata arrol a kérdésrél, hogyan kell lebo-
nyolitani a Szovjetunié elleni imperialista tamadas
ellen, Kina felosztasa ellen és a nemzeti-forradalmi
haboru kiterjesztéséért folyé harc hetét, és hogyan
kell benne részt venni” (1932 méjus 11), , A forra-
dalmi valsag érlelodése és az északkinai partszer-
vezetek feladatai” (1932 junius 24).

Az 1931 szeptemberétsl, a Csin Pang-hszien
(Po Ku)® elvtars vezetése alatt all6 Ideiglenes Koz-
ponti Bizottsag megalakulasatél, az 1935 januari
cuni tanacskozasig terjedé idoszakban a harmadik
,.baloldali” elhajlé vonal tovabb fejlédétt. Ebben
az idoszakban, 1933 elején az Ideiglenes Koézponti
Bizottsaig — mivel a fehér korzetekben foly6 mun-
kat silyosan hatraltatta a hibas iranyvonal alkal-
mazasa — a Csianghszi tartomany déli részén léte-
siilt tamaszpontra tette at a székhelyét, és igy
lehetové valt szamara, hogy még allhatatosabban
érvényesitse e hibas vonalat mind azon a tamasz-
ponton, amelyen tartézkodott, mind pedig a
kozeli tamaszpontok teriiletén. A délcsianghszi és
nyugatfucsieni tamaszpontok teriiletén a multban
kovetett helyes irdnyvonalat mar 1931 novemberé-
ben, a délcsianghszi taAmaszpont partkonferenciajan,
és 1932 augusztusaban, a Kézponti Bizottsag ningtui
tanacskozasan helytelen iranyban megvaltoztattak,
s a Kozponti Bizottsag negyedik teljes iilésén elfo-
gadott, ,,a jobboldali elhajlas elleni harcot” és ,az
Osszes vezetd szervek ujjaszervezését’ hirdetd hely-
telen programm alapjan , kuldkvonalnak” és , rend-
kiviil hibas, velejéig jobboldali opportunista vonal-
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nak” minésitették, a helyes iranyvonalat kovetd
partvezetoséget és katonai parancsnoksagot pedig
levaltottak. Mindezek ellenére 1933 tavaszan, amikor
az Ideiglenes Kozponti Bizottsag karos vonala még
nem érvényesiilt teljes mértékig a Voros Hadsereg-
ben, az ellenség negyedik ,hadjaratanak” vissza-
verésére iranyulé hadmiiveleteket gyézelem koro-
nazta annak eredményeképpen, hogy Mao Ce-tung
elvtars helyes stratégiai elgondolasai nagy wvissz-
hangot keltettek a Voros Hadsereg egységeiben.
1933 végén viszont, az 6todik ,,hadjarat” elleni had-
miiveletek idején mar feliilkerekedtek a hibas
teljes kovetkezetességgel érvényesitették sok mas
politikai kérdésben is, foleg a fucsieni eseményekkel
kapcsolatos politikaban.

A harmadik ,baloldali”’ elhajlé vonal fejlodése
1934 januarjaban, a VI. partkongresszuson valasz-
tott Kozponti Bizottsagnak az Ideiglenes Kézponti
Bizottsag kezdeményezésére 6sszehivotl 6todik teljes
iilésén érte el a tetGpontjat. Az otodik teljes iilés,
a kinai forradalmi mozgalom és a Kuomintang-
uralom korzeteiben a ,,szeptember 18-i események ",
valamint a ,januar 28-i események’ utan kibon-
takozott japanellenes demokratikus népi mozgalom
balsikerei ellenére, vagyis éppen a , baloldali’’ vonal
érvényesitése miatt bekovetkezett balsikerek elle-
nére, vakon azt allitotta, hogy ,,a forradalmi valsag
Kinaban mar 1) szakaszba, a kiélezodés szakaszaba
lépett, vagyis Kinaban mar kozvetlen forradalmi
helyzet all fenn”, hogy az 6tédik ,hadjarat” elleni
harc egyben ,,a kinai forradalom teljes gy6zelméért
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vivott harc”, s hogy ezzel Kinaban végleg elddl ,,a «ki
kit gy6z le» kérdése: vagy a forradalmi, vagy a
gyarmati ut javara”. A teljes iilés ismét a liliszani
vonal allaspontjara helyezkedett, kijelentvén, hogy
,ha a munkas-paraszt demokratikus forradalmat
kiterjesztjiik Kina legfontosabb részeire, akkor a
szocialista forradalom végrehajtasa valik a Kom-
munista Part f6 feladatava; csakis ezen az alapon
lehetséges Kina egyesiilése és a kinai nép nemzeti
felszabadulasanak kivivasa” stb. A | jobboldali
opportunizmus mint f6 wveszély”, ,a jobboldali
opportunizmus iranti békiilékenység”’, ,a part-
vonalnak a gyakorlali munkaban torténd két-
kulacsos szabotalasa’ elleni harc jelszavaval a teljes
ilées méginkabb kifejlesztette a harcot, amelyet a
szektas modszerek alkalmazasa és a tulkapasok jel-
lemeztek, és folytatta a kaderek iild6zésének po-
litikajat.

A forradalmi tamaszpontok teriiletén a har-
madik ,baloldali”’ elhajlé vonal érvényesitésének
az volt a legvégzetesebb kovetkezménye, hogy az
6todik ,hadjarat” visszaverésére iranyulé had-
miiveletek soran vereséget szenvedtiink abban a
korzetben, ahol a Kozponti Bizottsag tartézkodott,
tovabb4a, hogy a Vorés Hadsereg {6 erdi kivonultak
ebbol a korzetbsl. A | baloldali” elhajlé vonal kép-
visel6i a Csianghszi elhagyasaval kapcsolatos had-
miiveletek és a Hosszi Menetelés idején ismét el-
kovették azt a hibat, hogy a megfutamodast irtak els,
és ez a Voros Hadseregnek ujabb veszteségeket oko-
zott. A tébbiforradalmi tamaszpont tulnyomo tébbsé-
gében (a Fucsien —Csdcsiang —Csianghszi korzetben, a
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Hupej—Honan—Anhuj korzetben, a Hunan—Hu-
pej —Csianghszi koérzetben, a Hunan—Csianghszi
korzetben, a Hunan és Hupej tartomanyok nyugati
részén levo korzetben, a Szecsuan—Senhszi kérzet-
ben) és a fehér korzetek oOriasi teriiletén a , bal-
oldali” vonal uralma kévetkeztében ugyancsak ka-
rokat szenvedett a Part munkaja. Csang Kuo-tad-
nak a Hopej—Honan—Anhuj korzetben és a Sze-
csuan—Senhszi korzetben érvényesitett vonala a
szokasos ,,baloldali” hibakon kiviil még masban
is megnyilvanult, nevezetesen a rendkiviil hata-
rozott formaban jelentkez6 militarizmusban, to-
vabba abban, hogy ellenséges tAmadas esetén a
megfutamodast irta el6.

Ez volt a f6 tartalma a Partunkban érvénye-
siilt harmadik hibas, ,baloldali” elhajlé vonalnak,
amelynek eszmei iranyitéi a dogmatikus Csen
Sao-jii és Csin Pang-hszien elvtarsak voltak.

A dogmatikus hibakat elkovetd elvtarsak a
marxizmus-leninizmus ,,teoretikusainak’™ mezébe 6l-
toztek, s politikai meg szervezeti kérdésekben arra
a tekintélyre tamaszkodtak, amelyet a Kozponti
Bizottsag negyedik teljes iilésén szereztek maguk-
nak. Ennek kovetkeztében a harmadik ,,baloldali”
elhajlé vonal kerek négy évig uralkodott a Partban,
s éppen ez a vonal jelentkezett a legkovetkezeteseb-
ben, a leghatérozottabb formaban ideolégiai, poli-
tikai, katonai és szervezeti téren egyarant. Ez a
vonal tette a legnagyobb hatast a Partra, és éppen
ezért ez okozta a legtobb kart is. Azok az elvtarsak
azonban, akik ezt a helytelen vonalat megval6si-
tottak, megfellebbezhetetleniil azt hangoztattak,
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hogy ,.a Kinai Kommunista Part még jobban bol-
sevizalédott’”, melldongetve ,szazszazalékos bolse-
vikoknak” nevezték magukat, a tényekkel szoges
ellentétben huzamos ideig nagy hangon magasz-
taltak a Kozponti Bizottsag negyedik teljes iilése
utani iranyvonal | helyességét™, felnagyitottak a
Kozponti Bizottsag ,hervadhatatlan érdemeit,
és ezzel teljesen meghamisitottak a Part torté-
netét.

A harmadik ,baloldali” elhajlé6 vonal uralma-
nak idoszakaban a Mao Ce-tung elvtars altal kép-
viselt helyes vonalat tdmogaté parttagok a ,bal-
oldali” elhajlok vonalaval homlokegyenest ellenkezd
allaspontot foglaltak el. Nem értettek egyet ezzel
a vonallal, és kovetelték megmasitasat; de a negyedik
teljes iilésen megalakult Kozponti Bizottsag, vala-
mint képviseletei és meghatalmazottai elmozditottak
ezeket az elvtarsakat a vezetd posztokrél mindazo-
kon a helyeken, ahol érvényesitetté¢k a helyes vo-
nalat. Mivel azonban a ,baloldali” vonal hivei a
gyakorlati munkaban egyre-masra halmoztak a bal-
sikereket, f6leg pedig, mivel a Kozponti Bizottsag
székhelyének korzete ellen folytatott 6todik ,had-
jarat” visszaverésére iranyulé hadmiiveletek soran
alland6 vereségek érték a hadsereget, e vonal karos
volta egyre tobb vezet6 funkcionarius és egyszerii
parttag szamara valt nyilvanvaléva, s keltett ko-
zOttilk kételyt és elégedetlenséget.

Miutan a Voros Hadsereg a Kozponti Bizottsag
székhelyének korzetébdl kiindulva megkezdte a
Hosszi Menetelést, a kétely és az elégedetlenség
csak fokozodott; még a korabban baloldali hibakat
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elkovetd elvtarsak egy részének is kezdett kinyilni
a szeme: fokozatosan attértek a ,baloldali” hibak
elleni harc allaspontjara. Ilymédon a baloldali
vonal ellen harcolé partfunkcionariusok és egyszerii
parttagok nagy tomegei Mao Ce-tung elvlars koré
tomoriiltek. A Kozponti Bizottsag Politikai Iro-
dajanak kibovitett tanacskozasa, amely Mao Ce-
tung elvtars vezetésével 1935 januarjaban a
Kujcsou tartomanybeli Cuniban zajlott le, véget
vetett a , baloldali” vonal uralmanak a Part Koz-
ponti Bizottsagaban. A Part a legvalsagosabb pil-
lanatban megmenekiilt.

A cuni tanacskozas minden figyelmét a katonai
és szervezeti téren eclkovetett, akkoriban donto
jelentéségli hibak kijavitasara osszpontositotta, és
ez igen helyesnek is bizonyult. Ezen a tanacskoza-
son megalakult a Kézponti Bizottsag uj vezetésége,
élén Mao Ce-tung elvtarssal. A Kinai Kommunista
Part ¢letében ez 6riasi, torténelmi jelentoségii for-
dulat volt. E fordulat eredményeképpen Partunk
gy6zelmesen be tudta fejezni a Hosszii Menetelést,
e hadjarat rendkiviil veszélyes és nehéz koriillményei
kozott meg tudta orizni és meg tudta edzeni a Part
és a Voros Hadsereg kadereit, sikeresen le tudta
kiizdeni Csang Kuo-tao vonalat — aki makacsul
tartotta magat a visszavonulas és a megfutamodas
elvéhez, és aki kiilon egy masodik partot alakitott —,
ki tudta vezetni az északsenhszi forradalmi tamasz-
pontokat abbél a valsagbol, amelybe a , baloldali”
elhajlé vonal érvényesitése kovetkeztében keriiltek?o,
helyesen iranyitani tudta a haza megmentéséért
foly6é hazafias ,,december 9-i mozgalmat”, helyesen
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rendezni tudta az 1936. évi hsziani incidenst, meg-
alakitotta a japanellenes nemzeti egységfrontot,
és meggyorsitotta a japan teriiletrablok elleni szent
haboru kitorését.,

A cuni tanicskozas utan a Kinai Kommunista
Part Mao Ce-tung elvtars altal vezetett Kozponti
Bizottsaganak politikai vonala teljesen helyes volt.
A politikai, katonai és szervezeti téren megnyil-
vanulé ,baloldali” hibakat fokozatosan megsziin-
tettilk. 1942-ben Mao Ce-tung elvtars vezetésével
mozgalom indult az egész Partban, amely a munka-
stilus megjavitasara és a Part torténetének tanul-
manyozasara iranyult, s amely a szubjektivizmus,
a szektassag és a partsablonok elleni harcot tilizte
ki célul. E mozgalom eredményeképpen még az
ideoldgiai gyokereit is felszamoltuk azoknak a
,,baloldali” elhajléo és jobboldali elhajlé hibaknak,
amelyek addig tobbszor is megismétlodtek a Part-
ban. Azok a parttagok, akik azeldtt | baloldali” és
jobboldali elhajlo hibakat kovettek el, hosszas sze-
mélyes tapasztalataik révén tilnyomoé tobbségiik-
ben sokat fejlddtek, és tevékenységiikkel nagy hasz-
not hajtottak a Partnak és a- népnek. Ezek az
elvtarsak a ko6zos politikai nézetek alapjan ossze-
fogtak a parttagok egész tomegével. A VI. kon-
gresszuson valasztott Koézponti Bizottsag hetedik
kibovitett teljes iilése megelégedéssel allapitja meg:
Partunk, sikereken és kudarcokon at, Mao Ce-tung
elvtars vezetésével végillis eloszor érte el azt a
rendkiviili szilardsagot és azt az ideolédgiai, politikai,
szervezeti és katonai egységet, amely ma jellemzi.
Olyan part ez, amely rovidesen ki fogja vivni a
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gyozelmet, olyan part, amelyet semmiféle er6 nem
tud térdre kényszeriteni.

A Kozponti Bizottsag hetedik kibdvitett teljes
iilése ugy véli, hogy Partunk torténetének a japan
teriiletrablék elleni haboru idészakaval 6sszefiiggd
egyes kérdéseibdl célszerii csak a jovében levonni
a megfelel6 kovetkeztetéseket, mivel a japan teriilet-
rablék elleni habori szakasza még nem ért véget.

4

Hogy Partunk tagjai alaposabban megért-
hessék a ,baloldali” elhajlé vonalak, kiiléndsen
pedig a harmadik ,baloldali” elhajl6 vonal hibas
voltat, s ezaltal levonhassak a tanulsagokat
a multhol, és elkeriilhessék a hasonlé hibak meg-
ismétlddését a tovabbi munkaban, meg kell mutat-
nunk, hogy politikai, katonai, szervezeti és ideolégiai
téren mik a f6 kiilonbségek ez elhajlé vonalak és a
Part helyes vonala kozott.

a) POLITIKAI TEREN

Mint Sztalin elvtars megallapitotta!l, és mint
erre Mao Ce-tung elvtars is részletesen kitért, Kina,
fejlodésének jelenlegi szakaszan, félgyarmati, fél-
feudalis orszag (a ,szeptember 18-i események”
utan pedig teriiletének egy része gyarmatta valt),
amelyben a forradalom az elsé vilaghabori utan
nemzeti és demokratikus jelleget 6ltott. Ez a for-
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radalom olyan korszakban megy végbe, amikor a
nemzetkdzi proletariatus a Szovjetuniéban mar gyé-
zelmet aratott, a kinai proletariatus pedig politikai
ontudatra ébredt. Ez a korillmény meg is hatarozza
a kinai forradalom jellegét: a jelenlegi szakaszban
a kinai forradalom antiimperialista és antifeudalis
forradalom, amelynek hegemoénja a proletariatus, s
amelyet, mint f6 erd, a munkassag és a parasztsag
valésit meg a tarsadalom mas rétegeinek részvételé-
vel. Mas széval, a kinai forradalom 1j-demokratikus
forradalom, amely kiilonbozik mind a régi tipusu
demokratikus forradalmaktél, mind pedig a szo-
cialista forradalomtél. Minthogy a jelenlegi Kina
hatalmas félgyarmati, félfeudalis orszag — amely
egyrészt néhany, egymassal kolcsonds ellentétben
levé erds imperialista hatalom, masrészt a belsd
feudalis er6k uralma alatt all —, gazdasagi és
politikai fejlodését nagyfoki egyenldtlenség és el-
kiloniiltség jellemzi. Ez a korilmény meghata-
rozza a kinai ij-demokratikus forradalom fejl6-
désének nagyfoku egyenldtlenségét is, aminek foly-
tan a kinai forradalomnak az orszigos gyézelem
kivivasa érdekében elkeriilhetetleniil be kell jarnia
a harc hosszi és kanyargds utjat; egyszersmind
azonban lehetdséget nyujt arra, hogy a harc soran
nagymértékben kihasznaljuk az ellenséges tabor
belsé ellentmondasait, s hogy azokban a nagy-
kiterjedésii korzetekben, amelyekben az ellenség
uralma viszonylag gyenge, elézetesen megalakitsuk
és meg is tartsuk a forradalom fegyveres tamasz-
pontjait. A kinai forradalomnak ezeket a forradalmi
gyakorlat altal igazolt f6 sajatossagait és f6 torvény-
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szerliségeit nem értették meg és tagadtak az Gsszes
jobboldali és , baloldali” elhajlé vonalak, kiilonosen
pedig a harmadik ,baloldali” elhajlé vonal kép-
viseldi. Ennélfogva politikai téren a ,baloldali”
elhajlok a kovetkezé harom sarkalatos kérdésben
kovettek el hibakat:

Elészor, a ,baloldali” elhajlok egyldl egyig
hibakat kovettek el mindenekeltt a forradalom
feladatainak és az orszagon beliili osztalyviszonyok-
nak a kérdésében.

Sztalin elvtarshoz hasonléan, Mao Ce-tung elv-
tars mar az els6 nagy forradalom idészakaban
megallapitotta, hogy a kinai forradalom feladata
az adott szakaszban az imperializmus és a feudalis
erék elleni harc, s kiilon hangsilyozta, hogy Kina-
ban az antiimperialista és antifeudalis harc {6 tar-
talma a parasztsagnak a foldért folytatott harca,
hogy a kinai polgari-demokratikus forradalom Ié-
nyegében parasztforradalom, s éppen ezért a pol-
gari-demokratikus forradalomban a kinai prole-
tariatusnak az a {6 feladata, hogy élére alljon a
parasztsag harcanak!?, A forradalmi agrarhaboru
kezdeli iddszakaban Mao Ce-tung elvtars ismét
felhivta a figyelmet arra, hogy Kinanak még mindig
polgari-demokratikus forradalomra van sziitksége,
hogy csakis az ilyen demokratikus forradalom
utan lehet majd beszélni a szocializmusra valé at-
térés lehetoségeirsl'®; ramutatott arra, hogy a for-
radalomnak a varosokban elszenvedett veresége
utan az agrarforradalom még nagyobb jelentdségre
tett szert, tovabba, hogy ,,a félgyarmati Kina
viszonyai ko6zott végbemend forradalom folyaman
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csak az lehetséges, hogy a parasztok harca vereséget
szenved a munkasok vezetésének hianya miatt,
de az lehetetlen, hogy a parasztsag kibontakozd
harca magaval ragadja a munkasosztaly eréit, és
kedvezdtleniil hasson vissza magara a forrada-
lomra’’%; ramutatott arra, hogy a liberalis bur-
zsoazia és a komprador burzsoazia ko6zott az utan
is fennmarad a kiilonbség, hogy a nagyburzsoazia
elarulta a forradalom iigyét, hogy a lakossagnak
a demokraciat kovetelé rétegei, de méginkabb az
imperializmus elleni harcot kivetelé rétegei tovabbra
is igen nagyok maradnak, éppen ezért meg kell
talalni a helyes hangot a kiilonféle k6zbiilsé rétegek
esetében, vagyis mindent el kell kovetniink, hogy
osszefogjunk veliik, illetve semlegesitsiilk 6ket; a
falun helyesen kell bannunk a kozépparaszttal és
a kulakkal (,.elvenni attél, akinek sok van, annak
javéra, aki sziilkolkodik, elvenni a gazdagtol a
szegény javara’; de egyszersmind hatarozottan
torekedni kell a kozépparaszttal valoé Osszefogasra
is, védeni kell a jomodu kozépparasztok érdekeit,
bizonyos gazdasagi lehetéségeket kell biztositani
a kulakoknak, s némi lehetoséget kell nyujtani a
kisfoldbirtokosoknak, hogy 6k is megélhessenek??).

Mindezek az 1uj demokracia alapeszméi, a
,baloldali” elhajlék azonban nem értették meg
ezeket az eszméket, és harcoltak elleniik. Bar az
osszes ,baloldali” elhajlé vonalak képvisel6i sok
demokratikus jellegii feladatot is tiiztek a for-
radalom elé, az elhajlék folyton elmostik azt a
hatarvonalat, amely elvalasztja a demokratikus for-
radalmat a szocialista forradalomtol, és szubjek-
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tivista elhamarkodottsagbdl igyekeztek kitdrni a
demokratikus forradalom keretei koziil; valtozat-
lanul lebecsiilték a parasztsag antifeudalis harcanak
donté szerepét a kinai forradalomban, valtozatlanul
harcot koveteltek az egész burzsoazia ellen, sé6t, a
kisburzsoazia vezetd rétege ellen is. A harmadik
,,baloldali” elhajlé vonal képviseldi még tovabb
mentek: egy kalap ala vették a burzsoazia elleni
harcot az antiimperialista és az antifeudalis harccal,
tagadtak a kozbiilsé tabor és a harmadik irany
létezését, s a kulak elleni harcra helyezték a sulyt.
Raadé4sul, amikor a ,szeptember 18-i események”
utan a kinai osztalyviszonyokban nyilvanval6 és
igen jelentds valtozasok kovetkeztek be, a harmadik
,,baloldali’’ elhajlas képvisel6i egyaltalan nem vették
észre ezeket a valtozasokat, sét ellenkezdleg, ,,a leg-
veszedelmesebb ellenségeknek” tartottak a kozbiilso
csoportosulasokat, amelyek akkoriban a reakcids
Kuomintang-rendszerrel valo dsszeiitkdzéseik folytan
aktivizalédtak.

R4 kell mutatnunk arra, hogy a harmadik
,,baloldali” elhajlé vonal képvisel6i szintén vezették
a parasztsignak a foldosztasért, a hatalmi szervek
megteremtéséért folytatott harcat, szintén iranyi-
tottak az akkori kuomintangista kormany tama-
dasanak fegyveres visszaverését; de — bar e felada-
tokat helyesen hataroztak meg — a ,baloldali”
elhajlé vonal képviseli, fentebb emlitett bal-
oldaliaskodé nézeteik miatt hibas utra lépve, nem
merték elismerni, hogy a Voérés Hadsereg moz-
galma a proletariatus altal vezetett parasztmozgalom
volt; harcoltak az ellen, amit 6k ,;sajatosan pa-
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raszti forradalmisagnak”, ,,parasztkapitalizmusnak”
és ,kuldkvonalnak” neveztek; érvényesitették a
maguk ugynevezett | osztalyvonalat”, vagyis azo-
kat a politikai iranyelveket, amelyek tulléptek a
demokratikus forradalom keretein, A gazdasag és
a munka kérdéseiben példaul a kulakgazdasagok
felszamolasanak iranyelvét érvényesitették és ezen-
kiviill még szamos mas ,baloldali” irAnyelvet; a
hatalom kérdésében arra torekedtek, hogy a ki-
zsdkmanyold osztalyok valamennyi tagjat meg-
fosszak a hatalmi szervekben valé részvétel jogatol;
a népmiivelés terén a kommunista tartalmu ok-
tatas iranyelvét helyezték elgtérbe; baloldaliaskodé
politikat folytattak az értelmiséggel szemben; az
ellenség hadseregének bomlasztasara irdnyulé mun-
kaban az ellenségnek csak a katonait akartdk meg-
nyerni, tisztjeit azonban nem, ,baloldali”’ politikat
folytattak az ellenforradalmi elemek felszAmolasa
terén stb. Mindez arra vezetett, hogy a forra-
dalom elott 4all6 feladatokat helyteleniil oldottak
meg, hogy a forradalmi erdk elszigetelgdtek, ami-
nek kovetkeztében a Voros Hadsereg mozgalmat
balsikerek érték.

Arra is rd kell mutatnunk, hogy a Kuomintang-
uralom korzeteiben a forradalom 1927-ben elszen-
vedett veresége 6ta Partunk valtozatlanul hatéaro-
zottan vezette a nép nemzeti és demokratikus moz-
galmat, a munkasok és mas dolgozé rétegek gazda-
sagi harcat, a kultira teriiletén folyé forradalmi
mozgalmat. Partunk harcolt a nemzeti érdekek el-
arulasanak és a nép elnyomésanak politikaja ellen,
amelyet a Kuomintang-kormany folytatott. A ,,szep-
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tember 18-i események’” utin az Egyesilt Eszak-
keleti Japanellenes Hadsereg élére allt, tamogatta
a hadmiiveleteket a ,januar 28-i események” ide-
jén*, segitséget nyujtott az Egyesiilt Japanellenes
Hadsereg csapatainak Csahar tartomany északi ré-
szében. Szovetséget kotott a fucsieni népi kormany-
nyal**, amelynek célja a japan teriiletrablokkal
szembeni ellenallas és a demokraciaért folyé harc
volt, megszabta azt a harom feltételt, amelynek ese-
tén a Vorés Hadsereg kész volt a Kuomintang-csa-
patokkal egyiitt szembeszallni a teriiletrablokkal®®,
tovabba eloterjesztette azt a hat pontot, amelyet
feltételiil szabott ahhoz, hogy valamennyi népréteg-
gel egyiittesen megteremtse a fegyveres 6nvédelem
nemzeti bizottsagat!’. 1935 augusztus 1-én a Part
nyilatkozatot tett kozzé (,,Felhivas valamennyi
honfitarsunkhoz a Japannal szembeni ellenallasnak
és a haza megmentésének feladataival kapcsolat-
ban”), amelyben a nemzetvédelmi kormany, az
Egyesiilt Japanellenes Hadsereg megalakitisara stb.
hivta fel a népet. Mindez szintén helyes volt. A | bal-
oldali” elhajlék azonban, féleg a harmadik ,,bal-
oldali” elhajlé vonal képviseldi, politikai vonaluk
uralméanak idején vezérelveik helytelen volta miatt
nem tudtak helyesen megoldani az akkor felmerilt
feladatokat, s ennek kovetkeztében a Part munkaja
a Kuomintang-uralom koérzeteiben nem jart a kell6
eredménnyel, s6t, altalanossagban véve teljesen

* Lasd ,,A japan imperializmus elleni harc taktikaja-
rol”’ cimii munkahoz filizétt 9. jegyzetet e kiadas 1. kote-
tében.

** [.asd ugyanazt a jegyzetet.
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eredménytelen maradt. Persze, ami a japan teriilet-
rablékkal szembeni ellenallas kérdését illeti, akkor
még nem lehetett elore latni azt, hogy a Kuomintang
uralmon lev6 vezetd csoportosulasa, amely a nagy-
birtokosok és a nagyburzsoizia zémének érdekeit
képviseli, meg fogja valtoztatni allaspontjat, mint
ahogy az 1935-6s északkinai események, kiilonosen
pedig az 1936-os hsziani események utan meg is
valtoztatta, mindazonéltal a nagybirtokosok és a
nagyburzsoazia egyes részeinek érdekeit képviseld
kozbiilsd rétegek és helyi csoportosulasok allAspont-
jaban mar akkor bekdvetkeztek azok a valtozasok,
amelyek szovetségeseinkké tették o6ket a japan
teriilletrablék elleni harcban. Ezek a valtozasok még
az egyszerii parttagok és a nép nagy tomegei sza-
mara is nyilvanvalék voltak; a harmadik ,,baloldali”
elhajlas képvisel6i azonban lebecsiilték ezeket a val-
tozasokat, vagy pedig tagadtak oket, és annyira
magukba zarkéztak, hogy messze elmaradtak a kinai
nép politikai életétsl. Ezt a szektas elzarkézottsag
kovetkeztében kialakult elszigeteltséget és elmara-
dast a Part lényegileg nem is kiizdotte le a cuni
tanacskozasig.

Masodszor, a ,,baloldali” elhajlék egytél egyig
tévedtek a forradalmi habori és a forradalmi ta-
maszpontok kérdésében is.

Sztalin elvtars a kovetkez6ket mondotta: | Ki-
naban a fegyveres forradalom harcol a fegyveres
ellenforradalom ellen. Ez a kinai forradalom egyik
sajatossaga és egyik el6nye’’18. Sztalin elvtarshoz
hasonléan Mao Ce-tung elvtars is helyesen ramuta-
tott arra mar a forradalmi agrarhaborua kezdeti id6-
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szakaban, hogy a félgyarmati, félfeudalis Kina hatal-
mas és széttagolt orszag, amelyben nincs demokra-
cia, és amelynek ipara gyengén fejlett, s éppen ezért
a kinai forradalomban a harc {6 forméaja a fegyveres
harc, a szervezet {6 form4ja pedig a féleg parasztok-
bol all6 hadsereg. Mao Ce-tung elvtars arra is fel-
hivta a figyelmet, hogy a kiterjedt falusi kérzetek,
amelyekben a parasztok nagy tomegei élnek, a ki-
nai forradalom fontos és sziikséges hadallasai (a for-
radalmi falvak gyiirije koriilfoghatja a varosokat,
a forradalmi varosok viszont nem szakadhatnak el
a falutél); Kiniban meg lehet és meg kell teremteni
a forradalom fegyveres tamaszpontjait, amelyek
kiindulé allasok az egész orszagra kiterjedd gy6zelem
kivivasa (vagyis az egész orszag demokratikus egye-
sitése) szamaral®. Az 1924 —1927-es forradalom ide-
jén az akkoriban egyiittmiikodé Kuomintang és
Kommunista Part altal létrehozott koaliciés kor-
many fennallasanak eredményeképpen a forradalmi
tamaszpontok kozpontjai egyes nagyvarosok vol-
tak; de még akkor is sziikség volt arra, hogy a pro-
letariatus vezetésével megteremtsiik a foleg parasz-
tokbol allé6 néphadsereget, megoldjuk az agrarkér-
dést a falun, s ezaltal megszilarditsuk a tdmaszpon-
tok alapjat. A forradalmi agrarhaboru idészakaban
viszont, minthogy az ellenforradalom nagy erdi
hatalmukba keritették az orszdg minden véarosat,
tamaszpontokat létesiteni, kibéviteni és megerdsi-
teni csakis a falun lehetett (nem pedig a nagyvaro-
sokban), ott, ahol az ellenforradalom hatalma gyenge
volt, mégpedig féleg a paraszti partizdnhabori (nem
pedig az 4ll6 haboru) utjan. Mao Ce-tung elvtars
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megallapitotta, hogy Kinaban a forradalom ilyen
fegyveres tAmaszpontjainak fennallasa a falun tor-
ténelmileg két ok kovetkeztében valt lehetové. Els-
szor, annak kovetkeztében, hogy ,,az orszag mezo-
gazdasagi termelésen alapuld, onellaté vidékekre
tagozodik (az egész orszagra nézve egységes tokés
termelés nalunk nincs), és ... az imperialista poli-
tika kovetkeztében, amely arra iranyul, hogy befo-
lyasi ovezetekre ossza, s ezen az tton részekre szag-
gassa és kizsakmanyolja Kinat”, tovabba annak
kovetkeztében, hogy ,,a fehér hatalom taboraban . ..
huzamos viszalykodasok és haborik” dulnak?.
Mao Ce-tung elvtars megallapitotta azt is, hogy a
kinai forradalom szempontjabol e tamaszpontoknak
az a torténelmi jelentdségiik, hogy ,,csak igy lehet
beoltani az egész orszag forradalmi érzelmii tome-
geibe ugyanazt a hitet, amelyet a Szovjetunié olt
be az egész vilagba. Csak igy lehet a reakciés ural-
kodé osztalyokat driasi nehézségek elé allitani, meg-
ingatni a talajt a 1abuk alatt, és meggyorsitani bels6
bomlasukat. Es csak igy lehet a valésagban megte-
remteni a Vorés Hadsereget, amely a kozelgé nagy
forradalom leghatalmasabb fegyverévé valik. Egy-
szoval, csak igy lehet meggyorsitani a forradalmi fel-
lendiilés bekdovetkezését’?. Ami a varosi tomegek
kozott folyo munkat illeti, abban az idészakban {6
irdnyvonalként — mint azt a helyes vonalat tamo-
gato6, s akkortajt a fehér korzetekben dolgozé Liu
Sao-csi elvtars kovetelte — a védelmet (nem pedig
a tamadast) kellett megjel6lni, a munka sordn min-
den moédon fel kellett hasznalni a legalis lehet6sége-
ket (nem pedig lemondani felhasznalasukrdél), hogy

25 Mao Ce-tung 4. — 5,8
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a partszervezetek mély gyokereket ereszthessenek
a tomegekben, hosszu idére illegalitasba vonulhassa-
nak, er6t gytijthessenek, idejében falura kiildhessék
kadereik egy részét a fegyveres harc kifejlesztése
végett, s ezaltal tamogathassak a falun foly6 har-
cot, és eldmozdithassak a forradalmi helyzet fejlé-
dését. Lizért, amig a korilmények Osszességiikben
nem fogjak ismét biztositani annak a feltételeit,
hogy demokratikus hatalmat teremtsiink a varosok-
ban, a falusi munkanak kell jatszania a fészerepet
a kinai forradalmi mozgalomban, a varosi munka-
nak pedig csak kisegito szerepet kell jatszania. For-
radalmi sikerek a falun, ilyen sikerek ideiglenes ki-
latastalansaga a varosokban, tamadas a falun, és
rendszerinl védelem a varosokban, sét, sikerek és
tamadas az egyik faluban, ugyanakkor pedig bal-
sikerek, visszavonulas, védelem a méasikban — ilyen
volt a kinai forradalom és ellenforradalom harcanak
bonyolult képe ebben az idészakban, és éppen igy
alakult ki az a sziikségszerd tut, amelyen a forrada-
lom a jelenlegi koriilmények kozott a vereségektol
a gybzelem felé halad.

A kilénféle ,baloldali” elhajlé vonalak kép-
visel6i azonban nem értették meg a félgyarmati és
félfeudalis kinai tarsadalom sajatossagait, nem értet-
ték meg, hogy a kinai polgari-demokratikus forrada-
lom lényegében parasztforradalom, nem értették
meg, hogy a kinai forradalom egyenlétleniil fejld-
dik, kanyargés uton halad ¢s huzamos jellegii; éppen
ezért lebecsiilték a fegyveres hare, kiilonosen pedig
a paraszti partizidnhaboru és a falusi tamaszpontok
fontossagat, s harcot inditottak — mint 6k mond-
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tdk — a ,,puskaménia’ meg ,,a paraszti korlatoltsag
és maradisag” ellen. Egyre csak arrél 4lmodoztak,
hogy az ellenség konyortelen megtorlé akcioi elle-
nére is varatlanul fellangol majd a munkasok és
mas véarosi dolgozdk harca, hogy sikeriil fegyveres
felkelést kirobbantaniok a nagyvarosokban, hogy
ilyen uton kivivjak majd a gyézelmet eleinte egy
vagy néhany tartomanyban”, ez pedig, ugymond,
orszagos forradalmi fellendiilésre fog vezetni, és
meghozza a gydzelmet egész Kindban. Egész gya-
korlati munkajukat erre az abrandra épitették. Am
a valésagban a forradalom 1927-ben elszenvedett
veresé¢ge utan kialakult osztalyeréviszonyok koze-
pette ezeknek az almodozasoknak mindenekel6tt az
lett a kovetkezménye, hogy maga a varosi munka
fulladt kudarcba. Eppen ezen a téren mondtak csé-
dot az els6 ,,baloldali” elhajlé vonal hivei; a maso-
dik ,,baloldali”’ elhajlé vonal hivei azonban tovabbra
is elkévették ugyanezeket a hibakat., Az elébbiektsl
csak abban kiilonboztek, hogy igényt tartottak a
Voroés Hadsereg tamogatasara, mivel a Vorés Had-
sereg addigra mar fokozatosan jelentés er6vé nétt.
Miutan csddot mondtak az utébbiak is, a harmadik
,,.baloldali”’ elhajlé vonal hivei tovabbra is kitartot-
tak amellett, hogy ,,alaposan” el6 kell késziteni a
fegyveres felkelést a nagyvarosokban. Elédjeiktdl
ezek abban kiilonb6ztek, hogy a varosok elfoglalasa-
nak feladatat els6sorban a Vorés Hadseregre rot-
tak, mivel a Vorés Hadsereg ekkorra még erdsebb
lett, a varosokban pedig méginkabb visszafejls-
dott a munka. Ilyenforman, ahelyett hogy a varosi
munkat rendelték volna ald a falusi munkénak, a

25 — 5712 S
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falusi munkat rendelték ala a varosi munkanak, s
ennek kovetkeztében a varosi munka kudarca utan
az esetek tulnyomé tobbségében balsikerrel jart a
falusi munka is.

Meg kell allapitanunk, hogy 1932 utan a Voros
Hadsereg — mivel képtelen volt elfoglalni, illetve
megtartani a nagyvarosokat, f6leg pedig a Kuomin-
tang nagyaranyu tamadasai miatt — lényegében
besziintette a nagyvarosok elfoglalasara iranyulé
hadmiiveleteit; 1933 utan pedig, megintcsak annak
kovetkeztében, hogy a varosi munkaban még na-
gyobb kudarcok érték, maga az Ideiglenes Koz-
ponti Bizottsag is atkoltozott a varosbol a faluba,
a tamaszpont teriiletére, némi fordulatot hajtva
végre politikajaban. Ez a fordulat azonban, mint-
hogy azokrdl a parttagokrél van szo, akik akkori-
ban a ,baloldali” elhajlé vonalat képviselték, nem
tudatos elgondolas alapjan ment végbe, nem a kinai
forradalom sajatossagainak tanulmanyozasabél le-
vont helyes kovetkeztetések eredménye volt; ezért
ezek az elvtarsak a Vorés Hadseregben és a tAmasz-
pontokon a munka minden teriiletét tovabbra is a
varos fdszerepérdl alkotott hibas nézeteikbdl Kkiin-
dulva irdnyitottak, és ezzel zsidkutcaba juttattak
ezt a munkat. Meggy6zd bizonyitéka ennek példaul
az, hogy ragaszkodtak az alléhaborthoz, s harcol-
tak a partizdnhaboru és a reguléris csapatok par-
tizanjellegli mozgé hadmiveletei ellen; hogy hiba-
san hangsulyoztak a ,regularitas” sziikségességét,
és harcoltak a Voérés Hadseregben uralkodé allito-
lagos ,,partizanszellem’ ellen; hogy nem proébaltak
alkalmazkodni az egymastdl elszigetelt falvak fel-
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tételeihez, az ellenség altal elszigetelt egyes korze-
tekben folytatandd hosszas partizdnhaboru feltéte-
leihez, emiatt nem tudtak gazdasagosan felhasznalni
a tamaszpontok emberanyagat és anyagi erdforra-
sait, és nem tudtak mas sziikséges ellenrendszaba-
lyokhoz folyamodni; végiil az is, hogy a Kuomintang
6todik ,hadjarata” idején ilyen hibas jelszavakat
adtak ki: ,,vegyink iranyt a Kina két fejlédési vo-
nala kozotti dontd Osszecsapasra”, ,,egyetlen rogot
se adjunk fel a tamaszpontok teriiletéb6l” stb., stb.

A VI. kongresszuson valasztott Koézponti Bi-
zottsag hetedik kibovitett teljes iilése hangstlyozza,
hogy a fentebb jellemzett iddszakban jelenleg olyan
valtozasok allnak kiisz6bon, amelyeket falusi mun-
kanknak kell elémozditania, s amelyek bekdvetke-
zését ki kell varnunk varosi munkankban. Csak
most — a japan teriiletrablék elleni haboru utolsé
szakaszaban, amikor a Partunk vezette hadsereg
hatalmas ergvé valt, s egyre névekedében van —,
csak most lesz helyes fellenditeniink a munkat az
ellenség altal megszallt kérzetek varosaiban, s ennek
ugyanolyan jelentdséget tulajdonitanunk, mint a
felszabaditott korzetekben folyé munkanak, és csak
most lesz helyes hozzalatnunk az ahhoz sziikséges
feltételek aktiv elokészitéséhez, hogy osszehangolt
csapasokkal kiviilrél és belillr6] megsemmisitsiikk a
japan agresszorokat a nagyvarosokban, és utana a
varosba helyezzilk 4t munkank siulypontjat. Par-
tunk szamaéara, amely a forradalom 1927-ben elszen-
vedett veresége utan oly nehezen vitte a4t a munka
silypontjat a faluba, ez ujabb térténelmi jelentoségii
fordulat lesz; Partunk valamennyi tagjanak tuda-
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tosan fel kell késziilnie erre a fordulatra, nehogy
megismételjiik azokat a hib4kat, amelyeket a forra-
dalmi agrarhabort iddszakaban a , baloldali” elhaj-
16k kovettek el a munka sulypontjanak a varosbdl
a faluba val6 athelyezésével kapcsolatban; a ,bal-
oldali”’ elhajlok ugyanis eldszér szembeszalltak ezzel
a fordulattal, ellenalltak, amikor pedig végiilis bele-
mentek, fogcsikorgatva, kényszeredetten, és nem
ontudatosan mentek bele. Ami a Kuomintang ura-
lom korzeteit illeti, ott mas a helyzet: ott most az
a feladatunk, hogy a falun és a varosban egyarant
batran talpraallitsuk a tomegeket, erélyesen har-
coljunk a polgarhaboru és a szakadéas ellen, a belsé
békéért és az osszefogasért, hogy koveteljilk a japan-
ellenes hadmiiveletek fokozasat, a Kuomintang egy-
part-diktatirajanak megsziintetését és az egész or-
szag ligyeit intézé, egységes, demokratikus koalicids
kormany megalakitasat. Ha a nép felszabaditja az
ellenség 4ltal elfoglalt varosokat, ha megalakul és
megszilardul az egész orszag ligyeit intézo egységes,
demokratikus koaliciés kormany — akkor elmond-
hatjuk, hogy a falusi tAmaszpontok betoltotték tor-
ténelmi kiildetésiiket.

Harmadszor, a ,baloldali” elhajlék egytol
egyig hibakat kovettek el a taktikai vezetésben,
a tamadas és a védelem kérdéseiben is. A helyes
taktikai vezetéshez, mint Sztalin elvtars megalla-
pitja, arra van sziikség, hogy helyesen elemezzik
a helyzetet (helyesen kell megitélni az osztaly-
erdok viszonyat, s meg kell allapitani, hogy a moz-
galom dagalyaval vagy apalyaval van-e dolgunk),
hogy megjeldljiilk a helyzet szabta helyes harci és
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szervezeti forméakat, tovabba arra van sziikség,
hogy a forradalom ,fel tudjon hasznalni minden
rést az ellenfél taboraban, hogy tudjon szovetsége-
seket szerezni maganak’?; a kinai forradalmi
mozgalom ilyen helyes vezetésének legjobb példaja
Mao Ce-tung elvtars vezetése. A forradalom 1927-
ben elszenvedett veresége utan Mao Ce-tung elv-
tars helyesen latta meg azt, hogy az orszagban a
forradalmi hullam apadéban van, hogy orszagos
viszonylatban az ellenség erdsebb nalunk, hogy a
kalandor tamadas elkeriilhetetleniil vereségre vezet,
de ugyanakkor meglatta azt is, hogy ,fennéllhat
a vords hatalom egy vagy néhany kis korzete,
amelyeket minden oldalrél olyan teriilet vesz koriil,
ahol fehér hatalom uralkodik’’?®. Ennek magyara-
zata az olyan altalanos feltételekben rejlik, mint a
sziintelen viszaly ¢és haboru a reakciés hatalom
taboraban és a nép forradalmi kéoveteléseinek
fokozatos feléledése és novekedése, tovabba abban a
sajatos feltételben, hogy vannak olyan néptomegek,
amelyek mar atestek az els6 nagy forradalom tiiz-
probajan, s van eléggé erés Voros Hadsereg és
helyes politikat folytat6 Kommunista Part. Mao
Ce-tung elvtars a tovabbiakban ramutatott arra,
hogy az uralkodé osztalyok kozotti szakadas idé-
szakaiban a vords hatalom korzeteinek kibdvitése
céljabol | iranyt vehetiink a gyorsabb elérenyomu-
lasra; a forradalmi tamaszpontok fegyveres erd
bevetése utjan torténd kiszélesitését viszonylag
nagy aranyokban vihetjiitk keresztiil”. Azokban az
id6szakokban viszont, amikor az uralkodé osztalyok
hatalma viszonylag megszilardult, kotelesek va-
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gyunk ,,a fokozatos elérenyomulasra venni iranyt.
Az ilyen idé6szakokban a hadmiiveletek soran a
legnagyobb mértékben 6vakodnunk kell az erék
szétforgacsolasatol és a kockazatos hadmiiveletektol.
A helyi munka (foldosztas, hatalmi szervek létre-
hozasa, a partszervezetek kibovitése és helyi fegy-
veres erdk létesitése) terén viszont az jelenti a leg-
nagyobb veszélyt, ha szétforgicsoljuk az erdket,
és nem forditunk figyelmet arra a feladatra, hogy a
Koézponti Voéros Korzetben szilard tamaszpontot
kell létrehozni”’?. Még egy ¢s ugyanazon idészakban
is mas és méas taktikahoz kell folyamodnunk attdl
fiigg6en, hogy ellenségiink erds-e, avagy gyenge.
A Hunan—Csianghszi Hatarteriileten ezért foly-
tattunk ,,védekezd taktikat... Hunan tartomanyt
illetéen, ahol az uralkodé osztalyok hatalma vi-
szonylag er6s volt, és tamadé taktikat Csianghszi
tartoméanyt illetéen, ahol viszonylag gyenge volt
az uralmuk”?. A Hunan—Csianghszi Hatarteriilet
Voros Hadserege, amikor késobb elérte Csianghszi
és Fucsien tartomanyok hatarat, ugyancsak azt
javasolta, hogy harcot kell inditani ,,Csianghszi
tartomanynak, valamint Fucsien és Csocsiang tar-
tomany nyugati részének elfoglalasaért’26. A kiilon-
b6z6 ellenségek érdekeit a forradalom kiilonbozé-
képpen érinti, és ez fontos alapot nyujt arra, hogy
kiilonb0z6é taktikat alkalmazzunk veliik szemben.
Mao Ce-tung elvtars ezért lankadatlanul kévetelte,
hogy ,hasznaljunk ki minden konfliktust az ellen-
forradalom taboraban, és aktivan bévitsiink az
ellenforradalom taboraban keletkezett minden rést’’??,
kovetelte a ,harcot az onelszigetelés politikaja
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ellen, és annak elismerését, hogy minden lehetséges
szovetségest meg kell nyerniink a magunk szamara’'%,
,,Ki kell hasznilnunk az ellentéteket, meg kell
nyerniink a tobbséget, kiizdeniink kell a kisebbség
ellen, egyenként kell szétverniink ellenségeinket’’2?
— ezeket a taktikai elveket széles kérben alkalmaz-
tak és ragyogdéan tovabbfejlesztették azokban a
hadmiiveletekben, amelyeket Mao Ce-tung elvtars
vezetésével folytattunk a tobbizben megismételt
kuomintangista ,hadjaratok” ellen, féleg pedig
a Hosszii Menetelés idején (a cuni tanacskozas utan)
és a japanellenes nemzeti egységfrontban kifejtett
tevékenységiink soran. Példaképiil szolgalhatnak
Liu Sao-csi elvtars taktikai nézetei is, amelyekhez
a fehér korzetekben végzett munkaja soran tar-
totta magat. Liu Sao-csi elvtars helyesen vette
szamba azokat a rank nézve igen kedvezétlen
erdviszonyokat, amelyek a fehér korzetekben és
kiilonoésen a varosokban a forradalom 1927-ben
elszenvedett veresége utan kialakultak. Ezért han-
goztatta, hogy rendszeresen meg kell szervezniink
a visszavonulast és a védelmet; ,,amig a helyzet
és a feltételek kedvezitlenek szamunkra, ideigle-
nesen keriilniink kell az ellenséggel valé donto
Osszecsapast”’, hogy ,felkésziilhessiink a taAmadéasra
és a dontd oOsszecsapasokra az elkovetkezé forra-
dalmi harcokban’3¢. Hangsilyozta, hogy tervszerii
munkaval szigoru illegalitdsha kell vinni a part-
szervezeteket, amelyek az 1924 —1927-es forradalom
idészakaban legalisan miikodtek; ami a tomegek
kozott folyéo munkat illeti, Liu Sao-csi elvtars
hangoztatta: |, minden lehetd médon ki kell hasz-
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nalni a nyilt, legalis utakat”, hogy a Part illegalis
szervezetei a tomegek kozott végzett munkajuk
soran huzamos ideig rejtve tarthassak eréiket,
mély gyokereket ereszthessenek a tomegekben,
»gylijthessék és novelhessék a tomegek erejét,
emelhessék Ontudatuk szinvonalat”3. A tomegek
harcanak vezetését illeten Liu Sao-csi elvtarsnak
az volt a véleménye: ,,az adott hely és az adott
idépont koriilményeivel és feltételeivel 6sszhangban,
tovabb4 a tomegek tudatossagi fokanak figyelembe-
vélelével a tomegek szamara elfogadhato jelsza-
vakat és részkoveteléseket kell kiadni, és a nekik
megfelel6 harci formakat kell alkalmazni, hogy
harcra mozgositsuk a tomegeket, s ugyanakkor a
harc soran valtozo feltételektdl fiiggden fokozatosan
vagy magasabb fokra kell emelni, vagy pedig —
a sziikséges pillanatban — le kell allitani a tomegek
harcat, hogy felkésziilhessiink a kovetkez6, még
magasabb fokra, még nagyobb lendiiletre”. Az ellen-
séges taborban uralkodé belsé ellentmondasok ki-
hasznalasanak és az ideiglenes szdvetségesek meg-
nyerésének kérdésérél az volt a véleménye, hogy
,,el6 kell mozditanunk ezeknek az ellentmondasok-
nak a kirobbanasat, és a {6 ellenség elleni harc
érdekében ideiglenes blokkokat kell alakitanunk az
ellenséges tabornak azokkal az elemeivel, amelyek
egyiitt tudnak mikoédni veliink, vagy amelyek
ma még nem {6 ellenségeink”, hogy ,a velink
egyiittmiikodni hajlandé szovetségeseknek kello en-
gedményeket kell tenniink, be kell vonnunk 6ket a
kozos akcidkba, és ekkor befolyast kell gyakorol-
nunk rajuk, és meg kell nyerniink magunknak a
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hatasuk alatt allo alsé néprétegeket’’3%. A | december
9-i mozgalom” sikere bebizonyitotta, hogy helyesek
voltak ezek a fehér korzetekben folyé munkara
vonatkoz6 taktikai elvek.

A ,baloldali” elhajlok 4&llaspontjit oszté part-
tagok ezekkel a helyes taktikai iranyelvekkel ellen-
tétesen jartak el, és — mivel nem tudtak objektive
megitélni sajat erdinknek és az ellenség erdinek
viszonyat, mivel nem tudtdk megtalalni az e vi-
szonynak megfeleld harci és szervezeti formakat,
mivel tagadtak az ellenséges tabor bels6 ellent-
mondasait, vagy nem tulajdonitottak nekik kiil6-
nosebb jelentéséget — olyan helyzetekben, amikor
védekezésre volt sziikség, semmivel sem torédve
érvényesitették a maguk ,,tamadé vonalat”, kovet-
kezésképp természetesen kudarcot szenvedtek; azok-
ban a helyzetekben viszont, amikor valéban ta-
madni kellett, megintcsak kudarcot szenvedtek, mi-
vel nem tudtadk megszervezni a sikeres tamadast.
A helyzet megitélésére’’ az volt a modszeriik,
hogy egyes szérvanyos, még csak csirdjukban meg-
levé, mellékes, egyoldali és feliiletes, de az 6
nézeteiknek megfeleld jelenségeket tomeges, kifej-
lett, alapvet6, sokoldali és lényeges jelenségnek
tiintettek fel; ami pedig a nézeteikkel ellenkezo
realis tényeket illeti (példaul az ellenség erejét és
ideiglenes sikereit, sajat gyengeségiinket és ideigle-
nes balsikereinket, a tomegek o6ntudatidnak nem
kielégité szinvonalat, az ellenséges tabor belsd
ellentmondésait, a kozbiilsé csoportok progressziv
oldalait stb.), ezeket vagy nem merték elismerni,
vagy egyszeriien észre sem vették. Sohasem a lehet-
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séges legnehezebb, legbonyolultabb helyzetbél indul-
tak ki, hanem mindig a legkedvezébb és legegysze-
riibb helyzetrél almodoztak, amilyen a valésagban
nincs. Ami a Voérés Hadsereg mozgalmat illeti, a
forradalmi tamaszpontokat korilvevé ellenségrol
valtozatlanul csak tgy beszéltek, mint amely
»rendkiviill nagy mértékben ingadozik”, ,halalra
rémiilt”, ,.a pusztulas szélén all”’, , gyorsan halad
a bomlés felé”, ,az altalanos bomlas allapotaban
van” stb. S6t, a harmadik ,baloldali” elhajlo
vonal képvisel6i még azt is hangoztattak, hogy a
Voros Hadsereg erdsebb az egész Kuomintang-
hadseregnél, jollehet az utébbi szamszerileg sok-
szorosa volt a Vorés Hadseregnek. Ebbdl kiindulva
allandéan azt kovetelték, hogy a Voros Hadsereg
minden koriilmények kozott megallas nélkiil, gyor-
san nyomuljon elére. Tagadtak azt, hogy a forra-
dalom fejlodése az 1924 —1927-es forradalom kovet-
keztében az orszag déli és északi részén egyenlot-
lenné valf (ez az egyenlétlenség csak a japan
teriiletrablok elleni habori idején valtozott meg
ellenkezo eléjellel), és helytelen utra lépve harcol-
tak — mint 6k mondtak — | Eszak elmaradottsaga-
nak elmélete” ellen, azt kovetelve, hogy északon
minden faluban alakitsdk meg a vordés hatalom
szerveit, hogy mindeniitt szervezzenek lazadasokat
a fehér katonai alakulatokban, és alakitsak meg a
Voros Hadsereg egységeit. Tagadtak azt is, hogy
a belsé és a hatarmenti korzetekben levé tamasz-
pontok helyzete mas és mas, s hibas mdédon harcol-
tak az ugynevezett , .o Ming-vonal’® ellen. Nem
akartak kihasznalni a Voéros Hadsereget tamadé
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militaristak kozotti ellentmondasokat, nem akartak
megegyezni azokkal a csapatokkal, amelyek haj-
landok voltak besziintetni a tamadast. A fehér
korzetekben végzett munka sordin — a varosokban,
ahol a forradalmi hullam mar alabbhagyott, és ahol
az ellenforradalom igen er6s volt — nem voltak
hajlandék megtenni a sziikséges intézkedéseket a
visszavonulas és a védelem megszervezésére, le-
mondtak az oOsszes legalis lehetgségek kihasznalasa-
rol; ehelyett tovabbra is olyan tdmadé harci for-
makhoz folyamodtak, amelyeket mar nem engedett
meg a kialakult helyzet, tovabbra is nehézkes,
kell6 konspiraciés lehetéségekkel nem rendelkezé
partszerveket és a nagy néptomegektdl elszakadt,
ugynevezett | vords tomegszervezeteket” alakitot-
tak, amelyek afféle masodik partra emlékeztettek.
A korilményekkel nem szamolva a munkéasokat
allanddan politikai és altalanos sztrajkokra, a dia-
kokat a tanulas abbahagyasara, a kereskeddoket
a kereskedés besziintetésére, a katonakat a kikép-
zésben vald részvétel megtagadasara, a renddroket
orhelyiik elhagyasara biztattak, a népet tiinteté-
sekre, ropgyiilésekre, sot, fegyveres felkelésekre
stb. szolitottak fel; szerveztek is ilyen megmozdu-
lasokat, jollehet a tomegeket igen nehéz vagy
lehetetlen volt bevonni ezekbe az akcigkba, vagy
megnyerni azok tdmogatasara; s rdadasul a kudar-
cokat, amelyekkel ezek a megmozdulasok végz6d-
tek, ,,gyozelmeknek” tiintették fel. Roviden szélva,
azok a parttagok, akik a ,,baloldali’’ elhajlé vonalak,
¢és kiilonosen a harmadik ,,baloldali” elhajlé vonal
hivei voltak, megfeneklettek a szektas elzarkozott-
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sagban és kalandorkodasban, vakon hitték, hogy
,,a harc mindenek el6tt valé — mindent a harc szol-
galataba kell allitani”, hogy ,ki kell terjeszteni és
szakadatlanul fokozni kell a harcot”, s ezért egyre-
masra szenvedték el a vereségeket, amelyeket
pedig el lehetett volna keriilni.

b) KATONAI TEREN

A kinai forradalom jelenlegi szakaszaban a
politikai harc f6 formaja a fegyveres harc. A forra-
dalmi agrarhaboru idészakaban ez a kérdés valt a
legégetobbé a Part politikajanak valamennyi kér-
dése kozott. Mao Ce-tung elvtars a marxista-lenin-
ista tanitasra tdmaszkodva nemcsak a kinai forra-
dalom helyes politikai vonalat hatarozta meg,
hanem a forradalmi agrarhaboru éveiben, ugyancsak
a marxista-leninista tanitas alapjan, kijelolte az
ennek a politikai vonalnak alarendelt helyes katonai
vonalat is. Mao Ce-tung elvtars katonai vonala két
alaptételb6l indul ki: eldszor, hadseregiink csakis
olyan hadsereg lehet, és olyan hadsereg is, amely
a proletariatus eszmei vezetését koveti, és amely
a nép harcanak eszkozéil, a forradalmi tamasz-
pontok megteremtésének eszkozéiil szolgal; masod-
szor, haborunk csakis olyan haboru lehet, és olyan
haboru is, amelyben — elismerve az olyan adott-
sagokat, mint az ellenség ereje és a mi gyengeségiink,
az ellenség csapatainak nagy szama és a mieink Kkis
szama — teljesen ki kell hasznalnunk az ellenség
gyenge oldalait és a mi el6nyeinket, teljesen a nép-
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tomegek erejére kell tdmaszkodnunk, és ezaltal
kell biztosftanunk fennallasunk, sikereink és fej-
16désiink lehetéségét.

Az els6 tételbdl kiindulva a Vorios Hadseregnek
(vagyis a 8. hadseregnek, az Uj 4. hadseregnek és
mas népi csapatoknak) odaadéan harcolnia kell a
Part vonaldért, programmjaért és politikajaért,
masszéval az egész nép érdekeiért, harcolnia kell
a nép érdekeivel osszeférhetetlen, kiilonféle milita-
rista tendenciak ellen. Ez azt jelenti, hogy a Véros
Hadseregnek harcolnia kell a katonai szellemii
gondolkodasméd ellen, amelynek képvisel6i ugy
vélik, hogy a hadiigyet nem kell alarendelni a poli-
tikanak, s6t, hogy a katonaknak kell diktalniok a
politikat, tovabba harcolnia kell a betyarcsapatra
jellemzd beallitottsag ellen; a Vords Hadseregnek
egyszerre kell teljesitenie harom, egymassal szorosan
osszefiiggd feladatot: harcolni, dolgozni a témegek
kozott és eloteremteni az eszkozoket (jelenleg:
résztvenni a termelésben). A tomegek kozott dol-
gozni annyit jelent, mint a Part és a népi hatalom
propagandistaivid és szervez6ivé valni, vagyis a
helyszinen segiteni a néptomegeket a foldosztasban
(jelenleg: a foldhaszonbér és a kélesonkamat csok-
kentésében), fegyveres osztagok alakitasaban, a
hatalmi szervek megalakitasaban, s6t, a partszer-
vezetek megalakitasaban is. Ezért a Vorés Had-
seregnek a hatalmi szervekhez és a néphez vald
viszonya terén szigorian meg kell kovetelnie tag-
jaitol a népi hatalmi szervek és a népi témegszerve-
zetek tiszteletbentartasat, erdsitenie kell azok
tekintélyét, szigorian be kell tartania , A fegyelem
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harom parancsolatat” és a ,Nyolc pontbdl 4ll6
utasitast’’?%. Magaban a hadseregben helyes viszonyt
kell teremteni a parancsnokok és a harcosok kozott,
ki kell alakitani a megfelel6 demokratikus élet-
modot és a feljebbvalék tekintélyén alapulé ontu-
datos katonai fegyelmet. Az ellenség csapatai
kozott folydo munkaban az ellenséges hadsereg
bomlasztasanak és a hadifoglyok megnyerésének
helyes politikajat kell érvényesiteniink.

A masodik tételb6l kiindulva a Vorés Had-
seregnek el kell ismernie, hogy a forradalmi agrar-
habort idészakaban a hadmiiveletek {6 formai a
partizanhaboru és a regularis csapatok partizan-
jellegii mozgd hadmiiveletei, el kell ismernie, hogy
a szamra nézve sokszorta erdsebb ellenséget csakis
olyan népi haboriban lehet legy6zni, amelyben a
hadsereg f6 er6inek kotelékei egyiittmiikodnek a
helyi katonai alakulatokkal, a regularis csapatok a
partizanokkal, a hadsereg a néppel, a fegyveres
tomegek a fegyvertelen tomegekkel. Ezért a Vords
Hadseregnek harcolnia kell a gyorslefoly4sti haboru
stratégiajanak és az operativ jellegii elhtiz6dé had-
miiveleteknek az irdnyvonala ellen, szigorian tar-
tania kell magat az elhtz6d6 haboru stratégidjanak
és az operativ jellegii villamgyors hadmiiveleteknek
az iranyvonalahoz, a taktika terén pedig harcolnia
kell az ellen a vonal ellen, amely szerint a hadmiive-
letek és a harcok soran kis erdkkel kell legy6zni nagy
eroket, és védelmeznie kell azt a vonalat, amely sze-
rint nagy erckkel kell legydzni kis erdket. Ezért a
Voros Hadseregnek a kovetkezo stratégiai és takti-
kai elvekhez kell tartania magat: , decentralizalni a
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csapatokat, hogy talpraallitsuk a tdémegeket, és
Osszpontositani a csapatokat, hogy leszdmoljunk az
ellenséggel”, , az ellenség tamad — mi visszavonu-
lunk, az ellenség megallt — mi nyugtalanitjuk, az
ellenség kimerillt — mi csapasokat mériink ra, az
ellenség visszavonul — mi ildézziikk”, ,ha mar
szilard elszakitott korzeteket teremtettiink*, a foko-
zatos elérenyomulas taktikajat kell alkalmazni, ha
erds ellenség ildoz, keriilével kell visszavonulni, s
nem szabad messzire tavozni a tamaszponttol’®,
,,be kell csalogatni az ellenséget a teriilet mélyébe 6,
,vonjunk oOssze tulsulyban levé erdket, puhatoljuk
ki az ellenség gyenge pontjait; a mozg6é hadmiivele-
tek soran feltétleniill semmisitsik meg az ellenség
csapatainak egy részét vagy nagyobb részét, egyen-
ként mérjiink csapasokat az ecllenségre” stb.3?

A katonai kérdésben ,baloldali” elhajlék egy-
tol egyig Mao Ce-tung elvtars allaspontjaval hom-
lokegyenest ellenkezé allasponton voltak: az elsd
,,baloldali” elhajlé vonal puccsizmusa elszakitotta
a Voros Hadsereget a néptomegektsl; a masodik
,,baloldali”’ elhajlé vonal kalandor tamadasok végre-
hajtasara o0sztonozte; de sem az egyiknek, sem a
maisiknak a nézetei nem alkottak a katonai kérdés-
ben egységes rendszert; ilyen rendszeriik csak a har-
madik ,baloldali” elhajlé vonal hiveinek volt.
A hadseregszervezés kérdéseiben a harmadik ,,bal-
oldali” elhajlas képvisel6i a Vorés Hadsereg harom,
egymassal szorosan Osszefilggé feladatat egyszerii

* Lasd ,,A szikrabél tiiz gerjedhet’’ cimii munkahoz
fGzott 10. jegyzetet e kiadas 1. kétetében.
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hadviselésre korlatoztak, s nem forditottak gondot
arra, hogy a hadsereget raneveljék a néppel, a ha-
talmi szervekkel valé helyes kapcsolatok fenntarta-
sara, a parancsnokok és a harcosok kozotti helyes
viszonyra; a ,regularitds elve’ mellett kardoskod-
tak, amelyre nem volt sziikség; a Voros Hadsereg
partizan-jellegét, amely megfelelt az akkori id6k
kovetelményeinek, | partizanszellemnek’ myilvani-
tottak, ¢s harcoltak ellene; a politikai munkaban a
formalizmust apoltak. A hadviselés kérdésében ta-
gadtak azt a koriilményt, hogy az ellenség erés, mi
pedig gyengék vagyunk, makacsul kitartottak az
alléchaboru és az ugynevezett ,regularis” haboru
mellett, amelyet csakis a Vorés Hadsereg {6 eréinek
kell viselniok; a gyorslefolyasu haboru stratégiaja és
az operativ jellegii elhuz6dé hadmiiveletek mellett
szalllak sikra; ilyen elveket hirdettek: ,,a front
eg¢ész hosszaban kell csapasokat mérni”’, , két 6kol-
lel kell lesujtani az ellenségre’’; harcoltak az ellen-
ségnek a teriilet mélyébe valé becsalogatasa ellen,
a sziikséges atcsoportositasokat ,,visszavonulasnak és
megfutamodasnak’ minésitették, stabil frontvona-
lakat és teljesen kozpontositott hadvezetést kove-
teltek. Egyszoval, mivel nem értették meg, hogy mi
is az igazi népi haboru, nem voltak hajlanddk parti-
zanhaborut viselni és tagadtak a regularis csapatok
partizanjellegii mozgé hadmiiveleteinek szerepét.
Az 6todik ,hadjarat” visszaverésére iranyulé had-
miiveletek idején elobb kalandor tamadésokra tore-
kedtek, kovetelték a ,védekezést sajat allamunk
kapujan kivil”’, majd a védelemben azt az elvet
kezdték érvényesiteni, hogy minden aron meg kell
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tarlani a teriiletet, makacsul ragaszkodtak a de-
centralizalt védelemhez és a ,,rovid, varatlan csapa-
sokhoz”, kovetelték, hogy mérkoézziink meg az ellen-
séggel a | ki kit merit ki’’ elve alapjan; és végiil, ami-
kor el kellett hagyni a csianghszi tamaszpontot, a
sz6 legszorosabb értelmében megfutamodtak. Ilyen
kovetkezményekre vezetett az a kisérlet, hogy a
partizanhaborit és a regularis csapatok mozgé had-
miiveleteit allohaboruval, az igazan népi haborut
ugynevezett ,regularis” haboruval cseréljék fel.

A japan hoditok elleni haboru idején, a straté-
giai visszavonulas és a stratégiai egyensuly szakasza-
ban — mivel az ellenség erdinek tilsulya még min-
dig igen jelentés — a 8. hadsereg és az Uj 4. had-
sereg azt a helyes iranyelvet koveti, hogy ,,alapja-
ban véve partizdnhaborut kell viselni, de kedvezo
feltételek esetén nem szahad lemondani a regularis
csapatok mozgé hadmiiveleteirél sem’*. Hiba, ha
feleslegesen toreksziink a regularis csapatok mozgé
hadmiiveleteire. De a stratégiai ellenlamadéas kozelgd
szakaszaban, a partmunka silypontjanak a falubdl
a varosba valé athelyezésével egyidejiileg, hadsere-
giinknek is — ha korszerii fegyverzete lesz — at
kell térnie arrol a stratégiardl, amelyben a partizan-
haboru dominal, arra a stratégiara, amelyben a
regularis csapalok mozg6 hadmiiveletei és az 4ll6-
haboru foglalja majd el a f6 helyet. Iirre az 4tallasra,
amely a kozeljovoben be fog kovetkezni, egész
Partunknak teljes tudatossaggal fel kell késziilnie.

* Lasd ,,Az elhuzédé haborurdl” eimli munkat e ki-
adas 2. kotetében, 212. old.
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e) SZERVEZETI TERE\

Mint Mao Ce-tung elvtars megallapitja, a he-
lyes politikai vonalnak a kévetkezd elvre kell épiil-
nie: ,,a tomegekb6l meriteni és a tomegek kozé
vinni”. Ahhoz pedig, hogy ezt végre is hajtsuk —
vagyis csakugyan meritsiink a tomegekbdl és, ami
a f6 dolog, csakugyan a téomegek kozé vigyiink —,
nemcsak az sziikséges, hogy a Part szoros kapcsolat-
ban legyen a partonkiviili tomegekkel (az osztallyal
és a néppel), hanem mindenekel6tt az, hogy a Part
vezetd szervei szoros kapcsolatban legyenek a part-
tagsag tomegeivel (az aktivaval és az egyszerii part-
tagokkal), masszoval: helyes szervezeti vonalat kell
érvényesiteni. Ezért Mao Ce-tung elviars Partunk
torténetének mindegyik szakaszara vonatkozélag
egyidejiileg meghatarozta a politikai vonalat is,
amely a néptomegek érdekeit képviseli, meg a szer-
vezeti vonalat is, amely szolgalja ezt a politikai
vonalat, és biztositja a tomegekkel valé kapcsolatot
a Parton beliil és kiviil egyarant. Mao Ce-tung elv-
lars eziranyu tevékenysége a forradalmi agrarhabora
id6szakaban jelentésen tovabbfejlodott, és a Voros
Hadsereg 4. hadtestének 1929-ben megtartott 9.
partkonferenciajan hozott hatarozatban koncentral-
tan jutott kifejezésre.?® E hatarozat egyrészit magas-
foku eszmei-politikai, elvi szinvonalra emelte a part-
épités kérdéseit, megvédte a proletar ideoldgia osz-
tatlan vezetd szerepét, csapast mért a katonai szel-
lemii gondolkodasmédra, a szubjektivizmusra, az
individualizmusra, az egyenl6sdi tendenciakra, a
betyarcsapatra jellemz6 beallitottsagra, a puccsiz-
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musra és mas hibas tendenciakra, ramutatott ezek
létrejottének okaira, a bel6litk szarmazé karokra és
lekiizdésiik utjaira. Masrészt sikraszallt a hatarozat
a demokratikus centralizmus elveinek szigori be-
tartasa mellett, elitélte mind a demokratizmus,
mind pedig a centralizmus tilzott korlatozasat.
Mao Ce-tung elvtars a Part egybeforrottsaga-
nak biztositasa érdekében védelmezte azt az elvet
is, hogy a részt ald kell rendelni az egésznek, és
— a kinai forradalom konkrét sajatossagaibél ki-
indulva — meghatarozta, hogy milyen legyen a he-
lyes viszony az 1) és a régi kaderek kozott, a kiviil-
rol érkezett és a helybeli kaderek kozott, a hadsereg-
beli funkcionariusok és a helyi funkcionariusok ko-
z6tt, a killonb6zé intézmények funkcionariusai és
a kiillonbozo kozigazgatasi korzetek funkcionariusai
kozott. Mao Ce-tung elviars ezzel példat mutatott
arra, hogyan kell 6sszehangolni az igazsagért vivott
allhatatos harcban kifejez6d6 elvhiiséget a part-
szervezetnek valé engedelmeskedésben kifejez6do
fegyelmezettséggel, hogyan kell helyesen folytatni
a parton belilli harcot, és hogyan kell oltalmazni
a Part sorainak egybeforrottsagat. Ezzel szemben
a Partban uralomra keriilt hibas politikai vonal
minden egyes esetben hibas szervezeti vonal meg-
jelenésére vezetett. S minél tovabb uralkodott a
Partban a hibas politikai vonal, annal nagyobb kért
okozott az ennek megfelelo hibas szervezeti vonal.
Ilyenforman a forradalmi agrarhaboru idészakaban
a ,baloldali” elhajlok nemcsak Mao Ce-tung elv-
tars politikai vonala ellen harcoltak, hanem szerve-
zeti vonala ellen is. Nemcsak azt a szektassagot fej-
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lesztették ki, amely a partonkiviili tomegektol valo
elszakadasban jelentkezett (nem 1gy tekintették
a Partot, mint a néptomegek érdekeinek kifejezo-
jét és akaratuk képviseldjét), hanem azt a szektas-
sagot is, amely a parttagsagtél valo elszakadasban
jutott kifejezésre (a parttagok egyes csoportjainak
részérdekeit nem rendelték ala az egész Part érde-
keinek, és a Part vezetd szerveit nem tekintették
az egész parttagsag akarata kifejezéjének). Kiilono-
sen vonatkozik ez a harmadik ,baloldali”’ elhajlo
vonal képviseléire. Mindazokat a parttagokat, akik
a helytelen ,baloldali”’ vonal gyakorlati tarthatat-
lansaga lattan kifejezést adtak kételyeiknek, ellen-
vetéseiknek, elégedetlenségiiknek, akik nem elég
aktivan tamogattak vagy nem elég erélyesen érvé-
nyesitették e vonalat, a | baloldali” elhajlok céljaik
elérése érdekében, semmivel sem torédve, alaptala-
nul és igazsagtalanul ,jobboldali opportunistak-
nak”, a , kuldkvonal” hiveinek, a ,,L.o Ming-vonal™
kovetdinek, |, békiillékenyeknek”, | kétkulacsosok-
nak’ sib. bélyegezték. Az ilyen parttagok ellen
,Jkiméletlen harcot” folytattak, , konyortelen csapa-
sokat” mértek rajuk, sét, a , parton beliili hare” so-
ran olyan eszkozokhoz is folyamodtak, amelyek csak
a biinozékkel és az ellenséggel szemben engedheldk
meg. Ez a helytelen , parton beliili harc” lett a | bal-
oldali” elhajlo vonalat képviselé vagy érvényesité
parttagok szamara az allandé modszere annak,
hogy emeljék a sajat tekintélyiiket, megvaldsitsak
koveteléseiket, és megfélemlitsék az egyszerii part-
tagokat, meg a partfunkcionariusokat. Ez a harc
alaasta a demokratikus centralizmus alapelveit, ki-
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irtotta a Partban a biralat és az 6nbiralat demokra-
tikus szellemét, mechanikus fegyelemmé valtoztatta
a partfegyelmet, el6segitette a vak engedelmesség
és fejbolintassal valé elintézés kifejlodését, és ezzel
akadalyt gorditett az életigenls, alkoté marxista
szellem kifejlodésének utjaba. A parton beliili harc
helytelen moédszerei parosultak a kaderekkel szem-
ben alkalmazott szektas politikdval. A szektasok
nem tekintették a régi kadereket a Part aranyalap-
janak; a kozpontban és a helyi szervezetekben egy-
arant valogatas nélkiil ledorongoltak, fegyelmi biin-
tetésekkel sujtottak és levaltottak mindazokat a ta-
pasztalt, a tomegekkel szoros kapcsolatban levé
régi funkcionariusokat, akik nem tetszeltek nekik,
vagy nem akartak vakon engedclmeskedni és bélo-
gatni nekik. Nem foglalkoztak az uj kaderek helyes
nevelésével sem. Ahelyett, hogy komolyan foglal-
koztak volna az uj kaderek (féleg munkaskaderek)
kiemelésének munkajaval, a régi kaderek helyére a
kozpontban és a helyi szervezetekben egyarant meg-
gondolatlanul azokat az uj vagy mas helyekrdl érke-
zett funkcionariusokat allitottak be, akik inyiikre
voltak, s akik vakon engedelmeskedtek és bdlo-
gattak nekik, jollehet ezek a funkcionariusok nem
rendelkeztek kello tapasztalattal, és nem voltak
kapcsolatban a tomegekkel. Ilymoédon ildozték a
régi kadereket, és artottak az ujaknak. Mi tobb, sok
korzetben az ellenforradalmi elemelk felszamolasa
terén folytatott hibas politika egybefonddott a szek-
tas kaderpolitikaval; sok kivalé elvtarsunkkal szem-
ben helytelen rendszabalyokat alkalmaztak, és igy
sokukat artatlanul pusztulasba dontétték. Ennek
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kovetkeztében a Part rendkiviil silyos vesztesége-
ket szenvedctt. E szektas hibak miatt a Partban
szakadas tamadt a vezetés és a tomegek kozott, s
rengeteg mas természetellenes jelenség is feliitotte
a fejét. Mindez rendkiviil nagy mértékben legyongi-
tette a Partot.

A VI. partkongresszuson - valasztott Kozponti
Bizottsag hetedik kibgvitett teljes iilése kijelenti:
mindazoknak az elvtarsaknak a fegyelmi biinteté-
sét, akiket a hibas vonalak uralma idején helyteleniil
stijtottak, a korillményektdl fiiggben vagy teljesen
vissza kell vonni, vagy pedig annyiban, amennyiben
a fegyelmi dontés helytelen volt. Mindazokat az elv-
tarsakat, akiket helytelen hatarozatok alapjan artat-
lanul tonkretettek, teljesen rehabilitalni kell, ha a
vizsgalat megallapitja artatlansagukat, és neviiket
ujra fel kell venni a parttagok névsoraba. A Part
meg fogja orizni emlékiiket.

d) IDEOLOGIAI TEREN

Barmely politikai, katonai és szervezeti vonal
helyességét az donti el, hogy a marxista-leninista
dialektikus és torténelmi materializmus eszmei alap-
jabél indul-e ki, hogy a kinai forradalom objektiv
valésagabdl és a kinai nép objektiv sziikségleteibgl
indul-e ki. Mao Ce-tung elvtars a kinai forradalmi
mozgalomban valé részvétele elsé percétdl kezdve
oriasi figyelmet forditott arra, hogy a marxizmus-
leninizmus tanitasanak fényében vizsgalja és tanul-
manyozza a kinai tarsadalom valéségos 4llapotat.
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A forradalmi agrarhabori idészakiban tobbszér is
hangsulyozta azt a tételt, hogy ,,aki nem folytatott
vizsgalatot, annak nincs joga véleményt nyilvani-
tani”, s tobbizben szét emelt a dogmatizmus és a
szubjektivizmus karos hatasa ellen.

Mao Ce-tung elvtarsnak a forradalmi agrar-
haboru idészakaban kidolgozott nagyszerii politikai,
katonai és szervezeti iranyvonala éppen abbdl szar-
mazott, hogy konkrétan clemezte az orszag, a Part
akkori realis bels6é és kiilsé helyzetét, elemezte e
helyzet minden sajatossagat, hogy konkrétan le-
vonta a kinai forradalom, és kiillondsen az 1924 —
1927-es forradalom torténelmi tapasztalatait, még-
pedig a marxizmus-leninizmus tanitasa, a dialektikus
és a torténelmi materializmus alapjan. A kinai kom-
munistaknak, akik Kinaban élnek és harcolnak, a
dialektikus és a iorténelmi materializmus tanulma-
nyozasakor, Mao Ce-tung elvtarshoz hasonl6an, azt
a célt kell maguk elé tiizniok, hogy alkalmazzak a
dialektikus és a torténelmi materializmust a kinai
forradalom gyakorlati kérdéseinek vizsgalataban és
megoldasaban.

Akkoriban azonban Mao Ce-tung elvtarsnak ez
a modszere természelesen érthetetlen és elfogadha-
tatlan volt mindazon parttagok szamara, akik ,bal-
oldali” hibakban szenvedtek. S6t mi tobb, a har-
madik , baloldali” elhajlé vonal képviseldi a ,sziik
empirizmus” hivének bélyegezték Mao Ce-tung elv-
tarsat. Ennek az a magyarazata, hogy a ,,baloldali”
elhajlék nézeteinek az alapja éppen a szubjektiviz-
mus és a formalizmus volt, s ez a harmadik , bal-
oldali” elhajlé vonal uralma idején a legerésebben a



410 Mao Ce-tung

dogmatizmusban jutott kifejezésre. A dogmatizmus-
nak az a jellegzetessége, hogy képvisel6i nem a
realis helyzetbél, hanem egyes, konyvekbdl kiraga-
dott idézetekb6l indulnak ki. A dogmatikusok, ahe-
lyett hogy marxista-leninista szempontbdl, a marx-
ista-leninista modszer alapjan komolyan tanulma-
nyoznak Kina multbeli és jelenlegi politikai, kato-
nai, gazdasagi és kulturalis életét, komolyan tanul-
manyoznak a kinai forradalom gyakorlati tapaszta-
latait, levonnadk a megfelels kovetkeztetéseket, és
azokat a cselekvés vezérfonalaul hasznalnak a kinai
forradalomban, majd pedig a tomegek gyakorlati
tevékenységének prébakovén ellenériznék kovet-
keztetéseik helyességét, éppen ellenkezéleg jarnak
el: a marxizmus-leninizmus lényegét elvetve, a
marxista-leninista irodalombdl kiragadott egyes kii-
l6nallo tételeket vonatkoztatnak Kinara, és ezeket
dogmakként kezelik, nem gondolkoznak azon, hogy
vajjon alkalmazhatok-e ezek a tételek a jelenlegi
kinai valdsidgra. Ennek kovetkeztében |, elméleteik”
szilkségképpen elszakadnak a gyakorlattol, vezeté-
sitk elszakad a tomegektdl; ennek kovetkezté-
ben az iigy lelkiismeretes, komoly kezelése helyett
csalhatatlanoknak tartjak ‘magukat, kérkednek,
fecsegnek, s félnek az igazsagos biralattol és onbi-
ralattél.

Az empirizmus, amely a dogmatizmus uralma
idején egyuttjart a dogmatizmussal, és annak hi
segitotarsa volt, ugyancsak a szubjektivizmus és a
formalizmus sajatos megnyilvanulasa. Az empiriku-
sok abban kilonb6znek a dogmatikusoktdl, hogy nem
kényvekbol meritett ismeretekbdl indulnak ki, ha-
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nem szegényes, korlatozott tapasztalatukbol. Hang-
stlyoznunk kell, hogy gyakorlati munkat végzé
elvtarsaink tomegeinek hasznos tapasztalatai fel-
becsiilhetetlen Kkincset jelentenek szamunkra. Ha
tudomanyosan altalanositjuk e tapasztalatokat, hogy
késObbi cselekvésiink soran ezekhez tartsuk magun-
kat, még korantsem vagyunk empirikusok; ez
annyit jelent, hogy a marxista-leninista tanitas
szellemében jarunk el; hasonloképpen, ha a marxista-
leninista tételeket és elveket a forradalmi cselekvés
vezérfonalaul fogadjuk el, nem pedig dogmaként
kezeljiik, korantsem vagyunk dogmatikusok, hanem
a marxista-leninista tanitassal dsszhangban cselek-
sziink. Ha valaki a gyakorlati munka tapasztalatai-
val rendelkezs elvtarsaink koziill megelégszik sajat
korlatozott tapasztalataival, vagy — ami még
rosszabb — nem hajlandé semmi mast elismerni,
tovabba e tapasztalatokat mindeniitt alkalmazhato
dogmaknak tekinti, mert nem érti és nem akarja
elismerni azt, hogy , forradalmi elmélet nélkiil nem
lehet forradalmi mozgalom sem’®, és | hogy vezet-
hessiink, elore kell lJatnunk 4, egyszéval elhanyagolja
a marxizmus-leninizmusnak — a forradalmi vilag-
mozgalom soran szerzett tapasztalatok altalanosita-
sanak — tanulmanyozasat; ha valaki megrészegiil
elvtelen , prakticizmusatol” és esztelen, tavlat nél-
kili gyakorlatiassagatol, s vezeté allasba keriilve
hésnek tekinti magat, hivalkodik régi parttagsaga-
val, nem hajlandé hallgatni az elvtarsak biralo
szavara, s nem akarja kifejleszteni az 6nbiralatot —
akkor az ilyen elvtars empirikussa valik. Ezért, bar
az empirikusok és a dogmatikusok kiindulépontja
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kiilonboz6, gondolkodasmédjuk azonban lényegileg
egyforma. A dogmatikusok és az empirikusok egy-
arant elszakitjak a marxizmus-leninizmus elméletét
a kinai forradalom konkrét gyakorlatatdl, a rész-
igazsagokat és a viszonylagos igazsagokat a dialek-
tikus és a torténelmi materlalizmus kiovetelményei-
vel ellentétben egyetemes és abszolut igazsagokka
kialtjak ki; eszméik nem tiikrozik az objektiv vald-
sdgot a maga egész gazdagsagaban. Ezért mind a
dogmatikusoknak, mind az empirikusoknak sok
hibas elképzelésiik van a kinai tarsadalomrél és a
kinai forradalomrdl (példaul a varos szerepérdl és a
fehér korzetekben végzett munka dontd szerepérél
alkotott hibas felfogas, vagy a ,regularis” haboru
irredlis koncepcidéja stb.). Ez az az eszmei alap,
amelyre az elvtarsak e két csoportja egyiittmiikodé-
sét épitette. Jollehet az empirikusok tébbségének —
tapasztalataik korlatozottsaga folytdn — gyakran
nem volt 6nalld, szabatos, kialakult véleménye az
altalanos jellegii kérdésekrél, és ezért a dogmatiku-
sokkal valdé szovetségben rendszerint a masodhege-
diis szerepét jatszottdk, Partunk torténete soran
bebizonyosodott, hogy a dogmatikusok nem egy-
konnyen tudtak volna megfert6zni a Partot mérgiik-
kel, ha nem miikédnek egyiitt az empirikusokkal.
Mi tobb,"a dogmatizmus szétzizasa utan az empiriz-
mus valt a Partban a marxizmus-leninizmus terjesz-
tésének {6 akadalyava. Ezért nemcsak a szubjekti-
vista dogmatizmust, hanem a szubjektivista empi-
rizmust is le kell kiizdeniink. Csakis akkor terjeszt-
hetjiik el széles korben és gyokereztethetjiilk meg az
egész Partban a marxizmus-leninizmus eszméit,
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vonalat és munkastilusat, ha teljesen felszamoljuk a
dogmatizmust és az empirizmust.

A fentebb emlitett, politikai, katonai, szer-
vezeti és eszmei téren elkovetett hibak alkotjak az
osszes ,,baloldali”’ elhajlé vonalak, és kiilonoésen a
harmadik ,,baloldali”’ vonal alapveté hibait. A poli-
tikai, katonai és szervezeti téren elkovetett vala-
mennyi hibat a marxista-leninista ideoldgiatol, a
dialektikus és a torténelmi materializmustél valé
eltavolodas magyarazza, s a szubjektivizmus és a
formalizmus, a dogmatizmus és az empirizmus
idézte eld.

A VI. partkongresszuson valasztott Kozponti
Bizottsag hetedik kibdvitett teljes iilése kijelenti:
amikor elitéljiik az osszes ,,baloldali” elhajlé vonalak
hibait, ugyanakkor jél emlékezetiinkbe kell vésniink
és végre kell hajtanunk Mao Ce-tung elvtarsnak azt
az utmutatasat, hogy ,a kérdéseket elemzéen kell
megkozeliteni, nem pedig minden szempontot mel-
16zve”4l. Meg kell allapitanunk, hogy az emlitett
hibakat elkovetd elvtarsak nézeteiben korantsem
volt minden helytelen. Szamos kérdésben, mint pél-
daul az imperializmus és a feudalis erdk elleni harc
kérdésében, az agrarforradalom és a Csang Kaj-sek
elleni haboru kérdésében egy véleményen voltak a
helyes vonalat védelmez6 elvtarsakkal. Meg kell
allapitanunk azt is, hogy a harmadik ,,baloldali”
elhajlé vonal, amely kiilonosen sokaig volt uralmon,
kiilonosen sulyos kart okozott a Partnak és a forra-
dalomnak. Mindazonaltal a Part még ebben az id6-
szakban is nagy sikereket ért el szdmos korzetben
és a gyakorlati munka szamos teriiletén (példaul a
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hadviselésben, a hadseregszervezéshen, a tomegek
haborira valé mozgésitasidban, a hatalmi szervek
létrehozasanak munkajaban, a fehér korzetek teriile-
tén végzett munkaban) annak eredményeképp, hogy
a partfunkcionariusok és az egyszerii parttagok a
katonak és a nép nagy tomegeivel vallvetve, aktivan
dolgoztak és hésiesen harcoltak. Eppen ezek a sike-
rek tették lehelévé, hogy éveken at alljuk a sarat a
tamadokkal szemben, és stlyos csapasokat mérjiink
rajuk. Es ezeket a sikereket végsé fokon csak az
elhajlok uralma asta ala. A Part és a nép orokre
meg6rzi mindazoknak a parttag és partonkiviili
funkcionariusoknak, vezetdoknek, aktivistaknak,
mindazoknak az egyszeri parttagoknak és a nép
egyszerii fiainak emlékél, akik az elhajlé vonalak
uralma idején hésokként aldoztak életiilket a nép
érdekeiért, ugyaniigy, mint ahogy megérzi a Partunk
torténetének mas idGszakaiban elesett hésok emlé-
kél is.

5

A | baloldali”” elhajlok altal a fent felsoroll
négy teriilleten elkdvetett hibak nem tekintheték
véletleneknek: e hibdknak mély tarsadalmi gyokerei
voltak.

Ahogy Mao Ce-iung elvtars helyes vonala a
kinai proletariatus legontudatosabb részének ideolo-
giajat tiikkrozte, ugyanugy tiikrozték a | baloldali™
elhajlé vonalak a kinai kispolgari demokratak ideold-
giajat. A félgyarmati, félfeudalis Kina olyan orszag,
ahol a kispolgarsag rendkiviill nagylétszamu. Par-
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tunkat nemcsak kiviilrél veszi koriil ez a széles tar-
sadalmi réteg; a kispolgarsagbol kikerillt elemek a
Parton beliil is oriasi tébbségben vannak. Ennek az
a magyarazata, hogy azok a nagy gyé6zelmek, ame-
lyeket az Oktéberi Forradalom o6ia a marxizmus-
leninizmus vilagszerte arat, tovabba a jelenkori
Kina tarsadalmi-politikai viszonyai, féleg pedig a
Kuomintang és a Kommunista Part térténelmi
fejlodésének menete Kinadban lehetetlenné tették
egy erds kispolgari part fennallasat, aminek kovet-
keztében a kispolgarsagbdl kikeriillé6 nagyszamu for-
radalmi demokrata a proletariatusnal keres kivezetd
utat. Ezenkivill, Kina gazdasagi viszonyai kozott
még a munkastomegeket és a munkasszarmazasu
parttagokat is kénnyen belepi a kispolgari penész.
Ezért gyakran tiikréoz6dnek Partunkban a kispol-
gari ideoldgia legkiilénb6zébb arnyalatai. Ez elkeriil-
hetetlen, és ebben nincs semmi meglepé.

Ha szemiigyre vessziilk a partonkivili kispol-
gari tomegeket, akkor a kinai polgari-demokratikus
forradalom f6 erejét képvisel6 parasztsagon kiviil
megtalaljuk koztiik a varosi kispolgarsagot is, amely-
nek z6me Kinaban ugyancsak sulyos elnyomas alatt
nydg, s amely é&llandéan, gyorsan és tdmegesen
veszti el munkajat, koldushotra jut és elnyomorodik.
A varosi kispolgarsag kitartéan gazdasagi és politi-
kai jellegii demokratikus atalakitasokat kovetel.
Ezért van az, hogy a forradalom jelenlegi szakasza-
ban a vérosi kispolgarsag is egyik hajtdereje a forra-
dalomnak. A Kkispolgarsag azonban, mint kozbiilsé
osztaly, kett6s természetii: pozitiv oldala, forradal-
misaga abban all, hogy 6riasi tobbségében enged a
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proletariatus politikai, szervezeti, s6t, eszmei befo-
lyasanak, hogy jelenleg a demokratikus forradalo-
mért szall sikra, és képes osszefogni, harcolni ezért a
forradalomért, a jovoben pedig egyiitt tarthat a
proletaridtussal a szocializmus felé vezet6 tuton is;
negativ oldala, elmaradottsaga azonban nemcsak
abban 4all, hogy olyan gyengéi vannak, amilyen
gyengéi a proletariatusnak nincsenek, hanem abban
is, hogy amikor elveszti a proletariatus vezetését,
rendszerint a liberalis, s6t, a nagyburzsoazia befolyasa
al4 keriil, annak foglya lesz. Ezért a jelenlegi szakasz-
ban a proletaridtusnak és élcsapatanak, a Kinai
Kommunista Partnak a partonkiviili kispolgari
tomegekkel valé kapcsolata terén — a Kkispolgar-
saggal fenntartott hatarozott és széleskorii szovet-
ség alapjan — egyrészt tiirelmesen kell viselkednie,
s meg kell békiilnie e kispolgarsag liberalis eszméivel
és munkastilusaval, feltéve, ha ez nem akadalyozza
az ellenség elleni harcot és a kozos tarsadalmi
tevékenységet, masrészt kelloképpen nevelnie kell a
kispolgarsagot, hogy szorosabbra fiizhesse vele fenn-
allé szovetségét.

Ami a kispolgarsagnak azokat az elemeit illeti,
akik maguktdl lemondanak korabbi allaspontjukrol,
és belépnek a proletarpart soraiba, velilkk egészen
mas a helyzet. A Part veliikk kapcsolatos politik4ja-
nak elvileg kiilonboznie kell attél a politikatol,
amelyet a partonkiviili kispolgari tomegekkel kap-
csolatban folytat. Ezek az elemek, mivel azel6tt is
kozel alltak a proletaridtushoz, most pedig 6nként
beléptek a proletariatus partjaba, fokozatosan a
proletariatus eszmei allaspontjara helyezkedhetnek,
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és nagy hasznara lehetnek a proletariatusnak, ha a
Partban marxista-leninista nevelésbhen részesiilnek,
és a tomegek forradalmi harca soran gyakorlatilag
megedz6édnek. Es valéban, a Partunkba belépett
kispolgari elemek tilnyomé tébbsége batran, életét
sem kimélve harcol a Part és a nép tigyéért. Ezek az
emberek eszmeileg nagyot fejlodtek, és sokan kozii-
lik ma mar marxistak-leninistak. Hangsilyoznunk
kell azonban, hogy mindazoknak, akik a kispolgar-
saghol keriiltek ki, és még nem tértek at a proletaria-
tus eszmei allaspontjara, lényegénél fogva mas a
forradalmisaguk, mint a proletariatusé, s ez a kiilonb-
ség gyakran antagonizmusba néhet at. Azok a part-
tagok, akiknek a forradalmisaga kispolgari forradal-
misag, szervezetileg beléptek ugyan a Partba,
eszmeileg azonban még nem, vagy nem egészen
léptek be. Az ilyenek gyakran nem masok, mint
marxista-leninista mezbe 61t6z6tt liberalisok, refor-
mistak, anarchistak, blanquistak?®? stb., kovetkezés-
képpen nem tudjak gyozelemre vezetni sem a jové
kommunista mozgalmat, amely a kommunizmus
megvalositasadért fog folyni Kindban, sem az uj
demokraciaért folyo jelenlegi mozgalmat. Ha a pro-
letariatus legéntudatosabb elemei nem fognak teljes
hatarozottsaggal éles hatart vonni a marxista-lenin-
ista ideolégia és a kispolgarsag soraibél szarmazo
parttagok régi ideolégiaja kozott, ha nem fogjak
szigoruan, de helyesen és tiirelmesen nevelni az
utébbiakat, és nem fognak harcolni régi ideolégiajuk
ellen, akkor lehetetlen lesz lekiizdeniink ezt a kis-
polgari ideologiat, s6t, maguk a kispolgari elemek
fogjak kétségteleniil megprébalni majd, hogy a sajat
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képiikre és hasonlatossagukra megvaltoztassak a
Partnak — a proletariatus élcsapatdnak — arculatat,
hogy a keziikbe ragadjak a Partot, ami kéarara
lenne a Part és a nép iigyének. Minél szorosabb a
Partot korilvevd Kkispolgari gyiir, minél tébb a
kispolgari szarmazasi elem a Partban, annal szigo-
ribban kell a Partnak érkoédnie azon, hogy sorai —
a proletariatus élcsapatanak sorai — tisztak legye-
nek; ellenkezo esetben a kispolgari ideoldgianak a
Part ellen inditott tAmadasa egyre elkeseredettebb¢
fog valni, és a Part iigye sziitkségképpen egyre na-
gyobb karokat fog szenvedni. Az a gyakori hare,
amely a multban a kiilonféle elhajlé vonalak és a
Part helyes vonala kozott folyt, lényegében a Parton
kiviil foly6 osztalyhare tilkkr6zédése volt a Partban.
A ,baloldali” elhajlok politikai, katonai, szervezeti
és eszmei téren elkovetett, fent felsorolt hibai
viszont a kispolgari ideolégia megnyilvanulasai vol-
tak.

A kispolgari ideolégia harom teriileten nyil-
vanu! meg. Az elsé a gondolkodasmoéd teriilete.
A Kkispolgari gondolkodasméd alapjaban véve a
vizsgélt kérdések szubjektiv és egyoldali megitélésc-
ben fejezo6dik ki: a kispolgari elemek, ahelyett hogy
az osztalyer6viszonyok objektiv és sokoldalu meg-
itélésébdl indulnanak ki, sajat szubjektiv dhajaikat,
benyomasaikat és fecsegésiiket tekintik valésagnak,
s az egyoldalut sokoldalinak, a részt egésznek, a fat
erdének nézik. A redlis lermel6folyamattol elsza-
kadt kispolgari értelmiség gondolkodasmoédjat —
mivel ennek az értelmiségnek csak kényvekbdol szer-
zett ismeretei vannak, gyakorlati ismeretei azonban
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nincsenek — rendszerint a dogmatizmus jellemzi,
amir6l fentebb beszéltiink. Ami pedig a termeléssel
kapcsolatban levd kispolgari elemeket illeti, bar
ezeknek vannak némi gyakorlati ismereteik, mégis —
a kistermelés sziikkoriisége, szétforgacsoltsaga, el-
szigeteltsége és konzervativizmusa altal meghataro-
zotl korlatozottsaguk miatt — gondolkodasmaédju-
kat leggyakrabban az empirizmus jellemzi, amirél
fentebb szintén beszéltiink.

A masodik a politikai tendencidk teriilete.
A kispolgarsag politikai tendenciai — a kispolgarsag
életmddja és a beldle fakadd szubjektiv, egyoldali
gondolkodasméd folytin — rendszerint — a hol
balra, hol jobbra valé kilengésekben fejez6dnek ki.
A kispolgari forradalmarok sok tipikus képvisel6je a
forradalom azonnali gy6zelmében reménykedik,
amely gyokeresen megvaltoztatna jelenlegi helyzetii-
ket. Ezért nincs tiirelmiik hosszas er6feszitésekre a
forradalmi harcban, kedvelik a ,,baloldali”’ forra-
dalmi frazisokat és jelszavakat, s hajlamosak a
szektas zarkozottsagra és a kalandorkodasra, a
szektas és kalandor akciokra. Eppen e kispolgari
tendencidknak a Partban val6 tiikrozodése eredmé-
nyezte a fent felsorolt ,,baloldali” elhajlé vonalak
kiilénféle hibait, amelyek a forradalom el6tt 4ll6
feladatok, a forradalmi tamaszpontok, a taktikai
vezetés és a katonai vonal kérdéseiben mutatkoz-
tak meg.

Ezek a kispolgari forradalmarok azonban mas
korillmények kozott, a kispolgari forradalmaroknak
egy masik részéhez hasonléan, pesszimizmusba
eshetnek, s a burzsoizia uszalyaban kullogva jobb-
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oldali hangulatok és jobboldali nézetek kifejezoivé
valhatnak. Csen Tu-hsziuiranyelvei az 1924 —1927-es
forradalom utols6 iddszakaban, Csang Kuo-tao
iranyelvei az agrarforradalom utolsé idészakaban és
a megfutamodas iranyvonala a Hosszi Menetelés
els6 idészakaban — mindez az emlitett jobboldali
opportunista kispolgari nézetek tiikrozédése volt a
Partban. A japan héditék elleni habort idészaka-
ban pedig még kapitulans hangulat is el6fordult.
Altalaban akkor, amikor a burzsoazia és a prole-
tariatus kozott szakadas van, leggyakrabban |, bal-
oldali” hibak fordulnak elé (az agrarforradalom
idészakaban példaul a , baloldali” elhajlok harom-
szor kerekedtek feclill a Part vezet6 szerveiben);
azokban az id6szakokban viszont, amikor a burzsoa-
zia és a proletariatus szévetségben van, féleg jobb-
oldali hibak fordulnak el6 (mint példaul az 1924 —
1927-es forradalom utols6 iddszakaban és a japan
teriilletrablok elleni haboru elején). Azonban sem a
,,baloldali’’, sem a jobboldali elhajlas nem kedvez a
forradalomnak: csak az ellenforradalom szamara
elonyos. A koralmények valtozasatol fiiggéen hol
balra, hol jobbra valé kilengések, szélséséges tenden-
ciak, szolamok kedvelése, politikai karrierizmus —
ezek a kispolgari ideolégia negativ sajatossagai.
Mindez a kispolgarsag labilis gazdasagi helyzeté-
nek ideoldégiai tiikkrozddése.

A harmadik a szervezeti kérdésekhez wvalo
viszony teriilete. A kispolgarsag, minthogy kéti a
kispolgarsagra altalaban jellemzd életmoéd és gon-
dolkodasmod, kiillondsen pedig a kinai tarsadalom
elmaradottsaga és szétforgacsoltsaga folytan —
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mely tarsadalmat a patriarchéalis és céhszerii el-
zarkézottsag jellemzi — hajlamos a szervezeti
kérdések teriiletén az individualista és szektas
tendenciakra. E tendencidk a tomegektdl wvalé
elszakadasban nyilvanulnak meg. A Part életében
kifejezésre jutva, e tendenciak maguk utan vontak
azokat a szervezeti kérdésekben vallott kéaros
nézeteket, amelyekhez a fentebb felsorolt ,,balol-
dali” elhajlé vonalak hivei tartottdk magukat.
Az a helyzet, amelyben a Part, az elkiiloniilt falu
adottsagai kozott, huzamos ideig viselte a partizan-
haborut, méginkabb kedvezett e tendenciak ki-
fejlodésének, amelyek abban nyilvanulnak meg,
hogy képvisel6ik a Part és a nép erdit a Part és a
nép onfelaldozé szolgalata helyett azok érdekeinek
rovasara hasznaljak fel, sajat személyi vagy sziik
csoportérdekeiket tartva szem el6tt. Ezért az ilyen
tendenciak Osszeegyeztethetetlenek a Part és a
tomegek kapcsolatanak elvével, a parton beliili de-
mokratikus centralizmus elvével, a partfegyelemmel.
E tendencidk, a legkiilonb6z6bb formakat oltve —
ilyen formak példaul a biirokratizmus, a patriar-
chalis zsarnokoskodas, a fegyelmi biintetésekkel valo
visszaélés, az adminisztralgatas, a dicséséghajhaszas,
a félanarchizmus, a liberalizmus, az ultrademokratiz-
mus, a szeparatizmus, a céhszellem, a , hegyi”
sovinizmus, a foldik és volt iskolatarsak dsszefogasa,
a klikkszellem, a harc gengsztermoédszerei sth. —,
alaassak a Part és a tomegek Lkapcsolatat és a Part
sorainak egybeforrottsagat.

Ez az a harom teriilet, amelyen a kispolgari
ideolégia megnyilvanul. Nem egyszer iitotte fel a
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politikajaban a sokféle | baloldali” és jobboldali
elhajlas, szervezeti kérdésekben pedig a szektassag.
Mindez — fiiggetlenill attdél, hogy ezek a tenden-
cidk hatarozott irdnyvonalla formalédtak-e, és hogy
hiveik magukhoz ragadtak-e a partvezetést — a kis-
polgari ideoldgia nyilvanvaléan antimarxista, anti-
leninista, proletarellenes megnyilvanulasa volt. A
Part és a nép érdekében elengedhetetleniil sziikséges,
hogy nevel6 rendszabalyokhoz folyamodjunk, hogy
feltarjuk a Partba behatolt kispolgari ideolégia
lényegét, és lekiizdjik ezt az ideoldgiat, hogy
segitsiik képviseldit a proletar A4llaspontra valé
attérésben.

6

A fentebb elmondottakbdl kitiinik, hogy a
kiilonboz6 ,,baloldali” elhajlé vonalak — és kiilléno-
sen a harmadik vonal — uralma nem volt véletlen;
ezek a vonalak meghatarozott tarsadalmi-torté-
nelmi viszonyok termékeiként jelentek meg. Kovet-
kezésképpen a hib4s -, baloldali” és jobboldali
nézetek lekiizdésében nem engedhet6 meg sem a
nemtor6domség, sem az elhamarkodottsag; a marx-
ista-leninista nevelés fokozasa utjan még jobban
ki kell fejleszteniink minden parttagban azt a képes-
séget, hogy meg tudja kiilonbozletni a proletar
ideologiat a kispolgari ideoldgiatdl, fejleszteniink
kell a Partban a demokraciat, fel kell lenditeniink
a biralatot és az onbiralatot, nagy tiirelemmel kell
meggyo6zniink és nevelniink a parttagokat, konkrét
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példakon kell megmutatnunk a hibak lényegét és
karos voltat, fel kell tarnunk a hibak torténelmi
és eszmei gyokereit, s meg kell mutatnunk kijavi-
tasuk moédjat. Igy kell értelmezniok a marxistak-
nak-leninistaknak a Partban elkovetett hibak le-
kiizdését.

A VI. partkongresszuson valasztott Kozponti
Bizottsag hetedik kibdvitett teljes iilése meg-
allapitja: az az iranyvonal, amelyet Mao Ce-tung
elvtars jelolt ki a munkastilus megjavitasaért az
egész Partban kibontakozott mozgalomban és a
Part torténetének tanulinanyozasaért folyé mozga-
lomban — vagyis az az iranyvonal, amelyet a ko-
vetkez6 szavak fejeznek ki: | kutassuk a multat,
hogy okuljunk beldle”, , gyégyitsunk, hogy meg-
mentsiilk a beteget”, | teljesen tisztazzuk a kérdés
eszmei oldalat, és fogjunk ossze az elvtarsakkal’’43
—, mintaképe annak, hogy milyen is a Partban
elkovetett hibak lekiizdésének helyes, marxista-
leninista mddszere. Ennek az iranyvonalnak Kkoé-
szonhet6, hogy a Part eszmei, politikai és szervezeti
fejlesztésében, a Part sorainak tomoritésében nagy
sikereket értiink el.

A Kozponti Bizottsag hetedik kibévitett teljes
iilése megallapitja tovabba: a csentuhsziuizmus és
a liliszanizmus elleni harc, amelyet annakidején a
Partban folytattunk, feltétleniil szitkséges volt.
Ennek a harcnak azonban mindkét esetben megvolt
az a fogyatékossaga, hogy nem valtoztattuk tuda-
tosan a széles korben elterjedt kispolgari eszmék
lekiizdésének fontos eszkozévé, emiatt nem tartuk
fel teljesen a hibak eszmei lényegét és gyokereit,
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s nem mutattuk meg kelloképpen az elkovetett
hibak kijavitasanak utjait. Ennek koévetkeztében a
hibak gyakran megismétlodtek, Ugyanakkora csentu-
hsziuizmus és a liliszanizmus elleni harc soran
tuilzott mértékben hangoztattuk a személyi felel6sség
jelentdségét, ugy véltiik, hogy csak le kell sujtanunk
a hibak elkovetdire, s a kérdés maris el van intézve.
A Part, miutan felismerte és elitélte a VI. kon-
gresszuson valasztott Kozponti Bizottsag negyedik
teljes iilése ota elkovetett hibakat, azt tartja, hogy
ezutan minden parton beliili eszmei harcban ki kell
kiisz6bolniink az effajta fogyatékossagokat, és szi-
gorian ahhoz az iranyvonalhoz kell tartanunk
magunkat, amelyet Mao Ce-tung elvtars mutatott
meg. Minden elsitélet nélkiill idvozolniink kell
és be kell vonnunk a Part munkajaba mindazokat az
elvtarsakat, akik a multban hibakat kovettek el,
ha csakugyan megértették hibaikat, és hozza-
lattak kijavitasukhoz. Azoknak az elvtarsaknak
is, akik még nem értették meg kell6képpen hibaikat,
és nem javitjak ki, de azért nem is védelmezik oGket,
6szintén, elvtarsiasan segiteniink kell, hogy fel-
ismerjék és kijavitsak hibaikat.

Ma mar az egész Part megérti a multbeli
hibas vonalak karos voltat, és egységesen felzarkd-
zik a Mao Ce-tung elvtars vezette Kézponti Bizottsag
mogott. Ezért a jovében minden parttagnak az a
feladata, hogy a dolog eszmei oldalanak teljes
tisztazasa és a szilard elvhiiség alapjan fokozza a
Part egységét, és — mint e hatarozat maésodik
részében megallapitottuk — ,a japan teriiletrablok
elleni habort gydzelmes befejezéséért és a kinai
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nép teljes felszabaditasaért folyé harc érdekében az
egész Partot . .. egyetlen 6sszehangolt, acélkemény
csaladda forrassza ossze”’. Partunk torténetének
barmelyik kérdését tanulmianyozzuk is, barmit
biraljunk és barmirdl vitatkozzunk ezen a téren,
az oOsszefogas érdekeibdl kell kiindulnunk, és az
osszefogas iigyét kell szolgAlnunk. Helytelen lenne,
ha megszegnénk ezt az elvet. Figyelembe véve
azonkiviil, hogy a Partban még megvannak a Kkis-
polgari ideolégia tarsadalmi gyokerei, hogy a Part
huzamos ideje a falun folyé partizinhaboru, a fa-
lura jellemzo elkiiloniiltség korillményei kozepette
€l és dolgozik, figyelembe véve tovabba, hogy a
Partban még megtalalhaték a dogmatizmus és az
empirizmus csékevényel, s f6leg pedig azt, hogy az
empirizmust még nem lepleztiikk le annak rendje
s modja szerint, figyelembe véve végiil, hogy bar
Partunkban alapjaban véve mar lekiizdottik a
szektassagot, ezt a veszedelmes jelenséget, de a
szektas tendenciak egyik valfaja, az tgynevezett
,hegyl” sovinizmus még mindig erdsen el van
terjedve — mindezt figyelembe véve, a Partnak
résen kell lennie, és nem szabad megfeledkeznie
arrél, hogy még hosszas harcot kell vivnunk a hibas
eszmék tovabbi lekiizdéséért, ha a marxizmus-
leninizmus zaszlaja alatt teljes eszmei egységbe
akarunk forrni. Ezzel kapcsolatban a Kozponti
Bizottsag hetedik kibdvitett teljes iilése hataroza-
tilag kimondja: ahhoz, hogy a Partban tovabb-
fejlessziik a partossag szellemét, és véglegesen
lekiizdjiik az olyan elhajlasokat, mint a dogmatiz-
mus, az empirizmus, a szektassag és a ,hegyi”



426 Mao Ce-tung

sovinizmus, az egész Partban fokoznunk kell a
marxista-leninista eszmei neveldmunkat, kiilénosen
torekedve arra, hogy e neveldémunkat dsszekapcsol-
juk a kinai forradalom gyakorlataval.

7

A VI. péartkongresszuson véalasztott Koézponti
Bizottsag hetedik Kkibdvitett teljes iilése hang-
stilyozza: a kinai forradalom huszonnégy esztendei
tapasztalata igazolta és tovabbra is igazolja azt,
hogy teljes mértékben helyes Partunk és a millids
néptéomegek harcanak az az irdnyvonala, amelynek
Mao Ce-tung elvtars a kifejez6je. E vonal helyes-
ségének él6 bizonyitékai azok a nagy sikerek,
amelyeket Partunk a japan teriiletrablék elleni
haboru soran eddig kivivott, s az a dont6 szerep,
amelyet a Part ebben a haboruban betslt. Ha
egészében vizsgaljuk a kinai forradalmat — azt a
forradalmat, amely Partunk vezetésével huszon-
négy év 6ta rohamosan fejlédik, s amelynek soran
nagy sikereket értiink el, és gazdag tapasztalatokat
szereztink —, akkor a Part torténetének egyes
id6szakaiban elkovetett ,baloldali” és jobboldali
elhajlé hibak csak részjelenségeknek tekinthetdk.
Abban az idészakban, amikor a Part még nem volt
eléggé tapasztalt és dntudatos, ezeket a jelenségeket
aligha lehetett volna teljesen elkeriilni. Ezenkiviil, a
Part éppen az effajta hibak elleni harc soran valt
még erésebbé; ma mar az egész Part eddig soha nem
latott egyetértéssel ismeri el Mao Ce-tung elvtars
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vonaldnak helyességét, és példatlan tudatossaggal
sorakozik fel Mao Ce-tung zészlaja alatt. Ha a
partaktiva, az egyszerii parttagok és a néptomegek
még nagyobb mértékben és még alaposabban
magukéva teszik azokat a marxista-leninista esz-
méket, amelyeknek Mao Ce-tung elvtars a kifejezdje,
akkor ezek az eszmék messze elére fogjak lenditeni
és legyozhetetlenné fogjak tenni a Partot, a kinai
forradalmat.

A Kozponti Bizottsdg hetedik kibévitett tel-
jes ilésének szilard meggy6z6dése, hogy a Kinai
Kommunista Part, amely harom olyan forradalmi
kiizdelem gazdag tapasztalataitmondhatjamagéaénak,
mint az északi hadjarat, a forradalmi agrarhaboru
és a japan teriiletrablok elleni habori, Mao Ce-tung
elvtars vezette Kozponti Bizottsadginak helyes ira-
nyitasaval feltétleniill gyodzelemre viszi a kinai
forradalmat.

JEGYZETEK

1 Lasd ,,A kinai forradalmi haboru stratégiai kérdései’”
c¢imd munkahoz f(izétt 3. jegyzetet e kiadas 1. kétetében.

©

Lo Csang-lung a Kinai Kommunista Pért tagja volt a
Part fennallasanak kezdeti idészakdban; késébb elarulta
a kinai forradalmat. A VI. partkongresszuson valasztott
Kdézponti Bizottsag 1931-ben lezajlott negyedik teljes
iilését megel6zé id6szakban és e teljes iilés utan pesszi-
misztikusan itélte meg a kinai forradalom tavlatait, ki-
lat4stalannak tartotta a forradalmat, nyiltan 4llast fog-
lalt a trockista csentuhsziuistik ellenforradalmi plat-
formja mellett és a VI. partkongresszus iranyvonala ellen,
megriagalmazta a Voérds Hadsereget és a vords tamasz-
pontokat, s roplapok terjesztése utjan kiszolgaltatta
Csang Kaj-sek bandajanak a vezeté partkaderek név-
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sorat. A Part 4ltal vezetett forradalmi harc meghiusftdsa
céljabdl Lo Csang-lung szakadar tevékenységet fejtett ki,
és kiilon szervezeteket — ,,rendkiviili kdzponti bizottsa-
got’’, ,,kilon tartomanyi bizottsagokat’’, ,kiilon korzeti
bizottsagokat’’, ,kiilén szakszervezeti partfrakcidkat”
stb. — alakitott. 1931 janudrjiaban kizartdk a Partb6l.

Lasd ,,A japan imperializmus elleni harc taktikajardl”’
cimii munkahoz fizétt 20. és 21. jegyzetet e kiadas
1. kétetében.

1930 szeptemberében a Voérés Hadsereg 1. frontjanak
csapatai masodizben inditottak tamadast Csangsa ellen.
Mivel az er6dok és egyéb védelmi berendezések mdagé
hazédott ellenség repiilégépek és hadihajék tamogatasa-
val makacsul védekezett, a Voros Hadsereg sokaig nem
tudta elfoglalni a véarost; kézben az ellenség erésitést vont
Ossze, és gy a Voros Hadsereg kedvezétlen helyzetbe ke-
riilt. Mao Ce-tung elvtars meggy6zte a Voros Hadsereg
1. frontjanak parancsnoksagit, hogy vonja vissza a
Csangsat bekerité csapatokat, majd arrél is meggyézte,
hogy le kell mondani Csiucsiang és mas nagyvarosok el-
foglalasardl, és arra kell torekedni, hogy 6sszpontositott
erdvel elfoglaljak Csaling, Juhszien, Liling, Pinghsziang
és Csian keriileteket. Ez lehet6vé tette a Voros Hadsereg
1. frontjanak jelentés meger0sGdését.

Csii Csiu-po elvtars — a Kfinai Kommunista Part egyik
legrégibb tagja és vezetéje. A Kinai Kommunista Part
III. kongresszusatdl a VI. kongresszusig (1923-t61 1928-ig)
minden egyes Koézponti Bizottsagba bevalasztottdk. Az
els6 forradalmi polgarhaboru idészakaban Csii Csiu-po
elvtars akt{van harcolt Taj Csi-tao ,,eszméi’’ ellen (Taj
Csi-tao a Kuomintang jobbszirnyanak képviselGje volt,
s szembeszallt a Kommunista Parttal és a néppel); har-
colt tovabba a jobboldali opportunizmus ellen is, amely-
nek a Kfnai Kommunista Parlban Csen Tu-hsziu volt
a kifejez6je. Miutan a Kuomintang 1927-ben elarulta a
forradalmat, Csii Csiu-po elvtars szervezte meg a Kinai
Kommunista Part Kozponti Bizottsaganak rendkivili
tandcskozasat, amely 1927 augusztus 7-én ilt éssze, és
amely véget vetett a csentuhsziuizmus uralmanak a Part-
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ban. Az 1927 telét6l 1928 tavasziig terjed6 id6szakban
Csii Csiu-po elvtars, aki akkor vezet6 munkat végzett a
Kozponti Bizottsagban, baloldaliaskodd, puccsista hiba-
kat kovetett el. 1930 szeptemberében Csii Csiu-po elvtars
szervezte meg a Koézponti Bizottsag harmadik teljes iilé-
sét, amely véget vetett a Partra nézve artalmas liliszani
vonalnak. A VI. partkongresszuson valasztott Koézponti
Bizottsag negyedik teljes iilésén, 1931 januarjaban azon-
ban a ,,baloldali’’ dogmatikusok és szektasok megtamad-
tak, és eltavolitottak a Part kozponti vezet§ szerveibél.
Csit Csiu-po elvtars ettél kezdve egészen 1933-ig Lu
Hszinnel egyiitt Sanghajban a kulturalis fronton fejtett ki
forradalmi tevékenységet. 1933-ban a Csianghszi-tarto-
manybeli vorés tamaszpont teriiletére ment, ahol a Koz-
ponti Demokratikus Munkas-Paraszt Kormany kézokta-
tasiigyi népbiztosa volt. A Voérés Hadsereg f6 erSinek
Hosszi Menetelése idején Csii Csiu-po elvtars a csianghszi
tamaszpont teriiletén maradt. 1935 marciusiban Fucsien
tartomany partizdnkorzetében a csangkajsekista bandi-
tak fogsiagaba esett, és ugyanazon év junius 18-an a
Fucsien tartomanybeli Csanting varosaban martirhalalt
halt a h6éhérok kezét6l.

Lin Jil-nan elvtars, a Kinai Kommunista Part tagja, a
kinai szakszervezeti mozgalom egyik vezet6je és szerve-
z8je a mozgalom korai id6szakaban. Annakidején a Kinai
Orszagos Munkaszovetség Titkarsaga vuhani tagozatianak
vezetGje, a Kinai Orszdgos Szakszervezeti Szovetség
Végrehajté Bizottsaganak tagja és a szovetség ligyvezetd
titkara volt. 1931-ben Sanghajban a csangkajsekista bandi-
tak elfogtdk, és Lunghuidban (Sanghaj egyik keriiletében)
kivégezték.

Li Csiu-si elvtars, a Kinai Kommunista Part tagja,
1928-ban a Kinai Kommunista Ifjusagi Szévetség Koz-
ponti Bizottsaginak tagja, a szovetség Kozponti Bizott-
siga propagandaosztalyanak vezetdje és a szovetség Koz-
ponti Bizottsdga ,,Csungkuo Csingnien”’ (,,Kinai Ifjusig’’)
cim@ lapjanak szerkesztéje volt. 1931-ben, amikor Li
Csiu-si elvtars a Part Kozponti Bizottsiganak propa-
gandaosztalyan dolgozott, a csangkajsekista banditdk
Sanghajban elfogtak, és Lunghuaban kivégezték.
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¢ Ho Meng-hsziung elvtars, a Kinai Kommunista Part
tagja, a szakszervezeti mozgalom egyik szervezdje az
orszag északi részén a mozgalom kezdeti idészakdban, a
Peking —Szujjiian vasutvonal vasutas szakszervezetének
megalapitéja. Miutdn a Kuomintang 1927-ben eldrulta
a forradalmat, Sanghajban dolgozott, mint Csiangszu
tartomany tartoményi partbizottsaganak tagja és e bizott-
sag paraszttagozatanak titkara. 1931-ben a csangkajse-
kista banditak elfogtak és Lunghuaban kivégezték.

Csin Pang-hszien elvtars, mas néven Po Ku, a Kinai
Kommunista Part tagja, 1931 szeptemberét6l 1935 janudr-
jaig el6bb a sanghaji Ideiglenes Kozponti Bizottsag Iroda-
janak, majd a voros kérzetekben mikod6 Kézponti Bizott-
sag Irod4janak élén allt. Ebben az idgszakban silyos ,,balol-
dali” elhajlé hibakat kovetett el. A japan teriiletrablék elleni
héboru kezdetiidGszakdaban a Part Kézponti Bizottsaganak
Déli Irodajaban miik6dott. 1941 utan Mao Ce-tung elvtars
vezetésével Jenanban megalapitotta a ,,Csiefangzsipao”
cimii lapot és a ,,Hszinhua’ hiriigynokséget, és ezeket
vezette. 1945-ben, a Part VII. kongresszusan tjra meg-
valasztottdk a Kozponti Bizottsag tagjava. 1946 februarja-
ban Csungcsingbe utazott, hogy részt vegyen a Kuomin-
tanggal folytatott targyaldasokon. Visszatérése soran,
ugyanazon év aprilisdban repiilGszerencsétlenség aldo-
zata lett.

10 1935 6szén az északsenhszi forradalmi tdmaszpont teriile-
tére (amely a Senhszi és Kanszu tartomany taldlkozasanal
levg korzetbél és Senhszi tartomany északi részéb6l 4llt)
a Kozponti Bizottsag képvisel6jeként megérkezett Csu
Li-csi elvtadrs, a hibas ,,baloldali’’ nézetek hive. Egy masik
y,baloldali”’ elhajléval, Kuo Hung-tao elvtarssal, aki mar
itt dolgozott, minden munkateriileten — politikai, ka-
tonai és szervezeti téren egyarant — kovetkezetesen érvé-
nyesiteni kezdte a ,,baloldali’’ opportunista vonalat, ki-
szorftotta a vezetésb6l Liu Csi-tan, Kao Kang és mas
elvtarsakat, akik a helyes vonalat kévetve Senhszi tarto-
many északi részén megalakitottak a Voérés Hadsereget,
és forradalmi tamaszpontot szerveztek. Késébb, az ellen-
forradalom felszamolasara iranyulé munka soran, Csu
Li-csi és Kuo Hung-tao foléttébb hibas titon jarva letar-
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téztattak a helyes vonalat kévetd partfunkcionariusok
nagy csoportjat, s ezzel komoly valsagot idéztek el6 az
északsenhszi forradalmi tamaszpont korzetében. Novem-
berben, a Hosszu Menetelés befejezése utan, a Part Koz-
ponti Bizottsiga megérkezett Eszak-Senhszibe, helyre-
hozta ezeket a ,,baloldali’’ elhajlé hibakat, kiszabaditotta
a borténbél Liu Csi-tant, Kao Kangot és a tobbi elvtar-
sat, s igy kivezette az északsenhszi forradalmi tamasz-
pontot veszélyes helyzetébdél.

11 Lasd Sztdlin. ,,A kinai forradalom kérdései’’ (Sztdlin
Miivei. 9. kot. Szikra 1952. — Szerk.), ,,A kinai forradalom
és a Kommunista Internaciondle feladatai’’, 2. fejezet
(9. kot. — Szerk.), és ,,A kinai forradalom tavlatairdl’’
(Sztdlin Miivei. 8. kot. Szikra 1952. — Szerk.).

12 J.asd a ,,Jelentés a Hunan-tartomanyi parasztmozgalom-
mal kapcsolatban megtartott vizsgalatrél’”’ cimi munkat
e kiadas 1. kotetéhen.

18 L.asd ,,A Csingkangsanban foly6 hare” cimii munkanak
»A forradalom jellegér6l’’ cimii fejezetét e kiadas 1. kote-
tében.

1 Lasd ,,A csingkangsani frontbizottsag levele a Koézponti
Bizottsagnak’’ (1929 aprilis). E levél idézett részlete meg-
talalhaté ,,A szikrabdl tiiz gerjedhet’’ cimii munkaban
(e kiadas 1. kétetében, 221, old.).

16 I.4sd a ,,Miért allhat fenn Kinaban voérés hatalom?’’ és
»A Csingkangsanban folydé harc’’ cim{i munkakat e ki-
adas 1. kotetében.

18 1933 januarjaban a Kinai Kommunista Part nyilatkoza-
tot tett k6zzé, amelyben felajanlotta a forradalmi tamasz-
pont és a Véros Hadsereg ellen tamadé 6sszes kuomin-
tangista csapatoknak, hogy a jap4n teriiletrablék egyiittes
visszaverése érdekében Kkossenek egyezményt a had-
miiveletek besziintetésére a kovetkezé6 harom feltétellel:
1) a forradalmi tamaszpont és a Vorés Hadsereg elleni
tamadas besziintetése, 2) a demokratikus szabadsagjogok
biztositdsa a népnek, 3) a nép felfegyverzése.
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17 Lasd ,,A japan imperializmus elleni harc taktikajarél’’
cim@ munkahoz fliz6tt 14. jegyzetet e kiadas 1. kotetében.

18 Sztdlin. ,,A kinai forradalom tavlatairél’’. (Sztdlin Mitivei.
8. kot. Szikra 1952. 388. old. — Szerk.)

1 1.4sd a ,,Miért allhat fenn Kindban véros hatalom?”’ és
»A szikrabdl tdz gerjedhet” cimii munkakat e kiadas
1. kotetében.

20 1.4sd a ,,Miért allhat fenn Kinaban vorgs hatalom?”’ cimi
munkat (e kiadas 1. kotetében, 110. old. — Szerk.).

2t 1.asd ,,A szikrabél tliz gerjedhet” cimli munkat (e kiadas
1. kétetében, 213 —214. old. — Szerk.).

22 Lasd Sztdlin. ,,A leninizmus alapjairdl”’, 7. fejezet (,,Stra-
tégia és taktika’’), és ,,Jegyzetek mai témakroél’’, 2. fejezet
(5,Kinarél’’). Az idézet az ut6bbi munkabdl valé (Sztdlin
Mivei. 9. kot. Szikra 1952. 360. old. — Szerk.).

23 J.asd ,,A Csingkangsanban folyé harc’’ cimii munkat (e
kiadas 1. kotetében, 127, old. — Szerk.).

# Lasd ,,A Csingkangsanban foly6 harc’’ cimii munkat (e
kiadas 1. kétetében, 128. old. — Szerk.).

8 Lasd ,,A Csingkangsanban folyé hare” cimi munkat (e
kiadas 1. kétetében, 132. old. — Szerk.).

28 [.asd ,,A csingkangsani frontbizottsag levele a Kézponti
Bizottsagnak’’ (1929 aprilis). E levél idézett részlete meg-
talalhaté ,,A szikrabdl tiiz gerjedhel”’ cimli munkaban (e
kiadas 1. koétetében, 227. old. — Szerk.).

27 Lasd ,,A Kinai Kommunista Part Koézponti Bizottsaga-
nak altalanos hatdrozata az ellenség 6tddik <hadjarata»
elleni harc kérdésérdl’”’. (A cuni tanacskozas hatdrozata.)

28 ],4sd ,,A kinai forradalmi haboru stratégiai kérdései’”’ cfmi
munkat (e kiad4s 1. koétetében, 367. old. — Szerk.).
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33

28

Lasd a ,,Partunk politikajarél” cfmii munkat (e kiadas
3. koétetében, 419. old. — Szerk.).

Liu Sao-csi. ,,Vessiink véget a szektas elzarkézottsagnak
és a kalandorkodasnak’’.

Liu Sao-csi. ,,Levél a Kozponti Bizottsagnak a fehér
korzetekben folyd munkarél’.

Liu Sao-csi. ,,Vessiink véget a szektas elzark6zottsagnak
és a kalandorkodasnak’’.

Lo Ming annakidején a Kinai Kommunista Part tagja
volt. 1933-ban a Kozponti Voros Tamaszpont teriiletén
miikod6 fucsieni tartomanyi bizottsag titkari teendgit
végezte. Lo Mingnek az volt az illaspontja, hogy Fucsien
tartomany nyugati részének hatarmenti koérzeteiben
(Sanghang, Jungling stb.) nehezebbek a kériilmények, s
ezért a Partnak e korzetekben mas politikat kell foly-
tatnia, mint a tama.zpont stabil kérzeteiben. A ,,bal-
oldali”’ elhajlék ezért megtamadtak Lo Minget. Felfujtak
az lugyet, allaspontjar6l kijelentették, hogy ,,opportu-
nista, likvidatori vonal, amely a visszavonulast és meg-
futamodast irja el§, és amely a forradalom iigye iranti
bizalmatlansagot fejezi ki”’, majd szidmos szervezeti rend-
szabalyhoz folyamodva meginditottdk a ,,harcot Lo Ming
vonala ellen”’,

»A fegyelem harom parancsolata’ és a ,,Nyolc pontbél
allé utasitas’ azokat a szabalyokat tartalmazza, amelye-
ket Mao Ce-tung elvtars allitott 6ssze a Kinai Munkas-
Paraszt Voérés Hadsereg szamara a forradalmi agrar-
hiboru idészakaban. E szabalyok kés6ébb a 8. és az Uj
4. hadsereg, most pedig a Kinai Felszabadité Néphad-
sereg fegyelmi szabalyaiva valtak. Minthogy a kiilénb6z8
korzetekben és a kiilonbozd csapattesteknél ezek a szaba-
lyok tartalmilag kissé eltértek egymastél, 1947 oktdéberé-
ben a Felszabadit6 Néphadsereg vezérkara egységesitette
6ket. ,,A fegyelem hdrom parancsolata’’ a kovetkez§:
1) mindenben engedelmeskedj parancsnokodnak; 2) ne
végy el semmit a lakossagt6l; 3) minden zsakmanyt szol-
galtass be a kincstarnak. Az ,,Utasitas’’ nyolc pontja igy

Mao Ce-tung 4. — 7/12 S
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hangzik: 1) légy udvarias; 2) barmit vasarolsz, becsiilete-
sen fizess érte; 3) minden igénybevett holmit szolgaltass
vissza;4) a megrongalt holmiért fizess kartéritést; 5) ne
verekedj, és ne hasznalj tragar kifejezéseket; 6) ne
okozz kart a vetésben; 7) ne kdss bele a n6kbe; 8) ne
gunyold a foglyokat.

8 Lasd ,,A csingkangsani frontbizottsag levele a Kozponti
Bizottsagnak’’ (1929 aprilis). E levél idézett részlete meg-
talalhaté ,,A szikrab6l tiiz gerjedhet’’ cimdi munkaban
(e kiadas 1. kotetében, 223. old. — Szerk.).

3 J.asd ,,A kinai forradalmi haboru stratégiai kérdései’”’
cimid munkat (e kiadas 1. kotetében, 390. old. — Szerk.).

37 L.asd ,,A Kinai Kommunista Part K6zponti Bizottsdganak
hatarozata az 6tédik <hadjarats idején kialakult gytirii
Attorésére iranyulé harc eredményeirél’”’ (1935 februar).

38 Utalas ,,A Partban észlelhetd hibas nézetek felszamolasa-
ré6I”’ cfm munkara, amely e kiadas 1. kétetében talal-
haté.

3 Lenin. ,,Mi a teend6?”’ 1. fejezet. (Lenin Miivei. 5. kot.
Szikra 1953. 380. old. — Sczerk.)

40 Sztdlin. ,,A Koézponti Bizottsig és a Koézponti Ellenérzé
Bizottsag aprilisi egyiittes plénumanak munkajarél”.
(Sztdlin Miivei. 11. ko6t. Szikra 1950. 39. old. — Szerk.)

41 L4sd az ,,Oktatasunk és a jelenlegi helyzet’’ cimii munkat
(ebben a koétetben, 322. old. — Szerk.).

42 Blanquizmus — a forradalmi kalandorkodas egyik val-
faja; képviselGje a francia Blanqui volt (1805—1881).
A blanquistdk tagadtidk az osztalyharcot, azt képzelték,
hogy az emberiséget a proletariatus osztalyharca nélkiil,
maroknyi értelmiségi Osszeeskiivé akci6éi utjan is meg
lehet szabaditani a kapitalista kizsakmanyolas rendsze-
rétél,

43 Lasd az ,,Oktatasunk és a jelenlegi helyzet” cim(i munkat
(ebben a koétetben, 322. old. — Szerk.).



SZOLGALJUK A NEPET!*
(1944 szeptember 8)

* Mao Ce-tung elviérs beszéde a Kinai Kommunista
Pdrt Kozponti Bizottsagdnak kézvetlentil aldrendelf intéz-
meények dolgozéinak Csang Hszi-té elvidars emlékeére rende-
zelt gydsziilésén.

28¢ — 7/12 S






Kommunista Partunk s a vezetése alatt allé
8. és Uj 4. hadsereg a forradalom hadseregét alkot-
jak. E hadsereg fennallasanak egyediili célja a nép
felszabaditasa, e hadsereg kovetkezetesen, mind-
végig a nép érdekében cselekszik. Csang Hszi-to
elvtars! ennek a hadseregnek egyik harcosa volt.

Mindenkinek meg kell halnia, de nem minden
halal egyforma jelent6ségii. Szema Csien, dkori
kinai ir¢ igy irt err6l: ,, Mindenki meghal, de egyesek
halala silyosabb a Tajsan hegyénél, masoké konnyebb
a hattytpehelynél”% A nép érdekeiért elszenvedett
halal silyosabb a Tajsan hegyénél, a fasiszta
bérenc halala, a nép kizsakmanyoldinak és elnyomoi-
nak érdekeiért elszenvedett halal viszont kénnyebb
a hattyupehelynél. Csang Hszi-toé elvtars a nép
érdekeiért halt meg, és halala silyosabb a Tajsan
hegyénél.

Mi a népet szolgaljuk, s ezért nem féliink,
ha masok fogyatékossagainkat biraljak. Fogyatékos-
sagaink biralatat megszivleljiik, barki legyen is a
biralé. Mutasson ra helyesen fogyatékossagainkra
— s mi készek vagyunk azokat kijavitani. Szolgalja
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a javaslat a nép javat — s mi elfogadjuk. Hadse-
regiink és igazgatasi apparatusunk csoékkentését és
megerositését Li Ting-ming ur® javasolta, aki nem
tagja a Partunknak. A javaslat helyes volt, a nép
javat szolgalta, és mi elfogadtuk. Csak az sziikséges,
hogy a nép érdekében megszivleljiink mindent,
ami helyes, hogy a nép érdekében kijavitsunk
mindent, ami helytelen, és akkor forradalmi had-
seregiink kétségteleniil fejlodni és erosodni fog.

Az orszag legkiilonb6zdbb vidékeirdl jottiink
ide, a kozos forradalmi cél érdekében. Most pedig
a kinai nép driasi tobbségével egyiitt tovabb kell
haladnunk e cél felé. A vezetésiink alatt all6 tamasz-
pontok lakossaga ma mar 91 millié £64, de ez még
nem elég: tovabb kell terjeszkedniink, és akkor
kivivhatjuk az egész nemzet felszabaditasat. Amikor
nehezen megy a sorunk, meg kell latnunk sikerein-
ket, meg kell l1atnunk a napsiitétte oldalt, névelniink
kell batorsagunkat. A kinai nép ma nehézségekkel,
bajokkal kiiszkoédik; az a kotelességiink, hogy meg-
mentsiik a népet, s ennek a harcnak aldozzuk minden
eronket. A harcban mindig vannak aldozatok, és
egy ember halidla — megszokott jelenség. De mi
a népért halunk meg, a nép érdekeire, a nép oriasi
tobbségének szenvedéseire gondolva; tehat mélto
halallal halunk meg. Természetesen minden igye-
kezetiinkkel csokkenteniink kell a felesleges &ldo-
zatok szamat. Vezetd kadereink térédjenek minden
egyes harcossal; a forradalom hadseregének harco-
sai torédjenek egymassal, kiméljék egymast, segit-
senek egymasnak.

Mostantél kezdve, barki d6ljon is ki soraink-
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b6l — akar szakacs, akar harcos —, ha valami
hasznos iigyet vitt véghez, el fogjuk kisérni utolso
utjara, gyasziilésen fogunk adozni emlékének. Ezt
rendszerré kell tenniink, s meg kell honositanunk a
nép életében is. Ha egy faluban valaki meghal,
gyasziilést kell tartani az emlékére. Ezaltal, kife-
jezésre juttatva gyaszunkat, el6 fogjuk mozditani a
nagy népi dsszefogast.

JEGYZETEK

1 Csang Hszi-té elvtars — a Kinai Kommunista Part Koz-
ponti Bizottsaga védégardajanak harcosa. 1932-ben kap-
csolédott be a forradalmi mozgalomba, részt vett a
Hosszi Menetelésben, és tobbszér megsebesiilt. Csang
Hszi-t6 elvtars kommunista volt, és becsiiletesen szolgalta
a nép érdekeit. 1944 szeptember 5-én Senhszi tartomany
északi részén, Anszaj keriilet hegyeiben, szénégetés koz-
ben a szenesgédor beomlasa folytan életét vesztette.

? Szema Csien — kivalé iré és torténész az i. e. II. szdzad-
ban, a 130 fejezetb6l allé ,,Torténeti feljegyzések’’ szer-
z8je. Ez az idézet a ,,Levelek Zsen Sao-csinghez’ cimi
miivébgl valé.

3 Li Ting-ming — haladé sensi Senhszi tartomany északi
részén. A Senhszi —Kanszu— Ninghszia Hatarteriilet kor-
manyanak elndkhelyettesévé valasztottak.

¢ A Senhszi — Kanszu —Ninghszia Hatarteriilet, tovabba az
észak-, kozép- és délkinai felszabaditott korzetek lakossa-
ganak akkori lélekszama.






CSANG KAJ-SEKNEK AZ OKTOBER 10-IKI
UNNEPEN MONDOTT BESZEDEROL*
(1944 oktéber 11)

* Mao Ce-fung elvtérs cikke a ,,Hszinhua’ hfriigynoke
ség szdmdra,






Fecsegés a levegdobe, a népet foglalkoztatéd
kérdések teljes megkerillése — ez Csang Kaj-sek
oktober 10-i* beszédének egyik jellemz6 vonasa.
Csang Kaj-sek azt mondja, hogy a ,nagy hat-
orszagban” még hatalmas teriiletek vannak, és
nincs miért félniink az ellenségtol. A Kuomintang
vezet6i, akik egy maroknyi csoport diktatirajat
valositjak meg, mind a mai napig a legcsekélyebb
jelét sem mutatjak annak, hogy meg akarnak és
meg tudnak valodsitani a sziikséges politikai refor-
mokat, hogy meg akarnak és meg tudnak szervezni
az ellenség visszaverését; a ,teriillet” az egyetlen
tokéjik, amivel hivalkodhatnak. De mindenki
vilagosan latja, hogy ez a téke dnmagaban véve
nem elegendd; ha nem jelélnek meg helyes politikai
célkitiizéseket, és nem szervezik meg az emberek
er6feszitéseit, a japan imperializmus 4allandéan
fenyegetni fogja ezt az épségben maradt teriiletet.
Csang Kaj-sek szemmellathatélag megérezte ezt a

* Oktober 10-e — az 1911-es forradalom kezdetét
jelent§ vucsangi felkelés évforduldja.
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veszélyt; hiszen mar maga az a tény is, hogy a
népnek konokul biztonsagrol beszél, s6t azt mondja,
hogy ,hisz éve, amiéta Vampu szigetén* létre-
hoztuk a hadsereget, a forradalom helyzete még
sohasem volt olyan szilard, mint ma” — mutatja,
hogy Csang Kaj-sek tudataban van ennek a veszély-
nek. Amikor ismételten hangoztatja, hogy ,.ne
veszitsitk el onbizalmunkat’’, ezzel éppen azt arulja
el, hogy a Kuomintang tagjai és a Kuomintang-
uralom korzeteiben miik6dé kozéleti személyiségek
kozill sokan maris elvesztették az Onbizalmukat;
Csang Kaj-sek most keresi az eszkozoket, amelyekkel
visszaadhatna nekik. De ezeket az eszkozoket egy-
altalan nem valamilyen meghatarozottiranyvonalban,
egyaltalan nem valamilyen meghatarozott politikai,
katonai, gazdasagi vagy kulturalis tevékenységben
keresi, hanem abban, hogy elereszti a fille mellett a
j6 tanacsokat, és elpalastolja a hibakat. Azt mondja,
hogy ,,a kiilféldi megfigyel6k nem értették meg a
lényeget”, hogy ,,a kiilfoldi kozvélemény katonai
és politikai helyzetiinket illetéleg mindenféle szo-
beszédekbe bocsatkozik”, mert elhitte ,az ellenség
és a nemzetarulok rosszindulati koholmanyait”,
Kiilonos dolog! Olyan kiilfoldiek, mint Roosevelt,
a Kuomintang olyan tagjai, mint Szung Csing-ling,
a Nemzeti Politikai Tanacs sok tagja és a becsiiletes
kinaiak nem hiszik el Csang Kaj-seknek és hiveinek
hangzatos érveit, s , katonai és politikai helyzetiin-
ket illetoleg mindenféle szobeszédekbe bocsatkoz-

* Lasd ,,A haboru és a stratégia kérdései”’ cimii mun-
kahoz fiiz6tt 10. jegyzetet e kiadas 2. kétetében.
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nak”! Csang Kaj-sek, akit ez a korilmény kihozott
a sodrabdl, eddig sehogy sem tudott a maga szem-
pontjabol meggydz6 érveket talalni; s csak az idén,
az oktober 10-i iinnep alkalmabodl jutottak eszébe
a sziikséges érvek: kideriil, hogy ezek az emberek
elhitték ,,az ellenség és a nemzetarulok rossz-
indulati koholmanyait’! Es Csang Kaj-sek neki-
ront beszédében ,az ellenség és a nemzetaruldk
rosszindulati koholmanyainak”. Azt hiszi, hogy
ezzel sikerill elhallgattatnia minden kinait és min-
den kiilféldit. Aki tehat ezekutan katonai és po-
litikai helyzetiinket illetoleg , mindenféle sz6-
beszédekbe fog bocsatkozni’, az kovetkezésképpen
hitelt ad ,az ellenség és a nemzetarulék rossz-
indulata koholmanyainak™!

Mi egyszeriien nevetségesnek tartjuk Csang
Kaj-sek e szemrehanyéasait. Az ellenség és a nemzet-
arulok ugyanis sohasem biraltak, sé6t, éppen ellen-
kezdleg, teljes mértékben és maradéktalanul he-
lyeslik a maroknyi kuomintangista diktaturajat, a
Kuomintangnak a japan teriiletrablok elleni ha-
boriban mutatott passzivitasat, a Kuomintang
rothadtsagat és tehetetlenségét, a Kuomintang-
kormany fasiszta kormanyrendeleteit és defetista
katonai parancsait. A japan imperialistdk nem
egyszer szivbol dicsérték Csang Kaj-sek ,,Kina
sorsa’’ cimii konyvét, amely altalanos elégedetlen-
séget keltett. Arrol sem hallottunk, hogy az ellenség
és a nemzetaruldk akar csak egv arva szét is széltak
volna a nemzeti kormanynak és féparancsnoksaga-
nak atszervezésér6l, mégpedig azért nem, mert az
ellenség és a nemzetarulok vagyainak éppen ilyen,
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a népet naprdl napra elnyomd kormany, és éppen
ilyen, naprél napra csatat veszté féparancsnoksag
felel meg. Vajjon nem tény az, hogy a japan
imperialistdk mar régota Csang Kaj-sekre és klikk-
jére orientalédnak, s megprébaljak kapitulaciéra
birni 6ket? Vajjon nem tény az, hogy a japan
imperialistdk eredetileg kiadott két jelszavuk (,,a
kommunizmus elleni harc” és ,,a Kuomintang fel-
szamolasa”) kozil ,,a Kuomintang felszamolasanak”
jelszavat mar régen elvetették, és csak ,,a kom-
munizmus elleni harc” jelszava maradt meg? A
japan imperialistadk mind a mai napig nem iizentek
hadat a kuomintangista kormanynak; kijelentik,
hogy Japan és a Kuomintang-korméany kozott még
nincs hadiillapot! A kuomintangista f6kolomposok
vagyona Sanghaj—Nanking —Ningpo korzetében az
ellenség és a nemzetarulék gondos védelme alatt all.
Hata, a hétprobas japan bandita, Fenghuaba kiildte
képviselojét, hogy aldozatot mutasson be Csang
Kaj-sek éseinek sirjain. Csang Kaj-sek hivei titok-
ban Sanghajba és mas varosokba kiildik koveteiket,
csaknem allandé kapcsolatot tartanak fenn a japan
banditdkkal, és titkos targyaldsokat folytatnak
velik. Ezek a talalkozok és targyalasok kiilénésen
akkor valnak gyakoriva, amiker a japan banditak
tamadasa erélyesebbé valik. Vajjon ezek nem
tények? Vajjon e tények lattan lehet-e azt mon-
dani, hogy azok, akik Csang Kaj-seknek és klikkjé-
nek katonai helyzetét és politikajat illetéleg , min-
denféle szobeszédekbe bocsatkoznak™, ,nem ér-
tették meg a lényeget”? Nem lenne helyesebb
inkabb azt feltételezni, hogy éppen ellenkezéleg,
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megértették a lényeget? Mert hat mi is a , lényeg”:
,,az ellenség és a nemzetarulok rosszindulatu kohol-
manyai-e”’, avagy pedig maga Csang Kaj-sek és
klikkje?

Csang Kaj-sek beszédében van még egy ki-
jelentés: tagadja, hogy Kinaban fennall a polgar-
haboru veszélye. Ehhez azonban hozzafiizi: ,, Tobbé
senki sem meri elarulni a koztarsasagot, és akada-
lyozni a japan teriiletrablok elleni haborit, mint
azt Vang Csing-ve] és a hozza hasonlok tették.”
Csang Kaj-sek ezzel iiriigyet keres a polgarhaborira,
és talal is. Egyetlen, emlékezotehetséggel biré
kinai sem feledheti el, hogy 1941-ben, amikor
Kina 4ruléi feloszlatottnak nyilvanitottak az Uj
4. hadsereget, és amikor a kinai nép megmozdult,
hogy elejét vegye a polgarhaborunak, Csang Kaj-sek
egyik beszédében kijelentette, hogy ,,a Kommu-
nista Part felszamolasa” céljabol a tovabbiakban
semmiféle hadmiiveletet nem keczdenek, s ha egy-
altalan indulnak hadmiiveletek, azok csak a lazaddok
elleni biinteté hadjaratok lesznek. Aki olvasta a
,,JXina sorsa’’-t, emlékezhet Csang Kaj-seknek arra
az allitasara, hogy a vuhani kormany idészaka-
ban, 1927-ben a kinai kommunistak , megegyeztek”
Vang Csing-vejjel. A Kuomintang Kézponti Végre-
hajté Bizottsaganak 1943-ban lezajlott tizenegyedik
teljes iilésén hozott hatarozat szintén azzal vadolja
a Kinai Kommunista Partot, hogy ,,akadélyozza
a japan teriiletrablok elleni haboru iigyét, és meg-
ingatja az 4llamot”. Es most, Csang Kaj-sek leg-
ujabb beszédének elhangzisa utan, az az érzésiink,
hogy a polgarhabori veszélye nemcsak fennall,
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hanem fokozdédik is. A kinai népnek vilagosan kell
latnia: ha Csang Kaj-sek egy szép napon parancsot
ad az ugynevezett ,lazadok” elleni biinteté had-
jaratra, rogton elé fog allni a vaddal, hogy ,.el-
arultak a koztlarsasigot, és akadalyoztidk a japan
teritletrablok elleni haborut, mint azt Vang Csing-
vej és a hozza hasonlok tették”. Csang Kaj-sek
mestere az ilyen iigveknck; ahhoz nem ért, hogy
lazadéknak nyilvanitson olyan embereket, mint
Pang Ping-hsziun, Szun Liang-cseng, Csen Hsziao-
csiang!, ahhoz sem, hogy biintetd hadjaratokat
szervezzen elleniitk, ahhoz viszont mesterien ért,
hogy ,lazadéknak’’ nyilvanitsa az Uj 4. hadsereget
Kozép-Kinaban vagy a haladlosztagokat” San-
hsziban2, és biintet6 hadjaratokat szervezzen el-
leniik. A kinai népnek semmiképp sem szabad el-
felejtenie, hogy Csang Kaj-sek, mikézben arrél
biztosit benniinket, hogy nem robbant ki polgar-
haboriut, maris utnak inditott egy 775000 fényi
hadsereget, amelynek jelenleg kizarolag a 8. had-
sereg, az Uj 4. hadsereg és a délkinai népi partizan-
oszlagok bekeritése, illetve tamadasa a feladata.

Csang Kaj-sek beszéde iires; csak frazisokat
pufogtat, és egyaltalan nem reagal a kinai népnek
arra a hé d6hajara, hogy megjavitsa a helyzetet a
japan teriiletrablok elleni habori taboraban. Ami
viszont negativ jelentoségét illeti, ez a beszéd a
legkiilonboz6bb veszélyeket rejti magaban. Ahogy
telik az id6, Csang Kaj-sek allaspontja ugy tavo-
lodik egyre inkabb a jézan észtol. A nép altal ko-
vetelt politikai reformok ellen folytatott makacs
harca, a Kinai Kommunista Parttal szemben tanti-
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sitott, kifejezetten ellenséges magatartasa meg-
mutatja, hogy milyen iiriigyet akar felhasznalni a
kommunistak ellen elokészitett polgarhaboru ki-
robbantasahoz. Csang Kaj-seknek mindezek a kisér-
letei azonban nem jarhatnak sikerrel. Ha nem
akar valtoztatni magatartasan, akkor, mint mon-
dani szokés, ,maga alatt vagja a fat”. Oszintén
reméljik, hogy Csang Kaj-sek valtoztatni fog mos-
tani magatartasan, mert kiilonben elkeriilhetetleniil
kudarcot vall. Ha egyszer kihirdette ,a szdl4s-
szabadsag kereteinek kibdvitését’’, ne szérjon
ocsmany ragalmakat azokra, akik elhitték ,,az ellen-
ség és a nemzetaruldk rosszindulatu koholmanyait™,
ne fenyegesse és ne hallgattassa el azokat, akik
,,mindenféle szébeszédekbe bocsatkoznak”. Ha egy-
szer kihirdette ,,a politikai gyamsag idotartaméanak
cs6kkentését”’, ne vesse el a kormany és a fdparancs-
noksag ujjaszervezésének kovetelését. Ha egyszer
kijelentette, hogy ,a Kommunista Part kérdését
politikai eszkozokkel kell megoldani”, ne keressen
ujra iriigyeket a polgarhabora kirobbantéaséra.

JEGYZETEK

1 Pang Ping-hsziun, Szun Liang-cseng, Csen Hsziao-csiang —
kuomintangista t4dbornokok, akik kiilonb6zé idépontok-
ban nyiltan 4talltak a japan banditak oldalara.

»,Haldlosztagok’ Sanhsziban — Sanhszi tartomdny lakos-
saganak japanellenes fegyveres osztagai, amelyek a Kom-
munista Part iranyitasaval és annak befolyasara a japan
teriiletrablék elleni haboru els6 id6szakaban alakultak.
Lasd a ,,Tomdritsiik a japan teriiletrablék elleni harc
er6it, harcoljunk a vaskalaposok kommunistaellenes

29 Mao Ce-tung 4. — 1/09 S
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klikkje ellen’’ cim{i munkihoz fiiz6tt 3. jegyzetet e kiadas
3. kotetében.

8 1944-ben a Kuomintang-uralom korzeteinek egész lakos-
sdga magaéva tette azt a kovetelést, hogy sziintessék meg
a Kuomintang-diktatira rendszerét, valdsitsik meg a
demokraciat, és biztositsak a szélasszabadsagot. A Kuo-
mintang, hogy megszabaduljon a nép allhatatos kovetelé-
seit6l, 1944 aprilisaiban meghirdette ,,a szélasszabadsag
kereteinek’’ tigynevezett , kib6évitését’’; majusban a Kuo-
mintang Koézponti Végrehajté Bizottsaganak tizenkette-
dik teljes iilése ugyancsak deklarélta ,,a szélasszabadsag
biztositasat’’. A Kuomintangnak e kikényszeritett nyi-
latkozatai azonban mind csak papfron maradtak. A Kuo-
mintang a nép demokratikus mozgalmanak névekedése
ardnyaban ujabb és tjabb intézkedéseket taldlt ki a sz6-
lasszabadsag elfojtasara.



EGYSEGFRONT
A KULTURALIS MUNKABAN*
(1944 oktéber 30)

* Mao Ce-tung elvldrs beszéde a Senhszi—Kanszu—
Ninghszia Hatdrleriilet kultirmunkésainak és kozoktatdsi
dolgozéinak tandcskozdsdn.

29¢ — 1/09 S






Egész munkank a japan imperializmus szét-
zuzasanak céljat szolgalja. A japan imperialistak,
éppugy, mint Hitler, a pusztulas szélén allnak.
De véglegesen megsemmisiteni csak abban az eset-
ben tudjuk 6ket, ha tovabb folytatjuk eréfeszi-
téseinket. Munkankban az els helyen a haboru all,
azutdn a termelés, majd a kultura kovetkezik.
Kultura nélkiili hadsereg: tudatlan hadsereg, tu-
datlan hadsereg pedig képtelen legydzni az ellen-
séget.

A felszabaditott korzetek kulturajanak két
oldala van: a mar megsziiletett haladé oldal, és az
elhalé maradi oldal. A felszabaditott korzetekben
mar megvan az uj, népi kultira, de még erdsen
érezteti hatasat a feudalis mult oOréksége is. A
Senhszi —Kanszu—Ninghszia Hatéarteriilet masfél-
milliényi lakosabdl még ma is tébb mint egymillié
az irastudatlan, a kuruzslok szama kétezer; a ba-
bondk még mindig nagy tomegekre vannak be-
folyassal. Olyan ellenség ez, amely a nép tudataba
fészkelte be magat. Marpedig a tomegek tudataba
befészkel6dott ellenség elleni harc gyakran nehe-
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zebb, mint a japan imperializmus ellen folytatott
harcunk. Meg kell értetniink a tomegekkel, hogv
sajatmaguknak kell harcot inditaniok irastudatlan-
saguk, babonaik és a higiénia legelemibb kovetel-
ményeibe iitk6z6 szokasaik ellen. E harchoz a leg-
szélesebbkori egységfrontra van szitkség. Az olyan
kisnépességii és kozlekedési utakban szegény vidéken
pedig, mint a Senhszi—Xanszu—Ninghszia Hatar-
teriilet — amely korabban alacsony kulturalis szin-
vonalon allt, s amelynek kulturalis fejlodését még
a haboru is hatraltatja —, ennek az egységfrontnak
kilondsen széleskoriinek kell lennie. IKzért a nép-
miivelés terén nem elég az, ha csak szokasos elemi
és kozépiskolaink vannak, amelyeket a tanuldk
nagy szadma latogat, hanem sziikségiink van még
kiilonboz6 helyeken szétszort, leegyszeriisitett falusi
iskolakra, ujsagolvasd korokre és iras-olvasas tan-
folyamokra is. Nemcsak uj tipusi iskoldkra van
sziitkségiink; 1jja kell szervezniink és fel kell hasz-
nalnunk a régi tipusu falusi iskolakat is. A mii-
vészet terén nemcsak modern dridmara van sziiksé-
giink, hanem a ,,csini melédidkra”! ésa ,,jangké”-ra*
is. S nemcsak uj ,.csini melddidkra” és uj Lipusu
,jangkd”’-ra van sziikségiink, hanem arra is, hogy
fokozatosan atneveljiik és felhasznaljuk a régi klasz-
szikus szinh&zak szinészeit és a régi tipusu ,,jangko”
eldadomiivészeit is, akikbél a ,jangko”-egyiittesek
90 szazaléka keriil ki.

* Jangko’’ — régi, népi zenével kisért tancel6adas.
A japan teruletrablék elleni habori id6szakdban a fel-
szabaditott korzetekben fejlédésnek indult az 0j tipusy,
vagyis az 0j valdsigot tiukrézé ,,jangko’.
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Az elmondottak még nagyobb mértékben vo-
natkoznak az orvostudomanyra. A Senhszi—Kan-
szu —Ninghszia Hatarteriileten igen magas a hala-
lozasi aranyszam, igen sok allat pusztul el. Még
ma is rengetegen hisznek a kuruzsloknak. Ha ilyen
korilmények kozt csak az dj orvostudomanyt hasz-
naljuk fel, semmire sem jutunk. Az 14j orvos-
tudomany természectesen tokéletesebb a réginél, de
ha az 4 orvostudomany nem igyekszik enyhiteni
a nép szenvedésein, ha az egészségiigyi dolgozokat
nem neveli a nép szolgalatara, ha képviseléi nem
fognak Ossze a Hatarterilleten miikodé tobb mint
ezer régi tipusu orvossal és allatorvossal, ha nem
segitik 6ket a fejlodésben, akkor valéjadban a ku-
ruzsl6k malmara fogjak hajtani a vizet, s k6zombdsen
fogjak nézni az emberek és az allatok tdmeges
pusztulasat.

Az egységfront két elvre épil; eldszor az
osszefogas elvére, masodszor a biralat, a felvila-
gositas és az atnevelés elvére. Helytelen volna az
egységfrontban kapitulans allaspontot elfoglalni, de
helyteleniil jarnank el akkor is, ha szektas nézetet
vallanank, amelyre az emberek hattérbe szoritésa
és lebecsiilése jellemz6. Feladatunk, hogy Ossze-
fogjunk a régi értelmiségnek, a régi miivészetnek,
a régi orvostudomanynak mindazokkal a kép-
viselbivel, akik hasznunkra lehetnek, segitsiink
nekik, atneveljitk, atformaljuk 6ket. Ahhoz, hogy
atnevelhessitkk 6ket, mindenekel6tt Gssze kell fog-
nunk veliikk. Ha helyesen latunk a dologhoz, 6rém-
me] elfogadjak segitségiinket.

Kulturank népi kultira. A kultira miivel6i
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szolgéljdk szivvel-lélekkel a népet, forrjanak szo-
rosan ossze a tomegekkel, ne szakadjanak el téliik.
Hogy szoros kapcsolatot teremthessenek a tomegek-
kel, a tomegek sziikségleteibol és 6hajaibdl kell ki-
indulniok. Minden munké&ban, ami a tomegek ér-
dekeit szolgalja, a tomegek sziikségleteib6l kell ki-
indulni, nem pedig valamilyen személyes inditék-
b6l —legyen az akéar a legdicséretesebbek koziil valé.
Gyakori eset, hogy bizonyos atalakitasok sziik-
séglete objektive mar megvan a tomegekben, de
e sziikséglet szubjektiv tudata még nem érett meg,
még nincs meg benniik az elszantsig, a vagy ezek-
nek az A4talakitasoknak a végrehajtasara. Ilyenkor
tiirelmesen varakoznunk Kkell; az atalakitasokat
csak akkor Kkell végrehajtanunk, ha munkank ered-
ményeképpen a tomegek tobbségét athatja az at-
alakitasok szitkségességének tudata, az elhatérozéas
és az 6haj, hogy megvaldsitsak ezeket az atalakita-
sokat. Ellenkez6 esetben az a veszély fenyeget,
hogy elszakadunk a tomegektdl. Minden munka,
amelyhez a tomegek részvételére van sziikség,
merd formasaggi valik, és kudarccal végzédik, ha
a témegek nem ismerik fel sziikségességét, és nem
nyilvanitjAk ki o6hajukat, hogy onként kivegyék
bel6le a résziiket. ,,Ha sietsz, nem érsz célt”2. Ez
persze nem jelenti azt, hogy nem kell gyorsan
cselekedniink, csak annyit jelent, hogy nem szabad
kalandokba bocsatkoznunk, mert a kalandorkodés
elkeriilhetetleniill kudarccal végz6dik. Az elmon-
dottak minden munkara, de féleg a tomegek tudata-
nak 4talakitasat szolgald kulturalis nevelomunkara
vonatkoznak. E téren két elv érvényesiil: a tomegek
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realis (nem pedig csak a mi fejiinkben létez6) sziik-
ségleteinek elve, és a tomegek Onkéntes 6hajanak,
a tomegek 4altal kinyilvanitott elhatirozasnak (nem
pedig a nekik tulajdonitott elhatarozasnak) az
elve.

JEGYZETEK

1,,Csini melédidk’ — a Senhszi tartomanyban elterjedt
régi operak egyik fajtaja. Mivel az 6korban a mai Senhszi
tartomany teriiletén a Csin hercegség teriilt el, ezeket az
operékat ,,csini melédidknak’’ nevezték el.

? Konfucius szavai a ,,Lunjii”’ cfm{ kényvbdl.
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* Mao Ce-tung elvtérs felszélaldsa a Munka H6seinek
€s a termelés élenjGré dolgozdinak tandeskozasdn a Sen-
hszi— Kanszu—Ninghszia Haldrtertileten.






Elvtarsak, a Munka Hései és a termelés
élenjarai!

Tanacskozasukon kozkincesé tették annak a
munkanak a tapasztalatait, amelyért mindenki
tiszteli és becsiili 6noket. Onok harom erénnyel
rendelkeznek, s harmas szerepet toltenek be. Az
elsé: a példamutatds. Onok igen szorgalmasan
dolgoztak, nagy alkoté Ileleményességr6l tettek
tanusagot, s munkajuk koévetend6 példa masok
szdmara; ondk kivalé termelési eredményeket értek
el, kedvet keltettek a dolgozékban arra, hogy
tanuljanak o6nokt6l. A masodik: a tomegek ge-
rincének szerepe. Tobbségilkben 6nok még nem
vezetok, de maris gerincét, magvat képezik a tomeg-
nek, és onok révén konnyebben vihetjilk majd
elére a munkat. A jovoben vezetdvé valhatnak,
egyelére pedig ©6nok jelentik azt a tartalékot,
amelybdl idovel vezetd funkcionériusokat emeliink
ki. A harmadik: az 0sszekotd lancszem szerepe.
Onok az osszekoto léncszem a vezetés és a tomegek
kozott. Onokén keresztill jut el a tomegek véleménye
a vezetéshez, avezetés véleménye pedig a tomegekhez.
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Ondknek sok az erényiik, nagyok az érdemeik,
de egyet ne feledjenek: nem szabad elbizakodniok.
Onéket mindenki tiszteli, és ez rendjén is van, de
éppen ez teheti o6noket konnyen elbizakodotté.
Ha pedig elbizakodotta valnak, nem lesznek igé-
nyesek onmagukkal szemben, nem igyekeznek tobbé,
nem szamolnak mésokkal, nem szamolnak a veze-
tokkel, nem szamolnak a tomegekkel, akkor nem
lesznek méltok a Munka Hoseinek és a termelés
élenjardinak cimére. Azel6tt egyeseknél el6fordult
ilyesmi, de reméljiikk, hogy ©n6k nem lépnek az
ilyen emberek nyomdokaiba.

A tanacskozas Osszegezte tapasztalataikat.
Mint a tanacskozas dokumentumaiban helyesen
megallapitottak, ezek a tapasztalatok nemcsak itt
hasznalhatdk fel, hanem mas vidékeken is, és errél
most nem fogok kiilon heszélni. Csupan gazdasagi
munkankrél kivanok néhany szét szdlni.

Az utébbi években kezdtiink beletanulni a gaz-
dasagi munkaba, és ezen a téren szép eredményeket
értiilnk el. De ez még csak a kezdet. Két-harom év
alatt el kell érniink azt, hogy a Senhszi —Kanszu —
Ninghszia Hatéarteriileten és az ellenség mogottes
teriiletén levo valamennyi felszabaditott korzetben
teljesen vagy jelent6s mértékben sajat er6nkbdl fe-
dezziik élelmiszer- és iparcikk-sziikségletiinket, sél,
hogy némi feleslegiink is maradjon. Tovabbi, még
nagyobb sikereket kell elérniink mezégazdasagunk-
ban, iparunkban és kereskedelmiinkben. Csakis ek-
kor mondhatjuk majd el, hogy tanultunk valamit,
hogy megtanultunk még jobban dolgozni. Ha vala-
melyik korzetben a hadsereg és a lakossag életkoriil-
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ményei nem javulnak, ha az ellentamadas ott els-
készitett anyagi bazisa nem szilard, ha a mezégazda-
s4g, az ipar és a kereskedelem nem fejlodik évrol
évre, hanem egyhelyben topog, vagy éppenséggel
hanyatlik, ez azt mutatja, hogy a helyi part-, koz-
igazgatasi és katonai funkcionariusok még nem tanul-
tak bele a gazdasagi munkéba, és akkor az ilyen
korzet elkeriilhetetleniil driasi nehézségekkel fogja
magat szembetalalni.

Van egy kérdés, amelyre ismételten fel kell hiv-
nom a figyelmet: nézeteink mindig legyenek o6ssz-
hangban jelenlegi ¢letkoriilményeinkkel. Ezidosze-
rint a falu adottsagai kozott éliink. Ehhez aligha fér
kétség. Csakugyan, ki nem tudja, hogy falun éliink?
Gyakorlatilag azonban egészen mas a helyzet: bar
sok elvtarsunk allandéan falun dolgozik, s6t, ugy
gondolja, hogy meg is érti a falut, a valdsagban
azonban egyaltaldin nem, vagy — a jobbik eset-
ben — nem eléggé érti meg a falu problémait. Ezek
az elvtarsak — megfeledkezve arrdl, hogy a falu
élete az egyéni gazdasagon alapul, hogy a falusi
korzetek, amelyeket az ellenség elszigetelt egymas-
tol, partizanhaborut viselnek — gyakran helytelen,
vagy nem egészen helyes hatarozatokat hoznak poli-
tikai, katonai, gazdasagi kérdésekben, a kultura, a
partmunka, a munkas-, a paraszt-, az ifjusagi és a
némozgalom kérdéseiben. Varosi mércével mérik a
falut, szubjektivista médon garmadaval készitik az
értelmetlen terveket, amelyeket erdszakkal prébal-
nak megvaldsitani, és minduntalan felsiilnek. Az
utobbi években, annak eredményeképpen, hogy fel-
lendiilt a munkastilus megjavitasaért folyé mozga-
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lom, s hogy egyeseknek a munkaban megkérgese-
dett a tenyeriik, elvtarsaink észrevehetéen fejlod-
tek. Ennek ellenére még mindig tigyelniink kell arra,
hogy nézeteink teljes dsszhangban legyenek azokkal
a koriilményekkel, amelyek kozott éliink: csakis
fgy tudunk barmiben sikert, mégpedig gyors sikert
elérni. Igaz ugyan, ha kelloképpen megértjiik, hogy
ma a falusi tamaszpontokon éliink, hogy a falvak
élete az egyéni gazdasagon alapszik, ha megértjiik,
hogy a falusi korzetek, amelyeket az ellenség elszi-
getelt egymastol, partizanhaborit viselnek, s egész
munkankat ebbdl a koriilménybdl kiindulva kezd-
juk felépiteni, akkor az elsd pillantasra egyeseknek
talan Ggy tinhet, hogy munkank eredményei csak
igen lassan jelentkeznelk, s munkankban nincs semmi
magavalragadé. Nézziik meg azonban, milyenek lesz-
nek e munka gyiimoélcsei, ha azok munkajanak ered-
ményeivel hasonlitjuk éssze 6ket, akik nem szamol-
nak az emlitett koriilményekkel, hanem mas nézé-
pontbdl indulnak ki, és, mondjuk, varosi mércével
mérnek. Kideriill, hogy korantsem lassan, hanem
nagyon is gyorsan halad a dolog. Ha ugyanis varosi
mércével mériink, s elszakadunk a realis valésagtal,
akkor mar nem arrdl kell beszélniink, hogy gyorsan
vagy lassan jelentkeznek-e munkank eredményei,
hanem arrél, hogy 4lland6an beverjiik a fejiinket a
falba, és munkank egyaltalan nem lesz eredményes.

Lkesszéléan bizonyitja a fent mondottakat
példaul az a mozgalom, amelyet jelenlegi formaiban
a mi kezdeményezésiinkre szerveztek a hadseregben
és a lakossag korében a termelés fejlesztése céljabol,
s amely maris nagy sikereket hozott.
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Nekiink le kell sujtanunk a japan teriilet
rablokra, és fel kell késziilniink arra, hogy elfoglal-
juk a varosokat, és felszabaditsuk a megszallt terii-
leteket. De hogyan érhetjiik ezt el az egyéni gazda-
sdgon alapuld, az ellenség altal egymastol elszigetelt,
partizanhaborut viselé falusi korzetek adottsagai
kozott? Mi nem jarhatunk a Kuomintang nyomdo-
kain, amely nem mutat semmiféle kezdeményezést,
hanem Kkizarélag a kiilfoldiekre tamaszkodik, amely
a kiilfoldtol fiigg még az olyan kozsziikségleti cikkek
tekintetében is, mint a pamutszévet. Mi sajat erénk-
b6l akarunk felemelkedni. Mi is szeretnénk kiilsé
segitséget kapni, de erre nem szabad épiteniink. Mi
a sajat erdnkre, egész hadseregiink és az egész nép
alkotderejére tamaszkodunk. Mi tehat a felemelke-
dés utja? A mi utunk: a termelés fejlesztését szol-
galo, széleskorii mozgalom kifejlesztése a hadsereg-
ben és a lakossag korében egyarant.

Minthogy faluval van dolgunk, ahol az emberi
és anyagi eréforrasok szét vannak forgacsolva, a ter-
melés és az ellatas kérdésében azt az irdnyvonalat
kovetjiilk, hogy decentralizalt gazdalkodas mellett
egységesitsitk a vezetést.

Minthogy faluval van dolgunk, ahol a paraszt-
sag az egymastol elkiiloniilt, primitiv munkaeszké-
zokkel dolgozé egyéni termelsk témegébdl all, ahol
a fold nagyobb része még mindig a foldesur tulajdo-
naban van, a paraszt pedig, mivel kisajtoljak beléle
a foldhaszonbért, a feudalis kizsdkmanyolas igaja
alatt nyog, azt az iranyvonalat kovetjiik, hogy — a
parasztsag termelési érdekeltségének fokozasa és a
mezdgazdasidgi munka termelékenységének novelése
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céljabol — csokkentsiik a féldhaszonbért és a kol-
csonkamatot, s megszervezziik a munkaban nyuj-
tott segitség kiilonféle formait. A foldhaszonbér
csokkentése fokozta a parasztoknak a termelésben
valoé érdekeltségét, a munkaban nyujtott kélesonos
segitség pedig fokozta a mezdgazdasagi munka ter-
melékenységét. Eszak- és Kozép-Kina kiilonboz6
vidékeir6l szerzett értesiiléseim azt mutatjak, hogy
a foldhaszonbér csokkentése utan erGsen megnéve-
kedett a parasztok érdekeltsége a termelésben, és
hogy a parasztok szivesen alakitanak kolcsénos se-
gélynyujtasi szervezeteket a mi kolcsonos segitség-
nyujtasi brigAdjaink mintajara. Az ilyen szerveze-
tekben harman tébbet végeznek, mint azelott né-
gyen. Ha pedig ez igy van, akkor 90 milli6 ember
munkajanak most tobb eredménye lehet, mint az-
el6tt 120 millié ember munkajanak. Eléfordul az is,
hogy ketten tobbet végeznek, mint azel6tt harman.
Ha nem a kényszerités és parancsolgatas moédszerei-
vel, nem hirtelenkedve, hanem a tiirelmes meggy6-
zés és a szemléltetd bemutatas maddszereivel fogunk
dolgozni, akkor a parasztok tobbségét néhany év
alatt be tudjuk vonni a kélcsonds segitségnyujtas
mezbégazdasagi és kézmiiipari termels szervezeteibe.
Ha ezek a termeld szervezetek &ltalanossa valnak,
akkor nemcsak a termelés fog jelentdsen novekedni,
hanem a kiilonboz6 teriilleteken megnovekszik majd
a kezdeményezd készség is, emelkedik a tomegek
politikai 6ntudata, kulturalis szinvonala, s a tome-
gek figyelmet kezdenek majd forditani a higiéniara;
a deklasszalodott elemek atnevelédnek; megvaltoz-
nak maguk az erkdlesok is; kis idé elmultaval pedig
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a munkaeszkozok is tokéletesednek. Amikor ez az
1dd bekoszont, falvaink is fokozatosan atalakulnak
majd.

Ha funkcionariusaink szorgalmas munké4juk
eredményeképpen otthonosan fognak mozogni czen
a munkateriileten, és minden erejiikkel segiteni fog-
jak a falusi lakossagot a termelés fejlesztését célzo
mozgalom fellenditésében, akkor a falun alig néhany
év leforgasa alatt jelentds mennyiségii élelmiszer és
kozsziikségleti cikk fog rendelkezésiinkre allni, s ez
nemcsak azt teszi majd lehetdvé, hogy szivésan har-
coljunk az ellenség ellen, és kitartsunk a rosszter-
mésii években, hanem azt is, hogy a jov6 eshet6sé-
geire tekintélyes készleteket teremtsiink élelmisze-
rekbol és kozsziikségleti cikkekbél.

A termelés fejlesztéséért folyé mozgalmat nem-
csak a parasztok kozott, hanem a katonai alakula-
tokban és az intézményekben is meg kell szervezni.

Minthogy faluval van dolgunk, minthogy a
falut az ellenség rendszeresen pusztitja, s minthogy
a falu a hosszantarté habord viszonyai kozott él,
katonai alakulatainknak és intézményeinknek fog-
lalkozniok kell a termeléssel, az a koriilmény pedig,
hogy a haboru decentralizalt partizanakcidk jellegét
olti, lehetGséget ad katonai alakulatainknak és intéz-
ményeinknek a termelémunkéara. A Senhszi —Kan-
szu—Ninghszia Hatéarteriileten, ahol a katonak és
a hivatalnokok szama tulsigosan nagy a lakossag
Osszlétszamahoz képest, még inkabb sziikség van a
termelés fejlesztését célzo6 mozgalomra; ha katonai
alakulataink és intézményeink maguk nem foglal-
koznak a termeléssel, éhezni fognak. Ha pedig a
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lakossagtol tulsagosan sokat vesziink el, nem fogja
birni ezt a terhet, és akkor a lakossag is éhezni fog.
Ezért hataroztuk el, hogy nagyaranyu mozgalmat
inditunk a termelés fejlesztéséért. A Senhszi—
Kanszu —Ninghszia Hatarteriileten katonasagunk
és intézményeink évi gabona- (csumiza-) sziikség-
lete 260 000 tan (1 tanra 300 csint szamitva). Ebbdl
160 000 tant a lakossag ad, a fennmaradé 100 000-et
mi magunk termeljik meg. Ha magunk nem foglal-
koznank termeléssel, akkor vagy a hadsereg éhezne,
vagy a lakossag. Most viszont, miutan meginditot-
tuk a mozgalmat a termelés fejlesztéséért, nem éhe-
zik sem a hadsereg, sem a lakossag, s6t, el lehet
mondani, mindnyé4jan jol taplalkozunk.

A Hatarteriileten, a gabonat és a ruhanemdit
kivéve, intézményeink jelent6s mértékben — néme-
lyek teljesen — el tudjak latni magukat mindennel,
amire sziikségiikk van. Szdmos intézmény részben
onalléan biztositja gabona- és ruhanemii-sziikségle-
tét is.

Még jelentdsebbek a Hatarteriilet katonai ala-
kulatainak érdemei. Sok katonai alakulat teljesen,
szaz szazalékig ellatja magat élelemmel, ruhazattal
és minden egyébbel, s egyaltalan semmit sem kap
a kormanytol. Ez a legjobb eredmény, mondhatni,
az els6 kategoria, amit fokozatosan, néhany év alatt
értek el.

A frontkorzetektsl, ahol a csapatoknak harcol-
niok kell, nem kivanhatunk ugyanilyen eredményt.
Ott a masodik vagy a harmadik kategériat kell
elérni. A masodik kategoria azt jelenti, hogy a kato-
nai alakulatok, a kormanytdl kapott gabona és ru-
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hazat kivételével, sajat erejiikb6l, sajat termelésiik
fejlesztése utjan ellatjak magukat mindennel: zsir-
ral (fejenként napi 5 csien), soéval (fejenként napi
5 csien), zoldségfélével (fejenként napi 1—1,5 csin),
hissal (fejenként havi 1 —2 csin), tovabba a tiizeld,
az irodai felszerelések, a kiilonféle kisebb kiadasok,
a kozoktatas, az egészségvédelem, a fegyvertisztito
anyagok beszerzésére, illetve fedezésére szant pénz-
eszkozokkel, végiill dohannyal, labbelivel, harisnya-
val, kesztytivel, toriillkozovel, fogkefével stb. — ez
az Osszes kiadasoknak koriilbeliil 50 szazaléka. Ezt
az allapotot fokozatosan, két-harom év alatt el lehet
érni; helyenként maris elérték. Ez a kategoria azok-
ban a korzetekben alkalmazhato, amelyeket szilar-
dan a keziinkben tartunk.

A hatarmenti korzetekben és a partizankorze-
tekben viszont a harmadik kategoéria alkalmazhatd,
ami azt jelenti, hogy a katonai alakulatok sziikség-
leteiknek nem 50, hanem 15—25 szazalékat fedezik
sajat erejiikb6l. Nagyon jo lesz, ha ezt el tud-
jak érni.

Egyszéval, amikor nincsenek harcok, amikor
nincs katonai kiképzés, és nem folyik a rendes
munka, vagyis a szabadidében — kiilénleges esetek-
t6] eltekintve — valamennyi katonai alakulatnak és
intézménynek termel6tevékenységgel kell foglal-
koznia. Amellett, hogy a katonai alakulatok és az
intézmények a harcok kozotti sziinetek alatt és
szabadidejitkben teljes létszammal részt vesznek a
termel6tevékenységben, az alakulatoknak és az
intézményeknek kiilon embereket kell kijelolniok
arra, hogy allattenyészt6, foldmiivel6 és kertgazda-
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sagokat, miihelyeket, kisebb ipari iizemeket, sz4llité
brigadokat, szovetkezeteket szervezzenek, tovabba,
hogy a parasztokkal kozosen gabonaféléket és zold-
ségféléket termesszenek. A mai koérillmények kozott
a nehézségek lekiizdése érdekében minden intéz-
ménynek és minden katonai alakulatnak gondoskod-
nia kell arrol, hogy sajat gazdasaga legyen. Szégyen-
letes dolog az, ha valaki irtézik a gazdasaggal jaré
gondoktol; az ilyesmi a csavargokra jellemz4. Be
kell vezetni a nyereség elosztasinak olyan mod-
szerét, mely szerint mindenki végzett munkaja ara-
nyaban részesedik, igy a termelémunkaban kozvet-
leniil részt vevé dolgozok jovedelmet kapnak, és ez-
altal 6sztonozziik a termelést. Arra is sziikség van,
hogy a vezet6k felelosségiik teljes tudataban kezel-
jék ezt a kérdést, kezdeményezzenek, szoros kapcso-
latot tartsanak a vezetd csoport és a tomegek kozt,
s az &ltalanos jelszavakat dsszekapcsoljak a konkrét
vezetéssel. Csakis ilyen korillmények kozott halad-
hat eldre sikeresen a termeldmunka.

Egyesek azt mondjak, hogy ha a katonai ala-
kulatok termeldtevékenységgel foglalkoznak, nem
tudnak harcolni, nem tudnak részt venni a katonai
kiképzésben, ha pedig az intézmények foglalkoznak
termeldtevékenységgel, nem tudjak elvégezni mun-
kajukat. Ez nem igaz. Az utébbi évek soran a Hatar-
teriileten katonai alakulataink széleskordi termel6-
munkajuk révén kielégitéen ellattdk magukat éle-
lemmel és ruhazattal, s emellett még eredménye-
sebben végezték a harci kiképzést és sajatitottak el
a politikai és altalanos ismereteket. Ugyanakkor a
hadsereg belsé egybeforrottsdga, a hadsereg és a
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lakossag egysége még jobban megszilardult. A front-
korzetekben a mult év folyaman nagy aranyokban
bontakozott ki a termelés fejlesztését célz6 mozga-
lom; egyidejiileg komoly hadmiiveleti sikereket ér-
tiink el, és mindeniitt nagy méretekben folyt a csa-
patok kiképzése. Az intézmények alkalmazottainak
életkoriilményei a termelémunka eredményeképpen
megjavultak, gondjaik csokkentek, munkajuk ter-
melékenysége fokozodott. Ez a Hatarteriiletre és a
frontkorzetekre egyarant vonatkozik.

Amikor tehat a katonai alakulatok és az intéz-
mények a falusi partizdnhaboru viszonyai kézott
sajat szitkségleteik kielégitése érdekében fejlesztik
a termelést, harci tevékenységiik, harci kiképzésiik
és munkajuk erdteljesebben, élénkebben folyik, fe-
gyelmiik, belsé egybeforrottsaguk és a lakossaggal
valé Gsszefogasuk pedig megszilardul. A termelés
fejlesztését célz6 mozgalom hosszas partizanhabo-
runk sziilotte — a mi biiszkeségiink. Ha megtanul-
juk ezt a munkat, nem Kkell félniink semilyen anyagi
nehézségtol. Evrol évre gyiijteni fogjuk az er6t és az
energiat, a haboru soran egyre erdsebbek lesziink, s
akkor az ellenség nem tud legy6zni benniinket, ha-
nem mi gyé6zziik le 6t.

Még egy koriilményre fel kell hivnunk a front-
korzetekben miikodo elvtarsaink figyelmét. A nem-
régiben felszabaditott korzetek egyikének-méasika-
nak elegendd eré6forrasai vannak, a helyi funkciona-
riusok azonban nem akarnak takarékoskodni, nem
akarnak termeléssel foglalkozni. Ez nagyon helyte-
len, és a jovGében ennek kétségteleniill meg fogjak
adni az arat. Mindeniitt, minden eszkézzel kimélni
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kell az emberi és anyagi er6forrasokat. Nem élhe-
tink csak a manak: nem engedhetjiilk meg magunk-
nak a pazarlast és az eréforrasok elfecsérlését. Bar-
hol kezdjiik is meg a munkat, mar az els6é évtol
kezdve hosszu évekre eldre kell gondolkodnunk, gon-
dolnunk kell arra, hogy még sokaig kell haborus-
kodnunk, gondolnunk kell az ellentimadasra, az
épitésre, amely az ellenség kilizése utan fog megkez-
dédni. Egyrészt semmiképp sem szabad megenged-
niink vagyonunk pazarlasat és elfecsérlését, mas-
részt minden erénket meg kell fesziteniink a terme-
1és fejlesztése érdekében. A multban egyes korzetek-
nek draga arat kellett fizetniok azért, mert az embe-
rek nem tudtak hosszi idére elére gondolkodni,
mert nem gondoskodtak sem az emberi és anyagi
er6forrasok takarékos felhasznalasarol, sem pedig a
termelés fejlesztésérdl. Ebbsl most le kell vonnunk
a megfeleld tanulsagokat.

Az iparcikkeket illetoleg a Senhszi—Kanszu—
Ninghszia Hatarteriileten két éven beliil teljesen ki
kell elégiteniink sziikségleteinket azaltal, hogy sajat-
magunk termeljiik az olyan cikkeket, mint a gyapot,
a fon4l, a szovet, a vas- és acélaruk, a papir és mas
egyebek. Mindazt, amit itt azel6tt egyaltalan nem,
vagy csak jelentéktelen mennyiségben termeltek,
most magunknak kell el6allitanunk a helyszinen;
behozatalra egyéltaldn nem szdmithatunk. Ezt a
feladatot a gazdasag harom szektoranak — az 4llami
szektornak, a magéanszektornak és a szovetkezeti
szektornak — kell megoldania. Nemcsak mennyiségi
eredményekre kell torekedniink, hanem a termékek
j6 mingségére, tartossagara és tetszetds kiilsejére is.
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A Hatarteriilet kormanya, a 8. hadsereg egyesitett
vezérkara és a Part Kozponti Bizottsiganak Eszak-
nyugati Irodaja erélyes munkét végez ezen a terii-
leten, és ez teljes mértékben helyes. Szeretnénk, ha
valamennyi frontkorzetben kovetnék ezt a példat.
Sokhelyiitt mar igy tesznek, és mi sikereket kiva-
nunk az ilyen koérzetek dolgozdinak.

Hatarteriiletiinknek és az dsszes felszabaditott
korzeteknek még két-harom évre van sziikségiik
ahhoz, hogy teljes mértékben megtanuljanak gaz-
dalkodni. Ha élelmiszer- és iparcikk-sziikségletiin-
ket teljesen vagy nagyrészt ki tudjuk elégiteni sajat
erdnkbdl, és feleslegeink lesznek, akkor majd el-
mondhatjuk, hogy teljes mértékben megtanultunk
gazdalkodni a falu adottsagai kozott. A jovében
pedig, amikor mar megtisztitottuk varosainkat az
ellenségtdl, az uj koriilmények kozott is tudunk
majd gazdalkodni. Kina épitése létfontossagu iigy
szamunkra, s ezért tanulnunk Kkell szivés kitar-
tassal.






A PARTIZANKORZETEKBEN IS LEHET
FOGLALKOZNI TERMELESSEL*
(1945 januér 31)

* Mao Ce-tung elvldrs vezércikke a ,,Csiefangzsipao’
cimil jenani lapban.






Mar rég megoldodott az a kérdés, hogy lehet-e
¢s szilkkséges-e mozgalmat szervezniink a termelés
fejlesztéséért az ellenség mogottes teriiletén levo fel-
szabaditott korzetek koziil azokban, amelyek viszony-
lag tartésan biztositott tamaszpontok szamunkra.
E kérdést ebb6l a szempontbél mar eldontottiik, ez
tobbé mar nem probléma. Az a kérdés azonban, hogy
ugyanezt megtehetjiik-e a mélyen az ellenség mogottes
teriilletén létrejott partizankorzetekben, sokak sza-
mara mindezideig megoldatlan maradt, mivel e
lehet6séget nem tamasztottak ala bizonyitékok.

De most mar vannak ilyen bizonyitékok. A
,.Csiefangzsipao”’ januar 28-i szamaban megjelent
Csang Ping-kaj elvtars tuddsitasa a Sanhszi—Csa-
har —Hopej Hatéarteriileten miik6dd partizanoszta-
goknak a termelés fejlesztéséért folytatott mozgal-
mardl. A tudositdas szerint e vidék sok partizan-
koérzetében mar 1944-ben széleskorii mozgalom indult
a termelés fejlesztéséért, mégpedig figyelemreméltd
eredményekkel. Csang elvtars a kovetkezd korzete-
ket és osztagokat emliti tudésitasaban: Hopej tar-
tomany kozponti részén a 6. alkorzetet, a 2. alkor-
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zetben allomasoz6 4. korzeti osztagot, a 4. alkorzet-
ben allomésozé 8. korzeti osztagot, a Hszii—Ting
hadoszlopot, a Pao—Man hadoszlopot, a Jiin-piao
hadoszlopot, Sanhszi tartomanyban pedig a taj-
hszieni és kuohszieni keriilletben miik6d6 osztago-
kat. Ezekben a korzetekben igen kedvezétlen a
helyzet: ,Lépten-nyomon beleiitkéziink a japan
és a babcsapatok tamaszpontjaiba és kiserddjeibe,
az egész teriiletet arkok, sancok és orszagutak szelik
keresztiil-kasul; az ellenség, katonai folényét és
alkalmas kozlekedési eszkozeit felhasznalva, éallan-
déan tamad, bekerit benniinket, «atfésiili» a teriile-
tet; ez a korillmény arra kényszeriti a partizanokat,
hogy gyakran valtoztassak helyiiket.” Es a harcok
kozti sziinetekben mégis tudtak idét szakitani a
termel6tevékenységre. Ennek eredményeképpen
,,az élelmiszerellatas javult, a napi zsir- és s6fejadag
S csienre, a zoldségfejadag pedig 1 csinre nétt; egy
fore havonta masfél csin hiis is jut. Raadasul most
mar olyan cikkekhez is hozza lehet jutni, amelyek
évek ota nem voltak forgalomban: fogkeféhez, fog-
porhoz, iras-olvasas tanulasara szolgalé segédesz-
k6zokhoz.” Nos, allithatja-e ezekutan barki is, hogy
a partizankorzetekben nem lehet termeléssel foglal-
kozni!

Sokan azt mondjak: a siiriin lakott vidékeken
nincs szabad fold. Csakugyan igy van-e? Léssuk a
Sanhszi —Csahar —Hopej Hatarteriiletet: ,,Abbél ki-
indulva, hogy a legiobb a mezégazdasag, elsésorban
a foldkérdést oldottak meg. Ez a kovetkezé kilenc
moédon tértént: 1) atvagtak a sancokat, és betemet-
ték az arkokat, amelyeket az ellenség blokad cél-
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jaira épitett, illetve asott; 2) tonkretették azokat az
orszagutakat, amelyeket az ellenség felhasznalhatott,
és az utak mindkét oldalan bevetették a foldet; 3)
felhasznaltak a parlagon heverd kis folddarabokat;
4) felhasznaltak az ellenség erdditései elott levs fold-
darabokat; ezeket éjszakanként miivelték meg a par-
tizanok A4ltal tAmogatott fegyveres népfelkeld osz-
tagok védelme alatt; 5) 6sszefogtak azokkal a parasz-
tokkal, akiknek a csalddjaban nem volt elég munk4s-
kéz, s megmiivelték e parasztok foldjét; 6) a parti-
zanosztagok parasztruhas harcosai csaknem nyiltan
miivelték meg a foldet az ellenséges tamaszpontok
és kiserddok kozelében; 7) a folyok mentén kisebb-
nagyobb folddarabokat szabaditottak fel aziltal,
hogy toltéseket emeltek a folydk arteriiletén, és
biztositottak a viz ellen az alacsonyan fekvé része-
ket; 8) segitséget nyujtottak a parasztoknak az
ontozetlen foldek ontozésében; 9) az osztag hato-
korén beliil segitséget nyujtottak valamennyi falu
parasztjainak a mezei munkak elvégzésében.”
Mezogazdasaggal tehat lehet foglalkozni; most
pedig vizsgaljuk meg, mi a helyzet a kézmiiiparral
vagy a termelés mas agazataival. Ilyesmivel nyil-
van nem lehet foglalkozni. Csakugyan igy van ez?
Lassuk a Sanhszi —Csahar—Hopej Hatarteriiletet:
»A blokad vonalan belill miikddé osztagok termeld
tevékenysége nem csupan a mezdgazdasagra szorit-
kozik; itt éppiugy, mint a tartésan biztositott kor-
zetekben, fellenditették a kézmiiipari termelést,
megszervezték a kozlekedést. A 4. korzeti osztag
nemezsapka-készité miihelyt, vaj- és tésztakészitd
izemet szervezett, és hét honap alatt 500 000 helyi
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jilan dsszegli jovedelemre tett szert. fgy nemcsak
sajat nehézségeit oldotta meg, hanem a partizan-
korzet lakossdganak sziitkségleteit is kielégitette.
A harcosok teljesen el tudtdk latni magukat
meleg ruhaval, gyapjuharisnyaval és mas egye-
bekkel.”

Egyesek azt mondhatjak, hogy a partizankor-
zetekben igen gyakoriak a harcok, s emiatt a par-
tizanosztagok termelétevékenysége elkeriilhetetle-
niil kihat4ssal van a hadmiiveletekre. Csakugyan igy
van ez? Lassuk a Sanhszi—Csahar—Hopej Hatar-
teriiletet. A cikk megéllapitja, hogy ebben a korzet-
ben ,,a munka és a harc Osszekapcsolasanak elvét
érvényesitik, a harci és a termelési feladatoknak egy-
forma jelentéséget tulajdonitanak ... Nézzitk pél-
daul a 4. kérzeti osztagot, amely a 2. alkérzetben
alloméasozik. A tavaszi szantas kezdetén specialis
osztagokat kiildott ki az ellenség nyugtalanitésara, s
egyidejiileg erédteljes politikai tdmadast is inditott.
Eppen ezért a hadmiiveletek aktivizalodtak, és az
osztag harcképessége fokozddott. Ez az eléggé Kkis-
létszamu osztag februartol szeptember elejéig 71
iitkozetben vett részt, elfoglalta Csutungsd, Sang-
csuang, Jecsuang, Fengcsiacsaj, Jajtou tamaszpon-
tokat, harcképtelenné tette a japan és a babcsapa-
tok 165 katonajat, foglyul ejtette a babhadsereg 91
katonéjat, zsakmanyolt 3 konnyi géppuskat és
101 puskat meg karabélyt.” A tovabbiakban ezt
olvassuk: |, A hadmiiveletekkel és a termelés fejlesz-
tését szolgalo nagyaranyi mozgalom propagalasaval
egyidejiileg politikai tamadas is indult ezzel a jel-
széval: desujtunk mindenkire, aki a termelés fej-
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lesztését szolgalé mozgalom meghiusitasaval pro-
balkozik». Tajhszien és Kuohszien keriileti kézpon-
tokban a japan teriiletrablok megkérdezték a lakoso-
kat: «Miért valt olyan diih6dtté az utébbi idében a
8. hadsereg?» Azok igy feleltek: «Azért, mert maguk
akadalyozzak a termelés fejlesztését szolgalé moz-
galmat a hatarteriileten.» A babcsapatok katonéi
pedig igy vélekedtek egymas kozott: «Azok most
odaat a termelés fejlesztésén dolgoznak, jobb, ha nem
keriiliink a szemiik elé.»”

Indithat-e a partizankorzetek lakossaga is moz-
galmat a termelés fejlesztéséért? Erdekeltek-e a ter-
melés novelésében a parasztok ezekben a korzetek-
ben, ahol a foldhaszonbér csokkentését esetleg még
nem valdsitottak meg, vagy nem hajtottak végre
teljesen? A Sanhszi—Csahar—Hopej Hatarteriile-
ten erre a kérdésre is igenlé valaszt adtak. Az a
tény, hogy a blokad vonalan beliill mikédé oszta-
gokban kibontakozott a termelés fejlesztését célzo
mozgalom, kozvetleniil segitséget jelentett a helyi
lakossag szamara is. Eldszoris, a partizanok fegy-
veres er§vel védelmezték a helyi lakossagot a mezei
munkak idején, masodszor pedig, mindeniitt sajat-
maguk is segitettek a helyi lakossagnak. Egyes
osztagok aratéskor allomanyuk 50 szazalékat arra
hasznéltak fel, hogy ingyenes segitséget nyujtsa-
nak a lakossdgnak a mezei munkdkban. Ennek ered-
ményeképpen nagyon megndvekedett a lakossag
termel6 aktivitasa, a partizanosztagok még szorosab-
ban dsszeforrtak a tomegekkel, s a lakossag élelmi-
szerhez jutott. Azéta a partizankorzetek lakossaga
még nagyobb rokonszenvvel tekint a Kommunista

31 Mao Ce-tung 4. — 1/09 S
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Partra és a 8. hadseregre, s fokozott mértékben
tamogatja 6ket.”

Ezutan tehat nem kétséges tobbé, hogy a parti-
zdnkorzetekben a katonasagnak és a lakossadgnak
meg lehet és meg kell inditania a termelés fejlesz-
tését szolgalo széleskorii mozgalmat. A felszabaditott
korzetekben és kiilonosen a partiziAnkorzetekben
valamennyi partfunkcionariusnak, koézigazgatasi és
katonai funkcionariusnak alaposan meg kell ezt
értenie; ha majd megértik, hogy a hadseregnek és a
lakossagnak meg lehet és meg kell inditania ezt a
mozgalmat, akkor mindeniitt hozza lehet fogni a
munk4hoz. Ezzel kezdték a Sanhszi —Csahar —Hopej
Hatarteriileten is: ,,Annak folytan, hogy a blokad
vonalan belil miik6d6 osztagoknak a termelés fej-
lesztéséért inditott mozgalmaban a vezeté kaderek
lélektanilag, gondolkodasmédjukat tekintve atala-
kultak, hogy komolyan kezdték figyelemmel kisérni
a termelést, a termel6tevékenység és a hadmiivele-
tek dsszekapesolasat, s a néptomegekbdl kinevelték a
Munka Héseit és a termelés élenjaréit (el6zetes
adatok szerint itt hatvanhatan viselik a Munka
Hésének és a termelés élenjaréjanak cimét), a blo-
kad vonalan beliill miikddé osztagaink mindossze 6t
hénap alatt nemcsak hataridére teljesitették terme-
lési terveiket, hanem igazi alkoté leleményességrol is
tanusagot tettek.”

A felszabaditott korzetekben 1945 folyaman
még az eddiginél is nagyobb mértékben kell fellendi-
teni a hadseregnek és a lakossagnak a termelés fej-
lesztéséért folyé mozgalmat, amelybe az utolsé
emberig mindenkinek be kell kapcsolédnia; a tél
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bealltaval pedig ossze fogjuk hasonlitani az egyes
korzetek eredményeit.

A haboru nemcsak a katonai és politikai erdk
vetélkedése, hanem a gazdasagi er6ké is. A japan
teriiletrablék legy6zéséhez egyebek kozott a gazda-
sagi munkaban is tovabbi eréfeszitéseket kell ten-
niink, két-harom éven belul teljesen meg kell tanul-
nunk gazdalkodni; az idén pedig, 1945-ben, nagyobb
sikereket kell elérniink, mint az el6z6 években.
A Kinai Kommunista Part Kézponti Bizottsaganak
mélységes meggyozddése, hogy a felszabaditott kor-
zetek valamennyi funkcionariusa és egész lakossaga
teljesiteni fogja ezt a feladatot.

31* — 17098






KINA KET SORSA*
(1945 aprilis 23)

* Mao Ce-tung elvtdrs megnyité beszéde a Kinai
Kommunista P4rt V1I. kongresszusan






Elvtarsak! Ma megnyilt a Kfnai Kommunista
Part VII. kongresszusa.

Miben rejlik kongresszusunk kiilénds jelentd-
sége? Joggal elmondhatjuk, hogy kongresszusunk
olyan kongresszus, amelyt6l az egész 450 millids
kinai nép sorsa fiigg. Kinanak két sorsa lehet:
az egyikrol mar irtak egy konyvet!; a mi kongresz-
szusunk Kina masik sorsat testesiti meg, és mi err6l
egy masik konyvet irunk? Kongresszusunk a japan
imperialistak szétzuzasanak és az egész kinai nép
felszabaditasanak feladataival fog foglalkozni; ez a
kongresszus a japan agresszorok szétzuzéisanak és az
uj Kina felépitésének kongresszusa, az egész kinai
nép Osszefogasanak, a kinai nép és az egész vilag
népei kozotti osszefogasnak a kongresszusa, a vég-
leges gyé6zelem kivivasanak kongresszusa lesz.

A jelenlegi helyzet igen kedvez6. Eurépaban
Hitler a pusztulas szélén 4ll. A fasizmus elleni
vilaghabori {6 frontja Nyugaton van; a gyd6zelem
ott mar kozeli, és ez a gy6zelem a Szovjetunié Voros
Hadseregének erdfeszitései nyoman kovetkezik be.
Berlin mar hallja a Véros Hadsereg 4gyutinak dore-
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jét, és minden jel szerint hamarosan elesik. Keleten a
japan imperializmus szétztuizisaért folyé haboru
ugyancsak kozeledik a gyézelmes befejezéshez. Kon-
gresszusunk olyankor iilésezik, amikor kiiszobon all
a végleges gydzelem a fasizmus elleni habortuban.

A kinai nép két ut koziil valaszthat: az egyik a
fény 1tja, a masik a sotétség utja. Kina sorsa is
kétféle lehet: az egyik a napfényes sors, a masik a
s6tét sors. A japan imperializmust még nem ziuztuk
szét. De ez a két tavlat a japan imperializmus szét-
zuzasa esetén is megmarad: vagy fiiggetlen, szabad,
demokratikus, egységes, gazdag és hatalmas Kina —
vagyis a napfényes Kina, a felszabadult nép uj
Kinaja; vagy egy masik, félgyarmati és félfeudalis,
szétforgacsolt, szegény és gyenge Kina — vagyis a
régi Kina. Uj Kina vagy régi Kina — ez a két tavlat
all most is a kinai nép elstt, a Kinai Kommunista
Part el6tt, kongresszusunk el6tt.

De hogyan szervezziik meg munkankat most,
Japan kiisz6bonallo veresége elétt, figyelembe véve
azt, hogy ez a két tavlat Japan leverése utan is fenn
fog maradni? Mik a feladataink? Feladataink a
kovetkez6k: batran mozgoésitsuk a tomegeket, nével-
jik és gyarapitsuk a nép eréit, tomoritsitk az orszag
osszes tomorithetdé erdit, és Partunk wvezetésével
harcoljunk a japan teriiletrablok szétzuzisaért, a
napfényes, ij Kina felépitéséért, a fiigggetlen, szabad,
demokratikus, egységes, gazdag és hatalmas uj
Kina felépitéséért. Minden erénkkel harcolnunk kell a
napfényes tavlat és a napfényes sors valéravaltasa-
ért, a masik, a sotét tavlat és a sotét sors ellen. Ez a
feladatunk, nem tobb és nem kevesebb! Ez a feladata
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kongresszusunknak, ez a feladata egész Partunknak,
ez a feladata az egész kinai népnek.

Megvalésulhatnak-e vagyaink? Ugy véljik,
megvaldsulhatnak. Megvan erre a lehetéség, mert
adva vannak a kovetkezsd feltételek:

eldszor, van er6s, gazdag tapasztalatokkal ren-
delkez6 és 1210000 tagot szamlalé Kommunista
Partunk;

méasodszor, vannak hatalmas felszabaditott
korzeteink, amelyek 6sszlakossaga 95 500 000 ember,
hadserege 910 000, népfelkel6 serege pedig 2 200 000
fot szamlal;

harmadszor, tamogatnak benniinket az egész
orszag milliés néptomegei;

negyedszer, tamogatnak benniinket az egész
vilag, s kiilonosen a Szovjetunié népei.

Tehat: er6s Kinai Kommunista Part, hatalmas
felszabaditott korzetek, az egész kinai nép tadmoga-
tasa, az egész vilag népeinek tamogatasa. Megvalo-
sulhatnak-e vagyaink e feltételek mellett? Ugy vél-
jiuk, megvalésulhatnak. Ilyen feltételek Kinaban
sohasem voltak még. Bar e feltételek némelyike
éveken at megvolt, osszességilkben még sohasem
voltak meg annyira hianytalanul, mint most. A
Kinai Kommunista Part sohasem volt olyan erés,
mint most; a forradalom tAmaszpontjainak lakossaga
és hadserege sohasem volt olyan nagy, mint most; a
Kinai Kommunista Part tekintélye a japan meg-
szallok uralma alatt allo teriiletek és a Kuomintang-
uralom alatt all6 korzetek lakossaga korében most
nagyobb, mint valaha; a Szovjetuniénak és mas
orszagok népeinek forradalmi er6i most nagyobbak,
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mint valaha. Meg kell mondanunk, hogy ilyen fel-
tételek mellett teljes mértékben lehetséges az agresz-
szorok szétzuzasa és az uj Kina felépitése.

Helyes politikara van sziikségiink. E politika
alapelvei: batran mozgésitsuk a tomegeket, néveljitk
és gyarapitsuk a nép eréit, hogy Partunk vezetésével
szétzuizhassuk az agresszorokat, és felépithessiik az
uj Kinat.

A Kinai Kommunista Part megalapitasa, vagyis
1921 6ta huszonnégy esztendd telt el; ez alatt az
id6é alatt Partunk a hési harcok harom torténelmi
id6szakat hagyta maga mogott — az északi hadjarat,
a forradalmi agrarhabori és a japan teriiletrablok
elleni haboru idészakat —, és gazdag tapasztalato-
kat gyiijtott. Partunk ma mar kézpontjava valt
annak a harcnak, amelyet a kinai nép a japéan terii-
letrablék ellen, a haza megmentéséért, a kinai nép
felszabaditasaért, a teriiletrablok legydzéséért és az
uj Kina felépitéséért folytat. Kina szamara ez a
kézpont éppen a mi Partunk, nem pedig valamely
mas part.

Szerényen, megfontoltan, elbizakodottsag nél-
kil, felesleges sietség nélkiil, teljes sziviinkkel és
minden gondolatunkkal szolgaljuk a kinai népet; a
jelenben ugy, hogy az egész népet tomoritsiikk a
japan teriiletrablok legyézése érdekében, a jovében
ugy, hogy az egész népet tomoritsiik az ij demokra-
cia allamanak felépitése érdekében. Ha igy tudunk
cselekedni, ha helyes politikat tudunk folytatni, ha
ennek az iigynek 4ldozzuk minden erdnket, fel-
adatunkat teljesiteni fogjuk.

Le a japan imperializmussal!
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I. A KfNAI NEP FO KOVETELESEI

Kongresszusunk idején a helyzetet a kovetke-
206k jellemzik: a kinai népnek a japan teriiletrablok
ellen vivott csaknem nyolcévi elszant, hésies, on-
felaldozé harca utan, amely harcban a népnek mér-
hetetleniil sok nélkiilézést, nehézséget és aldozatot
kellett vAllalnia, j helyzet alakult ki: a fasiszta
agresszorok ellen vilagszerte folydé szent, igazsagos
haboruban donté gy6zelmeket arattunk, és most mar
kozeledik az a pillanat, amikor a kinai nép, szovet-
ségeseivel egyiitt, szétzizza a japan teriiletrablékat.

Kina azonban még mindig nem egységes, még
mindig silyos vélsaggal kiiszkédik. Mit kell csele-
kedniink ebben a helyzetben? Nem kétséges, hogy
Kin4nak égeto sziiksége van olyan ideiglenes,
demokratikus, koaliciés kormanyra, amelyben 6ssze-
fognak valamennyi part és csoport képvisel6i, vala-
mint a partonkiviili személyiségek, hogy végre-
hajtsdk a demokratikus reformokat, lekiizdjék a
jelenlegi valsagot, mozgoésitsak és Osszefogjak az
egész orszagban a japén teriiletrablok elleni harcot
tamogaté erdket, a szovetségesekkel vallvetve, ha-
talmas csapasokkal szétzuzzak a japan teriilet-
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rablokat, és megadjak a kinai népnek a lehetdséget
arra, hogy kitépje magat a japan megszallok karmai
koziil. Ezutan széles demokratikus alapon Nemzet-
gyililést kell o6sszehivni, hogy ugyancsak koalicids
jellegii, allandé, demokratikus kormanyt alakitson,
amely méginkabb képviselné a kiilonféle partokat,
csoportokat és partonkiviili személyiségeket, olyan
kormanyt, amely vezetné a felszabadult népet a
fiiggetlen, szabad, demokratikus, egységes, gazdag
és hatalmas uj Kina felépitésében. Roviden: az
Osszefogas és a demokratikus reformok utjan kell
haladnunk a japan teriiletrablok szétzizéasa és az 1j
Kina felépitése felé.

Ugy véljiik, hogy a cselekvésnek csakis ez az
iranyvonala felel meg a kinai nép 6 koveteléseinek.
Beszamolom ezért foleg ezeket a koveteléseket fogja
vizsgalni. A kinai nép és a szdvetséges orszagok
demokratikus kozvéleménye lankadatlan figyelem-
me] kiséri a kinai demokratikus koaliciés kormany
megalakitasanak kérdését.Beszamolomban ezért ezzel
a kérdéssel kiillonosen részletesen foglalkozom majd.

A Kinai Kommunista Part a japan teriilet-
rablok elleni habord nyolc esztendeje soran sok
nehézséget kiizdott le, és nagyszerii sikereket ért el.
A jelenlegi helyzetben azonban még mindig nagy
nehézségek allnak Partunk és egész népiink elstt.
A helyzet azt koveteli, hogy Partunk tegyen még
nagyobb eréfeszitéseket a halaszthatatlan feladatok
megoldasa érdekében, kezelje még gyakorlatiasab-
ban ezeket a feladatokat, hogy folytassa a nehéz-
ségek lekiizdését, s vivja ki a kinai nép [6 kove-
teléseinek teljesitésct.
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II. A NEMZETKJZI ES A BELSO HELYZET

Valora véalthatja-e a kinai nép azokal a {6
koveteléseket, amelyekrdl fentebb beszéltem? Ez a
kinai nép ontudatossagatdl, egybeforrotltsagatol és
er6feszitéseitdl filgg. A jelenlegi nemzetkézi és belsd
helyzet rendkiviil kedvezd feltételeket biztosit a
kinai nép szamara. Ha a kinai nép, e feltételeket
hozzaértéen kihasznalva, folytatni tudja az aktiv,
elszant és egyre keményebb harcot, kétségkiviil
le fogja gyozni az agresszort, és fel fogja épiteni
az uj Kinat. A kinai népnek meg kell kettéznie erds-
feszitéseit abban a harcban, amelyet szent felada-
tainak teljesitéséért folytat.

Milyen a jelenlegi nemzetkozi helyzet?

A hadihelyzet ezidészerint a kovetkez6: a szov-
jet csapatok mar Berlint ostromoljak; Anglia, az
Egyesiilt Allamok és Franciaorszag egyesiilt csa-
patai tamogatjak oket, s csapasokat mérnek a
hitleri csapatok maradvanyaira; az olasz nép fel-
kelésben tort ki. Mindez a hitleristak végleges szétzu-
zasat vonja maga utan. A hitleristak szétzuzasa utan
pedig nem fog késni a japan agresszorok szétztizasa
sem. A kinai és a kiilféldi reakcio szamitasai ellenére
az agressziv fasiszta erdk feltétleniil vereséget fog-
nak szenvedni, a népi demokratikus er6k pedig fel-
tétleniil gy6zelmet aratnak. Az emberiség a haladas,
nem pedig a reakcié utjat fogja valasztani. Termé-
szetesen a maximumra kell fokoznunk éberségiinket,
és szamolnunk kell azzal, hogy a torténelmi fejlé-
dés soran még lehetségesek egyes ideiglenes, olykor
igen éles kitérdk; sok orszagban még mindig nagyok
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a reakcio erdi, amelyek nem dhajtjak, hogy sajat
orszaguk és mas orszagok népei osszefogjanak,
elorehaladjanak és felszabaduljanak. Aki lebecsiili
ezt a korilményt, hibat kovet el a politikaban.
A torténelmi események fejlédésének altalanos
iranya azonban mar kialakult, és nem valtozhat
meg. A jelenlegi helyzet csak a fasisztak és a kiilon-
b6z6 orszagokban a fasizmust ténylegesen tamogaté
reakcios er6k szamara kedvezétlen, a vilag népei
és e népek szervezett demokratikus erdi szamara
azonban a boldog j6vé el6hirnoke. A nép és csakis
a nép az az er6, amely a vilagtorténelmet formalja.
A hatalmas er6vé nétt szovjet nép dontd szerepet
jatszott a fasizmus szétzizasaban. A fasizmus szét-
zuzasat csakis a szovjet népnek és a tobbi szovet-
séges antifasiszta orszag népeinek erdfeszitései tették
lehet6vé. A haboru sok mindenre megtanitotta a
népeket; s a népek gydzni fognak a haboriban,
gyozni fognak a békében, gydzni fognak a haladas
teriiletén is. Ez az 10j helyzet élesen eliit az elsé
vilaghaboru idészakaban kialakult helyzettél. Akkor
még nem volt Szovjetunid, s nem volt meg a tuda-
tossagnak az a foka sem, amelyet sok orszig népei
most értek el. A két vilaghabori — két teljesen
kiilénb6z5 korszak.

Az agressziv fasiszta allamok leverése, a ma-
sodik vilaghaboru befejez6dése és a népek békéjének
megteremtése korantsem fogja azt jelenteni, hogy
véget ér a harc. A fasiszta er6k, amelyek még sok-
helyiitt megmaradnak, feltétleniil folytatni fogjak
mesterkedéseiket. A fasiszta agresszio elleni harc
taborahoz tartozé orszagokban vannak olyan erdk,
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amelyek szembeszallnak a demokraciaval és el-
nyomnak mas népeket, s amelyek a jéovében is el
fogjak nyomni mas orszagok néptdomegeit, el fogjak
nyomni a gyarmati és félgyarmati orszagokat. Ezért
a fold jelentds részén a népek békéjének megterem-
tése utan is tovabb fog folyni a harc az antifasiszta
néptomegek és a fasiszta er6k maradvanyai kozott,
a demokratikus és az antidemokratikus erék ko-
z06tt, a nemzeti felszabadulas és a nemzeti elnyomas
erdi kozott. A néptomegek gydzelme csakis huzamos
erofeszitések révén valik lehet6vé, akkor, amikor
a fasiszta er6k maradvanyai, az antidemokratikus
erok és az imperialista tabor 6sszes er6i megsemmi-
sillnek. Ezt a célt, ha nem is konnyen és nem is
gyorsan, de feltétleniil el fogjuk érni. A masodik
vilaghdboriban — a fasizmus elleni haboriban —
aratott gyodzelem szabaddad teszi az utat a nép-
tomegek szamara, hogy a haboru utani harcban is
gyé6zzenek. A tartos és szilard békét csakis e hare
gydzelmes befejezése utan lehet biztositani.

Milyen orszagunk jelenlegi belsé helyzete?

Az a hosszantarté habort, amelyet Kina visel,
nagy Aldozatokat kovetelt és kovetel tovabbra is
a kinai néptdol. Ez a habori azonban ugyanakkor
meg is edzette a kinai népet. Ez a habora hasonlit-
hatatlanul jobban elésegiti a kinai nép 6ntudatanak
novekedését és egységének fokozodasat, mint bar-
melyik is azok koziil a nagy itkozetek koziil, ame-
lyeket a kinai nép az utébbi évszazad folyaman
vivott. A kinai néppel nemcsak erés kiilsé, nemzeti
ellenség all szemben, hanem szembenallnak vele
a belsé reakciéo nagy er6i is, amelyek tevékenysé-
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giikkel a nemzeti ellenséget segitik. Ez az érem egyik
oldala. A masik oldalon azt latjuk, hogy soha nem
latott mértékben megnétt a kinai nép ontudata,
mi tébb, az orszagban hatalmas felszabaditott kor-
zetek alakultak, és naprél napra terjed az egész
nemzetet magaval ragadé demokratikus mozgalom.
Ezek a kedvezé feltételek az orszagon beliil.

A mult szazad folyaman egyik-masik sziik-
séges nemzetkozi és belso feltétel hiAnya miatt a
kinai nép harca minden esetben vereséggel vagy
kudarccal végz6dott, de most teljesen megvaltozott
a kép: az elmult idoszakok harcaitél eltér6en most
minden sziikséges feltétel és minden lehetdség meg-
van arra, hogy elkeriiljiikk a vereséget, és kivivjuk
a gyozelmet. Ha az egész népet egyesiteni tudjuk
az aktiv harcra, ha biztositani tudjuk a kell6 veze-
test, gy6zni fogunk. A kinai nép ma — szilardabban,
mint valaha — bizik abban, hogy ha egységbe forr,
szét tudja zizni a teriiletrablékat, és fel tudja épiteni
az uj Kinat. Elérkezett az az id6, amikor a kinai
nép minden nehézséget lekiizdve valéra véalthatja
torténelmi jelentéségli koveteléseit. Lehet-e ebben
kételkedni akar csak egy pillanatig is? Azt hiszem,
nem lehet.

Nagy vonasokban igy fest a jelenlegi nemzetl-
kozi és belso helyzet.
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III. A JAPANELLENES HABORU KET IRANYVONALA

KINA PROBLEMAINAK KULCSA

Ha a belsé helyzetrol beszéliink, konkrétan
elemezniink kell Kina japanellenes haborujanak
menetét is.

Kina a fasizmus ellen hadat visel6 6t legnagyobb
allam egyike, és f6 részvevéje az azsiai kontinensen
a japan teriiletrablok ellen viselt haborunak. A kinai
nép nemcsak a japéanellenes haboriuban jatszik oriasi
szerepet; driasi szerepet jatszik a vilag habori utani
békéjének biztositasaban is; a keleti béke biztosita-
saban pedig donté szerepe lesz. Az immar nyolc
esztendeje hadban allé Kina hatalmas erdfeszitése-
ket tesz azért, hogy kivivja szabadsagat, és segit-
séget nyujtson a szovetségeseknek. Ezeket az erd-
feszitéseket foleg Kina néptomegei vallaljak. A kinai
hadsereg katonai és tisztjei vériiket ontjak a fron-
ton; a kinai munkéasok, parasztok, értelmiségiek
és a kinai ipari korok faradhatatlanul dolgoznak a
hatorszagban; a kiulféldon él6 kinai emigransok
pénzzel jarulnak hozza a haboru viseléséhez; a nép-
ellenes clemek kivételével mindenki, a japanellenes
haborit helyeslé valamennyi part kiveszi a maga
részét a haboru kozos iigyébol. Egyszoval, a kinai
nép kerek nyolc esztendeje verejtékezve és virét
ontva hésiesen harcol a japan agresszorok ellen.
A kinai reakciés elemek azonban éveken at terjesz-
tették a legkiilonfélébb ragalmakat, megtévesztet-
ték a kozvéleményt, s igyekeztek eltitkolni a kinai
nép tényleges szerepét ebben a haboruban. Ugyan-
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akkor senki sem altalanositotta még azokat a tapasz-
talatokat, amelyeket a kinai nép a habori nyolc
esztendeje alatt szerzett. Eppen ezért kongresszu-
sunknak kellgképpen altaldnositania kell ezeket a
tapasztalatokat, hogy segitségiikkel nevelhesse né-
piinket, hogy rajuk tamaszkodhasson Partunk poli-
tikajanak meghatarozasaban.

Ami e tapasztalatok altalanositasat illeti, a
kovetkezioket allapithatjuk meg: ma mar mindenki
elott nyilvanvald, hogy Kinaban két kiilonb6z6
irdnyvonal létezik. Az egyik a japan teriiletrablok
szétzuzisara vezet, a masik semmiképp sem vezet-
het erre az eredményre, s6t, bizonyos vonatkozas-
ban ténylegesen a japan agresszorokat segiti a kinai
nép katonai eréfeszitéseinek meghidsitasaban.

A japanellenes haboru passziv viselésének po-
litikaja és a nép aktiv elnyomasanak reakciés poli-
tikaja, amelyet a Kuomintang-kormany folytat,
haboris balsikereket, teriiletiink jelent6s részének
elvesztését, pénziigyi és gazdasagi valsagot, s a nép-
tomegek leigazasat vonta maga utan, szenvedé-
seket okoz a néptomegeknek, akadalyozza a nemzeti
osszefogast. Ez a reakcidés politika akadalyozza azi,
hogy mozgésitsuk és egyesitsiik a kinai népnek
mindazokat az er6it, amelyek tamogatjak a japan
teriiletrablékkal szembeni ellenallast, hogy sikere-
sen viseljilk a haborut, hogy felébressziik és tomo-
ritsitk a kinai népet. A kinai nép ébredésének és
tomoriilésének folyamata azonban korantsem allt
meg. Kanyargés uton halad elére, a kettés el-
nyomas — a japan teriiletrablok és a Kuomintang-
kormany elnyom¢é uralma — ellenére is.
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A két iranyvonal — a Kuomintang-kormany
irdnyvonala, amely a nép elnyomasara és a passziv
hadviselésre iranyul, és a masik irAnyvonal, amely
a népi haboru folytatdsa érdekében a kinai nép
felébresztésére és tomoritésére iranyul — Kinaban
mar régen és igen vilagosan jelentkezett. Ebben
rejlik Kina valamennyi problémajanak kulcsa.

KANYARGOS UTON

Hogy megérthessiik, miért a kulcsa Kina vala-
mennyi problémajanak a két iranyvonal problémaéja,
vissza kell térniink a japan teriiletrabldk ellen viselt
haborunk torténetére.

A kinai nép japanellenes haborujanak fejlé-
dése kanyargés tuton haladt. E habori még 1931-
ben kezdodott el. 1931 szeptember 18-an a japan
agresszorok elfoglaltdk Senjangot, néhany hénapra
ra pedig teljesen megszalltdk a harom keleti tarto-
manyt. A Kuomintang-kormany nem tanusitott
ellenallast. De a harom keleti tartomany népe és
az ezekben a tartomanyokban allomasozé hazafias
érzelmii csapatok egy része, a Kinai Kommunista
Part vezetésével, illetve segitségével, a Kuomintang-
korméany akarata ellenére megszervezte a Japan-
ellenes Onkéntes Hadsereget és az Egyesiilt Eszak-
keleti Japanellenes Hadsereget, és hésies partizan-
haborut inditott. Ez a partizanhaboru egy idében
jelentosen fellendiilt, s bar a partizanoknak sok
nehézséget és kudarcot kellett elviselniok, az ellen-
ség mégsem tudott eré6t venni rajtuk. 1932-ben,
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amikor a japan rablék megtamadtak Sanghajt,
a 19. hadsereg ¢lén allo, s a Kuomintanghoz tartozo
hazafiak egy csoportja, ismét a Kuomintang-kor-
many akarata ellenére, szembeszallt a japan terii-
letrablék tamadasaval. 1933-ban, amikor a japanok
betortek Zsehol és Csahar tartomanyba, a Kuo-
mintanghoz tartozé hazafiaknak egy masik cso-
portja, megintcsak a Kuomintang-korméany akarata
ellenére és a Kommunista Parttal egyiittmiikodve,
megszervezte az IEgyesiilt Japéanellenes Hadsereget,
és szembeszallt a teriiletrablokkal. De mindezeket
a japan rabldk ellen irdnyulé katonai akciokat csak
a kinai nép, a Kinai Kommunista Part, tovabba mas
demokratikus csoportok és a kilfoldén ¢él6 kinai
emigransok tamogattak, ezzel szemben a Kuo-
mintang-kormany, hiven az ellenallas szabotalasara
iranyuld politikajahoz, semilyen tamogatasban sem
részesitette ezeket az akcidkat. S6t, Sanghajban és
Csahar tartomanyban galdd médon a Kuomintang-
kormany meghiisitotta a japan rablok elleni had-
miiveleteket. A Kuomintang-kormany megsziintette
azt a Népi Kormanyt is, amelyet a 19. hadsereg
Fucsien tartomany teriiletén alakitott 1933-ban.
Miért nem tanusitott a Kuomintang-kormany
ellenallast? Lényegében azért, mert a Kuomintang
1927-ben megszakitotta az egyiittmiikodést a Kom-
munista Parttal, s meghiusitotta a kinai nép tomo-
ritését.
* 1924-ben Szun Jat-szen a Kinai Kommunista
Part javaslatara osszehivta a Kuomintang I. or-
szagos kongresszusat, amelyen a kommunistak is
részt vettek, kidolgozta harom f6 politikai célkiti-
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zését (szovetség Oroszorszaggal, szovetség a Kom-
munista Parttal, tovibba a parasztok és a munka-
sok tamogatisa), megszervezte a katonai akadémiat
Vampu szigetén, létrehozta a Kuomintang, a Kinai
Kommunista Part és valamennyi népréteg nemzeti
egységfrontjat. Ennek eredményeképpen 1924 —
1925 folyaman felszamoltuk a reakciés erdket
Kuangtung tartomanyban, 1926 —1927-ben sike-
resen befejeztilk az északi hadjaratot, elfoglaltuk
a Jangce és a Huangho medencéjének jelentds ré-
szét, szétziuztuk az északi militaristak kormanya-
nak eroit, soha nem latott mértékben fellenditettiik
a népi felszabadité harcot. 1927 tavaszanak végén
és nyaranak elején azonban, éppen az északi had-
jarat kibontakozasanak legdéniébb pillanataban,
felbomlott a Kuomintangnak, a Kommunista Part-
nak és valamennyi néprétegnek a kinai nép fel-
szabaditasa érdekében alakult nemzeti egység-
frontja, és semmivé valt az egységfront valamennyi
forradalmi politikai célkitiizése annak kovetkezté-
ben, hogy a Kuomintang-hatésagok aruld, népelle-
nes politikat folytattak, amely a ,parttisztitasban”
és a véres megtorlo rendszabalyokban nyilvanult
meg. A tegnapi szovetségeseket — a Kinai Kom-
munista Partot és a kinai népet — egyszerre gyiilolt
ellenségnek, a tegnapi ellenséget — az imperialista-
kat és a hiibérurakat — pedig szovetségeseknek
kezdték tekinteni. [gy varatlanul hitszegd csapast
mértek a Kinai Kommunista Péartra és a kinai népre,
s az életer6tél duzzadd, rohamosan fejlédé nagy
kinai forradalmat eltemették. Az 0Osszefogast a
polgarhabord, a demokraciat a diktatuira, a fényt
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a sotétség valtotta fel. A Kinai Kommunista Partot
és a kinai népet azonban nem sikeriilt sem meg-
félemliteni, sem megtorni, sem kiirtani. A Kinai
Kommunista Part és a kinai nép talpraallt, lemosta
magarol a vért, eltemette az elesett elvtarsakat,
és tovabb harcolt. Magasra emelte a forradalom
ziszlajat, és megszervezte a fegyveres ellenallast.
Kina nagykiterjedésii korzeteiben megalakitotta a
népi hatalom szerveit, atalakitotta az agrarrend-
szert, létrehozta a néphadsereget: a kinai Vords
Hadsereget, megérizte és gyarapitotta a kinai nép
forradalmi erdit. Szun Jat-szen forradalmi harom
népi elvét, amelyet a kuomintangista reakciosok
sarba tapostak, felemelte a kinai nép, a Kinai
Kommunista Part és a tobbi demokrata.

Miutan a japan agresszorok betdrtek a harom
keleti tartomanyba, a Kommunista Part mar
1933-ban azzal a javaslattal fordult a forradalmi
tamaszpontokat és a Voros Hadsereget tamadé
0sszes kuomintangista csapatokhoz, hogy kossenek
fegyversziinetet. A fegyversziinet feltételeit a kovet-
kezGokben szabta meg: abba kell hagyni a tamadast,
meg kell adni a népnek a demokratikus szabadsag-
jogokat, és fel kell fegyverezni a népet, hogy ko6zos
ervel csapast mérjenek a japan agresszorokra.
A Kuomintang-hatdsagok azonban elvetették ezt
a javaslatot.

A Kuomintang-kormany ezutdn még konyor-
telenebbiil folytatta a polgarhabori politikajat.
De egyidejiilleg mind erételjesebben hangzott fel
a kinai nép szava is, amely kovetelte a polgarhaboru
megsziintetését és az egyiittes ellenallast a japan
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teriiletrablokkal szemben. Sanghajban és sok mas
helyen kilonféle hazafias népi szervezetek alakuliak.
1934 —1936 folyaman a Vorés Hadsereg f6 er6i,
amelyek a Jangcétdl északra és délre fekvo kiilon-
b6z6 korzetekben alloméasoztak, Partunk Koézponti
Bizottsaganak vezetésével, szamtalan nehézséget
lekiizdve Eszaknyugatra vonultak, és ott egyesiiltek
az északnyugali korzetek Voros Hadseregének ala-
kulataival. A Kinai Kommunista Part az uj hely-
zetnek megfeleléen e két év alatt dolgozta ki és
kezdte megvalositani uj, alaposan el6készitett po-
litikai iranyvonalat: a japanellenes nemzeti egység-
front irAnyvonalat, s azt tiizte ki harci céljaul, hogy
tomoritse a népet a japan teriiletrablok elleni harc
érdekében, és megteremtse az j-demokratikus
koztarsasagot.

1935 december 9-én Peking diaktémegei Par-
tunk vezetésével hdsies, hazafias mozgalmat indi-
tottak, és megalakitottdk a , Kina nemzeti fel-
szabaditasaért folyd harc élcsapatat’™!; ez a hazafias
mozgalom kiterjedt az orszdg valamennyi nagy-
varosara. 1936 december 12-én a japan teriilet-
rablokkal szembeni ellenallast tamogato, hazafias
érzelmii kuomintangistak két csoportja — az Eszak-
keleti Hadseregben és a 17. hadseregben — egyesiilt,
és batran szembeszallt a Kuomintang-hatdésagok
reakcios politikajaval, amely a japan agresszorok-
kal val6 kiegyezésre és az orszag népével szemben
alkalmazott kiméletlen megtorlasokra iranyult; ezek
voltak az ismeretes hsziani események. Ugyanakkor
a Kuomintang mas hazafias érzelmi elemei is ki-
fejezték elégedetlenségiilket a Kuomintang-hatosa-
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gok akkori politikajaval szemben. Ilyen korilmé-
nyek kozott a Kuomintang-hatésagok kénytelenek
voltak lemondani a polgarhabora politikajarél, és
eleget tenni a nép koveteléseinek.

A hsziani konfliktus békés rendezése fordulé-
pontot jelentett az események alakulasaban: az Uj
feltételek hatasara az orszagon belil létrejott az
egyittmiikodés, és megkezdodott az egész nemzetet
atfogé habori a japan teriiletrablok ellen. Nem
sokkal a lukoucsiadi események elott, 1937
majusaban, osszeiilt Partunk torténelmi jelentoségii
konferenciaja, amely jovahagyta a Kozponti Bi-
zottsag 1935 ota kovetett politikai iranyvonalat.

Az 1937 julius 7-i lukoucsiadi eseményektol
1938 oktoberéig, Vuhan elestéig, a Kuomintang-
kormany tobbé-kevésbbé erételjesen harcolt a japan
teriiletrablok ellen. Ebben az idészakban a japan
hoditék nagyaranyd tamadésa és a nép jogos ha-
zafias felhaborodasanak fokozddasa arra kényszeri-
tette a Kuomintang-kormanyt, hogy politikaja-
ban egy ideig a japan héditok elleni harcra helyezze
a hangsilyt, ami bizonyos mértékben Lkedvezden
hatott a hadsereg és az egész nép fegyveres harca-
nak fellendiilésére. Egy idére ujra kialakult az
altalanos fellendiilés légkore. Akkoriban mi, kom-
munistak, és mas demokratikus partok — az egész
nép — igen nagy reményeket fiiztiink a Kuomintang-
korméanyhoz: azt reméltiik, hogy akkor, amikor a
nemzet silyos valsaggal kiiszkodik, és amikor a nép
korében nagy erkolcsi fellendiilés észlelhetd, erélye-
sen végre fogja hajtani a demokratikus reformokat,
és valora fogja valtani Szun Jat-szen forradalmi
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harom népi elvét. Reményeink azonban nem valtak
valéora. A Kuomintang-hatésagok e két év alatt,
bar viszonylag aktivan ellenalltak a japan agresszo-
roknak, tovabbra is ellenezték a legszélesebb nép-
tomegek bevonasaval folytatott népi haboru ki-
bontakoztatasat, tovabbra is korlatoztadk a népet
abbeli torekvésében, hogy 0Osszefogjon a japan
héditok elleni héabori viselése és demokratikus
tevékenység kifejtése érdekében. Egyrészt vala-
mennyire megvaltozott ugyan a Kuomintang-kor-
manynak a Kinai Kommunista Parthoz, meg a
tobbi japanellenes parthoz és csoporthoz vald vi-
szonya, masrészt azonban a kormany tovabbra sem
volt hajlando egyenld feltételeket biztositani a
killonb6z6 partok és csoportok szamara, s minden
uton-modon korlatozta tevékenységiiket. Igen sok,
hazafias tevékenység miatt letartéztatott politikai
foglyot nem engedtek szabadon. S ami a leglénye-
gesebb: a Kuomintang-kormany véaltozatlanul fenn-
tartotta egy maroknyi csoport diktaturajat, amely
1927-ben jott létre, akkor, amikor kirobbantotta
a polgarhaborut, és ezaltal lehetetlenné tette az
osszkinai demokratikus koaliciés kormany megala-
kulasat.

Mi, kommunistak, mar ennek az idészaknak az
elején hangsulyoztuk, hogy Kinianak a japan hédi-
ték elleni habortjaban két iranyvonal érvényesiil:
az egyik az egész népre kiterjed6 haboru iranyvonala,
amely gy6zelemre vezet, a masik a nép elnyomasa
kozepette vivott egyoldalu haboru iranyvonala,
amely vereségre vezet. Azt is hangsilyoztuk, hogy
a haboru hosszadalmas lesz, hogy elkeriilhetetleniil
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sok nehézséggel és nélkiilozéssel kell majd szembe-
nézniink, de a kinai nép erdfeszitései révén feltét-
leniil ki fogjuk vivni a végsé gyoézelmet.

A NEPI HABORU

Ebben az iddszakban a Kommunista Part
vezette kinai Voros Hadsereg {6 eréit, amelyek
Eszaknyugatra vonultak, a Kinai Nemzeti-Forra-
dalmi Hadsereg 8. hadseregévé, a kinai Voros Had-
sereg partizanalakulatait pedig, amelyek vissza-
maradtak a Jangcétol északra és délre fekvd kiillon-
b6z helyeken, Uj 4. hadsereggé szerveztiik at,
majd atiranyitottuk Eszak- és Kozép-Kinaba, hogy
ott folytassdk a hadmiiveleteket. A polgarhaboru
idoszakanak kinai Voros Hadserege megoérizte és
tovabbfejlesztette a vampui katonai akadémianak
és az északi hadjarat Nemzeti-Forradalmi Hadsere-
gének demokratikus hagyomaéanyait, létszama pedig
egy idében tobbszazezer fore emelkedetl. A Kuo-
mintang-kormany altal a délkinai tamaszpontok
terilletén végrehajtott kimeéletlen megtorlé rend-
szabalyok, a Hosszti Menetelés idején elszenvedett
veszteségek és mas okok kovelkeztében a japan-
ellenes haboru kezdetére a Voéros Hadsereg alig
néhany tizezer fore olvadt le. Ezért egyesek kezdték
lebecsiilni ezt a hadsereget, s ugy vélték, hogy a
japan teriiletrablék elleni haboruban féleg a Kuo-
mintangra kell tamaszkodnunk. A legjobb biro
azonban a nép. A nép tudta, hogy bar a 8. hadsereg
és az Uj 4. hadsereg kislétszamu, min