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Aluksi.

Kysymys kansantaloudesta ja sen uudelleen
jirjestimisesti on siksi laaja, ettei sen yksityis-
kohtaisempi késittely tdllaisessa kirjassa ole mah-
dollinen. Mutta jos libtokohdat ovat oikeat on
ajatusta helppo kehittid. Kisitteet tulevasta kan-
santaloudesta ovat vield hamiria ja kovin likeistd
sukua porvarillisille kisitteille sosialisteinkin

" enemmistossi — elimmehéin porvarillisen yhteis-
_kunnan keskelli ja ympiristostinsid on vaikea vie-
rottautua. Pikkuparannuksien tarve on niin val-
tava, etti useammat eksyvit siihen reformisar-
jaan, joka olojen pakosta on kdynnissi. Mutta,
joka kuitenkin voipi auttaa vaan vihemmistdd
tyovien luokasta. Usko pikkuparannuksiin suo-
jelee kapitalismia omistusoikeuskumouksen hyo-
kyaallolta ja siirtdd ihmisten taloudellisen tasa-
arvoisuuden ajan tuonnemmaksi.

Lihtien ajatuksesta: porvarillinen yhteis-
kunta on kaikissa sahteissa viiri ja ennenkaikkea
sen talous on viiirille perustuksille nojaava, on
tdmé kirja muodostunut. Ja niin ollen en ole voi-
nut givuuttaa erditi auktoriteettikisitteitd, jotka
ovat suuresti vaikuttaneet sosialistein katsanto-
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kantaan uudemmasta kansantaloudesta, vaan jotka
kuitenkin mielestini ovat vidrid eivitkid voi to-
teuttaa sosialismin pidkysymystd ihmisyyden
ja tosi kansanvaltaisuuden saavutta-
mista yhteiskunnassa. Jotavastoin taas niiden
sosialististen auktoriteettien lauseet, jotka lihte-
vit taloudellisesta kumouksesta ja luottavat sen
jatkumiseen siihen asti kunnes ty6 on nautinto ja
yksilollinen vapaus suurempi yhteiskunnallisia
velvollisuuksia, ovat puolellani, vaikka en ole kat-
sonut tarpeelliseksi niitd kirjaani poimia; olen
koettanut vilttid ahdasta tilaa tayttimistd sitee-
rauksilla.

M. Hahl.



Piioma ja korko.

Tutkittaessa pidomakyeymysti on parastalih-
ted alusta ja saada selville, mikd on padoman tar-
koitus? Sen tarkoitus on kahtalainen. Ensiksi:
helpoittaa uuden teollisuuden syntyi, auttaa vil-
jelemittomien maiden viljelyskuntoiseksi teke-
misté, olla apuna uusien luonnonrikkauksien etsi-
misessi, edistdi keksinnditd, sanalla sanoen : péi-
oman ensiméinen tarkoitus on auttaa asteettain

“iteensi kasvamista niin suureksi, ettd sen avulla
voidaan tehdd ihmiset onnellisiksi. — Kauppakie-
lelld puhuttuna: keinotella niinkauvan, etti voi-

_ daan ostaa niin suuri tarvevarasto, ettd siiti koko

ihmiskunnan perheelle kyllin riittdi, ja hankkia
niin paljon sivistysvilineitd, ettd jokainen ihmi-
nen piiisee niiden vaikutuksesta osalliseksi. Tai
vield toisin sanoen: pidoma tarkoittaa suuretta,
joka on pakoitettu kasvamaan niin kauvan, kun
yhteiskuntaolot sallivat kansallistyévoiman kiyt-
tod, ilman suurempia keskeytyksii. Toinen pii-
oman tarkoituksista — joka on myéhempi ja teen-
niiinen — on: hankkia nautinnoita ilman itsekoh-
taista vaivannikod ja kasvattaa piaiomaa yksilol-
lisiii tarkoituksia varten. Jos pdiioma keskittyy,
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saapi se viimeksimainittujen seikkojen luonteen.
Nimi erilaiset piddoman tarkoitukset eivit suin-
kaan johdukaan samasta piiomasta, (kisittimi-
sen helpottamiseksi on alussa piioma mainittu
vaan yhdelld nimelli) vaan kumpikin omasta pié-
omastaan. Tissi luvussa tullaankin kisittele-
midn pididomaa kahdella eri nimelld : kapitalisti-
nen piioma ja kansallis- taikka vielikin oikeim-
min ihmiskunnan piddoma. Kapitalistisella pia-
omalla tdssi tarkoitetaan sitd omaisuutta joka on
ollut ja tulee olemaan médridjind niinkauvan,
kuin yksinomistusta kestdd, ja jota tavallisesti
luullaan ainoaksi oikeaksi pidomaksi. Kansalli-
sella pidiomalla taas sitd todellista ja aina pysy-
viad mahtia, joka todellisuudessa on pdioman kas-
vattanut sinapin siemenestii nykyiseen suuruu-
teensa ja jolla yksin on tuo edellimainittu omi-
naisuus : tehdd maailma rikkaaksi ja sivistyneeksi.

Kapitalistinen pddoma.

Kun puhutaan liikeyrityksistd, niiden alka-
misesta ja onnistumisesta, yhtyy siihen samalla
arvostelu piddomasta, jota on tiytynyt olla ennen-
kuin liike on voitu alkaa. Tavallisesti edellyte-
tdin, ettdi jos liikkeenalottajalla on iso luku ra-
hoja on hinelli kaikki edellytykset puolellaan
liikkeen menestymiseksi. Timidn mukaan tulee
rahalliselle piiiomalle annetuksi jumalallisen ih-
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meluoman leima ja luullaan sen voivan vaikuttaa
omistajansa eduksi minkilaisissa vlosuhteissa ta-
hansa. Niin onkin laita silloin kun pidioma saapi,
muiden vaikuttimien hdiritsemiittd toimia kapi-
talismin suunnitelmain piirissi. Kapitalistinen
rahapidioma siilyttii mahtinsa vaan yhdelld vis-
sillév ehdolla, joka on: saada rahoilla korkoa. Missi
titi ehtoa ei ole sielld ei myoGskidin rahallinen
pidoma voi miksikddn orjuuttavaksi mahdiksi
dsettua. Silli kapitalistisen pidoman — joka ra-
hoissa midritelliin — luonteeseen kuuluu se
seikka ja sen teenniisyyttd todistava ominaisuus,
etti se ei voi ketdidn orjuuttaa jollei silld ole siin-
nollisti kasvamismahdollisuutta. Se menettdi
pidomallisen merkityksensi niinpian kuin koron
saanti on silti ainaiseksi katkennut. Mutta niin
kauvan, kuin pankki, krediitti ja porssilaitokset
voivat pitid ylli kansan luoton rahan mahtiin,
ovat rahoilla keinottelijat turvatuita ja rahallinen
pidoma tekee ihmeitd — orjuuttaa kokonaisia kan-
soja ja lisdd yksinomistajain valtaa.
Kapitalistisella piisomalla, korkonsa avulla,
on se mahti, etti se kykenee tekemiiin koyhisti
rikkaan ja rikkaasta kdyhin. Kun kapitalistinen
pifioma itse asiassa on vaan sarja numeroita jois-
sakin varmoissa kirjoissa, joihin yleisesti luote-
taan, on edellimainittu suhde mahdollinen. Hank-
kiakseen kapitalistista pddomaa ei henkilon tar-
vitse olla mikddin nero, — niinkuin usein viite-
tiiin — ei keksiji eiki tutkija, vield vihemmin
hiinen tarvitsee olla ,,hyvii ihminen’’. Ainoa mitd
sithen vaaditaan on: tuntea vithin laskuopin al-
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keita, omata tunnottommuutta ja epirehellisyyttd
ja etti niin sanottu ,,liikemaailma’ tietid ettd
hin omaa noita liikemiehelle tirkeitd ominaisuuk-
sia. Sellaiselle, joka on valmis minkilaiseen hui-
jaukseen tahansa, annetaan luottoa, jonka avulla
voipi pdéstd miljoonain omistajaksi.

Saadakseen jonkunlaisen kisityksen kapita-
listisesta péiomasta on tirkeds tutustua korkoky-
symykseen. Mika on rahan korko? Kaytdnnélli-
sesti se merkitsee, ettd henkild, jolla on satatu-
hatta rahoja, voi muutaman vuoden peristé 'omis-
taa miljoonan, joka on hinelle tullut alkuperiisen
sadantuhannen korkona. Tai vielikin paremmin :
Henkilé ei omista penniikdin, mutta saatuaan
luottoa, on hinelli muutamien vuosien kuluttua
rikkaan omaisuus. Timé on suora korkokisitteen
tulos; miten se on tapahtunut on eri asia.

Ei tarvitse todistella siti yksinkertaista asiaa
ettei rahat rahoja kasva, mutta sensijaan sitd
kuinka ahtaissa rajoissa rahallinen pidoma kyke-
nee kasvamaan. Otaksutaan: henkild, jolla ei ole
penninkiddn perittya tai itseansaittua omaisuutta,
saapi luottoa, s. 0. hinen nimensé tulee merkittya
kirjoihin joita pidetiin varmoina. Hin saapi ra-
hoja tai maksuosoituksia viisisataatuhatta. Hin
laskee ja punnitsee liikeyrityksiii ja vihdoin huo-
maa edullisimmaksi sijoittaa rahansa kaupunki-
taloihin. Hin rakennuttaa talon tai taloja. Vuo-
den periisti kun talot ovat valmiit rupeaa hiinelle
tulemaan korkoa paikkakunnalla vallitsevan vuok-
rataksan mukaan. Hiin laskee: lainattu rahoja
viisisataatuhatta kolmea korkoa vastaan, joka te-
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kee viisitoistatuhatta vuodessa, joka hinen, talo-
jen omistajan, on maksettava pankkiirille jolta
lainasi. Tuloja hiéinelld on parhaassa tapauksessa
seitseminkymmentiviisi tuhatta ja kaikkein huo-
noimmassa tapauksessa viisikymmentituhatta
vuodessa vuokrarahoja. Se on edellisessii tapauk-
sessa viisitoista ja jilkimiisessi kymmenen kor-
koa alkuperiiselle piddiomalle — lainatuille ra-
hoille. Edellisen suhteen mukaan kymmenen vuo-
den vuokra tuottaa seitseminsataaviisikymmenti-
tuhatta, siis koko lainatun piioman ja sen korot
kaksinkertaisesti, kun otetaan lukuun, ettd talot
ovat vielikin melkein samanarvoiset ja useinpa
vield kalliimmatkin maavuokran kohoamisen tdh-
den. Tissd on tullut vuokrarahoina viisitoista
korkoa alkuperiiselle pidomalle. Vaikka suhde
olisi jilkiméinenkin tekisi se kymmenen korkoa
vuodessa piidomalle, jonka lainaaja maksaa vaan
kolme. Mutta vuokran muodossa saadun koron
suhteet ovat vielikin edullisempia niille jotka
omistavat hokkeleitd ja vuokrakasarmia laitakau-
pungilla. Ne ovat huokeimmilla kustannuksilla
valmistettuja eiki niiden asukkaat ole vaateliaita
— laitakaupungin talojen omistajilla ei ole talois-
taan muuta huolta, kuin vaokran kanto.
Seurataksemme koron syntymisen mahdolli-
suutta jatkakaamme esimerkkiii talojen omista-
jasta. Henkilé jolla ei ollut penninkiiin omai-
suutta, lainasi rahoja ja rakennutti talot. Itse ei
hi'n naulannut yhtiin lautaa, ei muurannut yh-
tiliin tiilikiveii, kenties kiiytti apulaista palkkojen
maksussakin, mutta muutaman vuoden perdstia on



— 10 —

héin maksanut velkansa ja hinelli on talot jotka
tuottavat ruhtinaalliseen elimiiin tarvittavat vuo-
situlot. Tiissi on tapahtunut oikea rahan ,,korko-
ihme’. Mutta senkétihden, etti joku on suvain-
nut lainata rahoja ja rakennuttaa taloja? Ei suin-
kaan. Olisihan voinut kdydi niinkin, ettei taloi-
hin olisikaan saatu vuokralaisia ja silloin ei my6s-
kiiin olisi tullut vuokran nimelld tulevaa piiioman
korkoa. Kenties silloin olisi koetettu myyda ta-
loja, toivossa saada takaisin edes alkuperiiisen ra-
hapdioman, mutta jos ei kukaan ostaisikaan ta-
loja, tapahtuisi toinen ihme edellisen arvoinen —
pidioma menettiisi merkityksensi, lakkaisi siind
muodossa olemasta, jossa se voipi omistajaansa
hyddyttii. Niin pian olisi rahapiiiomalle tullut
rajamuuri, josta se on voimaton ylipdisemiiiin.
Timii todistaa sen seikan ettei rahankorko todelli-
suudessa synny lainauksen kautta. Taloissa tay-
tyy olla maksukykyisiii vuokralaisia, joille taas ei
rahoja seinistii hikoile. Vuokralaiset ovat tehdas-
tyoviiked ja tyiskenteleviit maanviljelyskoneteh-
taassa. Tehtailija maksaa heille palkan nimelld
osan tyon tuloksesta, jossa, osassa, on myoskin ta-
lojen omistajalle kuuluvat vuokrarahat. Mutta
tehtailija voi olla samanlaisessa asemassa kuin ta-
lojen omistajakin, lainaomaisuudella keinottelia.
Hiinkin odottaa ja saapi piiiiomallensa korkoa ja
niin aina lipi koko linjan, pankkiirista viimeiseen
villikauppiaaseen asti, kaikki odottavat pienem-
pid tai suurempaa korkoa — jostakin. Jos tyo-
viiestolle, maanviljelijdille, kaivos- ja tehdastys-
ldisille olisi mahdollista pariksikaan vuodeksi ir-
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taantua tuon keinottelevan ketjun piiristi, hi-
vidisi niiltd viimeinenkin mahdollisuus koron
hankkimiseen. Mutta tyoviesto ei voi sitd tehdi.
Maanviljelia on pakoitettu — ja on se hinelle
edullistakin — ostamaan koneen ja maksamaan
siitd vaadittavan hinnan, huolimatta siitii, kuinka
halvaksi sen valmistuskustannukset ovat tulleet.
Tissii tapauksessa maanviljelii on pakoitettu
hankkimaan koron villikauppiaalle, tehtailialle,
talojen omistajalle ja pankkiirille, ja palkan maan-
viljelyskoneiden tehtaan ty6vielle. Ja ettd se on
mahdollista, tiytyy hiinen itsensd kirsid vahinko.
Myydessidn tuottamiansa saapi hin moninkerroin
vihemmin niiden todellisesta arvosta. Esim.:
Maanviljeliji tuottaa vuodessa yhden ihmisen
ty6lli 10—12 ihmisen vuoden vilttimittomit eld-
miin tarpeet, mutta myydessiin tuottamansa saapi
ainoastaan neljin jai viiden ihmisen tarpeiden
mukaan maksun. Niin ollen tulee hinen tyonsi
tuloksesta jiimiin 50—60 % toisten hyviiksi, ja
hiin itse saapi ainoastaan 40—50 %, joka vielikin
vihenee silloin kun hin ostaa koneen tai minkd
tahansa joka on toisten valmistamaa. Lopullisesti
jidpi hinen 4ydnsi tuloksista 70—80 % vieraisiin
kiisiin. ‘iimiin jakavat keskenidén oston ja myyn-
nin vilittijit, kaikki ne jotka eivit ole hyodylli-
sen tuottajia.

Kapitalistinen piioma on mahtiasemassa ai-
noastaan koron avulla ja menettdd merkityksensid
silloin, kun rahan korko laskee nollaan. Koron
hinkkiminen taas on tyoliisten asia. Silld mi-
tiin korkoa ei voi syntyi ellei tyolld tuoteta uusia
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rikkauksia. Raha on mahti niinkauvan, kun ih-
misellinen tyévoima alistuu siti palvelemaan,
tuottamaan sille korkoa luonnosta.

KanSallispiiioma.

Edelld on jo mainittu ettei kapitalistinen ra-
hapiioma kykene olemaan hallitsevana mahtina,
kuin hyvin tarkasti suojeltujen rajojen sisilld.
Silld se (raha) ei kykene itsestdin mitiin synnyt-
timiin, vaikka luku miljoonissa lasketaan. Siind
merkityksessd jiadé rahallinen padoma kuolleeksi
aineeksi, jolla ei ole muuta merkitysti kuin, ettd
sen sanotaan olevan olemassa. Ja niin ollen ei
kellddn olisi oikeutta saada elimin nautinnoita
sen perusteella, ettdi hdnen hallussaan on jotain
hy6dytonti. Tatd puhetta voidaan sanoa tahalli-
seksi tosiasioista poikkeamiseksi. — Onhan tun-
nettu asia, etti rahan vaikutus on selviisti nihti-
viini jokapiiviisessi elimissid. Olkoon. Mutta se
on vaan hetkellisesti pysyvdd ja ennenkaikkea
epdoikeaa siihen pidiomaan verraten josta tuon-
nempana puhumme. Rahapiiioman valta supis-
tuu siihen, ettii se muutamilla vissillid ehdoilla ky-
kenee vetimidn puoleensa. Mutta jos nimi eh-
dot muuttuvat, jos rahapdiioman vaikutuspiirin
rajoja siirretiiiin, ei se kykene vaikuttamaan omis-
tajansa eduksi, vaan jittii hinet pulaan ja vara-
rikkoon. Raballisen pidioman mahdin rajat ovat
16ydettivissii niissii suhteissa jotka sitovat jiirjes-
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tettyjen yhteiskuntien tydlidisen, ei piioman omis-
tajaan, vaan itseensi oikean piioman osaan, tuo-
tantovilikappaleeseen. Saadaksemme selville
nimi rajat, tiytyy tietdd : mikd on todellista paa-
omaa.
Ettd piddoma olisi rahoja, ei eniid ansaitse suu-
rempaa huomiota. Silli kun otetaan huomioon,
- ettd esim. teollisuussulun aikana, kaupan lamau-
tuessa, ei rahamiehet kykene mitdéin merkillisem-
pid aikaansaamaan, ja ettdi silloin on yleinen
tiukka rahasta, vaikka rahoja ei suinkaan ole
viety maasta  pois eikd hivitetty, niin huomaa,
ettd rahallinen pidoma on jotain joka on riippu-
vainen muista seikoista kuin omasta paljoudes-
taan; ja vield etti sen kiyttéd tiytyy tarkasti
suhtauttaa tyovoiman kidyttoon, jos mieli siilyt-
tdd rahan arvoa. Jos vieldi menemme vihin edem-
miksi ja otamme lukuun metallien ominaisarvon
muuttumisen, niinkuin uusien suurien kasvosloy-
tojen kautta tapahtuu, niin tulemme yhi onem-
miin vakuutetuksi siitd, ettd raha, ei ainoastaan
lakkaa olemasta piddomana, vaan on viird pid-
oman ilmaisijakin. Tistd syystd, metallin omi-
naisarvon halventumisen tihden, ovat esim. halli-
tukeet useissa maissa koettaneet koota metallia
hallituksen varastoihin, siten saadakseen pysy-
midn rahan arvon seisovana, mutta koe ei ole on-
nistunut. Amerikan Yhdysvaltain hallitus lie-
nee, metallin keinotekoisesti arvostamisessa,
enimmin ja kalliimmin kokeillut. Kun Europan
hallitukset, uusista hopealoyddistéd peldstyneend,
lakkasivat lyomiistd hopeaa rahaksi, saivat hopea-



kaivosten omistajat Yhdysvalloissa vuonna 1878
aikaan lain, joka miidridsi Yhdysvaltain hallituk-
sen ostamaan hopeaa ainakin kaksi ja puoli mil-
joonaa unssia kuukaudessa. Hallitas osti sen ja
mydhemmin nelji ja puoli miljoonaakin unssia
kuukaudessa, mutta hopean arvo ei pysyvisti
noussut. Hallituksen, saadakseen nayttimién ho-
peakauppa edulliselta, tiytyi turvautua rahanvia-
rennykseen: laskea liikkeeseen dollareita joissa
oli metallia kahdellakymmenellikahdella sentilld
vihemmin kuin hallituksen leima osotti. Mutta
kaivoskoneiden yhd parantuessa hopean hankki-
miskustannukset sdiinnollisesti huoistuivat, joten
sen arvoa oli mahdoton saada nousemaan tai edes
paikallaan pysyméidn — tiytyi turvautua kultaan.
Mutta voipi viittdd, onko kullasta jo niin suuri
prosentti ihmisten kiisissé, ettei sen arvo voi minid
piivind tahansa muuttua. Timidn metallin etsi-
minen on yksi ihmisten suurimpia intohimoja ja
silloin kuin sitd runsaammin léydetiiin laskee sen
arvo. Niin ollen rahalla, olkoonpa se mistd ai-
neesta tahansa, ei voida pysyvisti miiriti edes
omaisuuden suuruutta ja todellista piiomna se ei
voi ollenkaan olla. Jonkun kansakunnan omai-
suus voidaan arvioida vaan pitimilld lukua siitd,
kuinka paljon tehdidn ja voidaan tehdi hyodyl-
listd tyoti. Rahamahdin todennikéisyydelle an-
taa tuen vaan se kansallisluotto, joka kulttuuri-
yhteiskunnissa vallitsee rahaan nihden. Minki-
lainen miljoonapohatta tahansa ei voi vaikuttaa
mitddn luonnonkansojen keskelld, jotka ottavat
elatuksensa luonnosta ilman suurempia apuneu-



voja ; sielld on hiinen kuoltava nilkiin jos tahtoo
,srahoillaan eldd’’. Kulttuuriyhteiskunnissa voi-
daan ,,elid rahoilla’ ja tehdi ,,rahaa rahoilla,
mutta vaan silli ehdolla, etti maassa on teolli-
suutta ja maanviljelystd. Niiden lamautuessa sei-
sahtuu kullan kulku miirittyihin kassaholveihin.
Yhtithyvin suurten rahamiesten kuin pienempien
vilikidsienkin tulolihteet ehtyviit niin pian kun
sattuu seisaus uusien raaka-aineiden luonnosta
tuottamisessa ja niiden jalostamisessa.

Usein on viitetty, ja eteviltd tutkioilta, etti
tuotannonlihteet olisivat piddoman vaikuttavin
muoto. Timé viite ei kuitenkaan endd nykyiin
pidd paikkaansa, eikii se aivan oikea ole koskaan
ollutkaan, mutta erittiinkin tind aikana on se
merkityksensi menettinyt sentihden, kun kult-
tuuri-ihminen panee arvoa vaan jalostetulle, s. o.
viimeisten tekniikan ja taiteen keksintdjen mu-
kaan valmistetulle tavaralle. Tuotannon lihteet,
luonnon rikkaudet, semmoisenaan ¢ovat kahden-
nenkymmenennen vuosisadan ihmeellisten konei-
den vierelld kasvaneelle ihmiselle yhtd mititto-
miit, kuin rahallinen piiomakin. Tuotannonlih-
teet tuottavat omistajalleen verrattain vihin ja
mahtiasemaan ne eiviit ollenkaan kykene omista-

. jaansa nostamaan jollei hinelld, omistajalla, sa-
malla kertaa ole mahdollisuus omistaa tuotannon
vilikappaleita. Silli kahdennellakymmenennelld
vuosisadalla riippuu omaisuuden hankkiminen yk-
sistiin ja ainoastaan tuotantovilikappaleiden
omistamisesta; silli ainoastaan tuotantovilikap-
paleita omistamalla voidaan ostaa pakkohuuto-



kaupaila myytiviia ihmisellisti tyévoimaa, joka
on perusehto omaisuutta kootessa. Ihmisellisen
tyovoiman polkuhintaan saamisen varmuus tulee
tuotantovilikappaleen omistajalle tuotantovili-
kappaleen mukana: tyoviesto kun on pakollisesti
sidottu seuraamaan tuotantovalikappaleita, niin-
kuin tuonnempana tullaan osoittamaan. Tuotan-
toviilikappaleet sitovat tydldisen nykydan yksin-
omistajan orjaksi yhti varmasti, kun maaorjuu-
den aikana sitoi maa. Eikd ne ainoastaan sido
tehdastyoldisti, ammattilaista, vaan my6skin
maatydldisen. Tehdastyoviesté on sidottu tuo-
tannonvillikappaleiden omistajaan sentihden, kun
he eiviit voi ansaita elintarpeitaan ilman tuotan-
nonviilikappaleita. Niiden omistaja antaakin ne
heidin kiiytettivikseen, mutta ottaa itse niiden
tuottaman voiton. Maalaistyoviestd, torpparit ja
pikkutilalliset taas ovat riippuvaisia suurtilalli-
sista sentihden kun eiviit voi omistaa tuotannon-
vilikappaleita, eivitkd siis koneiden aikakautena
jaksa lihasvoimalla itseniistéd asemaa voittaa, vaan
ovat ja jiidvit, kaikista ponnistuksista huolimatta,
riippuvaisiksi suurtilallisista, niinkauvan kun
heiltd puuttuu tuotannon viilikappaleet. Ilman
tuotantovilikappaleiden kiyttioikeutta pysyy tyo-
viiestd orjina ja niitd kiiyttiimilld ovat he saman
laisia orjia, jos ei kiyttdoikeuteen kuulu myoskin
niinsanottu kontrollioikeus tuotantoviilikappalei-
den kéyttoon ja niilli tuotettuun ndhden.
Tarkemmin miiritellessd pidomaa todellisens
mahtina on siinil selviisti havaittavina kaksi oleel-
lista muotoa: ihmisellinen tydvoima, kaiken al-
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kuna ja pohjana, ja tueotantovilikappaleet-mahta-
vana tekidnd. Niitd voidaan hyvilld syylld sanoa
kansalliseksi pddomaksi ja niissi on aina ollut ja
tulee aina olemaan todellisen paioman mahti. Ih-
misellinen tyévoima ollen vilittdméissi yhteydessa
itsetajuisen jirjen kanssa on periaatteellisesti oi-
kein ja suvun jatkumisen kautta ehtymiton kan-
sallispdioman muoto, mutta yksinomistus jirjen
keksimiin koneisiin on tehnyt sen, etti ihmiselli-
nen tyévoima on joutunut oman tuloksensa, se on,
koneen hallittavaksi. Ihminen ei eni# hallitse
tuotantovilikappaletta, vaan tuotantovilikappale,
kuollut kone, ihmistd. Ja sentihden on kahden-
nenkymmenennen vuosisadan ty6liinen kovem-
min kuin koskaan ennen tuotantovilikappaleiden
omistajan orja. Entisajan ammattiporvaristo tar-
vitsi erityisii lakia suojelemaan ammattioikeuk-
siaan, luokkaetujaan, siitd syystd kun pikkuteol-
lisuudessa tarvittavat tuotannonvilikappaleet oli-
vat yksinkertaisia, viihin aikaa kestiivii ja help-
‘poja hankkia. Jotavastoin nykyinen omistava
luokka ei silti puolelta tarvitse luokkaetujaan
suojella lainsiidénnélli. Se on julistanut vapaan
kilpailun itsensd ja koyhiliston wvililld eikéd sen
edut siitd ole vihintikidin kdrsinyt. Varsinainen
kansa ei ole voinut kilpailussa mitenkiin voittaa,
kun tuotantovilikappaleet ovat muuttuneet jitti-
liiskoneiksi, kestiviksi ja niin kalliiksi, ettd nii-
den lunastamiseen tarvitaan sukupolvien tyon tu-
los. Vaikka piiioman mahti, syvemmissi merki-
tyksessi, onkin kitketty nykyiin eldvdin ihmis-
ten tyévoimaan, on kuitenkin tuotantovilikappa-
: 2
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leilla hallitseva mahti ihmisellisen tyévoiman yli
sehtihden, kun nykyaikaiset koneet ovat ylipuo-
lella yksilollistd neroa ja voimaa. Toisin sanoen:
tyolidinen ei kykene eliiminsi tyolld valmistamaan
yhtidn nykyaikaisessa suurtuotannossa kiiytetta-
visti jittiliiskoneista. Ihastuen hiin ensin nikee
tuon suuria aikaansaavan ihmisneron tuotteen,
mutta masentuu tietiessiiin sen yksityisomaisuu-
deksi, joka kestiii hdnen ja hiinen lapsensa elin-
ijan, ja jonka vierelld hiin ja hiinen lapsensa ovat
tuomittu kérsimiin. Timi orjuudentunto kas-
vaa vaan siti mukaa kuin yleinen kehitys kul-
kee. Kehitys lisii ihmisellisen elimin tarpeita
ja panee vastustamaan ,,otsas hiessi’ leivin syo-
misen oppia; se panee yhi parantamaan koneita
joilla taistelu elimintarpeista on helppo suorit-
taa, mutta yksinomistus tekee timan kehityksen
vaatimuksen turhaksi ja jittid oikeimman pai-
oman, miesten, naisten ja lasten tyévoiman, tuo-
tantovilikappaleiden omistajan mielivaltaisesti
kidytettiviksi.

On viitetty ja voidaan vielikin viittdd, ettd
ihmisellinen tyévoima ei ole pidoman todellinen
mahti, vaan ainoastaan tekiji, joka jalostaa luon-
non rikkaudet kiyttokelpoisiksi. Kun porvarilli-
set puhuvat kansantaloutta yllipitdtdvista voi-
mista, asettavat he etusijalle rahallisen piioman
— joka jo edellyttid raaka-aineet — toiselle liike-
taidon ja kolmannelle, ikdinkuin armosta, ihmi-
sellisen tyovoiman. Monimiljoneeri Andrew Carne-
gie, joka on lattianlakaisijana alkanut miljooniansa
kokoomaan, on kirjassaan ,,Liike-elimin Suur-



valta’ hyvin imelin sanoin kuvannut ,,tyon’’ ase-
man kansallispidéiomassa. Kun luku ei ole pitki,
lainaan sen kokonaan tihin.

,,Kolme kumppania on yhteistoiminnassa teol-
‘lisuusmaailmassa, kun jotain yritystd suunnitel-
laan. Ensimiisend on, ei merkitykseen vaan ai-
kaan nidhden, pddoma. Ilman siti ei voi mitdin
suurta syntyd. Se puhaltaa ensimiisen elonkipi-
nédn ennen hengettéméidn aineeseen.

Sitte kun rakennukset ovat rakennettu, ko-
neet paikoilleet asetetut ja kaikki on valmiina
teollisen toiminnan alkamiseen, toinen kumppani
ryhtyy toimeen. Tiémé on liiketaito. Pidoma on
suorittanut osansa. Se on hankkinut kaikki tuo-
tantovilineet, mutta jollei yritysti johda kykene-
vit miehet, niin pdioman tekemi tyo rysihtid
raunioiksi.

Sitte tulee kolmas kumppani, viimeinen aika-
jirjestyksessi, mutta ei huonoin merkitykseltiin
— ty6. Jollei se suorita osaansa, niin loppuu
homma siithen. Pidioma ja liiketaito ilman sen
apua eivit saa mitddn aikaan. Pyorit eivit ota
pyériikseen jollei tyd pane niitd liikkeelle. E

Paksuja nidoksia voidaan Kkirjoittaa siitd,
miki noista kolmesta® kumppanuksesta on ensi-
miinen, toinen tai kolmas merkitykseensi nihden
— ja kysymys ei siiti muutu. Taloustieteilijit,
ajattelijat ja saarnamiehet ovat esittineet ajatuk-
siaan tidstdi asiasta monen vuosisadan kuluessa,
mujta vastaus on jiinyt loytimittd ja jidnee ai-
naiseksi, koska jokainen niistd kolmesta on vilt-
timéton ja jokainen on yhté tirkei toisille kah-
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delle. Ei ole tissi asiassa ensimiisti, toista ja
viimeisti. Ei ole lainkaan etusijaa. Kaikki ovat
suuren kolmiliiton tasavikisid jisenid, liiton, joka
panee teollisuusmaailman liikkeelle. Historiassa
tyo esiintyy ennen piaiiomaa ja liiketaitoa, silld
sithen aikaan kun ,,Aatami kaivoi ja Eeva keh-
risi’’ ei Aatamilla ollut pddomaa, ja jos saa piit-
tid heiddn tarinansa jatkosta, niin ei kumpikaan
ollut ylenméiirin siunattu liiketaidollakaan. Timi
oli ennen kuin industrialismin valta alkoi ja suun-
nattomia pddiomia tarvittiin. Meidin aikanamme-
ovat piiioma, liiketaito ja-ruumiillinen tyé kolmi-
jalkaisen tuolin jalkoina. Niinkauvan kuin kaikki
jalat ovat ehjidt ja lujat, niin tuoli seisoo hyvin;
mutta heti kun yksikin on vialla tai tempaset sen
irti tai ly6t palasiksi, niin samassa tuolikin kei-
kahtaa maahan. Ei silld ole virkaa, ennenkuin
olet kolmannenkin jalan pannut paikoilleen.

Kapitalisti, joka luulee paioman olevan noita
kahta muuta jalkaa tirkeimmin, on véirissi. Se
tarvitsee vilttimittd niiden apua. Ilman niitd
tai ilman toistakin se tekee kuperkeikan. Liike-
taito, joka arvelee oman edustamansa jalan olevan
tirkeiimmén, on viirissi. Ilman piioman ja tyon
jalkaa ei se pysty mihinkiiin. Ja lopuksi — el-
koon sitdi unohdettako — on tyo vadrissi, tuiki
vidrdssd luullessaan olevansa muita jalkoja tir-
kedmpi. Tuosta luulosta ovat monet surulliset
erehdykset lihtosin.

Pidoman, liiketaidon ja tydn tiytyy olla yh-
teistoiminnassa. Ken pyrkii kylvimiin niiden
keskeen erimielisyyden siemenid, on niiden kol-



men vihollinen.” Niin Carnegie. Hin asettaa
ensimiiselle sijalle rahapiioman ja sanoo sen pu-
haltavan ensimiisen elonkipinin hengettomiin
aineeseen. Edelleen hiin rakentaa tehtaat, hank-
kii sinne tuotantovilikappaleet, joita ohjaamaan
hén panee liiketaidon, ja sitte viimein hin hyvin-
tahtoisesti antaa ,,tyén’’ astua sisién, rahapii-
omman rakentamiin ja liiketaidolla siunattuihin

" tuotantolaitoksiinsa. — ,,Ty6”’ tietysti istui ris-
tissi kisin, katseli ja odotteli kaiken aikaa, kun
Oarnegie’n piddoma rakensi ja liiketaito ohjasi.
Timé miljoneeritieteilid on unohtanut etti liike-
taito ja tyd mahtuivat aivan mielelliin samaan
Andrew Carnegiehin, silloin kun hén alotti uransa

. Pittsburgissa konttoorihuoneuston lattioita lakai-
semalla. ‘Tyon kolmannelle sijalle asettamisesta
olisi tietysti Carnegielle paljokin muistuttamista,
mutta kun ottaa huomioon, etti hénen kirjoituk-
_sensa on osa omille tydmiehilleen pitimistiin pu-
heesta, niin saatamme hinet sivuuttaa silld tie-
dolla, etti hin on puhunut luokkansa eduksi.
Riittdi kun sanomme, etti rahapiiioma ei voi pid-
haltaa henked ,,kuolleeseen aineeseen’’, vaan ai-
noastaan tyo sen voipi tehdi.

Ty6 midrii, miki arvo entiselld raaka-aineella
tulee olemaan ihmisten tarvemarkkinoilla ; ja sen-
tihden, kun raaka-aineet eivit ole kulttuuri-ihmi-
selle semmoisenaan kiyttokelpoisia, ei tuotanto-
lihteitdkddn voida katsoa todelliseksi piidomaksi,
josta jo edelld mainittiin.. On huomattava, ettd
arvo miiritellédn juuri kiyttokelpoisuuden kautta
ja niin ollen tulee tydlle ensimiiinen ja mahtavin
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sija kansallispiiiomassa ja toinen esisuvuilta peri-
tylle tyon tulokselle.

*

Usein puhutaan pidoman siirtimisestd maasta
pois. Kun esim. sosiaaliset vaatimukset jossakin
valtiossa alkavat kiydd tavallista ddinekkiddm-
miksi tai jonkun muun seikan tihden kapitalis-
tien edut Kkiirsivdt, pelotellaan kansaa silld, ettd
pddioman omistajat lahtevit maasta ja vievat pda-
oman mennessidn. Nykydin, mitd Europan teol-
lisuusmaihin ja Amerikan Yhdysvaltoihin tulee,
on tuollainen puhe kontti-ukolla pelottelemista.
Silld siirtdd voidaan ainoastaan kapitalistista pdé-
omaa, rahaa, mutta ei kansallispdiomaa, elleisiir-
reti sawalla kansaa. Meidén ei tarvitse lainkaan
huolehtia siiti jos joku rahamies suuttuu, lyd ra-
hansa arkkuun ja lihtee maasta pois. Hinen on
pakosta jidttiminen viljellyt maat ja ennenkaik-
kea tuotantovilikappaleet paikoilleen, ja niiti me
vaan tarvitsemme tullaksemme toimeen. Toinen
seikka. Mikd on téissi tapauksessa ulkomaa?
Teoltisuuden alaa ei muodosta valtioiden rajat.
Englanti myy Saksaan ja pidinvastoin, Amerikan
rahamiesten rahamiesten rahat ovat osallisena eu-
ropalaisissa yrityksissi ja vield enemmaén europa-
laisten amerikalaisissa — missi on kapitalismin-
ulkomaa? Kun teollisuutta hallitsee kaikkien
maiden yhteisilli rahoilla muodostetut korporat-
sionit, johtuu siiti joksikin samanlainen jirjestys
tyopiiviin, palkkaan ja kohteluun nidhden kai-
kissa teollisuusmaissa, josta taas on seurauksena
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yhtépitivit harrastukset kaikkien teollisuusmai-
den tyovien kesken. Mihinkd ikéind niiistd maista
kapitalisti rahoinensa muuttaisikin kohtaisi hiintd
samanlainen vastustus tydvien puolelta. Koko
puhe pdiioman siirtimisestd on lorua. Kapitalis-
tilla, riistdjind, ei enidd ole isinmaata eiki tur-
vallista ulkomaata. Kenties Kiina, Aasian arot
ja Afrikan sivigtyksen ulkopuolella olevat alueet.
Mutta sinne padiomien joukkosiirtiminen ei ole
niin helposti tehty kuin sanottu. Tarvitaan am-
mattimiehiii, insindoreji, lddkidreitdi j. m. s., sa-
nalla sanoen : tarvitaan joukko neroja, joita ei ole
niinkdin helppo saada liikkeelle laumottain. Ja
taaskin: viekdot rahansa, kansantalous ei siiti
paljokaan kiirsi. Jos jonkun valtion kapitalistit
tosiaankin tekisiviit uhkauksesta toden ja kulet-
taisivat rahansa toiseem valtioon, ei miki#n olis?
sen luonnollisempaa, kun julistaa viety raha ar-
vottomaksi; silloin nihtidisiin kuka olisi pelissi
hivinnyt. Sanotaan: ,,kulta siilyttid arvonsa’’.
Mutta antakaahan mielikuvituksienne siirtid
amerikalaisen kultapaljouden Europaan ja silld
aikaa, kun te olette sitdi kulettamassa, julistaa
Ameril}an kansa kullan mitéttomiksi, niin te huo-
maatte, ettd kullan arvon tiytyy Europassa tuntu-
vasti laskea. Englannin kullasta rikas valtio-
pankki huomaisi itsensi rutikoyhiksi heti, jos
kaikkien maiden kultaa ruvettaisiin sinne tarjoo-
maan. Nykyinen kullan arvo on ensiksikin siind,
etti siti metallia ei vield ole saatu niin paljoa,
etti sitd riistiisi kantamus jokaiselle, mutta vield
enemmiin siini luotossa, jonka kapitalismi on kul-
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lalle hankkinut. Mutta kulta niinkuin muukin
raha on vaan kapitalistisen valepiioman mii-
raaji; ja silloin kun kansa julistaa sen arvotto-
maksi loppuu myéskin luotto siihen. Kansainvi-
linen yhtihyvin kuin kotimainenkin kauppa ta-
pahtuu, suuruutensa puolesta, ajatusta huimaa-
van ,kredittitornin”’ sisilla, jonka luotto kullan
mahtiin on rakentanut, mutta se torni romahtaa
alas heti, kun kansa kieltidid luottonsa. Sitd eivit
voi muutamat kapitalistit estdd, silld kansa voi
kieltdid uskonsa kultaan eikd se siitd vihinkddn
k6yhdy, eiki kirsi edes hetkellistdi puutettakaan,
silloin kun silld on ympirilliin viljelty maa ja
késissaiin tuotannon vilikappaleet. Joku voisi
olla niin narri ja uskottaa, etti kun tuotannon vé-
likappaleet kerran ovat yksityisomaisuutta, voi-
daan nekin viedd maasta pois. Se ei voi koskaan
tapahtua. Kansa ei ole niin typerii, ettid se an-
taisi viedd tuotannonvilikappaleet maasta pois.
Kansallinen piiioma on meidiin esivanhenpaimme
voiman ja neron tuote, s. o. viljellyt maat, keksi-
tyt koneet ja niiden avulla saavutettu sivistys ja
niitd ei voida meiltd mihinkiin siirtdd; ei voida
viedd eiki muuttaa luovaa ihmisneroa ja voimaa
ilman ettei tuhota koko kansaa ja tehdd maata
autioksi, josta ei kapitalismillekaan mitiin pit-
kiillisid etuja ole. Kansallispiiiomaa voidaan siir-
tad ainoastaan yhdelli ehdolla, vaan siiti tuon-
nempana.

Taloudellista, taikka oikeimmin, omistusoi-
keudellista vallankumousta tehdessd ei tarvitse -
vaivata itseiiin ajattelemalla mitenki voitaisiin
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anastaa suuret kassaholvit ja porsseissi keinotel-
-tavat arvopaperit, eiki jirjestii joukkoja anasta-
maan tuotantoldhteiti, mutta ainoastaan pidet-
tivd tarkka vaari siitd, ettd tuotannonvilikappa-
<Jleet mahdollisimman tarkoin tulevat kansan omai-
suudeksi, kansan kontrollin alle, (joka, kontrolli,
pakoittaa kansallisomaisuuden kiyttod niin, ettei
kukaan yksityinen tai ryhmikunta piise saamaan
omistusoikeutta tuotannonvillikappaleihin). Sil-
loin tuotannon lihteet seuraavat itsestiin, silla
kelldidn ei ole haluakaan niitdi omistaa, kun ei
endi ole mahdollisuutta tuotannonvilineiden
omistamiseen.
*

Edelld kisitelty piioman luonne jo edellyt-
tid, ettd pidoman arvo on pakoitettu sidnnolli-
"sesti kasvamaan. Tami kasvaminen tapahtuu
myoskin eritavoilla eri omaisuuksille, kansalli-
selle ja kapitalistiselle. Kapitalistinén omaisups
voipi kasvaa kansan puutteita kérsiessd, jotavas-
toin kansallisomaisuus ei voi piisti tiayteen ku-
koistukseensa ellei kansa ole hyvinvoipaa. Kui-
tenkaan ei kapitalistinenkaan omaisuus voi lisdiin-
tyi minkidn rahoja raboille siittivén kassaholvin
avulla eiki siunattujen taskujen kautta, vaan sen
perusteella ja ainoastaan silli ehdolla, ettd ihmi-
sellinen tyovoima on luovuttanut osan tyon tulok-
sesta koneenomistajalle, josta koneenomistaja,
kapitalisti, saapi mahdollisuutta hankkia niin sa-
nottua luotto-omaisuutta, joka useissa tapauksissa
on moninkerroin suurempi kuin hdnen tyontulok-
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sia riistimilld saatu omaisuutensa onkaan —,,var-
mat kirjat’’ ne muodostavat hyvin suuren osan
yksityisomaisuutta. Puhe siitii, etti voidaan an-
saita rahoja pankki ja pirssikeinottelussa, olisi
merkitysti vailla jos ihmisilli olisi mahdollisuus
lakata tyonteosta muutamaksi vuodeksi tai miki
vielid pahempi, jos ihinisten sikiiminen lakkaisi,
josta jo on alkua niiyttiytynyt. Kun porvaristo
panee toimeen ryostosotia, antaa vield suuri osa
tyovikedkin niille hyviksymisensii senkin perus-
teella ,,kun sodan periisti tu'ee paremmat ajat’’.
Sota, ndiden ihmisten mielestd, on suoranainen
hyoty taloudelliselta puolelta katsottuna. Todel-
lisuus on kuitenkin piiinvastainen. Jokaisen tyd-
kuntoisen ihmisen menetys on viihennys kansan
tyovoimasta, piiiomasta, ja esteeksi sen kasvami-
selle. Ihmisii ei voi koskaan tulla niin paljoa
ettei niilli kaikilla olisi elimisenmahdollisuutta
pidluvun paljouden tihden, jos ne saavat itse ta-
loutensa jirjestii. Se seikka, ettd kapitalismin
aikana tosiaankin on niin, jotta sodan aikana tai
sen peristd teollisuus vilkastuu, on vaan seuraus
siitid kun se jossakin toisessa maassa on pakoitettu
lamautumaan, kuin mydskin siiti kun militarismi
kiirehtiii korjaamaan koneistonsa sodassa saamat
vammat, eikéi suinkaan sentihden, kun ihmisii
on vihemmiksi tapettu. Kansallisomaisuus sodan
kautta ehdottomasti vihenee ja useita vuosia ku-
luu ennenkuin saadaan korvatuksi ne vauriot mita
yhden vuoden sota on tuottanut. Ja kuka voipi
sanoa, mitd korvaamattomia voimia on sodassa me-
netetty.
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Piidoman kasvaminen riippuu varmasti kah-
desta seikasta : ihmisten lisdéintymisestii ja konei-
den paranemisesta, vaikka on vaikea tarkoin mii-
ritelld kummastako enemmiin, kun olemme kapi-
talismin keskelld, ja niin ollen niemme vaan
enimmiékseen koneellisen voiman omaisuuden li-
sdfijand. Yksinomistuksen vallitessa riippuu ih-
misten lisdiintyminenkin hyvin suuressa médrissd
koneiden kiyttimisesti: miti epitasaisemmin
tehdddin tyoté ja mitd suurempi joukko tyoldisid
on suljettu tybarmeijasta ulos, siti vihemmin sii-
tetddin ihmisiikin *), puhumattakaan siiti, ettd
enin osa (noin 72 %) kapitalismin luoman kurjuu-
den keskelld syntyvistd ja kasvavista lapsista on
joko jo syntyessiiin tai viimeistiin nuoruuden
ikdrajaan elettyiiin enemmin tai vihemmin sai-
raita. Niin ollen kansallisneroa ja voimaa on vai-
kea laskea pidiluvun mukaan, mutta kuitenkin on
siitd kiinnipidettivii kansantaloutta kisiteltdessd.

Omaisuuden kasvaminen kapitalistisessa tuo-
tannossa on ehdottomasti enemmiin koneiden kuin
ihmisten lisiéintymisen ansio. Silld - kapitalisti-
nen tuotantolaitos, kerran saatuaan keksijaltd ko-
neen, pitkien tyopiivien avulla kykenee tuotta-

*) Yleisin viite lienee pdinvastainen télle ajatuk-
selle. Useat ovat nimittdin viittdneet, etté taloudelli-
sen aseman pysyvéisesti paratessa tulee sikidmispro-
sentti pienenemd#dn. TH&md viite ei kuitenkaan tunnu
luonnolliselta, kun otetaan lukuun taloudellisen ase-
man mukaan tapahtuva sairauden viheneminen ja tu-
levaisuudesesa varmasti, sikiimiselle edulliseksi, muut-
tuvat siveellisyyskisitteet.
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maan nykyaikaisen pakollisesti supistetun kulu-
tukser vaatimat tarpeet verrattain vihilld ihmi-
silli. Mutta on otettava huomioon ettd timi ta-
pahtuu vaan kapitalismin vallitessa, kun kansan
vaatimukset ovat vihiiset. Yhteiskunnassa, jossa
omistusoikeuskisitteiden kumous on kiytinndssd
toteutettu, suurenevat kulutuksen tarpeet, josta
on seurauksena neron ja voiman elpyminen mo-.
ninkerroin tuottokykyisemmiksi kuin nyt. Sil-
loin on ihmisten lisdéintymiselldi varma etusija,
yleisnero kun lisiéintyy ihmisyksiléiden mukana.
Parantuneet taloudelliset olot edellyttivit hen-
kistd ja ruumiillisti terveytti luovaa elinvoimaa.
Kansantalouden kommunismi takaa kaikillaaloilla
keksintdjen loistoaikaa. Kapitalismin vallitessa
yleisjirki uinuu velttona puutteiden painamana,
mutta tuotantovilikappaleiden kansallisomistus
antaa sille kiihottimen, joka tulee olemaan valta-
vampi kuin koskaan vapaankilpailun asettamat
kiihottimet. Esivanhempamme ovat meille jit-
tineet todellisen pddoman: keksintonsi, lainehti-
vat viljavainionsa ja tietonsa. Niisti me tulemme
kasvattamaan itsellemme ja jilkeldisillemme yhéd
paremmat ja paremmat nautinnon vilikappaleet.
Luonto tekee meidin kanssamme ensin vaihtokau-
pan: vaatii meiti ty6hon ennenkuin antaa ravin-
non, mutta luonto antaa myéskin tyévoimallemme
kyllin suuren koron, etti me voimme tulla onnel-
lisiksi ja tulkita tuhatvuosien tyon sanoilla
,,kansan rikkaus’’. '



Kulutus ja tuotanto.

Ennenkuin kiymme titd kansantalouden tér-
keinti kysymysti tutkimaan on meidin saatava
‘gelville: mihinkd ihmiset pyrkivat? Uudempi
tutkimus on tille kysymykselle antanut vastauk-
sen: ,,Jhmiset pyrkivit saavuttamaan mahdolli-
simman nautintorikkaan elimén mahdollisimman
vahilld tyolla”. Timin midritelmin totuuden
takaajana on kaikissa ihmisissi ilmenevi halu:
saada mahdollisimman paljon aikaa oman mie-
lensi mukaan kiytettdviksi. Se ddretén vapau-
den kaipuu, joka poikkeuksetta ilinenee, edellyt-
tid ihmisten pyrkivin niin sanotuista pakkovel-
vollisuuksista niiden alimpaan rajaan. Pakolli-
sesta tyostd vapautumisen halu, ilman nautinto-
mahdollisnutta menettimittd, kiihottaa ihmisid
yhii uusiin ponnistuksiin luonnonvoimien palve-
lukseensa alistamista varten. Ihmisen luulo ja
toivo yliherruudesta luonnon yli ei ole mikiéin me-
dafyysillisten kisitteiden luoma harhakuva, vaan
jatkuvasti toteutuva tosiasia, jonka alku on niissd
kirsimyksissii jotka ihmistd kohtaavat jos hidn ei
osaa luonnonvoimia hallita. Yliherruuden tunne
vahvistuu siti myoten kun ihmiset nditd kérsi-
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myksid voittavat, kukistavat luonnon esteiti nau-
tinnonvilikappaleita hankkiessa.

Etti ihmiset poikkeuksetta pyrkivit mielival-
taisesti aikaansa kidyttimain on epidilemittd ja
selviisti havaittava tosiasia. Titd pyrkimysti ra-
joittavat vaan pakkorajat: jirjestetyn yhteiskun-
nan kaipuun asettamat velvollisuudet ja ennen-
kaikkea teknillisen talouden tuntemisen epitiy-
dellisyys*). Mutta niistd velvollisuuksista joista
tekniikan muuttamat taloudelliset edellykset sal-
livat vapautua, vapautuvat ihmiset mielelldin.
Tosin erids filosofinen suunta viittid, ettd ih-
miset saavutettuaan médrityn vapauden tyostd
rupeavat pyrkimdén takaisin kovempiin ruumiilli-
siin ponnistuksiin. Viite on kuitenkin vastainen
ihmisluonteelle jonka pyrkimyksen pdimiidrini
on vapaus. Sille kaipuulle on mahdoton aset-
taa rajoja. On vaan tehtivi ero tyon ja pakolli-
sen tyon vililli. Vaikka ne molemmat ovatkin
tyoti, on niiden vaikutukset ihmisiin ihan piin-
vastaiset. Tyostd ei kukaan pyri vapaaksi, vaan
ainoastaan pakosta. Tyé voi olla samalla nautin-
toa, mutta pakko ei voi koskaan olla muuta, kuin
enemmin tai vihemmién tunnettavaa kirsimysti,
ja kirsimyksen mahdollisimman lyhytaikaiseksi
saamista ihmiskunnan enemmistd yrittid. Eikd
ihmiset tule tyytymiin vield siihenkiin, ettd saa-

#) Sanalla ,,teknillinen talous’’ tissi tarkoitetaan
kul ik jen koneiden avulla dost ta-
loutta, eroituksekesi alkuperiisestd luonnonkansojen ta-
loudesta.
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vat pakkotydn lyhytalkaiseksi, mutta ne pyrkivit
sen kokonaan lopettamaan. Mikién taas ei viit-
taa siihen, ettd ihmiset saatuaan pakon poistu-
maan alkaisivat palauksen kovempiin ,,ruumiilli-
siin ponnistuksiin’’, jos ponnistuksilla tarkoite-
taan meille hyvin tuttua ,,hikoilujirjestelmsi’’.
On epijohdonmukaista edellyttidi, ettd ihmis-
kunta rupeaa palaamaan saavuttamistaan suurvil-
jelyskeinoista kaskenpolttoon ja uusimpien konei-
den aikakaudelta kisiteollisuuden aikaan. Huo-
mautetaan ettd koneiden kanssa tyoskentelemi-
nen ei tarjoa sitd runollisuutta ja taidenautintoa
jota ihmiset, etenkin taloudellisen tasa-arvoisuu-
den yhteiskunnassa, etsivit ja joka on varmin tyo-
hén kiinnittdjd. Tilli huomautuksella ei kuiten-
kaan voida tarkoittaa tyontekoa vilttimittomien
eliméintarpeiden hankkimista varten, vaan tyos-
kentelyi persoonakohtaisen taidemaun tyydytti-
miseksi. Vilttimidttomit eldmintarpeet ovat yh-
teisid kaikille ja niiden tuottamiseen on kaikilla
yhteinen tarve. Yksityiset tarpeet taas ovat eri-
laisia, riippuen henkilén kyvyisti, ja juuri niiden
tyydyttimiseen tulee tilaisuutta siti enemmin,
mitd vibemmiissi ajassa yhteiset tarpeet tuote-
taan. o

Siie madritelmid: ,,Jhmiset pyrkivit mahdol-
lisimman nautintorikkaaseen elimiddn mahdolli-
simman vihilld ty6lld”’ on oikea, kun otetaan huo-
mioon, ettd tyd on ollut ja on vielikin pakkotyota.
Thmiset tahtovat kokonaan vapautua tyostd niin-
kauvan kun tyé on pakollista. Kun pakko pois-
tuu ja tyé tulee nautinnnoksi, ei siihen tarvitse



tekijoiti houkutella. Mutta nautintoa voi ty6 olla
vasta silloin kun sitd tehdiin vapaintahdoin, joka
vuorostaan on mahdollista vaan sen tietoisuuden
kannustamana, ettd jokaisella tekijilld on saman-
laiset nautinto:oikeudet.

Edelld olleen sivupoikkeuksen periisti voimme
selvemmin kiisitelld varsinaista ainetta, kulutusta
ja tuotantoa. Niaihin asti on titi kysymystd
useimmiten kisitetty viddrinpiin niiden nimityk-
seen ja my6skin vaikutukseen nihden*). On ase-
tettu tuotanto etusijalle, vaikka se ehdottomasti
on kulutuksen lapsi ja kuuluu sen jilkeen. Ku-
lutuskysymyksen pidikohdat ovat: miti kulute-
taan ja milli tavalla kulutetaan. Nimi seikat
-teknillisen kehityksen kanssa muodostavat kan-
santalouden hyviiksi tai huonoksi.

Ensiksi. Mitid kulutetaan? Kun todellisuutta
vihemmiin seuraavat kiihoittajat pubhuvat ihmis-
kunnan onnellistuttamisesta, tuntuu se siltd, niin-

*) Useimmat taloustieteilijit edellyttivit tuotan-
non olevan kulutuksen méidréidjin ja sentihden antavat
kulutuskysymykselle kovin vihin huomiota. Tamin
epiluulon poistamiseksi tarvitsee vain viitata siihen to-
siasiaan, ettd mitddn ei kuluteta ellei tunneta tarvetta
siihen; ei kuluteta sentdihden kun on tuotettu. Tarpeen
tunteminen ei riipu siitd onko tavaraa tuotettu tai ei,
vaan siitd minkilaisellasivistys- ja yhteiskunta-asteella
ollaan. Toinen yhtivarma todistus kulutuksen tuotan-
toa hallitsevasta voimasta on ,,kriisivuodet”. Jos tuo-
tanto hallitseisi kulutusta olisivat ,,kriisivuodet’’ mah-
dottomia. Silli ei kapitalistinen tuottaja, joka aina et-
sii voittoa, antaisi tuotannon lamautua, jos se vaan elisi
hinelle mahdollista estda.
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kuin ihmisten ei tarvitseisi muuta, kuin suin péin
syoksyd elimén hekumaan heti kun omaisuuden
anastus on tapahtunut. Herkuteltaisiin ja huvi-
teltaisiin aivan samalla tavalla kuin nykyiidn
omistava luokka. Tillainen asiain kisittiiminen
ei ole mikddn ihme. Silld siind, missi ddrimméi-
nen rikkauden loisto ja missiys ja likaisin kur-
juus ovat jokapdiviisii seuratovereita, herii epi-
terveellinen nautinnon halu niille, joilta kaiken-
laiset nautinnot on kielletty. Mutta sivuutet-
tuamme hyvinluontoiset olettamiset, sdilit ja uh-
mat, joista liian hétiiset ennakkolaskut johtuvat,
teemme sen epimieluisen havainnon, ettd kansan
tuotantokyky ei kykene tyydyttiméin kulutusha-
lua, jollei kulutusta toisin jirjesteti. Kulutusta
on kahdenlaista: tarpeellista ja tarpeetonta, sa-
moin kulutushalua : luonnollista, joka jalostuu ke-
hityksen mukaan ja teenniistd, — taikka oikeam-
min tartunnaista — joka on seuraus henkilon yh-
teiskunnallisesta ja taloudellisesta asemasta*).
Teeunniiisen kulutushalun tiytyy poistua "ja sa-
malla -luonnollisesti lakkaa tarpeettoman kulu-

#) Edelld on sanottu kulutuksen johtuvan tunne-
tusta tarpeesta. Jos tarpeetonta kulutusta tapahtuu,
on slihen myodskin téytynyt olla tarpeen tunteminen.
Juopunut on selvind ollessaan tuntenut tarpeen pédsti
huumaantuneeseen tilaan ja sehtéhden kiyttéinyt viki-
juomia, ja katutyttd, tietdessasin poskiensa viehéitysvoi-
man menneeksi, tuntee tarpeen kdyttdd ihomaalia, kun
ilman kauneuden viehiétysta ei vol voittas miesten suo-
slota.

3
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tus*). Tirkeimpid kansantalousopin perusaja-
tuksia on se, ettd kulutuksen tiytyy tulla ohjat-,
tua oikealle suunnalle, ennenkuin jonkun kansan
valmistuskyvylld voidaan tuottaa niin paljon, ettd
se vastaa kaikkien todellisia tarpeita. Kulutus
on jirjestettivd niin ettei tyon tuloksista joudu
mitéin hukkkaan, joka, hukkaan joutuminen, ka-
pitalismin opettamilla kulutustavoilla on ilmeisti.
Kapitalistisessa yhteiskunnassa tuhlataan tyon tu-
loksia ummessa silmin. Se on eriillii tavalla suo-
tavaakin pitkien tydpdivien vallitessa. Mutta sil-
loin kun on kysymys siitd, mitenki saadaan par-
haimmat edut ja takeet kansantalouden onnistu-
misesta, — kansantalouden, joka on tasa-arvoisuu-
den perusteille muodostettu — tiytyy kulutukseu
tulla tarkemmin mééritellyksi. Ihmisten nautin-
toharrastusten tiytyy kehittyi uusille paremmille
urille ja ma’un tiytyy hienontua samalla kun ih-
miset tulevat vakuutetuksi heille kaikille nau-
tinto-oikeuden kuulumisesta. Jos kulutus aina
johtuisi yhti epidmiiriisisti mielijohteista kuin

*) Kuten sanottu, syntyy tarpeettoman kulutus-
halu yhteiskunnallisten ja taloudellisten asemien pako-
tuksesta ja sentihdeh ndiden asemien tiytyy muuttua
ennenkuin tarpeettoman kulutus lakkaa. Kulutusky-
symyskin on vilittdméssd yhteydessi omistusoikeus-
kumouksen kanssa. Olisi jirjetontd vaatia ihmisid ot-
tamaan kaytdntoon asioita, jotka, suoraan sanoen, ovat
mahdottomuuksia, ellei ensin ole vissid edellytyksia.
Ja sentihden kulutuskysymyksen kisittelyn on tyydyt-
tivd olemaan valmistavaa laatua, joka kirjistyy etu-
pédssi yksilon talousopillisten kisitteiden kumoami-
seen tai varmentamiseen.
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kapitalismin vallitessa, on vaikeaa todistella esim.
neljin tunnin tyopdividd mahdolliseksi, joka kui-
tenkin jo nykyaikaisillakin koneilla tuottaen on
mahdollinen, jos kulutus chjataan tottelemaan sen
oikeinta sidntod, joka on timi: Mitddn, josta ei
ole vastaavaa hyotyid, ei ole kiytettivi. Sellai-
seen joka ei ole tarpeellista ruumiimme hoitami-
seen tai henkisten ominaisuuksiemme kehittimi-
seen on tyévoiman kulutus tahallista oman lihan
ja veren myyntii*). Kapitalistisessa tuotantojir-
jestelmissi tuotetaan ja lasketaan kauppaan dire-
ton paljous tavaroita joita ei kukaan tarvitse, ja
joista suuri osa ovat suorastaan vahingollisia ku-
luttajillensa. Ne tulevatkin kulutettua juuri sen-
tihden, kun kapitalismi kasvattaa vidarddi kulu-
tushalua. Kansantaloutta uudelleen jirjestiessi,
kun kaikkien ihmisten taloudellinen onnellistut-
taminen on silmidmédrénd, on tarpeettomat ja va-
hingolliset tyéntuotteet hyldttivi, niitd on lakat-
tava valmistamasta. Mutta se ei voi tapahtua
ellei kuluttajain maku muutu terveemmiksi ja
enemmién jirjen miadrdimiksi. Silld, jos kulu-
tuksen tarve kestii, 16ytyy kylli keinoja joilla
sitd tyydyttdd, vaikkapa esim. laki kieltdisikin
jonkun tuotannonhaaran jatkamisen. Muodot ja

#) Silli kaikki mitd me kédytdimme on palkkiota
tyovoimastamme; ja jos kdytdmme sellaista, josta ei
vol tulla téiyttd korvausta silhen kulutetulle tyovoi-
malle, on se luonnollisesti epdedullista kauppaa, jonka
tapplo ji& meidén tilillemme kyllin tuntuvasti.
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nimet vaan muuttuvat, mutta vaikutus kestda
niinkauvan kun kaipuu eldi¥).

Kun ihmiset oppivat tajuamaan, etti tradit-
sionien ja muotien tihden ei kannata uhrata yh-
denkédn tunnin tyon tulosta ellei ne samalla ole
hyddyllisid, lakkaa satoja nykyisistd tuotannon
haaroista. Kun jirki voittaa tulevat ihmiset ni-
keméén ettei ole vihintikiin hy6tyd linnoituk-
sista, sotalaivoista, kanuunoista, sotajoukkojen
yllipidosta, vikijuomista, hautapatsaista, kalliista
ruumisarkuista ynnd muista jirjen mukaan tar-
peettomuuksista. Lyhyesti sanoen: kun ihmiset
hylkadvit ruumiille sekd hengelle tarjottavan ros-
katavaran, joutuvat he siti enemmin valmista-
maan hyddyllistd ja tarvittavaa ja saavat tilaisuu-
den yhd korkeampiin nautinnoihin, neron ja vii-
sauden omistamiseen. Kun yksityisomistus ensin
poistuu eivit ihmiset voi kauan pysyi niin tyh-
mind, ettd pitdisivit sotajoukkoja ja kokonaisia po-
liisiarmeijoita henkedi suojelemassa, kun ei eniid
ole omaisuutta mitd juojeluttaa. Kun kansakou-
luissa ruvetaan opettamaan, etti jokaisen tiytyy
olla hyvi ja rehellinen ihminen ja tuntea ettd kai-
kille ihmisille kuuluu samanlaiset oikeudet ilman
poikkeusta, kasvaa sukupolvet, jotka tietdvit
ettei ihmisestd paha lihde kastamalla nimeen
iséin pojan ja pyhén hengen eiki piivityonss paat-

*) Al 4+ . p pi ' laki id
edellyttid sitovaksi. Mutta semmeisen syntyminen
todistaakin niiden kaipuiden poist , joiden il

mistd vastaan sopimus on tehty.
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tinyt ihmisruumis tarvitse siunausta maaksi
muuttuakseen ; kun emimmit ennakkoluuld tradit-
sionien pysyviisesti pyhyydesti on voitettu, ky-
kenee ihmiskunta viskaamaan hartioiltaan yhden
raskaimmista painajaisista, pappisluokan. Soti-
laiden, porvarien ja pappien jilkeldiset saavat lu-
van yhtyi ihmiskunnan riemukulkueeseen, hyd-
dyllisen tyon armeijaan, vuorostaan lisiiméén ih-
misellisen tyon ja neron mahtia,ihmiskunnan kul-
kiessa aina nautintorikkaampaan eliméén.

II.

Milli tavalla kulutetaan? Usein puhutaan
giitd kuinka vilttimattomimmit elintarpeetkin
ovat kalliita, vaikka tyomiesten palkka onkin al-
hainen, ja niin ollen valmistuskustannukset tule-
vat halvaksi. Tihin tavarain kalleuteen on syyni
viidrillid tavalla jakaminen. Tavarat ovat halpoja
ja tulevat halvemmiksi vaan kahdella ehdolla:
koneiden parantamisella ja jaon oikeen jirjesti-
miselld. Edellisestd ei ole niin suurta syyti vali-
tuksiin kapitalisminkaan vallitessa, mutta siti
enemmin jilkimiisesti. Se mité tyoliiselle mak-
setaan palkkana yli siitd, miti ruumis vaatii tyo-
kuntoisena pysyiikseen, riistetddin hineltdi moni-
mutkaisen .ja typerin tavarainjakojirjestelmin
avulla, jonka jirjestelmin on keksinyt ja kehitté-
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nyt aina ja kaikkialla kapitalismin mukana ilme-
nevé voitonhimo. Tosin ei timi riistiminen ta-
pahdu vilittomiésti yksistiin tavarain valmistut-
tajan, kapitalistin, voitonhimon tihden, mutta
perussyy on kuitenkin suur-omistajissa, ne kun
ovat saattaneet vilikidet asemaan, jossa heidin
on pakko, elimisensi ehdolla, esiintyi suurim-
pana riistidjand.

Tuottaja, tydldinen, on pakoitettu laskemaan
kiisistdéin tavaran jonka on valmistanut, miti mo-
nimutkaisimman kauppakeinottelun lipi ja myé&s-
kin ostamaan saman tavaran takaisin korkealla
hinnalla, 60—70 prosentin korotuksella alkuperii-
siin valmistuskustannuksiin, lihimmiltd pikku-
kauppiaalta. Mitd vihittdisemmin hin on pakoi-
tettu ostamaan, sitd suurempi on hinen maksetta-
vansa voitto-osuus. Tehtailija, miljoona-osake-
yhtid, voipi tyytyd kymmenen, kahdeksan ja kuu-
den, jopa kolmen ja kahdenkin prosentin liike-
voittoon, mutta tavallinen, keskinkertaisesti lii-
ketti tekevii, tukkukauppa ottaa jo viidestitoista
prosentista ylospiin liikevoittoa ja pikkukauppias
kiskoo aina kahdeksaankymmeneen prosenttiin
asti. Niiden liikevoiton ottajain eroitus riisti-
jénd on vaan siini, ettd miljoonain korporatsionit
saavat midriitd itse liikkevoittonsa suuruuden jota-
vastoin jidlkimiiset, ja etenkin pikkukauppiaat,
ovat pakoitettuja ottamaan suurimman voiton,
tahtoivatpa tahi ei. He ovat pakoitettuja kah-
destakin syystd. Ensiksi. Heiti on niin paljon,
ettei henkilskohtaiset tulot useinkaan nouse suu-
remmaksi kuin tavallisen tyoldisen. Toiseksi. He
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eivit voi useita tavaralajia myydid halvemmalla
yleistd kiiyttohintaa*).

Pikkukauppias on pakoitettu ottamaan lyijy-
kynistd, joiden sisidnostohinta on 45 ja 50 sent-
tid tusina, kymmenen senttii kappaleelta, siis
170 prosentin vaiheille liikevoittoa. Piirakka-
pala (Pie) maksaa kuluttajalle tavallisessa halpa-
hintaisessa ravintolassa viisi senttid ja ravinto-
loitsijalle kaksi seuttid ; taaskin 1560 % voitto. Ylei-
simmin kiiytettivistd tavaroista, vikijuomia ja
tupakkaa lukuunottamatta, otetaan suurin voitto
kahvista ja leiviisti ; kahvista 86~—50 % ja leiviistd
aina 80 % asti. Kuluttaja on pakoitettu, nilki-
kuoleman uhalla, olemaan miti torkeimmin kis-
komisen alaisena; miti pienempi suupala on han-
kittava sitd suurempi on maksettava voitto.

Timd on viidrdlld tavalla kuluttamista. Voi-
ton tiytyy lakata syntymaéstd silld vililla, kun ta-
vara kulkee tuottajun kidestd suuhun. Kun voitto
lakkaa on selviii, ettei voi olla eikii muodostua-
kaan kokonaisia armeijoita tavarainvilittijia. Ja
niin me taas tulemme samaan tirkeidin seikkaan,
kuin edellikin: laumottain ihmisid voipi siirtya
tuottajiksi hyédyllisen tyén armeijaan.

Niin sanotut finanssi-ihmiset ja aina .,tieteel-
lisesti ajattelevat’’ taloudentutkijat huudahtavat:
,»Te tahdotte hdvittiia meidin korkealle kehitty-
neen kauppajirjestelmimme, kumota meidéin

*) Yleiseen tunnettu asia on, kuinka tukkukaup-
piaat midriddviat useille tavaroille ulosmyyntihinnan,
joka jokaiseh vidhittiismyyjin on otettava. jos mielii
saada pitdd nilden tavarain myyntioikeus.



— 40 —

mahtavan krediittilaitoksemme ja ajaa ihmisen
jolla on suuri liikenero, -ojankaivajaksi ja lannan-
vetijiksi”’. Se on totta. Siti me tahdomme.
Meilld on liiaksi paljon ylimysmielistii tieteelli-
syytti, joka huudollaan, tieteellisesti varmuu-
desta, on tukehduttanut ja koettaa vielikin tu-
keuttaa kansan terveen jirjen vaatimuksia. Missi
on yhteiskunta jonka tyoviestd on saanut tilaisuu-
den nousta tehtaiden loasta ja hiljaa kiduttavasta
turveorjuudesta kehittyneen kauppajirjestelmin
avulla, ja miti ovat maailman kéyhit hyotyneet
krediittilaitoksista? Ja sanottakoon sekin tissi :
ettei ,,liikeneron’’ hiviiminen ole mikién vahinko
ihmisyydelle. Ihmiset, jotka ovat niin tottuneet
johtoon etteiviit voi neulaa hankkia ilman kahden
kolmen ,,liikeneron” apua, ovat nikeviniin ih-
miskunnan haaksirikkoisena ajelehtivan heti, kun
todellinen kansanvaltaisuus alkaa. Vaikka talou-
dellisen tasa-arvoisuuden yhteiskuntaa ei vield
millidn kulttuurikansalla ole ollut, huutavat eri-
tyisten etujen suojelijat kansan kykenemittomyy-
destii asioita jirjestimiin ja johtamaan. Mutta
kansa tulee koettamaan, ja kun se saapi koettaa
se myoskin onnistuu. Kun kansa saapi todellisen
vallan, tulee se hylkiiimiiiin ,,liikenerojen’’kehit-
timin monimutkaisen ja typerin kauppakoneis-
ton ja laittamaan yksinkertaisen, helposti hoidet-
tavan ja jirjellisen tavarain jaon. Kansa ei voi
aina Kkestdd tietimittii siti yksinkertaista asiaa,
ettd tiytyy olla ainakin yhtd helppoa sy6di, kuin
on tuottaakin ja valmistaa ruokatavaroita. — To-
siaankaan nykyiin sydminen ei ole yhtii helppoa,
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kuin ruokatavarain tuottaminen. Maanviljeliji
myypi viljansa ja ostaa jauhoja pitkien matkojen

- piiistd, kaupungista. Samoin on pukeutumisen
laita. Amerikan Massachusetsin valtion kanku-
rit kutovat tuhansia jaartia kangasta piiivissi,
mutta ovat pakoitettuja ostamaan pukunsa kaup-
piaalta, joka on ne valmiina ostanut Chigacosta,
viidensadan mailin pi#ssi Massachusetsista. Polt-
toaineita, rakennustarpeita, kaikkia lajia ruoka-
tavaroita ja ylipdinsd kaikkea tarvittavaa kuletel-
laan edestakaisin liikevoiton kasvattamista var-
ten tissi tyhmyyden jirjestelmissi. Me voimme
myontid ,,tieteellisille’’ kunnian olla auktoriteet-
teja sen jirjestelmin edelleen kehittimiseen.
Mutta yksi asia on nyt jo varma, jonka ,,tieteelli-
setkin’’ vihisen jokapdiviistd jirked kiyttamalla
voivat huomata, ja se on se: ettd kansa ei voi kos-
kaan niin typerdd tavarain jakoa laittaa, kun se
kerran laittamaan piisee.

Tuotanto.

Pubuttuamme kulutuksesta ei meidiin tuotan-
tokysymyksessi endi tarvitee ottaa huomioon
gitii : mitd tuotetaan, silli sen miidrdsd tarve, vaan
ainoastaan sen: milli tavalla luotetaan. Kapita-
listisen tuotantotavan suurin virhe on se: ettd se
ei ole suhteellinen kulutuksen kanssa, se ei pe-
rustu minkdinlaisiin tilastotietoihin vuosittaisen
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kulutuksen suuruudesta, vaan on siini vallalla
keinotekoisten markkinoiden mukaan tehtyihin
ennakkolaskuihin luottaminen, josta epiitasaisuus
tuotannossa johtuu. Toisinaan tuotetaan tulisella
kiireelld ja toisina aikoina ei tehdd juusi mitdin.
Téméi ei suinkaan ole sen syy, ettd kapitalistien
puolelta niin tahdottaisiin, vaan on se pakkotila
jonka juuret ovat yksinomistuksessa, niinkuin
kaikkien muitenkin taloudellisten epikohtien.
Yksinomistus edellyttidé aina voitonhimoa jolla ei
ole rajoja minkdin miirityn omaisuuden saavu-
tettua pysidhtyd. Tistii johtuu, ettei kansan ku-
lutus ja tuotantokyky voi olla suhteelliset. Ka-
pitalistisessa tuotannossa ei oteta lukuun kansan
kulutuskykeneviiisyytti, ennenkuin se on pakosts.
Yksiné vuosina tuotetaan moninverroin enemmin
kuin kansan taloudelliset edellytykset sallivat ku-
luttaa, josta johtuu ettd toisina vuosina ei voida
tuottaa kuin nimeksi, jota tilaa kestdi siksi, kun
varastot ovat loppuun myyty*). Tuotantoa kos-
kevat taloudelliset edellytykset ovat kiyttioikeu-
den laajuudessa, palkassa ja tyopiivin pituudessa,
etenkin jilkimiisessi. Tyoépédivin pituus, kor-
kealle kehittyneiden koneiden aikana, on se pe-
russyy, joka on synnyttinyt ja aina siinndllisesti
lisid tyottomiin lukua, jolla seikalla on kahden-
lainen ehkiiisevi vaikutus kulutukseen nihden.
Se pitid aina suuren joukon ihmisid kuluttamaan
kykenemittomini : ne joilla ei ole tilaisuutta

#) Jos mikién, niin juuritimi todistaa kulutuk-
sen rautaisesta laista tuotantoa hallitessa.
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tyéntekoon ovat pakoitettuja tyytymiidn tarpei-
den alimpaan miirdin s. o. hengissi pysymisen
ehtona tarvittaviin. Samalla he ovat pakoitettuja
olemaan varavikeni, joka on kapitalismin kiytet-
tivind, jos tyotitekevd osa vaatii parannuksia.
Siis heidin olemassaolonsa ryysykoyhilistoni vai-
kuttaa heidiin itsensi ja tyotitekeviin toveriensa
pysymisen huonoina kuluttajina. Ja kun ei voida
sidnnollisesti kuluttaa, tiytyy tuotannon myés-
kin olla epitasaista. Tuotannon, tullakseen siéin-
nolliseksi, tiytyy suhtautua kulutuksen kanssa:
tyopdivin tiytyy lyhetd ja tyopalkan nousta tar-
peita vastaavaksi.

On paljon puhuttu, ja etenkin kehitys- ja so-
vittelupolitiikan puolelta siitd, kuinka tyopalkka
on siidnnollisesti kohonnut kasvavan sivistyksem
mukana. Mutta on unohdettu tdorkein, nim. se,
etti palkkaa saamattomain luku on lisiéntynyt.
Asteettaisten pikknuparannusten kiivaat puolfajat
niyttivit meille yhd uudelleen ja uudelleen nu-
meroita joiden pitiisi todistaa ihmisellisen tyovoi-
man tuntuvasti hinnassa nousseen, mutta ei ole
todistettu tirkeinti : kansallisen tydvoiman yleis-
hintaa, onko se noussut vai laskenut? Ei mer-
kitse mitdin, jos mekanikko A. saapi nyt kor-
keampaa palkkaa kun hinen edeltdjinsi viisikym-
mentd vuotta takaperin, kun mekanikko B. on sa-
maan aikaan pakoitettu olemaan puolet aikoja
joutilaapna, mitiin ansaitsemattomana. Ainoa
kelpaava todistus on etsittivid siitd, onko tarjolla
olevan kansallisen ihmistyovoiman yleinen osto-
summa kohonnut, jonka kohoamisen tiytyy voit-
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taa tyoliisten lisiantymisprosentti, jos mieli to-
distaa ihmisellisen tydvoiman hinnassa kohon-
neen. Yhdysvallat antavat tissi suhteessa lahjo-
mattoman todistuksen. Yhdysvallat ovat maa
jossa suurien luonnonrikkauksien 16ydén kautta
teollisuus on kehittynyt ja kasvanut nopeimmin
ja suurimmaksi kuin missiin muualla, ja niin-
ollen on edullinen sille viitteelle, etti ihmiselli-
sen tyovoiman hinta olisi kohonnut.

Lasku on hyvin yksinkertainen. Vuodesta
1850 vuoteen 1900 on kansan ihmisellisen tydvoi-
man yleinen ostohinta kohonnut 100:lla prosen-
tilla, siin henkilokohtaisesti katsottuna on tyolii-
sen palkka puolella noussut., Mutta kddntikdam-
me taulua niin saamme ndhhé asian todellisen
puolen. Vuodesta 1850 vuoteen 1900 on tyoliis-
ten luokkaan kuuluvain ihmisten luku lisidntynyt
132 prosentilla; koko kansan liciys 138 %. Tosi-
asiaksi jii, kun tyoliisten luku ja heidin yhteiset
tulonsa otetaan huomioon, ettd tyopalkka on las-
kenut viidessikymmenessii vuodessa 82 %. Vuo-
tena 1900 ostettiin Yhdysvaltojen ihmisellinen
tyévoima 5,815,000,000 dollarilla, siihen korkeam-
man luokan ammattilaisetkin, taiteilijat y. m.
luettuna. Timi summa jakautuu 287 dollarin
vuosituloiksi henkiléd kohti tydssi oleville. Mutta
kun otetaan lukuun tydttomitkin, s. o. koko tyo-
liisluokka, saadaan siiti ainoastaan sadan dolla-
rin henkilokohtaiset vuositulot ja lopuksi tuo lois-
tava summa 33,3 sentin piivipalkka. Timén rin-
nalla Yhdysvaltain hallituksen tydtoimiston an-
tama tieto 750—800 dollarin vuosituloista per-
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hettd  kohti jidpi palkkasuhdetilastojen irviku-
vaksi.

Se seikka, ettd osa tyOviestd voipi nykyain
hankkia enemmin ja parempia elimintarpeita
kun ennen, vaikka niin sanotun kansallisen tyo-
voiman hinta ei olekaan kohonnut, perustuu juuri
siihen, kun tuottajain luku, tyoldisten kokonais-
lukuun nihden, on suuresti vihentynyt. S##n-
nolliset vuositulot joutuvat aina pieneneviin pro-
sentin osaksi; tyotdtekeviin tyoldisten prosentti
alenee sidnnollisesti ja tyottomiin kasvaa. Niin
ollen vaikkapa palkka tunnille, piivillle tai vuo-
delle nopeastikin kohoaisi, ei se voi vaikuttaa ylei-
sempid hyvinvointia tyoldisten kesken, kun palk-
kaa saamattomien luku on tuomittu kasvamaan
parantuvien koneiden mukana.

Etti tyoldisluokka voipi vield siiistyd joukko-
nilkikuolemalta on mahdollista vaan rikkaan yh-
teiskunnan armosta. Yhteiskunta kykenee nyt
pitimiddn hengissi kerjildisid, hulluja, orpoja,
vaivaisia, varkaita ja erilaisia rikoksellisia sellai-
sen joukon, jota ei se ennen koskaan olisi voinut
ty6ttomind elittéd. Sitd mukaa kuin kapitalismi
luo kurjuutta, lisiintyy vankiloita, hullujenhuo-
neita, sairaaloita ja kapitalismin rydstimin yh-
teiskunnan paikkaajain armeliaisuuslaitoksia, joi-
den avulla koetetaan pitdd hengissi ty6ttomiin
armeijaa. :

Tuotannon jirjestimisen ensi ehtona on, ettd
se on siinnollisesti jatkuvaa ilman niinsanottuja
teollisuuspulia. Se on mahdollinen vaan silld
edellytykselld, etté kaikilla on oikeus kuluttaa,
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joka taasen ei muuten toteunnu, kuin antamalla
kaikille tilaisuuden olla tuottajia, s. o. lyhenté-
melld tyépidivdd niinpaljon, etti kaikki tyokykyi-
set ihmiset voidaan sijoittaa tuotantolaitoksen pal-
velukseen. ’

Ty6pdivin lyhentimiskysymys on kaikissa
maissa vielikin kapitalistien mielivallassa. Ne
lakisiidokset mitd siihen suuntaan on tehty ovat
kerrassaan riittdméttomia palauttamaan parantu-
neiden koneiden ulogtyéntimii tyoliislaumaa ta-
kaisin tuotannon armeijaan, samoin ne lyhennyk-
set tyOpaivissi mitd ammattijirjestot ovat voit-
taneet, eivit ole voineet vihentii tyottémiiin lu-
kua. Tyopédivin lyhentimisen tiytyy tulla riip-
puvaksi koneellisesta kehityksestd ja ihmisten
tunnetuista kulutustarpeista ja ainoastaan niisti.
Jokaista koneenparannusta tiytyy seurata suhteel-
linen lyhennys tybajassa, muuten ei ole mahdolli-
nen pitidd kaikkia ty6kykyisid ihmisid tuottajina.

Kun ty6pidivd lyhennetdin siti mukaa kuin
yleinen tuottokyky kasvaa, kuljemme me aivan
luonnollista ja jirjenmukaista tietdi ihmiskunnan
onnellisuuteen ja persoonallisen vapauden aikaan.
Kaikkien ihmisten elimin-onni ei ole mikiin utu-
kuva vaikka meille siti kuinka ,,tieteellisesti’”
uskoteltaisiin, Meilli on varmat ja pettdmattd-
miit takeet ihmisten taloudellisesta onnellistutta-
misesta kulutus- ja tuotantokysymyksessi — kun
enemmisto saadaan tietoisiksi siité kuinka ne
ovat jirjestettivit., Me emme aja virvatulta,
joka sammuu silloin kun luulemme sen tavotta-
neemme!



Kapitalismi on meille antanut riittivia todis-
“ tuksia siitd mitd nykyaikaisilla tuotantovilikap-
paleilla kyetdan aikaansaamaan. Vaikka kapita-
listinen tuotantotapa ei sallikaan tuotannonvili-
kappaleiden kiyttod koko niiden mahdissa, on se
kuitenkin voinut ndyttdd todellisia ilmeitd val-
mistuksen paljouteen ja tavarain hinnan alenemi-
seen nihden, vaikka hintain aleneminen voidaan
selvemmin havaita vaan niilld aloilla joilla kiih-
kedi kansainvdlinen kilpailu on kidynnissi. Tu-
hansia miljoonia omistaviin syndikaatteihin kuu-
luvat tuotantolaitokset, jotka ovat anastaneet
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