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I ' dustajain vaalit V (Lontoon) puoluekokoukseen sujuivat

Moskovan Piirikuntajdrjestossd kevddlld 1907 har-
vinaisen rauhallisesti siitd yksinkertaisesta syystd, ettei meiddn
Piirikuntajdrjest6ssd ollut menSevikkejd melkein lainkaan, Me
kaikki wviisi ,,Piirikunnasta” valittua edustajaa yhdyimme heti
edustajakokouksen bolSevistiseen ryhmaéan.

Kokouksen edustajain harhailut tunnetaan hyvin: istunnot
aiottiin pitdd Koopenhaminassa, mutta viime hetkelld Tanskan
hallitus kielsi luvan edustajakokoukselta. Matkustimme salmen
yli naapurikaupunkiin Malméoén (Ruotsiin), mutta Ruotsin halli-
tus menetteli samoin kuin Tanskankin hallitus. Sitten me kaikki,
yli kolmesataa henked matkustimme Tanskan maan halki lanteen
ja Esbjergista laivalla Lontooseen, missi vihdoin edustajakokous
pidettiin esteettomasti.

Maanantaina, toukokuun 13 pdivdni (huhtikuun 30 pidivdni
vanhaa lukua) Lontoon lounaisessa laitakaupungissa reformisti-
sessa kirkkopahasessa aloitti tydonsd VSDTP:n V edustajakokous.
Lehterille oli kokoontunut paljon vieraita, etupdissa venaliisii
poliittisia emigrantteja.

Edustajakokousta johti toistaiseksi menSevistinen Keskus-
komitea. Se oli jarjestdnyt asiat niin, ettd vasemmanpuoleisilla
penkeilld istuivat mensevikit ja bundilaiset. Hehédn olivat olevi-
naan ,,ddrimmdisii vasemmistolaisia”! Nauraen ja leikkii laskien
menimme istumaan oudoille kirkonpenkeille.

Puhujalava oli toistaiseksi tyhjd. Kohta sille astui Plehanov
yllddn erinomaisen sopiva atlasrinnuksinen pitkéliepeinen takki
ja korkeassa tiukassa pystykauluksessa komea leved solmio.
Plehanov avasi puolueen Keskuskomitean nimessid edustaja-
kokouksen. :

Alkoivat puhemiehiston vaalit. Ehdotettiin viittd henked:
Lenin, Puolan sosialidemokratian jdsen Tyszka (Jogihes), Latvian
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sosialidemokratian jdsen Azis (Rozin), menSevikki Dan, bundi-
lainen Medem (Vinitski). Liséksi ehdotettiin Plehanovia ja puola-
laista Zalewskia, mutta molemmat kieltaytyivdt ehdokkuudesta.

Edustajakokouksen ilmapiiri oli hyvin kiihked ja mielet sai
kiihottumaan aivan joutavaltakin niyttdvi seikka. Kisiteltiin esi-
merkiksi puhemiehiston #d&nestdmisjarjestystd; kun bolSevikit
ehdottivat ddnestyksen toimittamista danestyslipuilla, niin heti
hyppési yl6s laiha, hermostunut Martov ja piti kiihkedn, tulisen
puheen siitd, eftd on ddnestettdvd kaikkia yhdessd, ehdottomasti
yhdessd, muuten... (sitten hdn kuvaili koko joukon hengenvaaral-
lisia asioita).

Adnestysjarjestyksestd syntyi vield kiista: valitaanko puhe-
miehistd ehdottomalla vai suhteellisella dinten enemmist6lld?
Ensin kysymyksestd ddnestettiin yksinkertaisella kdsien nostami-
sella, mutta sitten heti alkoi kiista siitd, kuinka paljon 4dnid oli
»puolesta” ja ,,vastaan”. Kiisteltiin, meluttiin, keskeytettiin toinen
toistaan. Puhelta johti toistaiseksi Plehanov, joka ei kaiketi ollut
tottunut téllaisiin myrskyihin, silld hidn himaéintyi silminndhden.

Vihdoin puhemiehistd tuli valittua ehdotetussa kokoonpanossa.
Plehanov huokaisi helpotuksesta ja jatti puhujakorokkeen.
Hiénen sijalleen tulivat puhemiehistén jdsenet. Ja juuri silloin
monet bolSevikeista, suurin enemmist6, ndki ensi kertaa Leninin.
Hin seisoi ryhmidmme edessd niin tavallisena, teeskentelemitts,
luonnollisena. Tuossa miehessd tuntui valtava voima, sanomaton
nuoruus! Kasvoilla ei ryppydkddn, ihonviri terve ja kukoistava,
pdittdvidisyyden poimu otsassa, nimenomaan poimu eikd ryppy.
Ja siind hdn katsoi suoraan edustajajoukkoon ldpitunkevin ja
hieman veitikkamaisin silmin ja sotapaillikén tavoin ndhtdvésti
harkitsi, kuka tuosta joukosta kannatti bolSevikkeja ja kuka oli
vastaan.

* *
*

Edustajakokouksen ensimmadisen istunnon jélkeen bol3evikit
jdivat ryhmaikokoukseensa. Neuvottelut pidettiin kirkon yhtey-
dessd olevassa tilavassa huoneessa. Toisissa huoneissa pitivat
kokouksia puolalaiset ja latvialaiset, mutta men3evikit ja bundi-
laiset kokoontuivat jossain muualla. Sekd tdsséd ettd seuraavissa
bol3evistisen ryhmin kokouksissa Vladimir Iljit§ ei kertaakaan
johtanut puhetta itse, vaan antoi tuon paikan valituille puheen-
johtajille.

Koolla olivat siis vain samoinajattelevat, ei yhtddn vastusta-
jaa. Ei tarvinnut véitelld eikd kinastella. Ensiksikin oli otet-
tava selvd bolSevikkiemme lukuméérdstd. Kuultiin ,selostukset
paikkakunnilta”: lagkettiin Pietarin, Moskovan, Kaukasian, Ura-
lin jne. bol3evikkien ja menSevikkien &dnet. Ja samalla osoittau-
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tui, ettd Lenin oli pieneen muistikirjaseen tehnyt yhteenvedot
bolSevikkien ja mensevikkien mandaattien suhteesta ja teki nyt
erditd oikaisuja liian optimististen edustajien tiedotuksiin.

— Hin liittyy pikemminkin ,,suohon”,— sanoi hdn erddstd
Eteldn edustajasta.

Kun aleftiin puhua kaukasialaisista edustajista, Lenin maérit-
teli ddneti Miha Tshakajan antamien tietojen mukaan, jotka oli
juuri esitetty. Tdhédn tiedonantoon teki lisdyksen luiseva ja eloisa
nuori gruusialainen, jonka mnimeni edustajakokouksessa oli
»lvanovit§”. Héin oli J. V. Stalin. Hin tunsi mainiosti kaikki
kaukasialaiset edustajat ja huomautti, ettd ne kaksi edustajaa,
joita Miha Tshakaja piti mensevikkeind, todellisuudessa horjuivat
ja liittyisivit toistaiseksi ,,suohon”, mutta oli toiveita, etti toinen
heistd liittyisi bolSevikkeihin. Lenin otti heti huomioon tuon tis-
mennyksen ja lisdsi, ettd samanlainen tilanne oli my&s latvialai-
silla ja puolalaisilla, sielld oli kymmenkunta sellaista edustajaa
ja heidét oli saatava meiddn puolellemme. Hidn ennusti, ettd peri-
aatteellisissa kysymyksissd, varsinkin kysymyksessd suhteesta
ei-proletaarisiin puolueisiin, ,,kansalliset”, so. latvialaiset ja puo-
lalaiset ddnestédisivat bolSevikkien kanssa. Kun duumamensevikit
olivat menneet sovintoon kadettien kanssa, niin ei ainoakaan
puolalainen, ei edes menSevikki, kannattaisi puolalaisia kadet-
teja — ,,kansandemokraatteja”, jotka olivat kovin avoimesti osoit-
taneet vastavallankumouksellisen luonteensa ampuen puolalaisia
tyoladisia ja luovuttaen heitd poliiseille, tervehtien ja jarjestden
tyosulkuja.

Ryhmadistunnosta 1dhtiesséd olimme kovin ihastuneita Vladimir
Iljitsiin. Sellainen ajatusten selvyys! Ja sellainen taito arvioida
omat voimat viehdttymatta liialliseen optimismiin!

* *®
*

Seuraavana péiviana, toukokuun 1 (14) pdivdand, kokouksen
istunnot alettiin aamusta.

Téamaéin yhteydessd minun on annettava pieni selitys.

Olimme silloin niin koyhid, ettei edustajakokouksessa ollut
pikakirjoittajaa, poytakirjoja kirjoittivat pdivystdjésihteerit. Edus-
tajakokouksen toisessa istunnossa valittiin viisihenkinen sihtee-
ristd, johon kuului bolSevikki, menSevikki, latvialainen, puolalai-
nen ja bundilainen. Edellytettiin, ettd jokainen puhuja antaa
sihteeristd6n kirjoitetun puheensa, joka liitetddn istuntojen poyta-
kirjaan. Vasta edustajakokouksen yhdeksinnessd istunnossa,
toukokuun 4 (17) pdivind, valittiin 15-henkinen pdéytakirjavalio-
kunta, kolme henked kustakin ylldmainitusta ryhmisti. Esiinty-
jdin puheet olivat siihen asti epdjarjestyksessd: oli hyvd, jos
puhuja antoi kirjoitetun puheensa puhemiehistdén, mutta ellei
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antanut, niin paivystijdsihteeri merkitsi hidnen puheensa muuta-
malla rivill4d.

Kokouksen edustajista vain mind osasin pikakirjoitustaidon.
Ensimmaéisend pédivdnd pikakirjoitin vain Plehanovin puheen.
Entd edelleen? Ennen toisen istunnon alkua luokseni tuli toveri
Taratuta (olin tuntenut hédnet noin vuoden Moskovan komitean
erdiné johtavana jisenend) ja sanoi, ettd minun pitéisi pikakir-
joitiaa bolSevikkien puheet ja ennenkaikkea Vladimir I[ljit3in
puheet. En kysynyt Taratutalta, kuka oli antanut tuon maarayk-
'Sellql’f mutta oli selvdd, ettd sen oli tehnyt bolSevistisen ryhmén
johto.

Valmistin pikakirjoitusta varten tarvittavia viivotettuja vih-
koja, teroitettuja kynia ja kynéveitsen. ‘

Lontoon edustajakokouksen tyostd ei ole tarvetta kertoa. Sil-
loin kerrattaisiin se, mitd on kirjoitettu V. I. Leninin Teoksiin:
hdnen puheensa edustajakokouksessa ! miirittelivatkin myohem-
min hyviksyttyjen pdatoslauselmien luonteen ja nain ollen
puolueen taktiikan l&hivuosiksi. Ndiden muistelmien kirjoittaja
kertoo vain siitd, mitd ei ole julkaistu V. I. Leninin Teoksissa
eikd edustajakokouksen poytdkirjoissa, kertoo vain siitd, miké
pikakirjoittajan — VSDTP:n V edustajakokouksen edustajan mie-
lestd liittyy valittdmadsti V. I. Leniniin.

Minun oli tehtdvi tyotd erittdin uutterasti neljdnnessd istun-
nossa: V. I. Leninin ohella bolSevikeista esiintyivit myds
V. P. Nogin, M. N. Pokrovski, I. P. Goldenberg, bolSevikkeja
lidhelld oleva puolalainen sosialidemokraatti Zalewski. Toivomuk-
seni oli kirjoittaa puhtaaksi vaikkapa Leninin puhe ja antaa se
hénelle, mutta se ei tullut toteutetuksi: sitd varten olisi minun
pitinyt poistua edustajakokouksesta, mihin minulla ei ollut
oikeutta, tai jaddd pois ryhméikokouksesta. Nuo péivét olivat niin
kiireisid, ettei 10ytynyt edes puoltatoista—kahta tuntia vapaata
aikaa. Pikakirjoitukseni puhtaaksikirjoittamisen lykkasin maaraa-
mattémaksi ajaksi. :

Puoluekokouksen seitsemidnnessi istunnossa puhui Rosa
Luxemburg. Hinen puheensa oli loistava, innoittava, laaditiu
taydellisesti kaikkia puhetaidon sddnt6jd vastaavasti, ja halusin
viipymittd sen kirjoittaa puhtaaksi, mutta sekin jdi hyviksi
aikeiksi. Pikakirjoitustekstien kasa kasvoi péivd pdivalta, ja sitd
vihemmain oli toivoa saada ne pikaisesti puhtaaksikirjoitetuiksi,
mitad pitemmalle aika kului.

Edustajakokous jatkui, ja Vladimir Iljit§ tuli yha vain iloisem-
maksi: voitto oli selvisti kallistumassa puolellemme. Tosin se
saatiin suurin ponnistuksin, mutta kaikissa tdrkeimmissd, peri-
aatteellisissa kysymyksissd péésivit voitolle bolsevikit.

1 Ks. V. I. Lenin, Teokset, 12. osa, ss. 393—437.— Toim.
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* *
*

Edustajakokouksen loppuun mennessd minulle oli kertynyt
suuret niput pikakirjoituspoytékirjoja. Siind olivat melkein kaik-
kien bolSevikkien ja bol$evikkeja kannattavien puolalaisten ja
latvialaisten tovereiden puheet. Mutta miten tuosta aarrekasasta
saisi jotain hy6tyd? Kerran Taratuta kutsui minut syrjdin ja
sanoi:

— Vladimir Iljit§ haluaa kanssanne keskustella.

Tdma tapahtui bolSevistisen ryhméin neuvottelun aikana. Kah-
dessa eri nurkassa neuvotteli kaksi valiokuntaa, jotka muovailivat
paatéslauselmia, ja Lenin kdvi vuoron perddn ndiden ryhmien
luona ja antoi ohjeita. Valitsin sopivan hetken ja menin hinen
luokseen.

Lenin sanoi minulle:

— Muutaman pédivan kuluttua edustajakokous valitsee poyta-
kirjojen toimituskunnan. Valiokunnalla tulee olemaan kaksi jaos-
toa: ulkomainen ja venidldinen. Edustajakokous valitsee ainoas-
taan ulkomaisen jaoston, ja vendldisen jaoston kokoonpanon
maardd uusi Keskuskomitea. Valiokunnan ulkomaalaiseen jaos-
toon valitaan yksi edustaja kustakin viidestd ryhmaisti; siten
siind tulee olemaan kolme bolSevikkia ja kaksi menSevikkia.
Kaikki tyo lankeaa tietysti ulkomaalaiselle jaostolle: sen on val-
mistettava poytdkirjat tdydelliseen painokuntoon. Valiokunnan
vendldinen jaosto vain vahvistaa poytdkirjat lopullisesti ja jul-
keisee ne. Yritdmme julkaista ne julkisesti Vernidjalld, mutta ellei
seonnistu, julkaisemme ulkomailla. Asia on niin, toveri Bogdan !,
etid bolSevikkien ryhmaistd on aikomus valita teiddt ulkomaalai-
se:n valiokuntaan. Onko teilld jotain sitd vastaan?

— Ei ole.

— Onko teilld kokemusta kirjallisen ty6n alalla?

Kerroin lyhyesti.

— Suoriudutteko tehtdvistd? — kysyi hén.

Vastasin siihen tapaan, ettd tehtdvistd oli suoriuduttava,
olkyon sitten vaikka vddnnettivé itsensd solmuun.

Alettiin pohtia, paljonko tarvitaan aikaa pOytédkirjojen késit-
telyn, mitd se tulee maksamaan, jne. Osoittautui, etti Iljit$
tunid minun uuden pdytdkirjatalouteni paljon paremmin kuin
miri. Hin oli jo vilkaissut sihteeristén kirjoittamiin edustaja-
kokwksen puheisiin, tiesi, ettd ne olivat huonossa kunnossa, ja
kdsiti mainiosti, ettd poytikirjojen toimittaminen oli erittdin
vaikea tehtdvd. Hén tiesi etukiteen, ettd poytdkirjavaliokuntaan
valitaisiin puolalaisia ja latvialaisia tovereita, jotka taitavat

1 Bogdan” oli minun puoluenimeni.— N. K.
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huonosti vendjdé, ja niin ollen heitd ei voida kiyttdd poytékirjo-
jen kirjallisen asun toimitusty6hon.

— Koko tuon homman — sekd organisatoorisen puolen ettd
finanssi- ja kirjallisen puolen — uusi Keskuskomitea antaa tieten-
kin bolSevistisen ryhmin edustajalle, jonka tuleekin vastata
Keskuskomitealle koko tdstd tydstd, olkoonpa tuona edustajana
te tai joku toinen toveri. Muista asioista keskustelemme myohem-
min! — sanoi [ljit ja l3dhti paitdslauselmaa laativan ryhmin
luo — sinne hantad kutsuttiin kovasti sekd sanoin ettd viittoen.

Taytyy sanoa suoraan, ettd tuo puhe tyrmistytti minut koko-
naan. Siihen saakka oli eldméini ldhitulevaisuus ollut taysin
selvd: matkustan kotiin Piirikuntajérjestéon, jossa me edustajat
piddmme selostuksia edustajakokouksesta, rakennamme ja Iuji-
tamme Piirikuntajérjestédmme, jne. Ja sitten yht'dkkid — ei
Moskovaa eikd Piirikuntajérjest64 ainakaan kolmen kuukauden
aikana. Tdmé oli yksi puoli asiasta. Toiseksi, ja se oli tarkeinta:
oli otettava kannettavaksi erittdin suuri vastuu tydén onnistu-
misesta.

Seuraavana aamuna vilkaisin ennen istunnon alkamista sih-
teeristoon ja sain bolSevikkeihin kuuluvien sihteeristdn jdsenten
kautta tutustua edustajakokouksen aineistoon. Ensi ndkemal'd
asiat tuntuivat olevan kunnossa, suuri osa puhujista oli antanat
edustajakokoukselle kirjallisen tekstin puheestaan, mutta valitet-
tavasti niin olivat tehneet melkein yksinomaan vain menSevikt:
Dan, Trotski, Martov. Kaikki poytékirjat oli laitettu eri kansioihin
istunnoittain. Erilaiset ilmoitukset, tervehdykset, péitoslausel-
mat ja nimelliset ddnestyslippupaketit oli liitetty vastaavaan
istunnon aineistoon.

Illalla bolSevistinen ryhméa vahvisti minut ulkomaisen poyta-
kirjavaliokunnan jiseneksi ja samalla teki pdédtoksen, ettd minin
ja V. L. Leninin oli jddtavi edustajakokouksen péatyttyd Lontoo-
seen niin kauaksi, kun mind kirjoitan puhtaaksi hinen puheersa
ja hén laittaa ne kirjalliseen asuun. Kysymykseen, montako pdi-
vaa siihen tarvitaan, vastasin:

— Viisi tai kuusi pdivda.

Téma oli perjantaina, toukokuun 31 pdivina, edustajakokaik-
sen pdittymisen aattona.

* *
*

Kesdkuun 1 pidivdnd edustajakokous tyoskenteli viimdstd
paivdi. Silloin pidettiin kaikkiaan kolme istuntoa: aamuistinto
kello 10:15 kello 2, paivéistunto kello 3:30 kello 7 ja vihdoinilta-
istunto kello 8 kello 12 y4lla. :

Edustajakokous oli pédtetty lopettaa sind pdivdnd, ja ninen-
omaan siksi menSevikit ja bundilaiset rynndkéivat edudaja-
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kokousta lukemattomilla piétéskorjauksilla, kaikenlaisilla ilmoi-
tuksilla, vastalauseilla, jne.

Kesdkuun 1 pdivdnd piti suorittaa hyvin suuri tyd: piti hyvik-
syd piitoslauselmat sellaisista tarkeistd kysymyksistd kuin kysy-
mys Valtakunnanduumasta, pddtds tarkastusvaliokunnan selos-
tuksen johdosta, suhteesta ,kansandemokratiaan”, partisaani-
esiintymisistd, ammattiliitoista ym.

Puhetta johti sind pdivdnd Vladimir Iljits.

Jos puheenjohtajan vuoroon ndiden kolmen istunnon ajaksi
olisi joutunut mensevikki tai bundilainen, niin men$evikit olisivat
epdilemattd voineet ajaa karille koko edustajakokouksen tyon.

Puheenjohtajalla puoluekokouksen ratkaisevien istuntojen
aikana oli poikkeuksellinen merkitys. Ja siitd, minkéilaiseen
hermojédnnitykseen Lenin pystyi, kun edustajakokous tydskenteli
yhteensd melkein 12 tuntia, voi paatelld vain se, joka joutui sil-
loin seuraamaan Leninid. Oli ly6tdvd kaikki edustajakokouksen
hdiritsijdin rynndkot, ja se vaati suurta taitoa ja itsehillintds,
silld kaiken lisdksi tielld oli héiritseméssd ,,sovittelijoita” Puolan
ja Latvian ryhmist4, jotka yrittivdt vaikkakin tuloksetta sovittaa
keskenddn puolueen oikean ja vasemman siiven.

Mensevikkien pddmiddrdnd oli vdsyttdad bolSevikit, saada hei-
dat tekemdén jonkin virheen, joka tekisi merkityksettémaksi koko
edustajakokouksen tai saada aikaan jokin purkaus, joka hajoit-
taisi edustajakokouksen,— nimenomaan sitd halusivat mensevikit
ja nimenomaan sitd eivdt saaneet sallia bolSevikit.

Taitava perdmiehemme ohjasi laivaa vallan mainiosti! Men-
Sevikkien toivomukset bolSevikkien uuvuttamisesta eivit toteutu-
neet lainkaan. Ja menSevikkien rynndkét kdvivat yha veltommiksi,
mutta Vladimir 1ljit§ yhé iloisemmaksi ja reippaammaksi.

Péivaistunnon piti jo pdadttyd, mutta kysymyksid ei oltu kasi-
telty ldheskddn kaikkia. Sitd paitsi kirkon vuokrausaika kului
umpeen kello seitsemin illalla. Edustajakokouksen kiytettdvissd
oli toinen huoneisto istuntoja varten, mutta se oli paljon pie-
nempi, noin 70—80 hengelle. Vladimir Iljit$ ehdotti, ettd edustaja-
kokouksen iltaistunto pidettédisiin supistetussa kokoonpanossa —
yksi valtuutettu neljdd edustajaa kohti. Se ei loukkaisi ketddn,
silld jokainen ryhmd saisi itse valita edustajansa. Tdmd ainoa
tarkoituksenmukainen ehdotus hyvéksyttiin. Koska sen lisdksi
edustajakokouksen kédytettdvissd olevat vdhdiset rahavarat olivat
kulumassa loppuun, niin péatettiin aloittaa viivyttelemdttd niiden
edustajien lahettaminen Vendjélle, jotka eivat osallistuisi viimei-
seen suppeampaan istuntoon.

Keskuskomitean vaalit toimitettiin edustajakokouksen tdys-
istunnossa, joka pidettiin pdivéllisen jidlkeen, mutta kaytettavis-
simme oli vain sen verran aikaa, ettdi ehdimme luovuttaa
ddnestysliput. Adnten laskeminen, Keskuskomitean vaalien
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tulosten ilmoittaminen sek# varajdsenten vahvistaminen piitet-
tiin suorittaa supistetussa istunnossa.

Minulta meni muutama tunti sihteeriston asiakirjojen vastaan-
ottamiseen. Kun sain sen tehtyd, vein kaikki aineistot asuntooni
ja riensin suppeaan istuntoon. Kokous oli parhaillaan menossa,
mieliala oli kiihtynyt korkeimmilleen, kuului lakkaamaton melu,
huudahduksia, &dnid salista, vastaviitteitd, huomautuksia jne.
Mutta voitiin toivoa, ettd Iljit§in puheenjohdolla kokous paattyisi
menestyksellisesti.

Voimien suhde oli tdssd kokouksessa seuraava: 22 bolSevik-
kia, 21 men3evikkid ja 14 bundilaista; lisdksi oli 11 puolalaista
ja 7 latvialaista sosialidemokraattia, jotka kannattivat Leninii,
bolSevikkeja. Ndin ollen bol3evikeilla oli 40 &4ntd, menSevi-
keilld 35, mutta pahinta oli se, ettd niin puolalaisten kuin latvia-
laistenkin joukkoon oli pesiytynyt pari kolme sovittelijaa, jotka
halusivat jollain tavalla sovittaa bolSevikit ja mensSevikit.
Sovittelijat eivdt aina dinestineet meididn edustajien puolella,
‘toisinaan he pidattdytyivat danestdmdstd ja toisinaan danestivit
suoraan bolSevikkien ehdotuksia vastaan. Tdmd aiheutti epi-
vakaisuutta kokouksen kulussa, jota edustajakokouksessa tappion
karsineet mensevikit ja bundilaiset kayttivat ovelasti hyvikseen:
he ryhtyivdt heti juonitteleviin ja halpamaisiin hyokkailyihin,
jotka eivédt olleet niinkddn suunnattu kokouksen jarruttamiseen
kuin sen tdydelliseen epdonnistumiseen, ja sovittelijat myonteli-
vat heille erdissa kysymyksissd, mika lisasi 6ljyd tuleen.

Pian sain selville aiheen, josta oli syttynyt niin kiihkea kiista.
Keskuskomiteaan oli valittava kaikkiaan 12 jdsentd; 9 niistd tuli
kiistatta valittua, mutta sitten osoittautui, ettd kolmen asemesta
viisi oli saanut saman méidrdn d4nid: 144. Ja onnettomuudeksi
heiddn joukossaan oli yksi mensSevikki. Jos olisi toimitettu
uusintaddnestys niiden viiden kesken ja valittu kolme, niin
mensevikki el varmastikaan olisi tullut Keskuskomitean jaseneksi.
MensSevikkien ainoana mahdollisuutena oli ratkaista asia arvan-
heitolla. MensSevikit ehdottivatkin arvanheittoa. Ehkd menSevik-
kien onni hymyilisikin. Ellei hymyilisi, niin eihdn heilld ollut
mitddn menetettdvidkaan.

Puhui sovittelija, hédnen jélkeensd kaksi menSevikkid —
Hundadze ja Lieber.

— Nyt mind sanon, — virkkoi Vladimir [ljit§, — seuraava
puheenvuoro on minulla. i

Seisoin melkein pime#ssd, tempasin muistikirjan ja kynédn
ja kirjoitin: ,,On suoritettava uusintaddnestys. Lieber on vaa-
rassd. Kaikki hinen jarkeilynsd ovat naurettavaa sofismia. Kukas
sitten pdattdd arvanheitosta? Me! Me piddmme edustajakokouk-
sen viimeisen istunnon. Sopimukset eivat tule kysymykseen. Silld
tima on edustajakokous eikd fraktioiden kokous. Te sanotte, ettd
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meidat valtuutettiin ratkaisemaan ainoastaan teknillisid ja muo-
dollisia kysymyksid, mutta vast’ikddn me hyvdksyimme lainaa
koskevan poliittisen péddtdslauselman” !. -

Lenin sai tahtonsa perille: véliajan jdlkeen suoritettiin.
uusintaddnestys, ja Keskuskomiteaan valittiin bolSevikkien ryh-
mén esittdmat toverit, )

Sen jdlkeen kokous jatkui huomattavasti tyynemmin ja rau-
hallisemmin: men$evikit nikivat selvidsti, ettd he eivat saa
edustajakokousta menemédn mytlyyn. Ja 72 ddnelld 3:n pidét-
tyessd valittiin myds Keskuskomitean varajdsenet. Tarkastus-
valiokunnan selostus pdéatettiin liittdd pdytdkirjaan ilman kasit-
telyd.

Kello 12 y6lld Lenin ilmoitti edustajakokouksen paattyneeksi.
Mensevikit ja bundilaiset hajaantuivat nopeasti. Laheisten tyo-
toverien ympér6imédnd Iljits ndytti reippaalta ja iloiselta siitd
huolimatta, vaikka oli ollut koko pédivdn puheenjohtajan toimessa
ja vield millaisessa!

— Tidméd oli vaikein pdivd eldmdissdni,— sanoi hidn meille
hymyillen.

Sopivan hetken tullen menin Leninin luo ja kysyin:

— Miten me sovimme ty6stdmme?

Olin varma, ettei seuraavan paivin tyostd voisi olla puhetta-
kaan. Ja suuri oli hdmmaéstykseni, kun Vladimir Iljit§ sanoi:

— Huomenna on sunnuntai, ja meidin pitdisi levdhtda. Mutta
ei saa, ei mitenkdin saa. Valitettavasti pidivd on minun kohdal-
tani kovasti varattu. Mutta aamulla on kuitenkin 16ydettdva pari
tuntia. Tehkddmme ajan sdadstdmiseksi siten, ettd te efie kotona
sy0 aamiaista. Sydmme aamiaisen luonani ja tartumme viivytte-
lemattd tyohon. Tulkaa aamulla kello kahdeksaksi.

® *
®

Herdsin pdivdn sarastaessa, peseydyin kiireesti ja tartuin
ty6hén. Tyd sujui vaivalloisesti ja hitaasti. Suurin ponnistuksin
sain valmistetuksi yhden Iljit$§in puheen, sitten toisen. Sitten
tdytyi jo kiiruhtaa, en halunnut myodhistyd minuuttiakaan,

Tavallinen talo Lontoon laitakaupungilla, kaksikerroksinen
vaatimattoman né&kéinen standarditalo. Odotin, kunnes etidélld
erdédn talon seinélld kellon viisarit osoittivat melkein kahdeksaa,
ja sitten menin talon luo. Ovikelloa ei ollut — kolkutin ovelle.
Oven avasi Lenin. Hin oli reipas kuten aina. Kasvoissa ei néky-
nyt vdsymyksen héivettdkdin.

Hén vei minut ruokasaliin, joka sijaitsi kellarikerroksessa tai
paremminkin puolikellarikerroksessa. Talon emédnté oli eldhtdnyt

1 V., I. Lenin, Teokset, 12. osa, s. 437.— Toim.
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nainen, muistutti pienvirkailijan vaimoa. Vladimir Iljit§ selitii
jotain hinelle englannin kielelld. Poydalld oli jo isot kahvikupit,
leipd3 ja voita.

[stuimme poytddn, ja Vladimir I1jit§ selitti minulle, ettd
keskivarakas englantilainen nauttii vankan aamiaisen: pihvin,
paahtokyljyksen tai paistettua kalaa sekd voileipi4.

Teen hyppéyksen eteenpdlin ja mainitsen, ettd kaikkina seu-
raavina pdivind niinkuin ensimmadiselldkin kertaa aamiaiseksi oli
laitettu suuri pala paistettua kalaa paistettujen perunain kera.
Lisdksi tarjottiin iso kuppi kahvia. Kerma oli poydalli. Sokeri oli
isorakeista ja viriltddn keltaista. Thailin erinomaista tuoksuvaa
voita ja olin jo lausumaisillani, ettd englantilaiset ovat rikkaita,
kun Vladimir Iljit§ sanoi:

— Tamé on nihtdvisti meikdldistd, siperialaista voita.

Ja hin kysyi englanniksi jotain eméinnéltd, ja eméintd selitti
pari minuuttia, ja kun hdn lopetti, Lenin toisti minulle:

— Niin onkin siperialaista, Emédntd nimitti alueenkin: Bara-
binskin aro. Hédn ei ole kovinkaan vahva maantiedossa ja luuli,
ettd se on Baikaljirven takana. Todellisuudessa se on linnem-
pdnd, Omskin ja Tomskin vélilld. Olen matkustanut aron kautta
kaksi kertaa, so. karkotusvankeuteen ja sieltd takaisin. Mainiota
seutua, jolla on suuri tulevaisuus. Englannitar selitti minulle,
ettd he tuntevat barabinskilaisen voin ja tsulymilaisen juuston.

Aamiaisella Vladimir Iljit§ kyseli minulta Piirikuntajirjes-
témme asioista. Paljonko alueellamme on tydviked? Mitkd ovat
tdarkeimpid keskuksia? Missd sijaitsevat suurimmat jarjestot?
Ketd on piiri- ja alapiirikomiteoiden jisenind? Ketd on Moskovan
piirikuntakomitean jdseninid? Onko meilld menSevikkejad ja tybs-
kentelemmeko sovussa heiddn kanssaan?

Vastailin mahdollisimman lyhyesti ja tdsmallisesti.

Saatuaan tietdd, eftd olin ollut noin puoli vuotta Piirikunta-
jarjeston vastuunalaisena organisaattorina Kolomnan piirissa,
Lenin kyseli paljon Kolomnan tehtaasta: mitd se tuottaa? pal-
jonko? kuinka paljon se valmistaa raitiovaunuja? niiden hinta?
kuka on tehtaan johtaja? ketd kuuluu hallintoon? ketd ovat
insindorit? kuinka paljon ansaitsevat eri alojen {fy6ldiset? mil-
laiset ovat heidin elinolonsa? millaiset ovat yleensd tydehdot
tehtaalla? millaisia owat tehtaan osakkeet ja osingot? kenen on
pddoma — venildinen vaiko ulkomaalainen? millainen on kalusto,
uusiko vai kulunut?

Erdisiin [ijit§in kysymyksiin en mind eivdtkd toisetkaan
Moskovan piirikuntajdrjestdn jasenet olisi voineet antaa {dsmaél-
listd ja selvdd vastausta. Sellainen oli muun muassa kysymys.
tehtaan osingoista. Olin yrittdnyt aikoinaan kauan pdasta tehtaan
padkirjanpito-osastolle, olin vaivannut myos kolomnalaisia puo-
lueen jdsenid ja kannaftajia, olin pyytdnyt apua Nikolai Sapoz-
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kovilta ja toveri Nikodimilta (A. V. Sestakovilta), jotka tyésken-
telivdt Kolomnassa, mutta en kuitenkaan ollut saanut mitdin
tuloksia. Kerroin tdstd Vladimir IljitSille, ja hdn sanoi:

— Tehdas antaa joka vuosi tilikertomuksen finanssiministe-
riélle ja sen voi helposti saada. Ettekd sieltd ole hakenut?

— Emme.

— Sen voi saada helposti. Mutta ottakaa huomioon, ettad
tehtailla on olemassa hyvin monimutkainen, todellakin kaksin-
kertainen kirjanpito. Kaikki heidin tilikertomuksensa ovat val-
heellisia ja silmanlumetta. Heilld on kaksi tilikertomusta: toinen
omalle hallinnolle, joka on oikea, ja toinen finanssiministeriolle,
jossa numerotiedot on pienennetty. Valtiontarkastus ei pdise
koskaan selville noiden numeroiden yksityiskohdista, eikd se
yritdkdan, Tdma kirjanpito-oveluus on suuri taito, siitd makse-
taan hyvin pddkonttorin vastaaville tyontekijdille.

Vladimir 1}jitsin erdisiin kysymyksiin, jotka koskivat Kolom-
nan tehdasta, en voinut vastata siitd yksinkertaisesta syysta, ettei
minulle eikd muillekaan Moskovan piirikuntajarjeston tyonteki-
joille ollut edes tullut mieleen aseftaa itsellemme téllaisia kysy-
myksid. Esittdessddn tillaisia kysymyksid Lenin ei tietenkdan
aikonut pitda tutkintoa, vaan halusi saada tarkkoja tietoja, mutta
kédvi siten, ettd mind jouduin samalla tarkastettavaksi ja suoritta-
maan tavallaan tutkinnon. Sanon rehellisesti, ettd sain aimo
reput, en vain kapitalistien salaamissa asioissa, sellaisissa kuin
likkkeen voitot, joista tiesi ehkd viisi tai seitsemdn henked maail-
massa. Mutta sellaiset kysymykset kuin kuka on liikkeen isdntd —
yksityinenké omistaja vai osakeyhtid, ulkomaalainenko pddoma
vai oma, venildinen; oliko tehtaan kalusto uusi vai kulunut,
nami tiedot olisi voitu saada tavaltisilta ty6ldisiltd, puolueen
jaseniltd. Tunsin itseni &#irimméisen noloksi. Vladimir [ljits
ei jalomielisesti kiinnittdnyt huomiota mielenvaivoihini ja sanoi:

— Erdit Linsi-Euroopan palvojat luulevat, ettd kun meille
Venéjélle on tullut joku ranskalainen tai englantilainen kapita-
listi, niin se merkitsee, ettd on tullut ensiluokkainen tekniikka.
Useimmiten "asia on kokonaan toisin. Ulkomaalaiset pitdvét-
Vendjda siirtomaanaan — miten muuten ne voisivatkaan ajatella?
Ja miksi heiddn pitdisi havetd sitd, eftd asentavat meille kulu-
nutta, mihinkddn kelpaamatonta kalustoa? Pdiomalle on vierasta
hipedminen. Hyoty on kaikki kaikessa.

Aamiaista lopetellessa 1ljit§ kysyi minulta, miksi ja miten
olin oppinut pikakirjoituksen. Kerroin lyhyesti: Jaroslavlin van-
kila, yksindinen selli, kaikenlaisen yhteyden puuttuminen ulko-
maailmaan; niistd kirjoista, joita olin tuonut mukanani vanki-
laan, sallittiin kdyttdd vain pikakirjoitusopasta; jo ennen sité olin
morneen kertaan yrittdnyt oppia pikakirjoitusta, mutta se oli aina
vain jadnyt sikseen; vankilasta sitten palasin pikakirjoittajana,
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vaikkakaan en tdysin valmentuneena. Valtakunnanduuman
pikakirjoittajan oli kirjoitettava 120 sanaa minuutissa, mutta
mind kirjoitin parhaassa tapauksessa 100 sanaa ja vdhemmén-
kin — 70—80 sanaa minuutissa, koska harjoitusta oli ollut har-
voin.

Vladimir Iljit§ kuunteli tarkkaavaisesti, ja se innosti minua
pitdmddn pienen luennon, jossa esitin kuuntelijalleni ,,syvalliset”
tiedot pikakirjoituksesta tieteend: ettd pikakirjoitus on sitd ja
sitd, eitd sen periaatteet ovat sellaiset ja sellaiset, ettd on ole-
massa kaksi pikakirjoitusjdrjestelmdd — sellainen ja sellainen.

— Pikakirjoitus on vanha taito,— tiedotin syvimietteisesti.—
Se on tunnettu nahtavisti jo Egyptissd faaraoiden aikoina, mutta
se ei ole aivan varmaa. Mutta aivan varmasti on todettu, ettd
pikakirjoitusta kiytettiin laajalti Roomassa. Silloin sitd nimitet-
tiin ,,Tiron kirjoitusmerkeiksi” keksijdnsé...

— ,,Tiron kirjoitusmerkeiksiké”? — kysyi Vladimir [1jit§ kal-
listaen hiukan pddtddn ja katsellen minuun veitikkamaisesti,
siristden oikeata silmiddnséd, joko hiukan pilkallisesti tai pikem-
minkin uteliaisuutta osoittaen.

— Tehdn {dmédn asian tieddfte paremmin kuin mind! —
huudahdin tuntien, ettd olin joutunut naurettavaan asemaan.

— En kaikkea! — hymé&hti hdn hyvédntahtoisesti.— Niinpa
nimityksen ,,Tiron kirjoitusmerkit” kuulen ensi kertaa. Miten se
olisi latinaksi? — lisdsi han kysyen joko minulta tai itseltd4n.

Tilla kertaa olin viisaasti vaiti.

Aamiainen oli lopussa, ja Iljits ilmoitti:

— Mikis siind, kdykdamme késiksi teiddn ,;Tiron kirjoitus-
merkkeihinne”.

Menimme ensimmdiseen kerrokseen, huolella siivottuun
[1jitsin huoneeseen, jonka kaksi ikkunaa antoi puhtaalle pienelle
pihalle.

Tyo6 alkoi.

* *
sk

V. L. Lenin esiintyi edustajakokouksessa ensimméisen kerran
toukokuun 2 (15) pdivdnd. Hénen Teoksissaan tdmid puhe on
vajaalla kahdella ja puolella sivulla!. Tdméin puheen puhtaaksi-
kirjoitetun tekstin annoinkin Vladimir IljitSille. Mutta se ei ollut
lainkaan pikakirjoitus puheesta, kuten tavallisesti ymmarretédén,
vaan pikemminkin katkelmia siitd ja sen runko, ja siitd puuttui
koko joukko sanoja, jotka olivat ilmeisesti oletettavissa (panin ne

1 Ks. V. I. Lenin, Puhe edustajakokouksen pdivijarjestyksestd kiytyjen
keskustelujen aikana toukokuun 2 (15) pni, Teokset, 12. osa, ss. 395—397.—
Toim.
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lainausmerkkeihin omana otaksumanani). Useat koukerot olivat
kyseenalaisia, niiden merkityksen voi tulkita moniksi sanoiksi.
Ne sanat kirjoitin paperille, ja ne vaivasivat erikoisesti pika-
kirjoittajan-omaatuntoani.

Istuimme poyddn &ddreen: Vladimir Iljit§ toiselle puolelle,
mind toiselle. Muste, mustekynét, lyijykynat, paperi, imupaperi
olivat pdyddlld valmiina erinomaisessa jérjestyksessé.

Lenin asetti eteensd pienen paperiliuskan muistiinpanojaan ja
puhtaaksikirjoitetun pikakirjoitustekstin, jonka olin vartavasten
hénelle kirjoittanut ja jattdnyt levedt rivien véilit. Minulla oli
pikakirjoitukseni, puhtaaksikirjoitettu kappale siiti ja sihteeris-
tén muistiinpanot.

Ihmeekseni osoittautui, ettd ne sanat, joista en pdissyt selville
tai olivat epdilyksenalaisia ja monella tavalla merkittyjd, tuotti-
vat Vladimir lljitsille vdhiten vaivaa: hédn ratkaisi heti epdselvit
kysymykset. Jonkin verran vaikeampia olivat ne tapaukset, kun
en lainkaan saanut selvdd koukeroistani, mutta silloinkin auttoi
Leninin muisti tai hoksaavaisuus.

Hénen ehdotuksestaan hyviksyimme seuraavan iyojarjestyk-
sen. Mind luin merkint6jdni ja heti kun kohtasin epéselvin tai
epdilyksen alaisen sanan, kysyin Vladimir Iljitsiltd, ja hédn rat-
kaisi epédselvit kohdat, teki itselleen merkinnan ja mind kirjoitin
korjauksen.

Minut pani kovasti hikoilemaan selkkaus, joka sattui erdissa
lauseessa Leninin ensimmdéisestd puheesta edustajakokouksessa.
Olimme tydskennelleet jo puolisen tuntia edistyen hitaasti lause
lauseelta. Sitten meille sattui hyvin sekava paikka. Mini luin:

— Eik6 tdmd ole koykdinen pyy, jonka nojalla siirrytddn
perinteistd perinteettomyyteen?

Vladimir Iljit§ hieroi sormellaan nenidntyvei ja kysdisi:

— Pyyké? Siind on jotain vinossa. Ei minulla mitddn pyyta
ollut. Pyy, jonka nojalla siirrytddn perinteistd — tuskin siind on
mitddn jarked.

— Oli jotain sen tapaista,— puolustelin sitkedsti ,,Tiron
kirjoistumerkkejani”.

Lenin rypisti kulmiaan, katseli huomautuksiaan, luki minun
kirjoitustani edelleen, sitten palasi entiseen paikkaan ja yht’ak-
kid... Ja dkkid kajahti Iljit§in ddnekds nauru. Hinen naurunsa
oli sellaista, joka on meitd voimallisempaa, joka tahtomatta
tempaa ihmisen valtoihinsa kokonaan; se oli iloista ja d4dnekasta,
vilitdéntd, hilliténtd naurua, naurua kyynelsilmin. Lenin halusi
jotain sanoa, mutta viittasi vain kdttdan: nauru esti sanomasta
sanaakaan.

Vihdoin kuulin:

— Pyy... Ha-ha-ha!.. Ja sen lisdksi perinteen pyy... Kylld nyt,
velikulta, teiddn ,,Tiron merkkinne” pettivdt teiddt! — Jonkin
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verran rauhoituttuaan hian sanoi asiallisesti: — Ei mitddn pyyta.
Se oli puheessa ndin: ,Eikd timd ole kdykdinen tekosyy,
%onk?" lnojalla siirrytddn periaatteellisuudesta periaatteettomuu-
een:

Aloin nolostuneena sopertaa, ettd ellei pikakirjoitusjarjestel-
mani mukaan tehda téllaista koukeroa, niin ,,tekosyyn” asemesta
tulee ,,pyy” 2. Mutta huomatiuani, ettei tuo pikku seikka lainkaan
kiinnostanut keskustelukumppaniani, keskeytin selityksen.

Tyo jatkui.

Jonkinlaisena apuna, vaikkakin harvoin, olivat edustaja-
kokouksessa sihteeristén tekemidt muistiinpanot. Epéselvissi koh-
dissa Vladimir Iljit§ kysyi alussa:

— Eikd sihteeristdn merkinngissd ole mitdan?

Mutta pian meidédn oli hyljattdvd ne lausekatkelmat, joita oli
sihteeristén pdytékirjoissa, varsinkin sen vuoksi, ettd sielld oli
toisinaan yhtd kisittdmatontd holynpoélyd kuin minun ,,perinteel-
linen pyyni”.

Noin puolentoista tunnin kuluttua Leninin puhe saatiin kirjoi-
tettua, ja me ryhdyimme kirjoittamaan hénen toista puhettaan,
jonka hén oli pitdnyt toukokuun 4 (17) pdivdnd Keskuskomitean
toimintaselostuksen johdosta. Emme ehtineet sitd lopettaa. Iljits
katsahti kelloon ja sanoi:

— Tédndédn lopetetaan tihdn. Minun on mentdvad. Taytyy
tavata toveri Litvinovia ja vield erdstd englantilaista toveria.
Huomenna jatkamme. Aloitamme aamulla kello 8. Eiké
niin?

Nousin poistuakseni, mutta koko olemukseni kysyi, tarvittiinko
minun tyotdni ja oliko siitd edes jotain hyGtyd. Lenin ndytti
ymmdértaneen tilanteeni ja sanoi:

— Tyétd teemme samassa jarjestyksessd. Kirjoittakaa tekstid
puhtaaksi mikali ehditte ja tuokaa mukananne. Jos sattuu epésel-
vid kohtia, kirjoittakaa ne ilman suurempaa jérkeilyd. Niin on
parempi. Alkuvaiheessa ei virheitd tarvitse peldtd, kunhan niita
ei vain paisisi painoon.

— Onko minun otettava huomioon ne lauseet, jotka ovat
sulkumerkeissd ja joita kirjoitan sisdllon mukaan ja joita kirjoi-
tuksissani ei ole?

— Ehdoftomasti.

— Jos sattuu sellaisia paikkoja, jotka voidaan tulkita eri
tavoin, niin pitddko kirjoittaa kaksi, kolme tai useampia seli-
tyksia?

— Vilttamatta.

1 V. I. Lenin, Teokset, 12. osa, s. 396.— Toim.
2 Venildisessd tekstissi on sanat ,yrka” (sorsa, ankka) ja ,,yBeprka”
(tekosyy) .— Suom.
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Kun ldhdin ensimmaéisena tyopdivindmme pois Leninin luota,
palautui tahtomattakin mieleeni se IljitS, jonka me Nikolai
Sapozkovin kanssa olimme mielikuvituksessa luoneet Mosko-
vassa: ei kovin vanha, mutta ei nuorikaan, silméilasit silmilla
ja ehdottomasti parrakas, ulkomuodoltaan Belinskid, Zeljabovia
sekd Dobroljubovia muistuttava. Akkid késitin ja ymmarsin sel-
vésti, ettel nykypdivien Iljit§ ollut lainkaan sellainen arvokkaan
nékoinen henkilo, melkein vanhus, jollaiseksi hdnet olin aikoinaan
kuvitellut, ja tdméa seikka tuntui tdysin yllattdvalta, pani minut
suorastaan ihmetteleméén.

Kirjallisuudessa tavataan paljon kuvauksia Leninin ulko-
muodosta, ja jokainen tekijd, joka on hénestd kirjoittanut, on
luonut taitonsa mukaisen kuvan hdnen ulkomuodostaan, vartalos-
taan, kasvoistaan, kdynnistddn, eleistddn jne. Mutta kaikki nuo
kuvaukset Iljitsistd ovat melkeinpd poikkeuksetta vuodelta 1917
ja sitd seuraavilta vuosilta, mutta vuonna 1917 Iljit$ oli 47-vuo-
tias ja vuonna 1920 hén oli jo tdyttdnyt 50 vuotta. Mutta 1907
11jit$ oli vasta 37-vuotias — parhain ikd ihmisen eldméssa. Kaiken
tyonsd hidn teki siihen aikaan nuorekkaasti, nuorekkaan reip-
paasti ja vaivattomasti.

Niinpd jédrkeilemme saadaksemme selvin sekavasta tai epd-
onnistuneesti tulkitsemastani lauseesta. Tyd pysédhtyy. Iljit3 nou-
see, menee ikkunan dédreen, luo hajamielisen katseen ikkunan alla
olevalle pikku pihalle, etdisiin tehtaan savupiippuihin, sumuiseen
ja savuavaan aamuiseen Lontooseen, sitten hdn palaa pdéydin
luo, ottaa lyhyet muistiinpanonsa — puheittensa teesit ja sanoo
varmalla d4nelld, joka on ominaista vaikean ongelman ratkais-
seelle ithmiselle:

— Kuulkaahan, toveri Bogdan, se on ollut nihtdviasti néin.
Kirjoittakaa!l

Ja hidn sanelee minulle edustajakokouksessa esittimansa
lauseen, ja mind kirjoitan sen. Tulkitsen lauseen edeltdkisin
varustetulle paperiliuskalle ja annan sen IljitSille. Hin ottaa ja
liittid sen puhtaaksikirjoitettuun kappaleeseen merkiten nume-
rolla tai kirjaimella, mihin paikkaan katkelma kuuluu. Toisinaan
hén tekee samassa toimituskorjauksia.

— Noin! Ja nyt edelleen,— sanoo héin iloisesti.

Taikka nédin:

— Ei, veliseni, tdssd te olette osunut harhaan. Teemme siithen
seuraavanlaisen korjauksen!

Ja hin tekee tekstiin korjauksia, silld olin jattidnyt kirjoituk-
seeni paljon vapaata paikkaa.

Kaiken sen hén teki siron taidokkaasti ja wvaivattomasti,
erikoisen vélittémasti ja ilmeikkédasti, nimenomaan nuorekkaasti,
kuten ainakin terve ja voimaa uhkuva ihminen.

28 Muistetmta V. I. Leninsta
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Seuraavana pdivdnd koputin levottomana Leninin asunnon
oveen. Hidn aukaisi taaskin itse. S6imme aamiaisen. Sitten
menimme Iljit§in huoneeseen, ja hdn antoi minulle ensimmaiisen
edustajakokouksessa pitdiméidnsd puheen, joka oli tdysin paino-
kunnossa. Sen lukemisessa ei tuntunut olevan mitiddn vaikeuksia:
jokainen tuntee hyvin [ljitSin tdsmallisen, selvdn ja helppotajui-
sen kdsialan.

_ Tybskentelimme samassa jérjestyksessd kuin edellisendkin
pdivand.

Palattuani asuntooni ryhdyin heti tutkimaan puhetta, jonka
olin saanut. IThmeekseni huomasin, ettd Vladimir I1jit$ oli noudat-
tanut tunnontarkasti ja pikkuseikkoja mydten pikakirjoituksen
tekstid ja kirjoittanut edustajakokouksessa pitamédnsa puheen
sellaisena kuin hdn oli sen puhunut eikd tehnyt uutta puhetta
pikakirjoitustekstin mukaan, kuten tekivdt monet menS3evikit —
Dan, Martov, Trotski: he kédyttivdt hyvikseen pitdméadnsid puhetta
vain aiheena uudelle artikkelille ja panivat siihen paljon sellaista,
josta ei oltu sivumennenkddn mainittu edustajakokouksessa pide-
tyssd puheessa.

Ehki kolmantena tydpdivdndmme, en nyt tarkalleen muista,
kysyin V. L. Leniniltd, miksi hdn noudatti niin tiukasti nimen-
omaan edustajakokouksessa pidetyn puheen tekstid. ,,Onko se
tarpeen?” — kysyin. Viadimir 11jit§ sanoi siihen leikillisesti jotain
sellaista, ettei pidd antautua mielikuvituksen valtain, vaan on
pantava paperille rehellisesti se, mitd edustajakokouksessa puhut-
tiin. Tdtd sddnt6d hdn noudatti loppuun saakka &ddrimmaisen
tarkasti.

Erddnd pdivdnd annoin IljitSille katkelman Danin puheesta,
jonka olin pikakirjoittanut, ja saman katkelman Danin kirjoituk-
sen mukaan. Viimeksi mainittu ei ollut ainoastaan virheellisesti
kirjoitettu puheen teksti, vaan sen suoraa védaristelyd, ja todista-
pas sitten, ettei hdn ollut niin puhunut. Luulin Leninin sanovan
sitd puijaukseksi, mutta hidn vain sanoi:

— Kas niin. Siind on esimerkki, miten ei saa kirjoittaa
edustajakokouksessa pitdmiddn puheita.

Kerran meille sattui pieni ,,selkkaus”. Puhuessaan Bulyginin
duumasta hdn nimitti sitd ,,xynoe yupexnaenue” (huono laitos)!
Aloin inttd4 vastaan, esitin monta esimerkkid siitd, ettei sellainen
sanonta ole... ,kirjakieltd”. Voidaan sanoa, todistelin min4,
,»IJI0X0€ yupexjaeHue”’, , HHKUEMHOe yupexkieHue, , HHUKYABILIHOE
yupexnenue”, jne, mutta ei saa sanoa ,Xymoe yupexjexue’.
Kaiken timan esitin keskustelukumppanilleni erikoisen naiivisti.

1 V. I. Lenin, Teokset, 12. osa, s. 4156.— Toim.
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Miten kieleni kéddntyikin sanomaan mokomaa! Vladimir I[ljit$
kuunteli minua rauhallisesti ja sanoi epdmdadriisesti:

— Niin, ehkédpd,— sitten hdn naurahti ja jatkoi tyynesti,
mutta perddnantamattomasti:

-— Mutta jattdkdd kuitenkin se ,,xymoe yupexpaenue”.

Siihen se ,,selkkaus” pddttyi. My6hemmin huomasin, etti tie-
tysti kaikki vendjdn kielen sanakirjat todistivat Vladimir Iljit§in
olleen oikeassa eikd minun. Huomioin vain alueellisen kielen-
kdyton: meilld Smolenskin alueella ei sanoftaisi ,,xynoe yupe-
xKaeHue”.

Tyoskennellessdni vasta huomasin, miten vaikeaa oli tulkita
Leninin puheita. Vladimir Iljit§in lauseiden mitd moninaisimmat
ajatusvivahteet saattoivat pulmalliseen tilanteeseen, haittasi myds
se, ettd korostamalla eri sanoja hidn tdhdensi puheen ajatuksen
sisdlt6d, eri lauseet ja sanat olivat usein lainausmerkeissd (pil-
kallisessa mielessd tai lainauksessa), tavattoman rikas ja tdhén
asti vield tutkimaton sanasto, tavanomainen voimakas kielen-
kaytto, leikittely ddnnesoinnuilla ja eri sanojen johtamisella
samasta kannasta — kaikki tdma vaikeutti tyotdni. Sekd pika-
kirjoitusmerkinnoissd ettd puhtaaksikirjoituksessa olisin halun-
nut esittdd sekd Leninin puheen alkuperdisen ajatussisillon ettd
sdilyttda koskemattomina myds niiden puheiden herkimmat
ajatusvivahteet. Tdytyi hyvin paljon vaivata paitd silld, miten
pitdisi tulkita jokin pikakirjoitusmerkki. Muistaakseni kolman-
tena pdivini sain kauan hioa dlynystyrditdni IljitSin erddn sanan
vuoksi, jonka voi tulkita eri tavalla: ,,Bu3BoAsITE”, ,,BHIBOAHTL”,
,,BBITACKHBaTh”, ,,BBIMCKHBATR”. Kun esitin lljitSille kaikki nima
vaihtoehdot, huudahti hdn minulle nauraen:

— Mautta sehédn on ,,vapauttaa” !

* *
%

Kolmantena tai neljdntend ty6pdivindmme aamiaista syo-
dessd Vladimir 11jit§ sanoi:

— Teidan koukeroitanne nimitettiin Roomassa todellakin
., Tiron kirjoitusmerkeiksi”.

— Mistd te sen saitte tietdd? — kysyin yksinkertaisuu-
dessani.

— Minulle selitettiin se tdkéildisessa kirjastossa.

Keskustelimme Brittildisen museon kirjastosta ja yleensa
kirjastokysymyksestd. Lenin sanoi:

— Lontoossa ollessani tydskentelen aina kirjastossa. Mainio
laitos, heiltd voi paljon ottaa oppia. Erikoista on tuo erinomainen
kyselyosasto.” Hyvin nopeasti teille sanotaan, mistd kirjoista
I0ytyy teitd kiinnostava aineisto, koskipa kysymyksenne mitd

i Venaldisessd tekstissd ,,BucBoGoxpats”.— Suom.
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tahansa. Lontoon kirjastossa on erittdin miellyttdvai ja mukavaa
tyoskennelld. Kayttekd Rumjantsevin kirjastossa Moskovassa?

— Olen kdynyt.

— Muistattehan, ettd sielld lukijat istuvat yhteisen pdydin
ddressd, se on epdmukavaa ja hdiritsee. T44ll4 on jokaisella luki-
jalla oma paikkansa, jossa voi asettaa mielensd mukaan kaikki
tilatut kirjat, muistiinpanot, huomautukset jne. Tilaamanne kirjat
saatte melkein heti. Niin, Englannin porvaristo ei sdistid rahoja
kirjastoasiassa. Eikd piddkdan sdidstdd! Meiddn GutSkovimme
myontdvat tdhdn tarkoitukseen vain vdhdisid ropoja. Sitten he
kehuskelevat: , Kulttuuri! Kulttuuri! Olemme lohkaisseet kansal-
liselle kirjastolle tuhat ruplaa”.

— Ta&alld on kaiketi kirjoja vain englannin kielelld ja ehkipd
vield ranskan ja saksan kielelld, mutta ei suinkaan vendjin kie-
lella? — kysyin mina.

— Siindpa se onkin, ettd tddlld on mitd monipuolisin veni-
ldisen kirjallisuuden osasto. Ja erikoiset tyontekijat seuraavat
vendldisen kirjallisuuden uutuuksia ja valikoivat niitid. Tilaatte
vain, kylld saatte kirjan. Erikoisen tdydellinen on talousalan
osasto. Hehdn ovat kauppiaita, heiddn on kiytdvd kauppaa
Venidjin kanssa ja on se tunnettava... Sain eilen sieltd vendjan-
kielisid kirjoja, joita ei ole Pietarissa eikd Moskovassa.

— Miten se on mahdollista? )

— Ne on julkaistu Vendjalld, mutta sen jdlkeen takavarikoitu,
siis meiddn kirjastoissa niitd ei 10ydy. Yksikddn kirjasto ei saa
niitd vaihtamalla. Englantilaisiapa ei kiinnosta, miten painotuot-
teiden pddhallinnossa olevat Stolypinin apurit suhtautuvat eri
kirjoihin. Sanon suoraan, ettd ldhiaikoina tarvitsemieni erikielis-
ten kirjojen suhteen ei 10ydy sen parempaa tydpaikkaa kuin on
Brittildisen museon kirjasto. Sielld sattuu harvemmin puuttu-
maan jokin kirja kuin muualla.

— Entd Pariisin kansallinen kirjasto, eikd sielld ole yhta
hyvdd valikoimaa vendjinkielistd kirjallisuutta? — kysyin mina.

— On kylld, mutta ei siind méérin. Se on kovasti jdanyt
jdlkeen Brittildisen museon kirjastosta. Berliinin ja Wienin Kir-
jastot ovat vieldkin koyhempid. Olisi hyvi, kun saisi tdalld tyos-
kennelld vuoden péivit...

— Onko se sitten niin mahdotonta?

— Lahi kuukausina ja vuosinakin se on mahdotonta, kerras-
saan mahdotonta! — lopetti Vladimir Ijits.

* * *
Tyomme kesti viisi pdivda. Siind ajassa Vladimir Iljit§ muok-
kgsi kaikkiaan noin kahden tekijdarkin kokoisen aineiston,—
hénen esiintymisensd edustajakokouksessa tekivdt painetussa



V. 1. LENIN VSDTP:n V EDUSTAJAKOKOUKSESSA 437

asussa yhteensd sellaisen mdaédrdn. Aikamoinen maiiri. Kuinka
paljon aikaa mind héneltd vein! Joka pdiva kolme tuntia, ja por-
varillisiin puolueisiin suhtautumisesta pidetyn selostuksen! kir-
joittamiseen meni viisi tuntia.

Kun ottaz huomioon, ettd 1ljitS tyoskenteli vield joka pédivé
monta tuntia kirjastossa, ja sen lisdksi hédnelld oli vield muita
asioita, niin on sanottava, ettd hdn teki ty6td melkein yhtd
jénnittyneesti kuin edustajakokouksen aikanakin. Mutta hin
ei kertaakaan lannistunut eikd vésynyt, ja hdnen pddnsd teki
tyotd erinomaisen selvisti,

Erddn kerran hin kiitti tyétdni. Se tapahtui silloin, kun
saimme tulkituksi tekstin, jossa oli selostus suhtautumisesta
porvarillisiin puolueisiin.

— T&dméi on onnistunut meiko hyvin, toveri Bogdan,— sanoi
hén, ja se oli minulle parhain palkinto. _

Sen selostuksen kirjoittaminen onnistui parhaiten siksi, ettd
selostus oli edustajakokouksen kahdennessakymmenennessd toi-
sessa istunnossa: olin siihen mennessd harjaantunut pikakirjoi-
tuksessa ja kirjoitin jo luullakseni noin sata sanaa minuutissa.

..Ja niin pddstiin loppuun. Matkustin Pariisiin, jossa minua
jo odotti poytédkirjavaliokunta. Tehtdvidnédni oli toistaiseksi toi-
mittaa onnellisesti Pariisiin painava matkalaukku, jossa olivat
edustajakokouksen pdytékirjat. Rauhoituin vasta sitten, kun
kallisarvoinen laukku oli minulla Pariisin hotellihuoneessa.
Aukaisin tahallani matkalaukun, jotta sattumalta tuleva varas
nakisi heti, ettei késikirjoituksista olisi hidnelle mitddn hyotya.

Poytikirjojen toimittamiseen kului aikaa yli kolmen kuukau-
den. Koko tyon ohjaus, varsinkin sen kirjallinen puoli, kuului
tosiasiallisesti kokonaan minulle. Minulla oli my6s kirjeyhteys
Keskuskomiteaan, joka oli sijhen aikaan Suomessa. Mainittavia
erimielisyyksia ei valiokunnan ty6ssd syntynyt. Meilld oli vankka
bolSevistinen enemmistd, ja kaksi menSevikkid kayttdytyi nuh-
teettomasti.

Noin viisitoista vuotta sitten Marx—Engels—Lenin Instituu-
tissa herdsi kysymys, miksi V. 1. Leninin VSDTP:n V (Lontoon)
edustajakokouksessa pitdmien puheiden alkuperdisissd kappa-
leissa, jotka ovat sdilyneet, on jonkun kdsialalla tehty korjauksia,
jotka ovat myds ndiden puheiden lopullisessa tekstissd. Osoittau-
tui, ettd monissa tapauksissa on Vladimir 1ljitsin puheisiin tehty
lisdyksid minun késialallani. Miten se on mahdollista? Lontoossa
tyoskentelymme aikana saftui miin, ettd tein V. I. Leninin neu-
vosta korjauksia ja lisdyksid hidnen puheisiinsa. Kerrankin oli
tapaus, jolloin en saanut pikakirjoituksestani selville kokonaista
lausetta eikd hédnkddn sitd muistanut. Mutta sitten toisena tai

« 1 Ks. V. /. Lenin, Teokset, 12. osa, ss. 410—421.~— Toim.



438 N. S. KARZANSKI

kolmantena pdividni sain osan lauseesta selville ja sanoin siitd
Vladimir IljitSille. Hinen puheensa teksti oli jo minulla, ja hin
toimitti heti lauseen ja kaski sen kirjoittaa hdnen puheeseensa.
Erillisid sanoja lisdsin tai korjailin my6skin hdnen neuvonsa
mukaan.

Mutta hdnen puheissaan on mydskin korjauksia, joita ei ole
tehty minun kédsialallani, vaan luultavasti puolueen Keskuskomi-
tean toimesta sen jdlkeen, kun olin antanut pdytikirjat pois.
Esimerkiksi nimi ,,Prokopovit§” on viisi kertaa vaihdettu ,N”
kirjaimeen varmaankin konspiraatiotarkoituksessa. Poytakirjat
onnistuttiin julkaisemaan vasta vuonna 1909 Pariisissa.

Palattuani Moskovaan jouduin pian kiinni. Minut karkotettiin
Siperiaan, ja Tjumenin vankilaan tuli aineisto, jossa minua syy-
tettiin aseellisen vastarinnan osoittamisesta valtaelimille Jaro-
slavlissa vuonna 1905. Istuin Tjumenin siirtovankilassa melkein
kaksi vuotta. Keskuskomitean jidseneltd Makarilta (V. P. Nogi-
nilta), jota kuljetettiin karkotusvankeuteen vankilan kautta,
sain tietdd, ettd Suomessa sattuneiden vangitsemisien aikana
Lontoon edustajakokouksen poytakirjat olivat joutuneet taka-
varikkoon. Kirjoitin siitd Rosa Luxemburgille Berliiniin (tietenkin
sovinnaista kieltd kdyttden). Pyysin hdntd sanomaan terveisid
»Vanhukselle” (V. I. Leninille). Hin ymmadrsi minua hyvin, otti
asiasta selvdn ja ldhetti minulle postikortin, jossa kirjoitti
»Teiddn piirrosluonnoksenne on 16ydetty”. V. I. Leninistd hidn
kirjoitti: ,,Vanhukselle sanon terveisenne. Hén kdyskelee perhei-
neen Pariisissa, mutta istuessa ei vain saada sopua aikaan”.
Kasitin, ettd IljitS ja puolueen Keskuskomitea olivat Pariisissa
ja ettd yhteistyd Keskuskomiteassa menSevikkien kanssa ei
sujunut.




