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TARVITSEEKO JUUTALAINEN PROLETARIAATTI
SJITSENAISTA POLIITTISTA PUOLUETTA¢

,Poslednije Izvestijan” 105. n:ossa (tammikuun 28/15
pltd v. 1903), lehdessd, jota julkaisee ,Liettuan, Puolan ja
Vendjian Yleisen juutalaisen tyovéenliiton Ulkomainen
komitea”, artikkelissa ,,Eradn julisteen johdosta” (nimittdin
Vendjin sosialidemokraattisen tyévdenpuolueen Jekaterino-
slavin komitean julisteen johdosta) l8ytyy seuraavanlainen
yhtd kummallinen kuin tarkedkin ja todella ,,seurauksiltaan
kohtalokas” véittdma: ,juutalainen proletariaatti on yhdis-
tynyt (sic! *) itsenaiseksi (sic!) poliittiseksi puolueeksi —
Bundiksi”.

Tuota emme ole tdhdn asti tietdneet. Se on uutta.

Tahéan asti Bund on kuulunut elimellisend osana Vendjén
sosialidemokraattiseen tyovaenpuolueeseen, ja vield (vield!)
»Posl. 1zv.” 106. n:osta tapaamme Bundin Keskuskomitean
ilmoituksen, jonka otsikkona on: ,,Vendjin sosialidemo-
kraattinen tyovdenpuolue”. Tosin Bund paatti viimeisessd,
1V edustajakokouksessaan muuttaa nimensd (ilman mitaan
sellaista varausta, etti se halnaisi kuulla venéldisten
toverien mielipiteen kysymyksestd, joka koskee Vendjan
sosialidemokraattisen tyovdenpuolueen jonkin osan nimed)
ja ,viedd lapi” uudet federatiiviset suhteet Venijan puolueen
sddnndissd. Bundin Ulkomainen komitea onkin jo ,,vienyt
lapi” nuo suhteet, jos télld sanalla voidaan nimittdd sen
eroamista ulkomaisesta ,,Venildisten sosialidemokraattien
liitosta” ja federatiivisen sopimuksen solmimista t&dmén
Liiton kanssa.

* —silld tavoin! Toim.
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Mutta itsehin Bund, silloin kun ,,Iskra” polemisoi sen
IV edustajakokouksen péétdksid vastaan, ilmoitti tédysin
selvisti, ettd se aikoo vain viedd ldpi Vendjan sosialidemo-
kraattisessa tydvdenpuolueessa omat toivomuksensa ja
pddtéksensd, t.s. tunnusti suoraan ja kategorisesti jadvénsa
VSDTP:n osaksi sithen saakka, kunnes tdmi puolue
hyviksyy uudet sdinnét ja kunnes se muokkaa Bundiin
nahden suhteiden uudet muodot.

Ja nyt yhtakkid osoittautuu, ettd juutalainen proleta-
riaatti on jo yhdistynyt itsendiseksi poliittiseksi puolueeksi!
Toistamme vield kerran: se on uutta,

Yhtd uutta on Bundin UK:n uhkaava ja epédviisas
hyokkdys Jekaterinoslavin komiteaa vastaan. Olemme saa-
neet lopultakin (vaikkakin valitettavasti kovin myohdsty-
neend) mainitun julisteen ja sanomme epdréimattd, ettd
hyokkays tdllaista julistetta vastaan on sininsi epdilemdttd
suuri poliittinen askel Bundin taholta *. Tdméi askel vastaa
tdysin Bundin julistautumista itsendiseksi poliittiseksi
puolueeksi ja luo puolestaan paljon valoa tdmin uuden
puolueen olemukseen ja sen toimintatapoihin.

Valitettavasti tilan vdhyys estdd meitd toistamasta jeka-
terinoslavilaisen julisteen tekstid kokonaisuudessaan (se
ottaisi noin kaksi ,,Iskran” ** palstaa), joten rajoitumme
huomauttamaan, ettd timi erinomainen juliste selittdd
mainiosti Jekaferinoslavin kaupungin (selitimme heti,
miksi alleviivasimme ndmé sanat) juutalaisille tydliisille
sosialidemokratian suhdetta sionismiin ja antisemitismiin.
Samalla juliste suhtautuu siind madrin huomaavaisesti,
toverillisen huomaavaisesti juutalaisten tyoldisten tuntei-
siin, mielialoihin ja toivomuksiin, eltd se wvarta vasten
selittdd ja korostaa vilttdmiattomyyttd taistella Venijian
sosialidemokraattisen tydvéenpuolueen lipun alla ,yksinpd
teidin (juliste vetoaa juutalaisiin tydlidisiin) kansallisen
kulttuurinne sdilyttimiseksi ja edelleen kehittamiseksi”,
~Yksinpd puhtaasti kansallisten etujen vuoksi” (alleviivattu
ja ladottu kursiivillia julisteen tekstissa).

Siitd huolimatta Bundin UK (olimme vihilli sanoa:
uuden puolueen KK) hyokkaa tata julisteta vastaan sen

¢ t’.los tietysti Bundin UK ilmaisee tissi kysymyksessi koko Bundin mieli-
piteet.

*+ Ajomme julkaista uudelleen koko timin julisteen ja Bundin UK:n hydk-
kdyksen sitd vastaan kirjasessa, jota valmistelemme painoon.
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vuoksi, ettei siind ole mainittu sanaakaan Bundista. Siind
sert ainoa, mutta sen sijaan anteeksiantamaton, kauhea
rikos. Juuri tdméin takia Jekaterinoslavin komiteaa syyte-
tadn ,,poliittisen ymmaérryksen” riittimattdmyydestd. Jeka-
terinoslavilaisia tovereita rangaistaan siitd, etteivdt he
,»ole vieldkddn jaksaneet sulattaa ajatusta juutalaisen
proletariaatin voimien (!!) erillisen jérjestdmisen (syvi ja
tirked ajatus!) véilttamattomyydesta”, siitd, ettd he ,,yha
vieldkin tyrkyttelevdt tolkutonta haavetta péidsta jollain
tavoin eroon siitd (Bundista)”, ettd he levittavit ,yhta
vaarallista (kuin sionistinen) satua” antisemitismin yhtey-
destd porvarillisiin eiki tyoldiskerroksiin ja ndiden kerros-
ten etuihin. Juuri tdméin takia Jekaterinoslavin komiteaa
neuvotaan ,,luopumaan vahingollisesta tavasta olla vaiti
itsendisestd juutalaisesta tyovaenliikkeestd” ja ,,tyytymédan
siihen, ettd Bund on todella olemassa”.

Herdid kysymys: onko Jekaterinoslavin komitea tehnyt
tdssd todellakin rikoksen? olisiko sen todella pitanyt
valttdmattd mainita Bundista? Nihin kysymyksiin voidaan
vastata vain kielteisesti jo siitd yksinkertaisesta syysta, ettd
juliste ei ole osoitettu ,juutalaisille tyoldisille” yleensa
(niinkuin Bundin UK on sen kerrassaan véirin merkin-
nyt), vaan ,Jekaterinoslavin kaupungin juutalaisille tyo-
laisille” (Bundin UK on unohtanut siteerata nami kaksi
ensimmaistd sanaa!). Jekaterinoslavissa ei ole mitddin
Bundin jdrjestéd. (Ja yleensd eteld-Vendjddn ndhden
Bundin IV edustajakokous pdatti olla jdrjestdmdtid erillisid
Bundin komiteoita niithin kaupunkeihin, joissa juutalaiset
jarjestdt kuuluvat puoluekomiteoihin ja joissa niiden tarpeet
voidaan tdysin tyydyttdd ilman nédistd komiteoista eroa-
mista.) Koska kerran juutalaisia tyoladisid ei ole Jekate-
rinoslavissa jdrjestetty erikoiseksi komiteaksi, niin heiddn
liikettddn siis (jakamattomasti tdmén paikkakunnan muun
tyovéenliikkeen kanssa) hoitaa kokonaisuudessaan Jekate-
rinoslavin komitea, joka alistaa heidat vdlittémdsti Vendjin
sosialidemokraattiselle tyovidenpuolueelle, jonka fulee
kehoittaa heitd toimimaan koko puolueen hyviksi eikd vain
sen eri osien hyviksi. On selvad, ettid niisséd olosuhtéissa
Jekaterinoslavin komitea ei suinkaan ollut velvollinen
mainitsemaan Bundista, vaan péinvastoin, jos se olisi
keksinyt ruveta propagoimaan ,juutalaisen proletariaatin
voimien erillisen jarjestamisen (se olisi oikeamminkin ja
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todennédkbisemmin voimatiomuuden jirjestimistd)* valtta-
mattomyytta” (jota bundilaiset haluavat), niin se olisi ollut
komitean puolelta mitd suurin virhe ja suoranainen rikko-
mus ei ainoastaan puolueen sddntdji, vaan myds proletaa-
risen luokkataistelun yhtendisyyden etuja vastaan.
Edelleen. Jekaterinoslavin komiteaa syytetdin ,,orientoi-
tuneisuuden” puutteesta antisemitismikysymyksessa. Bundin
UK on osoittanut omaavansa todella lapsellisia katsomuksia
suurista yhteiskunnallisista liikkeistd. Jekaterinoslavin
komitea puhuu viime vuosikymmenien kansainvdlisesti
antisemitistisestd liikkeestd ja huomauttaa, ettd ,,Saksasta
tdmi liike on kulkeutunut muihin maihin ja 16ytianyt kaik-
kialla kannattajia juuri vdeston porvarillisten, eikd tyolais-
kerrosten keskuudessa”.— ,,Tamai on yhtd vaarallinen satu”
(kuin sionistiset sadut), laukaisee Bundin UK hyvin
vihaisena. Antisemitismi on ,tunkenut juurensa tyoliis-
joukkoihin”, minka todisteeksi ,,orientoitunut” Bund esittdi
kaksi tosiasiaa: 1) ty6ldisten osallistuminen Tshenstoho-
von pogromiin ja 2) 12 (kahdentoista!) kristillisen tyolai-
sen menettely Zhitomirissd, missd nidma tyoldiset asettui-
vat lakkolaisten tilalle ja uhkasivat ,tappaa kaikki juuta-
laiset”. — Todisteet ovat todella painavia, varsinkin
viimeinen! ,,P. I:n” toimitus on niin tottunut operoimaan
5 tai 10 henked késittdvien suurlakkojen parissa, ettd
12 takapajuisen tydldisen teko Zhitomirissd vedetddn esille
todistamaan kansainvélisen antisemitismin yhteyttd joihin-
kin ,vdestokerroksiin”. Mainiota, totta totisesti! Jos
bundilaiset olisivat Jekaterinoslavin komiteaan kohdista-
mansa epdviisaan ja naurettavan kiukkunsa asemesta
hieman harkinneet tdtd kysymystd ja katsoneet vaikkapa
dskettdin juutalaissaksaksi julkaisemaansa yhteiskunnallista
vallankumousta koskevaan Kautskyn kirjaseen 8, niin he
olisivat késittdneet, ettd antisemitismilld on epdilemdtdén
yhteys juuri viestén porvarillisten, eikd tyoldiskerrosten
etuihin. Harkittuaan vield vadhan, he olisivat voineet dlytd
myos sen, ettd nykyaikaisen antisemitismin yhteiskunnallista

* Juuri tdtd ,,voimattomuuden jirjestimisen’ asiaa palvelee Bund kéyttdessddn
esimerkiksi seuraavaa sanontaa: toverimme , kristillisissd tydvdenjérjestbissd’. Se
on yhtd outoa kuin koko timi edesottamus Jekaterinoslavin komiteaa vastaan. Me
emme tunne mitdan ,kristilllsia" tydvienjarfestdja. Jirjestst, jotka kuuluvat
Venidjin sosialidemokraattiseen tydvienpuolueeseen, eiviat ole milloinkaan tehneet
jdsentensd vililld eroa heidi#n uskontonsa mukaan, eivdt ole milloinkaan tiedus-
telleet heidin uskontoaan eivdtki fule koskaan sitd tekem&din — edes silloinkaan,
kun Bund fodellakin ,yhdistyy itsendiseksi poliittiseksi puolueeksi’.
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luonnetta ei muuta se tosiasia, ettd johonkin juutalais-
vainoon osallistuu, ei ainoastaan kymmenié, vaan satojakin
jarjestymattomiad ja yhdeksédltd kymmenesosaltaan vield
aivan takapajuisia tyolaisia.

Jekaterinoslavin komitea nousi (ja oikeutetusti nousikin)
sionistien satuja vastaan, joissa kaskutaan antisemitismin
ikuisuudesta, Bund sen sijaan on kiukkuisella oikaisullaan
vain sotkenut kysymyksen ja kylvédnyt juutalaisten tyoldis-
ten keskuuteen aatteita, jotka johtavat heiddn luokkatietoi-
suutensa himmentymiseen.

Poliittisen vapauden ja sosialismin puolesta kiytdvan
koko Venédjdn tydvienluokan taistelun kannalta katsottuna
Bundin edesottamus Jekaterinoslavin komiteaa vastaan
on jarjettdmyyden huippu. ,.Bundin itsendisen poliittisen
puolueen” Kkannalta katsottuna tdmi edesottamus kay
ymmaérrettdvaksi: dlkdd rohjetko missddn organisoida ,,juu-
talaisia” ty6léisid yhteisesti ja jakamattomasti , kristillisten”
tydldisten kanssa! dlkdd rohjetko kddntyd Vendjin sosiali-
demokraattisen puolueen tai sen komiteoiden nimessa
juutalaisten tyo6ldisten puoleen suoraan, ,rikkoen jérjes-
tystd”, Bundin vilityksettd, Bundia mainitsematta!

Eika tdmé syvisti murehdittava tosiasia ole niet sattuma.
Koskapa te kerran autonomian asemesta juutalaista proleta-
riaattia koskevissa asioissa vaaditte ,,federaatiota” — teiddn
taytyi julistaa Bund ,,itsendiseksi poliittiseksi puolueeksi”,
saadaksenne mahdollisuuden ajaa 1dpi tuon federaation
hinnalla milld hyvinsd. Mutta Bundin julistaminen itsendi-
seksi poliittiseksi puolueeksi on juuri kansallisuuskysy-
mystd koskevan perusvirheen paisuttamista siksi jarjet-
tomyydeksi, joka ehdottomasti ja valttamédttd muodostaa
ldhtékohdan kédanteelle juutalaisen proletariaatin ja yleensd
juutalaisten sosialidemokraattien katsantokannoissa. Vuo-
den 1898 saidntéjen ,,autonomia” turvaa juutalaiselle tyo-
véenliikkeelle kaiken, mitd se voi tarvita: propagandan ja
agitaation harjoittamisen juutalaissaksaksi, kirjallisuuden
ja edustajakokoukset, erikoisten vaatimusten asettamisen
yleisen sosialidemokraattisen ohjelman kehittdmisessd ja
juutalaisten elintapojen erikoisuudesta johtuvien paikallisten
tarpeiden ja vaatimusten tyydyttdmisen. Kaikessa muussa
on vélttiméatonta tdydellinen ja mitd ldheisin sulautuminen
vendldisen proletariaatin kanssa, vdlttdmatontd koko Vené-
jdn proletariaatin taistelun intressien nimessd. Ja itse
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asiassa on perusteetonta peldtd mitdin ,,enemmistévaltais-
tamista” téallaisen sulautumisen yhteydessd, silld juuri
autonomia on takeena ,,enemmistévaltaistamista” vastaan
erikoisissa juutalaisliikkeen Kysymyksissd, kun taas itse-
valtiudenvastaisen taistelun, koko Vendjidn porvaristoa vas-
taan kéytdvin taistelun kysymyksissd meiddn on esiinnyt-
tdvd yhtendisend, keskittyneend taistelujérjestond, meiddn
on nojauduttava, tekemattd eroa kielten ja kansallisuuksien
vélilla, koko proletariaattiin, jonka on liittdnyt yhteen se,
ettd on vakituisesti ratkaistu yhdessi teoreettisia ja kdytin-
nollisid, taktillisia ja organisatorisia kysymyksid, eiki luo-
tava jarjest6jd, joista kukin kulkee erikseen omaa tietdin,
ei ole heikennettdvi rynnistyksemme voimaa pirstoutumalla
monilukuisiksi itsendisiksi poliittisiksi puolueiksi, ei ole
synnytettdvd vieraantuneisuutta ja eristyneisyyttd joutuak-
semme sitten laakitsemdidn keinotekoisesti itseemme istut-
tamaa tautia surullisenkuuluisan ,federaation” laastari-
lapuilla.

oIskra’” A 384, Julkaistaan ,,Iskra’ lehden
helmikuun 15 pnd 1903 tekstin mukaan



