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PUHEET PUOLUEIDENVALISESTA KONFERENSSISTA
TOUKOKUUN 31 (KESAKUUN 13) pni

1

Haluaako Neuvosto lukea PPS:n * ehdotuksen? (Pleh a-
nov: ,Kylli, se on toivottavaa”.) ,,Puolan sosialistinen
puolue on aina katsonut valttimattoméaksi Puolan ja Vené-
jan sosialististen leirien kiintedn 1dhentymisen, jotta taistelu
yhteistd vihollista, tsarismia vastaan saataisiin menestyksel-
lisemmaiksi. Valitettavasti tillaista lahentymistd ei tdhidn
mennessd ole voitu toteuttaa, mikd on aiheuttanut joukon
haittoja kummankin puolen kaytdnnollisessd toiminnassa.
Sen vuoksi me mielihyvin tervehdimme VSDTP:n palautta-
mista jélleen kiintedksi kokonaisuudeksi, jolla on kaikesta
sen toiminnan ilmenemisestd vastaavat keskuselimet, koska
se tekee meille mahdolliseksi ensimmadisen askeleen ottami-
sen meiddn jo kauan sitten asettamamme pddmaiédran toteut-
tamista kohti. Meille on selvdi, ettd sddnndllisen kanssa-
kdymisen pitkdaikainen puuttuminen teiddn ja meidén
vilillimme on synnyttdnyt koko joukon keskindisid vaérin-
kasityksid ja kahnauksia, jotka on poistettava ja selvitet-
tdvd, ennen kuin ryhdymme lopullisesti méérittelemdén
toivottua sopimusta. Sen vuoksi Toimeenpaneva keskuskomi-
teamme on pdattanyt kdintya puoleenne ehdotuksella kutsua
ldhitulevaisundessa ulkomaille koolle konferenssin, johon
puolueenne edustajat osallistuisivat késitelldkseen yhdessi
meiddn kolmen edustajamme kanssa kummankin puolueen
yhteisen taistelun perustoja ja ehtoja. Tdméin konferenssin
tulokset voisivat tulla perustaksi myohemmaélle sopimukselle
VSDTP:n ja PPS:n vastaavien instanssien valilld.— Mah-
dollisimman pikaista vastausta odottaen j.n.e.”

* — PPS — Puolan sosialistinen puolue. Toim.
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Vastaukseksi tahidn kirjeeseen Keskuskomitea kidantyi
PPS:n puoleen pyytden ldhettdmidan seikkaperdisemmat tie-
dot siita, minkéalaista konferenssia, nimenomaan minkalais-
ten elinten edustdjista, milloin ja missd PPS suunnittelee.
Sitd paitsi Keskuskomitea pyysi tiedoittamaan, kuinka PPS
suhtautuisi Puolan sosialidemokraattien osallistumiseen
konferenssiin.

PPS vastasi meille seuraavanlaisella kirjeella:

,,Kunnioitetiavat toverit! Kirjeenne vdhdn ihmetytti meitd,
koska vastaukset siind esitettyihin kysymyksiin sisédltyvit
kidsittdaksemme jo ensimmdiiseen kirjeeseemme. Ehdofta-
mallamme konferenssilla olisi valmisteleva luonne puo-
lueidemme lihentymisen perustojen selvillesaamiseksi; se
voisi esimerkiksi laatia vakinaisen sopimuksen luon-
nokserl.

Keskuskomitea, joka on puolueessamme ylin instanssi
edustajakokousten vilisend kautena, on nimittdnyt kolme
edustajaa meiddn puoleltamme neuvottelujen kaymiseksi
kanssanne. Oletamme, ettd te nimitdtte edustajanne kans-
samme kiytdvid neuvotteluja varten teiddn puolueenne vas-
taavasta instanssista tai siitd elimestd, jolla on oikeus ja
vastaavat valtuudet tdméanlaatuisten neuvottelujen kidymi-
seen.

Edustajakokouksen me ehdotamme kutsuttavaksi koolle
ulkomaille. Paikka — se on toisarvoinen kysymys, joskin
soveliain meille olisi Wien. Keskuskomiteamme on nimitta-
nyt edustajat neuvottelujen kdymiseksi teiddn puolueenne
kanssa eikd Puolan ja Liettuan sosialidemokraatiisen puo-
lueen kanssa, ja sen vuoksi ei Puolan ja Lietiuan sosiali-
demokraattisen puolueen edustajien osallistumisesta voi
olla puhettakaan”.

Sitné kaikki asiakirjat PPS:n kddntymisestd puolueemme
puoleen. Minusta henkilokohtaisesti ndyttdd silta, etta
PPS:n ehdotusta, jos sen suunnittelemaan konferenssiin
kieltdydytddn kutsumasta Puolan sosialidemokraattisen puo-
lueen edustajia, me emme voi hyvaksyd. Mitd taas suoma-
laisten ehdotukseen tulee, niin siihen voimme vastata, ettd
periaatteessa me suostumme ennakkokonferenssiin. Siksi
pddtéslauselmamme voitaisiin mielestdni muotoilla seuraa-
vaan tapaan:

2 VSDTP periaatieessa suostuu erilaisten vallankumouk-
sellisten ja oppositiopuolueiden edustajain kanssa pidetta-
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vadn ennakkokonferenssiin — visseistd osakysymyksisté
sopimiseksi”.

" Mitd taas tulee tov. Martovin ehdotukseen vain sosiali-
demokraattisten ryhmien ennakkokonferenssin jérjestdmi-
sestd, niin se tuskin on tarkoituksenmukainen, silld paitsi
Bundia, Puolan sosialidemokratiaa ja ,Proletariaatti”
puoluetta ?! reunamaissa on vield sosialidemokraattisia jar-
jest6jd, joiden mukaankutsuminen on tuskin sopivaa, mutta
Eiiden jattdminen konferenssiin kutsumatta voisi niitd lou-
ata.

II

Toverit Axelrod ja Martov viittavat, ettd latvialaisilla on
kaksi puolueryhmii. (M artov: ,Kaksi virtausta”) Nyt
kdy niin, ettd meiddn .on otettava yhteys konferenssissa
sen ryhméin kanssa, joka pyrkii sosialistivallankumouksel-
listen puoleen, ,,Osvobozhdenijen” puoleen, ja joka taipuu
terroriin (tov. Axelrodin sanojen mukaan), toinen ryhma
taas on kovin heikko. Pitd4 ottaa tarkempi selko, miten on
asia. Jos kysymyksessd on vain kaksi virtausta, niin meita
se ei koske ja me yhdymme olemassaolevan latvialaisen
puolueen kanssa. Mutta jos siind on olemassa ryhmid, niin
voimme joutua hyvin epdmukavaan asemaan tehdessdmme
epdonnistuneen valinnan. Pitdd ottaa ennakolta selvdd
noiden ryhmien sekd voimasta ettd suunnasta. Mitd Kau-
kasiaan tulee, niin se on mielesténj otettava konferenssiin
mukaan. Sitd varten meiddn on otettava selvdi, onko sielld
sosialidemokraattisia jarjestdjd, jotka voisivat kulkea kisi
kddessd kanssamme.
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2

PUHEET KOMITEOIHIN KOOPTOIMISESTA
JA KESKUSKOMITEAN OIKEUDESTA NIMITTAA
NIIHIN UUSIA JASENIA
KESAKUUN 5 (18) pnd

I

Tdstd padtoslauselmasta, riippumatta sen kiytdnnollisestd
johtopddtoksestd, mind ehdottaisin muutettavaksi sen alun.
Koska moskovalaisesta konfliktista me aineiston puutteelli-
suuden vuoksi emme voi asiallisesti tehdd maéériteltyja péa-
toksid, niin pdatoslauselmaakaan ei pitdisi panna yhteyteen
aikaisempien konfliktien karssa. Yleensd ehdottaisin, ettd
siind tapauksessa, kun jirjestdn jommaltakummalta osalta
saadaan ilmoitus, jossa se ilmaisee tyytymidttdmyytensa
toista osaa kohtaan, tdma saatettaisiin toisen asianomaisen
osapuolen tietoon, jotta silld olisi mahdollisuus lausua
omasta puolestaan mielipiteensd. Esimerkiksi moskovalaisen
konfliktin suhteen asia ei ollut siten kuin tov. Martov sanoo.
Minun tietojeni mukaan kolme viidestd halusi tdydentda
komiteaa kahdella uudella jdsenelld, mihin muut suostuivat,
mutta ehdolla, ettd heiddn puoleltaan otetaan vield yksi
jdsen, t.s. sdilytetdan ja jopa voimistetaankin vallallaolevaa
suuntaa. Vain enemmiston kategorinen kieltdytyminen suos-
tumasta tuohon kombinaatioon aiheufti moskovalaisissa
tovereissa halun nojautua sddntdihin. Kun Keskuskomitean
erds jdsen esiintyi séddntSjen sen tulkinnan puolesta, jonka
antoi komitean enemmistd, niin sitdvastoin Keskuskomitean
toinen edustaja esiintyi sellaista tulkintaa vastaan.

Esitdn tdman vain tiedoksi ja pdytédkirjaan merkittdviksi.
Siis ehdotan muutettavaksi tov. Martovin esittdmin paatos-
lauselman alkua siind mielessi, ettd se pitdd silmalla vissin
sadnndn saatamistd vastaisuudeksi, tulevaa aikaa varten.
Asiallisesti puoltaisin sitd, ettd jokainen murto-osa luettai-
siin yksikoksi.
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II

Kyseinen valikohtaus johtaa vield kerran ajatukseen, ettd
jos jompikumpi osapuoli esittdd valituksen, on siitd heti tie-
doitettava myo0s toiselle osapuolelle, jotta se voisi antaa
selityksensa. Vain siind tapauksessa meilld on mahdollisuus
tehdé syntyvien konfliktien johdosta yksié tai toisia paéatok-
sid. Tietojemme mukaan asia oli seuraavanlainen. Nikolaje-
vin komitean jdsenet olivat enemmiston edustajia. Sitten
tapahtui tdydellinen palo. Sen jilkeen Keskuskomitea, tai
ehkd sen edustaja, nimitti Nikolajevin komiteaan kolme
jdsentd, ndiden joukossa kaksi sellaista, jotka eivit olleet
Nikolajevissa, ja yhden, joka jo tyoskenteli sielld ja jolla oli
koko joukko yhteyksid. Mahdollista on, ettd myoskdan tima
yksi ei ollut palon aikana Nikolajevissa. Kun Keskuskomi-
tean ehdokkaat saapuivat Nikolajeviin, niin he tapasivat
sielld jo kaksi vahemmistéon kuuluvaa jdsentd, jotka halusi-
vat tyoskennelld, ja suostuivat ottamaan heidit. Siis kolme
kooptoivat kaksi. Siten on asia. Tarkastusta varten voidaan
kysyé tietoja komitean jdsenilts, elleivdt he ole vield joutu-
neet palon uhriksi.. (Martov: ,He ovat jo palaneet...”)

Meidén tietojemme mukaan nuo tosiasiat esiintyvit aivan
toisessa valossa, ja minusta nayttaa, ettid kaksi enemmistoon
kuuluvaa jdsentd menettelivit oikein. Keskuskomitean nimit-
tdmien ehdokkaiden olinpaikka ei voi olla syyna kieltdytymi-
seen heiddn vastaanottamisestaan. Ehdotan taaskin pdéatos-
lauselmaa, ettd valituksen esittimistapauksessa kuultaisiin
kumpaakin osapuolta. Edelleen, mita tulee kysymyksen
asialliseen puoleen, niin en ole periaatteellisesti yhtd mielta
tov. Martovin esittimidn péditéslauselman kanssa. Keskus-
komitealta ei saa riistdd oikeutta nimittdd komiteoihin
ehdokkaitaan. Jokaista valtaa voidaan tietenkin kayttda
vddrin, mutta tuota pahaa vastaan taistelemista varten on
olemassa konfrolli — esimerkiksi sanomalehdiston, Neuvos-
ton toiminnan y.m.s. muodossa. Yhdyn siihen mielipiteeseen,
ettd uusien jdsenten kooptoimisen yhteydessid ei ryhma-
vivahteita koskevalla kysymykselldi saa olla sijaa. Tdhdn
mennessd ei ole tiedossani ainoatakaan tapausta, ettad
Keskuskomitea olisi nimittanyt jisenid vikisin. Kaikki sel-
laiset puheet vikisin nimittdmisestd pakoittavat Keskus-
komitean olemaan hyvin varovainen, ja pelkkd tahdikkuus
neuvoo sitd olemaan kayttamatta oikeuttaan.
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I

Haluan tehdi muutamia huomautuksia. Ennen kaikkea
haluaisin mainita, ettd se viite, jonka mukaan Nikolajevin
komiteaan olisi muka lahetetty kaksi ehdokasta Odessasta
tai jopa Odessan komitean toimesta, perustuu jonkinlaiseen
vaarinkisitykseen. Kaiken todennikoisyyden mukaan Odes-
sassa oli Keskuskomitean asiamies, joka ryhtyikin toimen-
piteisiin Nikolajevin komitean pystyttdmiseksi palon jilkeen.
Joka tapauksessa meilld on tdaysin varmat tiedot siiti, ettd
kolme henkil6d sinne nimitti Keskuskomitea eikd kukaan
muu. Tdman sanon muun ohessa, hilventddkseni tdssa mah-
dollisia vaadrinkasityksid. Toiseksi, tov. Martovin ilmoitus,
ettei hidnellikdin ole tiedossa ainoatakaan tapausta, ettd
Keskuskomitea olisi vakisin nimittinyt ehdokkaitaan pai-
kalliskomiteoihin, on hyvin tirked,— sitdkin tarkedmpi, kun
toimitus on asiamiestensd kautta tdysin tietoinen asiain-
tilasta puolueessa. Mitd tulee neitoseen, joka tov. Martovin
sanojen mukaan vaati ottamaan itsensd Moskovan komi-
teaan ilman d&anestystd, niin tuolla esimerkilld voi tuskin
olla mitddn merkitystd, koska asianhaarat enempdd kuin
tuon neitosen valtuuksien astekaan eivit ole tiedossamme;
niin, ja loppujen lopuksi tuo neitonenhan kuitenkin otettiin
ddnestyksen jdlkeen komiteaan. Kolmanneksi, katson hyvin
tdrkedksi panna merkille myds tov. Martovin sanat, ettd
normaalioloissa ei Keskuskomitean vaikutusta paikallis-
komiteoiden kokoonpanoon voida rajoittaa. Kun tailla viita-
taan siihen, ettd Keskuskomiteaa on syytetly komiteoiden
keinotekoisesta ,,virkkddmisestd”, niin samanlaisia moittei-
tahan kuullaan melko usein kohdistettavan myoskin Paa-
ddnenkannattajaan. Mutta koska sellaisia tapauksia ei todel-
lisuudessa ole ollut, kuten tov. Martov itsekin vakuuttaa, ja
koko kysymys rajoittuu vain tuollaisten tapausten mahdolli-
suuteen, niin minusta nayttdd, ettd tuo viimeksi mainittu
peruste ei ole riittdvad Keskuskomitean vallan rajoittamiseen,
varsinkin kun kidytdnnollisesti yksistdin jo sellainen kysy-
myksen asettelu aiheuttaa vissinlaista drtymystd. Mind olen
valmis yhtyméaidn tov. Martovin mielipiteeseen, ettd hinen
mainitsemansa kaksi Nikolajevin komitean jdsentd ovat
hyvin kallisarvoisia vallankumouksellisia toimihenkil6itd,—
mutta heiddthdn juuri ofettiinkin komiteaan.
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Yleensid voidaan sanoa, etti Keskuskomitea on nimen-
omaan kaikenlaisten viimeaikoina kuuluneiden moitiskelujen
vuoksi menetellyt ddrimmadiisen varovaisesti eikd ole kiireh-
tinyt kdyttdaméan oikeuttaan nimittdd uusia jdsenid paikal-
lisjarjestoihin, Ja minulla ei ole mitdédn sitd vastaan, ettd
varovainen taktiikka vahvistetaan joksikin aikaa muodolli-
sestikin — Keskuskomiteaa koskevien.vddrien huhujen valt-
tdmiseksi ja lopettamiseksi. Edelleen, mitd tulee heratta-
maamme kKysymykseen, ettd valituksen esittdmistapauksessa
asiasta tiedoitetaan toiselle asianomaiselle osapuolelle, niin
ehdotan seuraavan péditéslauselman: ,,Puolueen Neuvosto
pyytdd puoluejdrjestojd kaikissa niissd tapauksissa, jolloin
jarjeston jokin osa kddntyy puolueen Neuvoston puoleen
valituksella tai kysymykselld, tiedoittamaan viipymattd
tdmin valituksen tai tdmédn kysymyksen sisdllon taydelli-
sesti jdrjeston toiselle osalle, silld kiistan ratkaisemiseksi
puolueen Neuvostolla pitdd olla asiasta kummankin osa-
puolen selitys. Sama pyyntd koskee my6s tapauksia, jolloin
jokin jérjestd tekee valituksen toista jarjest6a vastaan” 92
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3

PUHE SANOMALEHDESTA , RASSVET” %
KESAKUUN 5 (18) pni

d

Valitettavasti en voi puhua kovinkaan paljoa ,,Rassvetin’
puolustukseksi. Tdytyy todellakin tunnustaa, ettd tdhan asti
tuo koe ei ole aivan onnistunut. Bontsh-Brujevitsh on koke-
maton kirjailija ja saaftoi luottaa puolueen muiden kirjaili-
joiden apuun. Tatd apua hidn ei saanut, ja edellytysten
ollessa sellaisia ei ole oikeudenmukaista vierittdd vastuuta
epdonnistumisesta yksinomaan héinelle. On kulunut vasta
viisi kuukautta julkaisemisen alkamisesta. Mahdollisesti
ddnenkannattaja kykenee pddsemdin vield jaloilleen, eten-
kin jos sen avuksi tulevat toiset kirjailijat. Jotain on kuiten-
kin saatu aikaan: yhteydet lahkolaisiin laajenevat sekd
Amerikassa ettd Vendjdlld. Sitd paitsi tdytyy sanoa, ettd
rahallisessa suhteessa tdméd julkaisu ei lankea puolueen
harteille, silld ,,Rassvetia” julkaistaan erityisilld varoilla.
»Rassvetin” julkaisemisen lopettamista piddn ennenaikai-
sena ja ehdotan jatkettavaksi koetta.



