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EDITORIAL

a cuestion Palestina se presenté ante las Nacio-
nes Unidas poco después de finalizada la Segunda
Guerra Mundial. Al terminar el primer conflicto

bélico, Palestina era uno de los antiguos territorios del
Imperio Otomano confiado en mandato por la Sociedad
de las Naciones. Las disposiciones pertinentes del
Pacto de la Sociedad de las Naciones se referian a estos
territorios, diciendo que “ciertas comunidades que per-
tenecieron en otro tiempo al Imperio Otomano han
alcanzado un grado de desenvolvimiento tal, que su
existencia como naciones independientes puede ser
reconocida provisionalmente a condicion de que la
ayuda y los consejos de un mandatario guien su admi-
nistraciéon, hasta el momento en que sean capaces de
dirigirse por si mismas. Para la eleccion de mandatario,
se tendran en cuenta, en primer término, los deseos de
dichas comunidades”.

Con excepcion de uno, todos estos territorios bajo
mandato, cuya independencia se reconocio provisio-
nalmente, se convirtieron en Estados plenamente inde-
pendientes como se habia previsto. La excepcién fue
Palestina.

Durante los 25 anos que dur6 el mandato sobre Pales-
tina se produjo una inmigracion judia en gran escala
procedente, sobre todo, de Europa Oriental, que se
intensifico considerablemente en el decenio de 1930
con la notoria persecucion nazi de los judios.

La poblacion judia de Palestina aumento a un 30% en
1947. La voluntad de independencia de los palestinos
y su resistencia a la inmigracion judia llevo a una
rebelion en 1936, que fue seguida de permanentes
actos de terrorismo y violencia durante la Segunda
Guerra Mundial. Inmediatamente después de su termi-
nacion, Gran Bretana, en su caracter de Potencia
Mandataria, traté de aplicar diversas formulas para
dar la independencia a un territorio asolado por la
violencia. Por fin, en 1947, Gran Bretana, frustrada,
traspasé el problema a las Naciones Unidas.
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ASAMBLEA GENERAL SOBRE PALESTINA

as Naciones Unidas abordaron la

cuestion de Palestina en febrero de

1947, a peticion de Gran Bretana, la
Potencia Mandataria que habia gobernado
Palestina desde 1917, primero como poten-
cia de ocupacion y mas tarde en virtud del
mandato que le confié la Sociedad de las
Naciones en 1922. Para esta época, todos
los paises del Oriente Medio que habian
estado bajo mandato ya eran indepen-
dientes.

La unica excepcion era Palestina, un caso
unico en que la violencia provocada por las
contradicciones internas del mandato ha-
bia obstaculizado la transicién hacia la in-
dependencia. El compromiso del mandato
de establecer un hogar nacional judio en

Palestina habia creado una situacion tal,
que los conflictos que se producian en I3
zona entre arabes y judios en torno del
caracter del futuro Estado palestino com-
plicaban el proceso. Los intentos britanicos
de resolver la cuestion, mediante la parti-
cion en Palestina en dos Estados indepen-
dientes o renunciando a su mandato con €]
consecuente surgimiento de una Palestina
unificada e independiente, habian fracasa-
do en vista de la oposicion de los arabes
palestinos al primer plan y del movimiento
sionista al segundo. Ante una situacion que
estaba escapando a su control, el Gobierno
britanico traspasoé el problema a las Nacio-
nes Unidas, aduciendo que las obligaciones
conflictivas asumidas en virtud del manda-
to eran inconciliables.

Vista general de la Asamblea de las Naciones Unidas, en que se traté la cuestién de Palestina en febrero de 1947.



INDEPENDENCIA DE PALESTINA

a Asamblea General de las Naciones
Unidas inauguré su primer periodo
extraordinario de sesiones el 2 de
abril de 1947 para examinar la cuestion de
Palestina y eligio Presidente al Sr. Oswaldo
y Aranha, de Brasil. Arabia Saudita, Egipto,
Irak, Libano y Siria hicieron un intento
concertado para que se procediera a un
debate sustantivo sobre el tema de la inde-
pendencia de Palestina, paralo cual enviaron
idénticas solicitudes en el sentido de que la
Asamblea incluyera en su programa un tema
adicional titulado “La terminacion del mandato
de Palestina y la declaracién de su indepen-
dencia”. Por su parte, la Agencia Judia de
Palestina, asi como otras organizaciones
sionistas y judias, habian hecho solicitudes
a la Secretaria para hablar ante la Asam-
blea General. La Mesa de la Asamblea Gene-
ral se ocup6 de ambas cuestiones.

En apoyo de su solicitud, los paises arabes
adujeron enérgicamente que, habiendo re-
conocido la Sociedad de las Naciones la
independencia provisional de los mandatos
de la clase “A”, las Naciones Unidas no
‘podian eludir la cuestion de la independencia
de Palestina. Se expuso nuevamente toda la
historia del mandato de Palestina, se anali-
zaron la Declaracion de Balfour y el Conve-
nioy se citaron los informes de las distintas
comisiones.

Ea

Un aspecto central de la discusion acerca
‘de la comision era si el problema de los
refugiados judios de Europa debia vincular-
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Los eternos controles para salir
Yy entrar a su propia tierra.

se con el problema palestino.

Un delegado europeo subray6 la importan-
cia de separar ambos problemas:

“...1a dificultad de encontrar una soluciéon
equitativa y satisfactoria al problema de
Palestina ha aumentado por haber querido
enlazar dos problemas que no son necesa-
riamente interdependientes.

“El primer problema es la cuestion de la
condicion futura de Palestina; el segundo,
la cuestion de los judios sin hogar de Euro-
pa. Se suele enlazar a esos dos problemas
en toda discusién sobre la cuestion de Pa-
lestina. Se da por averiguado que la unica
solucion del problema humanitario de los
judios sin hogar consiste en una emigracion
hacia Palestina, ligandola asi a la cuestion
politica de la condicion futura de Palestina.

“Debe ser evidente para todos que el resul-
tado de enlazar esos dos problemas es hacer
mas dificil la soluciéon de cada uno de ellos.
Es evidente que la espantosa tragedia de los
judios sin hogar de Europa hace mas urgen-
te la necesidad de resolver el problema de
Palestina, desde el momento en que se con-
sidera a Palestina como el unico lugar de
asilo posible para los refugiados judios.

“La gravedad del problema de los judios sin
hogar s6lo puede ser atenuada si los Esta-
dos miembros ofrecen a los refugiados ju-
dios un hogar temporal o permanente”.




El delegado sirio reafirmé la posicion arabe
sobre esta cuestion al dia siguiente, cuando
la delegacion que formulé la declaracion
anterior ya habia modificado su posicion:

“La cuestion de Palestina es totalmente in-
dependiente y diferente de la cuestion de las
personas victimas de la persecucién en Europa.
Los arabes de Palestina no son responsa-
bles en forma alguna de la persecuciéon de
los judios en Europa. Esa persecucion es
condenada por todo el mundo civilizado y
los arabes figuran entre los que simpatizan
con los judios perseguidos.

“No obstante, no se puede decir que la
solucion de ese problema incumbe a Pales-
tina, pais pequefio que ha recibido ya un
numero suficiente de esos refugiados y otros
inmigrantes desde 1920... Cualquier dele-
gacion que desee demostrar simpatia posee
en su pais mas espacio que el que existe en
Palestina y dispone de mayores facilidades
para recibir esos refugiados y prestarles
ayuda”.

En el informe de la comision también figura
una descripcion de los progresos realizados
por el movimiento sionista para alcanzar su
meta de establecer un Estado judio en Pa-
lestina.

POSICION JURIDICA

El 24 de noviembre de 1947 se presentaron
a la comisi6én ad hoc los informes de las dos
subcomisiones en una atmoésfera muy car-
gada. En el informe de la Subcomision N 2
(sometido a votacion antes que el informe de
la Subcomision N 1) se detallaban los argu-
mentos en favor de una Palestina unificada
y se mencionaba la cuestion juridica de la
competencia de las Nacicnes Unidas res-
pecto de la particién del pais en los siguien-
tes términos:

“Un estudio del Capitulo XII de la Carta de
las Naciones Unidas establece claramente
que... nila Asamblea General ni ningtan otro
organo de las Naciones Unidas tienen com-
petencia para considerar, y mucho menos
para recomendar o imponer, ninguna solu-
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cion respecto a un territorio bajo manda-
TOs.

“...Ja Asamblea General no tiene competen-
cia para recomendar, y mucho menos impo-
ner solucion alguna que no sea el reconoci-
miento de la independencia de Palestina...,
y que el establecimiento del futuro gobierno
de Palestina es una cuestion que soélo debe
decidir el pueblo de Palestina...

“...(en) una carta del Dr. Magnes, Presidente
de la Universidad Hebrea de Jerusalén,
publicada en el New York Times el 28 de
septiembre de 1947, en la que se criticaba el
plan de la mayoria, el Dr. Magnes habia
dicho que la particion no detendria las ac-
tividades terroristas de los grupos judios
que, tras conseguir la particién por medio
del terror, intentarian conseguir el resto
del pais para los judios por los mismos
medios...”

LA COMISION AD HOC

Al comenzar en septiembre de 1947 el se-
gundo periodo de sesiones de la Asamblea
General de las Naciones, ésta se constituyo
en comision ad hoc encargada de estudiar

‘la cuestion de Palestina, al tiempo que

examinaba en sus sesiones ordinarias los
demas temas de su programa.

Los puntos esenciales de los planes de la
mayoria y de la minoria de la Comision
Especial de las Naciones Unidas para Pales-
tina eran los siguientes:

“Particién e independencia.- Después de
un periodo de transiciéon de dos anos, a
partir del 1° de septiembre de 1947, Pales-
tina, dentro de sus actuales limites, queda-
ra constituida por un Estado arabe inde-
pendiente, un Estado judio independiente
y la ciudad de Jerusalén...

Sélo se concedera la independencia a cada
uno de los Estados, a peticion propia, des-
pués de haber adoptado una Constitucion...
hecho ante las Naciones Unidas una decla-
racién que contenga ciertas garantias ¥
firmado un tratado que establezca la Union
Economica de Palestina e instituya un sis-
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tema de colaboracion entre los dos Estados
yla ciudad de Jerusalén.

Ciudadania.- Una vez reconocida la inde-
pendencia, los arabes y los judios que, sin
poseer la ciudadania palestina, residan en
Palestina, se convertiran, del mismo modo
que los ciudadanos palestinos, en ciudada-
nos del Estado donde residan...

Union econdémica.- Debera celebrarse un
tratado entre los dos Estados...

El tratado tendra fuerza obligatoria inme-
diatamente, sin ratificaciones.

Contendra disposiciones encaminadas a
establecer la unién econémica de Pales-
tina...

Jerusalén.- “Se colocara la ciudad de Jeru-
salén bajo un régimen internacional de ad-
ministracion fiduciaria en el cual se designe
a las Naciones Unidas como la autoridad
administradora...”

LA PROPUESTA DE LA
MINORIA

ElEstado independiente de Palestina.- Que
se reconozca a los pueblos de Palestina su
derecho a la independencia y se funde un
Estado Federal de Palestina independiente,
después de un periodo de transicién que no
exceda de tres anos...

Que el Estado Federal de Palestina inde-
pendiente se componga de un Estado arabe
yun Estado judio...

Durante el periodo de transicion, la pobla-
cion de Palestina elegira una asamblea
constituyente, que formulara la Constitucion
delEstado Federal de Palestina independiente. ..

la independencia del Estado Federal de

{Palestina sera declarada por la Asamblea

General de las Naciones Unidas tan pronto
como la autoridad administradora del terri-
torio certifique ante la Asamblea General
que la asamblea constituyente mencionada
tn el parrafo anterior ha aprobado la Cons-
titucion...

LIBANO!

U
HULEH

SIRIA

TRANSJORDANIA

» Agaba

Este Mapa de Palestina muestra los Iimites recomendados por las
Naciones Unidas para el plan de particién de 1947.



Habra una sola nacionalidad y una sola
ciudadania palestina, que seran concedi-
das a los arabes, a los judios y a otras
personas.

Jerusalén.- Que sera la capital del Estado
Federal de Palestina independiente, com-
prendera, para fines de administracion lo-
cal, dos municipalidades separadas, una de
las cuales incluira los sectores arabes de la
ciudad, incluso la parte de la ciudad situada
dentro de los muros,Y la otra, los sectores
donde predomina la poblacién judia.

JUSTICIA INTERNACIONAL

“El caso de los arabes de Palestina se basa
en los principios de la justicia internacio-
nal. Se trata de un pueblo que desea vivir en
la posicion pacifica del pais en que la provi-
dencia y la historia le han situado. Los
arabes palestinos no pueden comprender
por qué ha de ponerse en duda e investigarse
constantemente su derecho a vivir en li-
bertad y en paz y a desarrollar su pais con
arreglo a sus tradiciones...

Los sionistas han desencadenado una agre-
siva campana, cuyo objeto es apoderarse

)

por la fuerza de un pais que no les pertenece
por derecho de nacimiento. Asi, pues, por
un lado existe legitima defensa y por otro,
agresion. Las Naciones Unidas fueron creadas
con objeto de ayudar a la legitima defensa
contra la agresion...

Lalucha delos arabes de Palestina contra el
sionismo no tiene nada en comun con el
antisemitismo. El mundo arabe fue uno de
los raros refugios abiertos a los judios,
hasta que la Declaraciéon Balfour y el espi-
ritu agresivo que inyecté a la comunidad
judia envenenaron la atmoésfera de buena
vecindad que existia hasta entonces...

La solucién de este problema esta en la
Carta de las Naciones Unidas, en virtud de
la cuallos arabes de Palestina, que constituyen
la mayoria, tienen derecho a un Estado libre
e independiente. Respecto de la forma en
que se concedera la independencia a Palestina
y las modalidades que tendra, el Alto Comité
Arabe estima que es una cuestion que de-
ben decidir los legitimos duenos del pais.
Una vez que se haya reconocido el derecho
de Palestina a la independencia, las Nacio-
nes Unidas no tienen competencia juridica
para elegir o imponer la estructura consti-
tucional del pais, pues ello equivaldria a
ingerir en los asuntos internos de una na-
“cién independiente”.

.

Vista de la Jerusalén actual. ..."Y escribiré una frase més dulce que la miel y que los besos: jQue Palestina era y sigue siendo!".
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EL DEBATE SOBRE LA PARTICION

n el debate general, los Estados par-

tidarios del plan de particion aduje-

ron que era la mejor formula disponi-
ble para hacer frente a las realidades politi-
cas de Palestina y al problema de los refu-
giados judios en Europay recalcaron que no
| veian otra alternativa. Los Estados que se
oponian a la particién de Palestina pusieron
en duda la competencia juridica de las Na-
ciones Unidas para adoptar esta medida
drastica, afirmando que violaba el principio
delalibre determinaci6n al negarlo al pueblo
palestino, e infringia también el articulo 6
del mandato, donde se estipulaba la necesi-
dad de que “los derechos y la condicion de
otros sectores de la poblacion (los no judios)
no sufran menoscabo”. Estos Estados de-
- nunciaron, ademas, que algunas potencias
interesadas estaban ejerciendo presiones
politicas, a fin de reunir los votos necesa-
rios para alcanzar la mayoria de dos tercios.
A continuacion se incluyen algunos pasajes
de declaraciones representativas para dar
una idea del clima imperante en la Asam-
blea en esta etapa critica:

ESTADOS UNIDOS DE
AMERICA

“...La propuesta de particion con union eco-
nomica que examinamos constituye un
plan auténtico de las Naciones Unidas. Ha
sido elaborado como resultado de un perio-
do extraordinario de sesiones de las Nacio-
nes Unidas y de los trabajos de la Comision
Especial de las Naciones Unidas, ademas de
los trabajos desarrollados por la Asamblea
General en su actual periodo de sesiones...”.

“En el curso de estos debates mucho se ha
hablado de la conveniencia y la necesidad
de presentar a la Asamblea General un plan
que lograra la aquiescencia de los dos prin-
cipales protagonistas de esta situacion.

“...La delegacion de los Estados Unidos cree
sinceramente que el plan de particion que

recomienda la comision ad hoc encargada
de la cuestion de Palestina, a pesar de todas
sus reconocidas imperfecciones, proporcio-
na al pueblo de Palestina los mejores me-
dios viables, por el momento, para alcanzar
esos elevados objetivos...”

UNION SOVIETICA (RUSIA)

“...Cabe preguntarse por qué una gran mayo-
ria de las delegaciones presentes en la asam-
blea se ha pronunciado precisamente en fa-
vor de esta solucién y no en favor de ninguna
otra. La unica explicacion posible es que
todas las demas soluciones han sido consi-
deradas poco practicas y poco adaptadas a la
realidad. Esto se aplica particularmente al
proyecto que preveia la creacion de un solo
Estado independiente judio-arabe, en cuyo
senolos judios ylos arabes hubieran disfrutado
de iguales derechos. La experiencia adquiri-
da durante el examen de la cuestion de
Palestina y durante los trabajos de la comi-
sion especial ha demostrado que los judios y
los arabes de Palestina no pueden o no quieren
convivir. De ello habia que deducir légica-
mente que, puesto que esos dos pueblos que
habitan Palestina y que tienen profundas
raices historicas, no pueden vivir dentro de
un solo y mismo Estado, no queda otra solu-
cion que crear dos Estados en lugar de uno
solo; es decir, un Estado judio y un Estado
arabe. Esta era, en opinion de nuestra dele-
gacion, la tnica solucién practica...”.

APOYO Y RECHAZO

Votos a favor: Australia, Bélgica, Bolivia,
Brasil, Canada, Costa Rica, Checoslova-
quia, Dinamarca, Ecuador, Estados Unidos
de América, Filipinas, Francia, Guatemala,
Haiti, Islandia, Liberia, Luxemburgo, Nica-
ragua, Noruega, Nueva Zelanda, Paises Ba-



La destruccién de las
viviendas de los Palestinos
es el pan de cada dia.

jos, Panama, Paraguay, Peru, Polonia, Re-
publica Dominicana, Republica Socialista
Soviética de Bielorrusia, Reptuiblica Socialista
Soviética de Ucrania, Suecia, Union de Re-
publicas Socialistas Soviéticas, Unién
Sudafricana, Uruguay, Venezuela.

Votos en contra: Afganistan, Arabia Saudita,
Cuba, Egipto, Grecia, India, Iran, Irak, Li-
bano, Pakistan, Siria, Turquia, Yemen.

Abstenciones: Argentina, Colombia, Chile,
China, El Salvador, Etiopia, Honduras, México,
Reino Unido de Gran Bretana e Irlanda del
Norte, Yugoslavia.

PRESIONES PARA VOTAR

Los Estados arabes y varios otros declara-
ron que no se considerarian obligados por la
recomendacion de la Asamblea General, puesto
que entendian que se oponia a la Carta de
las Naciones Unidas. Otros expresaron su
temor acerca de las consecuencias futuras
de la votacion a favor de la particion de
Palestina.

A continuacion se incluye un pasaje de una
declaracion que dala pauta del clima imperante
en ese momento:

“Acaba de adoptarse una decision fatidica.
La suerte esta echada.

Para emplear las palabras del mas grande
de los americanos, “hemos luchado por la
justicia tal como Dios nos la dio a enten-
der”. Tuvimos éxito en persuadir a un nu-
mero suficiente de nuestros colegas en el
sentido de que vieran la justicia tal como
nosotros la vemos, pero no les fue permitido
manifestarse en favor de ella como la ha-
bian comprendido. Nuestros corazones es-
tan tristes, pero nuestra conciencia esta
limpia”.

RESOLUCION SOBRE
PARTICION

La resolucion de la Asamblea General sobre
la particion de Palestina, identificada como
resolucién 181 (II), de hecho recomendaba
“al Reino Unido, como potencia mandataria
de Palestina, y a todos los demas miembros
de las Naciones Unidas, la aprobacion y
aplicacion, respecto del futuro gobierno de
Palestina, del plan de particién con union
econémica...”, y pedia al Consejo de Segu-
ridad que adoptara “las medidas necesarias
previstas en el plan para la ejecucion del
mismo...”



sta expansion territorial mediante el
empleo de la fuerza tuvo como conse-
cuencia un éxodo en gran escala de
refugiados procedentes de las zonas de las
hostilidades. Los palestinos afirman que tal
movimiento fue parte de una politica delibe-

4 rada, encaminada a desplazar a los arabes
palestinos a fin de hacer sitio para los
inmigrantes, y en apoyo de tal afirmacion
citan fuentes sionistas, entre ellas a Herzl:

“Trataremos de alentar a la poblacion indigente
a que cruce la frontera, proporcionandole
trabajo en los paises de transitoy negandoselo
en nuestro propio pais.

“El proceso de expropiacion y el desplaza-
miento de los pobres han de llevarse a cabo
con discrecion y circunspeccion”.

Los planes de Herzl en lo referente al tama-
o del Estado judio se citan como otra
prueba de esa politica. En su descripcion de
unareunién con Churchill, en 1939, Weizmann
dice:

Palestinos rumbo al exilio.

Vigilancia armada para un matrimonio en una modesta carretela.

“...Le agradeci su constante interés por los
asuntos sionistas. Le dije: Usted ha presen-
ciado el nacimiento de la empresa, y espero
que vea también su culminacién. Anadi
entonces que después dela guerra deseariamos
construir un Estado de 3 6 4 millones de
judios en Palestina. Su respuesta fue: Si,
estoy totalmente de acuerdo”.

Los palestinos afirman, asimismo, que el
terror que se sembro6 entre la poblacion civil
por medios militares y psicologicos fue tam-
bién una parte integrante de dicha politica
de expulsion de los palestinos, y citan de
nuevo fuentes sionistas:

“...Entre nosotros ha de quedar claro que no
hay lugar para los dos pueblos en este
pais... No alcanzaremos nuestro objetivo de
ser un pueblo independiente mientras haya
arabes en este pequeno pais. La tiinica solu-
cion es una Palestina, por lo menos Palesti-
na occidental (al oeste del rio Jordan) sin
arabes... El iinico medio de conseguirlo es
trasladar a los arabes de aqui a los paises
vecinos, trasladarlos a todos; no ha de que-
dar ni una aldea ni una tribu. Sélo asi podra
el pais absorber a millones de nuestros
propios hermanos. No hay otra solucion...”
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ESTADO DE ISRAEL |

LA SITUACION EN PALESTINA

La resolucion de particion de las Naciones Unidas no fue una solucion
para el problema palestino, y la violencia se intensific6. Como protesta
contra la particion de su pais, el Alto Comité Arabe-Palestino hizo un
llamamiento a la huelga general. Proliferaron los enfrentamientos entre
palestinos y judios a medida que, al iniciar su retirada las fuerzas
britanicas, aumentaba la libertad de accion de las fuerzas paramilitares
judias. El sabotaje, los ataques a instalaciones militares y la captura de
armas britanicas por esos grupos se convirtieron en elementos caracte-
risticos de la situacion palestina, al igual que la intensificacion de los
enfrentamientos entre arabes y judios. Como los acontecimientos se
encaminaban hacia una gran confrontacién armada, Gran Bretafna anun-
cio que pondria término a su mandato el 15 de mayo de 1948, varios
meses antes de lo previsto en el plan de las Naciones Unidas.

Soldados israelies, armados con garrotes controlan una de las tantas manifestaciones pacificas en Jerusalén
por el derecho a vivir en paz y en libertad.




medida que el gobierno britanico se

iba desvinculando paulatinamente de

Palestina, sin que las Naciones Uni-

das pudieran reemplazarlo como autoridad

gobernante efectiva, el movimiento sionista

4tom6 medidas para tener el control del

territorio del naciente Estado judio. Al mis-

mo tiempo, los Estados arabes fronterizos
indicaron claramente que intervendrian.

De los escritos de los dirigentes sionistas se
desprende claramente que la politica sionista
consistia en ocupar, durante el periodo de
la retirada britanica, tanto territorio como
fuera posible (incluida la “ribera occiden-
tal”), rebasando las fronteras asignadas al
Estado judio por la resolucién de particion.
Un funcionario israeli describio de la si-
guiente manera el amplio plan militar per-
tinente, llamado plan “D” (o Dalet):

‘En marzo de 1948, el Alto Mando de la
Haganah prepar6 un amplio plan “D” de
operaciones, que substituia a los planes
‘A", “B” y “C”, en que se habia basado la
estrategia de la Haganah en los anos ante-
riores. La hora cero del plan “D” habia de
llegar cuando la evacuacion britanica hu-
biera terminado.

Uno de los casos mas notorios de los actos

1 de terrorismo de que hizo objeto a la pobla-
cion civil ocurrio, segun fuentes palestinas
yotras, en abril de 1948 en Deir Yassin, un
poblado cercano a Jerusalén, situado en el
territorio asignado al Estado judio por la
resolucion de particion. Un ex gobernador
militar israeli de Jerusalén lo describe de la
siguiente manera:

‘Sufrimos un revés de otro tipo el 9 de abril,
tuando unidades de las bandas de Etzel y
{de Stern organizaron conjuntamente, sin
mediar provocacion, un ataque deliberado
tontra el poblado arabe de Deir Yassin, en
¢l borde occidental de Jerusalén. No habia
linguna razoén que justificara el ataque.

‘Se trataba de un poblado tranquilo, que
habia negado la entrada a las unidades
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POLITICA SIONISTA DE EXPANSION

Viaje al colegio, con custodia armada.

arabes voluntarias del otro lado de la fron-
tera y no habia participado en ningun ata-
que contra zonas judias. Los grupos disi-
dentes lo escogieron por motivos estricta-
mente politicos. Fue un acto deliberado de
terrorismo...

“...Aunque se les conminé por altavoces a
que abandonaran el poblado, las mujeres y
los nifios no tuvieron suficiente tiempo para
hacerlo, por lo que muchos de ellos se
contaron entre las 254 personas que resul-
taron muertas en el ataque.

“El hecho fue un desastre desde cualquier
punto de vista. Los disidentes se apodera-
ron del poblado durante dos dias y luego lo
abandonaron. Se ganaron el desprecio de la
mayoria de los judios de Jerusalén y el
repudio publico inequivoco de la agencia
judia. Sin embargo, proporcionaron a los
arabes un argumento de peso contra noso-
tros, pues empezaron a utilizar repetida-
mente las palabras “Deir Yassin”, para jus-
tificar sus propias atrocidades y para con-
vencer a los habitantes de los poblados
arabes a que se sumaran al éxodo masivo
que se estaba produciendo en toda Pa-
lestina”.




PALESTINA Y LAS NACIONES UNIDAS
1948-1967

Ya en 1948 las Naciones Unidas estaban
inextricablemente vinculadas a la cuestion
de Palestina. Sobre ellas pesaba la respon-
sabilidad de que se cumplieran los compro-
misos internacionales para con los dere-
chos inalienables del pueblo palestino,
que no habian quedado asegurados duran-
te el mandato y que habian sido limitados
por la resolucion de particion. Ante una
amenaza para la paz sin precedentes en los
dos anos de existencia de las Naciones Uni-
das y que la Asamblea General en sus dos
primeros periodos extraordinarios de sesio-
nes no habia logrado disipar, el Consejo de
Seguridad ordend la cesacion del fuego el 29
de mayo de 1948, fecha para la cual Israel
habia consolidado ya su ocupacion de terri-
torios palestinos, que rebasaban los limites
que le habia asignado el plan de particion.

El conde Bernadotte, nombrado mediador de
las Naciones Unidas por la Asamblea General
el dia de la terminacion del mandato, fue
enviado a Palestina para vigilar la cesacion
del fuego y “procurar un arreglo pacifico de la

Palestinos expresan su protesta ante la sede de las
Naciones Unidas haciendo flamear banderas.



situacion futura de Palestina”. El conde
Bernadotte logro que se estableciese una tre-
gua temporal y presento sus primeras sugeren-
cias sobre Palestina, proponiendo una “unién
compuesta de dos miembros, uno arabe y otro
judio”. En el plan se proponian algunos ajustes
territoriales en las lineas fronterizas, el regreso
de todos los refugiados, y algunas limitaciones
ala inmigracion judia. Ambas partes rechaza-
ron el plan e Israel se opuso, en particular, alas
propuestas relativas a la inmigracion.

LAS PROPUESTAS DE
BERNADOTTE

Al expirar la primera tregua, el mediador
recomendo otra tregua por tiempo indefini-
do, que fue ordenada por el Consejo de
Seguridad el 15 de julio. A continuacion se
resumen las conclusiones de la misiéon del
mediador, sobre la base de su informe:

‘La situacion de la masa enorme de los
refugiados arabes, que se agravaba cada
dia mas, preocupaba e irritaba mucho a los
dirigentes arabes. Ellos consideraban que
la solucion de este problema era indispen-
sable para un arreglo de la cuestion de
Palestina. Reconoci que la opinion publica
reinante en los Estados arabes respecto a la
cuestion de Palestina se encontraba consi-
derablemente agitada...

“...(durante las conversaciones)... me di cuenta
de que, durante el intervalo transcurrido
entre las dos treguas, la actitud de los
judios se habia vuelto mas intransigente,
que probablemente las demandas judias
serian mas ambiciosas y que la opinién
judia estaba menos dispuesta a aceptar la
mediacion. Los esfuerzos militares realiza-
dos por los judios durante el intervalo
transcurrido entre las dos treguas habia
producido en ellos un sentimiento de mayor
confianza e independencia. La confianza en
(las Naciones Unidas habia disminuido y se
advertia una tendencia creciente a criticar
sus flaquezas en la cuestion de Palestina...”.

Los Estados arabes rechazaron una oferta
lsraeli de negociacién directa, transmitida
Por conducto del mediador. Bernadotte lle-
g0 a la conclusion de que no se podia poner

Az

en practica su recomendacion anterior de
que se creara una union y presenté nuevas
recomendaciones, fundadas en la premisa
de que los palestinos y los arabes debian
aceptar la existencia de Israel.

FRACASO DE ISRAEL EN LAS
NACIONES UNIDAS

El 29 de noviembre de 1948, mientras ocu-
paba territorios situados fuera de los limi-
tes fijados por la resolucion, Israel solicit6
su admisién en las Naciones Unidas. Israel
fue criticado en el Consejo de Seguridad por
no respetar las resoluciones de las Nacio-
nes Unidas y su solicitud fracasé el 17 de
diciembre de 1948, tras recibir 5 votos a
favor, 1 en contra y 5 abstenciones.

Una semana antes, la Asamblea General
habia aprobado otra resolucion que pasé a
ser un documento importante en la cues-
tion de Palestina. Fundada en las recomen-
daciones de Bernadotte, la resolucién 194
(III) (el texto figura en el anexo I1I) contenia
las siguientes disposiciones principales:

a) Establecef una Comision de Conciliacion

con sede en Jerusalén, para continuar
las funciones del mediador y de la Comi-
sion de Tregua;

b) Pedir al Consejo de Seguridad que toma-
ranuevas medidas tendientes a asegurar
la desmilitarizaciéon de Jerusalén y en-
cargar a la Comision de Conciliacion que
presentara propuestas respecto a un ré-
gimen internacional permanente para
Jerusalén dada su particular importan-

cia para las tres religiones mundiales;

c) Pedir que se resolviera el problema de los
refugiados en los términos siguientes:

“...que debe permitirse a los refugiados
que deseen regresar a sus hogares y vivir
€n paz con sus vecinos, que lo hagan asi
lo antes posible, y que deberan pagarse
indemnizaciones a titulo de compensa-
cion por los bienes de los que decidan no
regresar a sus hogares y por todo bien
perdido o danado cuando, en virtud de
los principios del derecho internacional
o por razones de equidad, esta pérdida o
este dano deba ser reparado por los go-
biernos o autoridades responsables...”



a cuestion de Palestina se transformo
en un conflicto arabe-israeli de ma-
yor envergadura, como temian muchos
que habian previsto las consecuencias del
establecimiento de Israel en Palestina, pese
ala oposicion de la mayoria arabe palestina.

La guerra de Suez de 1956 fue producto de
esta controversia, aunque no afect6 direc-
tamente a la cuestion ni al territorio de
Palestina. Sin embargo, la guerra arabe-
israeli de junio de 1967 tuvo repercusiones
inmediatas y directas sobre la cuestion de
Palestina. Israel ocup6 la “Ribera Occiden-
tal”, la Faja de Gaza y Jerusalén Oriental,
asi como territorios que rebasaban esas
zonas, pasando a controlar un territorio
mucho mas amplio que el reclamado por la
Organizacion Sionista Mundial en 1919,
con la excepcion de la Ribera Oriental del
Jordan.

Ademas, en el plano territorial, la resolu-
cion 242, al pedir a Israel que se retirara a
los limites anteriores a la guerra de 1967,
apoyaba implicitamente la jurisdiccion de
Israel sobre el territorio ocupado durante la
guerra de 1948, rebasando las lineas esta-
blecidas por la resolucion de particion.

Siria e Irak rechazaron la resolucion, mien-
tras que Egipto y Jordania exigieron el reti-
ro de Israel de todos los territorios ocupa-
dos en la guerra de 1967 como condicion
para cualquier negociacion. Israel se nego a
ello, adoptando la posicion de que las cues-
tiones de los retiros, los refugiados y otras
so6lo podrian arreglarse mediante negocia-
ciones directas con los Estados arabes y la
concertacion de un amplio tratado de paz.

LA ORGANIZACION DE
LIBERACION DE PALESTINA
(OLP)

Un efecto inmediato de la guerra de 1967y
de la expansion de Israel para ocupar Pales-
tina en su integridad habia sido una
intensificacion de lucha militante de los
palestinos para recuperar sus derechos
nacionales fundamentales.

La Organizacion de Liberacion de Palestina,
constituida por primera vez en 1964, apro-
b6 en 1968 un nuevo Estatuto, en el que
comprometia a todos los palestinos a conti-
nuar la lucha por sus derechos y sostenia
que la comunidad internacional, hasta ese
momento, no habia podido cumplir la res-
ponsabilidad que tenia desde hacia casi
medio siglo. Segun el Estatuto, Israel eraun
Estado ilegal, lo que hizo que Israel se

negara a tener tratos con la OLP. lLa

intensificaciéon de la lucha armada por la
OLP, para reafirmar la identidad nacional
palestina y su reivindicacion del derecho
inherente de la libre determinacion, hizo
que la atencion del mundo se centrara cada
vez mas en la resolucion del pueblo palestino
de recuperar sus derechos nacionales. Las
disposiciones de la resolucion 194 (II) de
1948, por la que establecia una condicion
especial para Jerusalén y el derecho de los
refugiados palestinos a retornar a sus ho-
gares, si lo deseaban y estaban dispuestos
a vivir en paz con sus vecinos, o0 a recibir
indemnizacion, fueron reafirmados virtual-
mente todos los anos a partir de 1948; pero
Israel siempre se negoé a cumplirlas, salvo
en el contexto de un arreglo general. Sin
embargo, las referencias en las Naciones
Unidas a los derechos nacionales de 108
palestinos empezaron a surgir tan so6lo dos
decenios después de la particion de Pa-
lestina.



RECONOCIMIENTO POR LAS
NACIONES UNIDAS

En 1969, la Asamblea General reconocio
explicita y oficialmente los derechos
inalienables del pueblo palestino, al decla-
rar que la Asamblea:

‘Reconociendo que el problema de los re-
fugiados arabes de Palestina tiene su origen
en que se les niegan derechos inalienables
que poseen en virtud de la Carta de las
Naciones Unidas y de la Declaracion Uni-
versal de Derechos Humanos:

1. Reafirma los derechos inalienables del
pueblo de Palestina;

2. Seiiala a la atencién del Consejo de Se-
guridad la grave situacién creada por las
politicas y practicas israelies en los terri-
torios ocupados y por su negativa a apli-
car las resoluciones anteriormente cita-
das; ‘

3. Pide al Consejo de Seguridad que adopte
medidas eficaces en conformidad con las
disposiciones pertinentes de la Carta de
las Naciones Unidas para asegurar la
aplicaciéon de esas resoluciones”.

Sin embargo, el Consejo de Seguridad trata-
ba el problema mas general del Oriente
Medio en el marco de su resolucion 242

Fuera de la sede de las
Naciones Unidas grupos de
Palestinos protestan contra la
decisién Schultz.
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(1967), sin ocuparse de la cuestion concre-
ta de los derechos de los palestinos.

En 1970, l1a Asamblea General, reafirmando
sus pedidos anteriores que Israel se retirara
de los territorios ocupados en 1967; que se
observara el derecho de retorno de los refu-
giados, y que cesaran las violaciones de
derechos humanos, reconocié la posicion
central de la cuestion de Palestina en la
situacion del Oriente Medio, al decir lo
siguiente:

1. Reconoce que el pueblo de Palestina
tiene derecho a gozar de la igualdad de
derechos y a la libre determinacion, de
conformidad con la Carta de las Naciones
‘Unidas;

2. Declara que el pleno respeto de los dere-
chos inalienables del pueblo de Palestina
es un elemento indispensable para el
establecimiento de una paz justa y dura-
dera en el Oriente Medio”.

En 1971y 1972, la Asamblea General apro-
bé resoluciones analogas. En 1973, en una
resoluciéon que trataba de la situacion en
Africa, pero que podia considerarse que
implicitamente se aplicaba también al Oriente
Medio, la Asamblea General reconocié que
la lucha armada era parte legitima de un
movimiento de liberacion nacional, al de-
clarar que la Asamblea:




),

“Reafirma el derecho inalienable de todos
los pueblos que se encuentran bajo domi-
nacion colonial y extranjera y subyugacion
foranea a la libre determinacion, libertad e
independencia...

“Reafirma igualmente la legitimidad de la
lucha de los pueblos por librarse de la
dominacién colonial extranjera y de la
subyugacion foranea por todos los medios
posibles, incluida la lucha armada;

“Condena a todos los gobiernos que no

reconocen el derecho a la libre determina-

cion e independencia de los pueblos, espe-
cialmente de los pueblos de Africa, que
estan todavia bajo dominacién colonial y
del pueblo palestino”.

Tras la guerra del Oriente Medio de octubre
de 1973 gano realce la posicién de la OLP a
raiz de que, en octubre de 1974, la Confe-
rencia de Jefes de Estado y de Gobiernos
Arabes celebrada en Rabat aprob6 una re-
solucién en que se apoyaba el derecho del
pueblo palestino a la libre determinacion y
a su propia patria, y en que se reconocia a
la Organizacion de Liberacion de Palestina

Control de una manifestacién juvenil.

como representante legitimo del pueblo
palestino. La aceptacion de esta resolucion
por Jordania revistié especial significacion,
ya que la Ribera Occidental habia sido ad-
ministrada por Jordania de 1948 a 1967.
En la resolucion se declaraba que la Confe-
rencia:

“Afirma el derecho del pueblo arabe palestino
aretornar a su territorio patrio y su derecho
a la libre determinacion.

“Afirma el derecho del pueblo palestino a
establecer una autoridad nacional indepen-
diente bajo la direccién de la Organizacion
de Liberacion de Palestina, en su calidad de
anico representante legitimo del pueblo
palestino, en cualquier territorio palestino
liberado. Los paises arabes estan resueltos
a apoyar dicha autoridad una vez que s€
establezca.

“Declara su apoyo a la Organizacion de
Liberacion de Palestina en el ejercicio de
sus obligaciones nacionales e internaciona-
les dentro del marco de los compromisos
arabes”.



Q n septiembre de 1974, un gran nu-
mero de Estados propuso conjunta-
mente que el tema “La cuestion de

Palestina” se incluyese como tema separado
en el programa de la Asamblea General. Por
recomendacion de la Mesa de la Asamblea
General, la cuestion de Palestina volvio a
figurar en el programa de la Asamblea por
primera vez desde 1952. En octubre de
1974, por 105 votos contra 4 y 20 absten-
ciones, se invit6 a la Organizacién de Libe-
racion de Palestina a participar en las deli-
beraciones de la asamblea.

"LA ASAMBLEA GENERAL"

Considerando que el pueblo palestino es la
principal parte interesada en la cuestion de
Palestina,

Invita a la Organizacion de Liberacion de
Palestina, representante del pueblo palestino,
a participar en las deliberaciones de la
Asamblea General sobre la cuestion de Pa-
lestina en sesiones plenarias”.

Nota: Varias delegaciones expresaron re-
servas en cuanto a las expresiones utiliza-
das en relaciéon con la lucha armada. La
votacién realizada en la Tercera Comision
sobre el parrafo pertinente (parr. 2) tuvo el
' siguiente resultado: 82 votos a favor, 12 en
contra y 23 abstenciones. En la Asamblea
General, la resolucién recibio 97 votos a
favor, 5 en contra y 28 abstenciones.

Un mes después, los derechos palestinos
fueron reconocidos plenamente por las Na-
ciones Unidas, al aprobar la Asamblea Ge-
neral la resolucion siguiente:

Profundamente preocupada por el hecho
de que no se haya encontrado todavia una
solucién justa para el problema de Palesti-
nay reconociendo que el problema de Pales-
tina sigue haciendo peligrar la paz y la
seguridad internacionales;

Reconociendo que el pueblo palestino tiene
derecho a la libre determinacion de conformi-
dad con la Carta de las Naciones Unidas;

Expresando su grave preocupacién por el
hecho de que se haya impedido al pueblo
palestino disfrutar sus derechos inalienables,
en particular su derecho a la libre determi-
nacion;

Guiada por los propésitos y principios de la
Carta; y

Recordando sus resoluciones pertinentes
que afirman el derecho del pueblo palestino
a la libre determinacion:

1. Reafirmalos derechos inalienables del pueblo
palestino en Palestina, que incluyen:

a) El derecho a la libre determinacion
sin injerencia del exterior;

b) El derecho a la independencia y la
soberania nacionales;

2. Reafirma también el inalienable dere-
cho de los palestinos a regresar a sus
hogares y sus propiedades, de los que
han sido desalojados y desarraigados, y
pide su regreso;

o

Destaca que el pleno respeto de esos
derechos inalienables del pueblo palestino
y su realizacion son indispensables para
la solucion de la cuestion de Palestina;

4. Reconoce que el pueblo palestino es una
de las partes principales en el estableci-
miento de una paz justa y duradera en el
Oriente Medio;

5. Reconoce ademas el derecho del pueblo
palestino a recuperar sus derechos por
todos los medios de conformidad con los
propésitos y principios de la Carta de las
Naciones Unidas;

6. Apela a todos los Estados y organizacio-
nes internacionales para que presten su
apoyo al pueblo palestino en su lucha
por que se restablezcan sus derechos de
conformidad con la Carta;

7. Pide al Secretario General que establez-
ca contacto con la Organizacion de Libe-
racion de Palestina respecto de todos los
asuntos concernientes a la cuestion de
Palestina”.
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VIOLACION DE DERECHOS HUMANOS

as Naciones Unidas se ocuparon de la

cuestion de las violaciones de dere-

chos humanos después de la guerra
de 1967 y de la ocupaciéon por Israel del
territorio restante de Palestina y de parte de
los paises arabes limitrofes. En agosto de
1967, la Asamblea General hizo suya la
resolucion 237 (1967) del Consejo de Segu-
ridad, en que se pedia a Israel que permitie-
se el regreso de los refugiados y que respetase
los convenios internacionales que regian el
trato de civiles en que respetase los convenios
internacionales que regian el trato de civi-
les en tiempo de guerra. En 1968, la Asam-
blea General reafirmé el derecho de los
refugiados a retornar a sus hogares, y esta-
bleci6 un “Comité Especial encargado de
investigar las practicas israelies que afec-
ten los derechos humanos de la poblacion
de los territorios ocupados”. Israel se ha
negado a permitir que el Comité entre en las
zonas ocupadas, pero el Comité, sobre la
base de pruebas fidedignas de diferentes
fuentes, ha seguido de cerca los aconteci-
mientos en esa zona y presentado informes
periodicamente a la Asamblea General acerca
de presuntas violaciones israelies de los
derechos humanos. La Asamblea General
ha aprobado en repetidas ocasiones resolu-
ciones en que se critican los actos de Israel
en los territorios ocupados. En la resolu-
cion aprobada en 1977, en términos que
reflejan las aprobadas en anos precedentes,
se declara que la Asamblea:

“Condena las siguientes politicas y practi-
cas israelies:

a) La anexion de partes de los territorios
ocupados;

b) El establecimiento de asentamientos
israelies en los territorios ocupados y el
traslado de una poblacion extranjera a
los mismos;

c¢) Laevacuacion, la deportacion, la expul-
sion, el desplazamiento y el traslado de
habitantes arabes de los territorios
ocupados y la denegacion de su derecho
a retornar;

d) La confiscacion y expropiacion de bie-
nes arabes en los territorios ocupadosy
todas las demas transacciones para la
adquisicion de tierras entre las autori-
dades, instituciones onacionales israelies,
por una parte, y los habitantes o insti-
tuciones de los territorios ocupados,
por otra;

e) La destruccion y demoliciéon de casas
arabes;

f) Las detenciones en masa, la detencion
administrativa y el maltrato de la pobla-
cion arabe;

g) El maltrato y la tortura de personas
detenidas;

h) EI pillaje del patrimonio arqueologicoy
cultural;

i) Las trabas a la libertad de culto y las
practicas religiosas, asi como a los de-
rechos y costumbres familiares;

j) La explotacion ilegal de las riquezas
naturales, los recursos y la poblacion
de los territorios ocupados”.

La Comision de Derechos Humanos ha denun-
ciado también las violaciones israelies de dere-
chos humanos en los territorios ocupados.

Terror durante la ocupacion de Palestina en 1948.



1 derecho natural e inalienable de los
palestinos a regresar a sus hogares
“sereconoce en la resolucion 194 (I1I),

que la Asamblea General ha reafirmado
practicamente todos los afios desde que se
aprobo. Este derecho también fue reconoci-
do unanimemente en el Consejo de Seguri-
dad en la resoluciéon 237 (1967); hace ya
mucho tiempo que esas resoluciones debie-
ron haberse puesto en practica con urgencia.

Sin perjuicio del derecho de todos los palestinos
a regresar a sus hogares, sus tierras y su
propiedad, el Comité considera que el pro-
grama de realizacion del ejercicio de este
derecho puede realizarse en dos etapas:

PRIMERA ETAPA

La primera etapa corresponde al regreso a
sus hogares de los palestinos desplazados
como consecuencia de la guerra de junio de
1967. E1 Comité recomienda:

) Que el Consejo de Seguridad solicite la
inmediata aplicacion de su resoluciéon
237 (1967) y que esa aplicacion no esté
vinculada a ninguna condicion;

') Quelos recursos del Comité Internacio-
nal de la Cruz Roja (CICR) o del Organis-
mo de Obras Publicas y Socorro de las
Naciones Unidas para los Refugiados de
Palestina en el Cercano Oriente, o de
ambos organismos, adecuadamente fi-
nanciados y autorizados, se empleen
para contribuir a la solucién de los
problemas logisticos que entrane el
{ reasentamiento de las personas que re-
gresen a sus hogares. Estos organismos
también podrian ayudar, en colabora-
cion con los paises huéspedes y con la
Organizacion de Liberaciéon de Palesti-
na, a la identificacion de los palestinos
desplazados;

SEGUNDA ETAPA

La segunda etapa corresponde al regreso a
sus hogares de los palestinos desplazados
entre 1948 y 1967. El Comité recomienda:

a) Que mientras se ejecuta la primera eta-
pa, las Naciones Unidas, en colabora-
cion con los Estados directamente inte-
resados y la Organizacion de Liberacion
de Palestina, como representante provi-
sional de la entidad palestina, proceda
a hacer los arreglos necesarios para que
los palestinos desplazados entre 1948y
1967 puedan ejercer su derecho a re-
gresar a sus hogares y a sus propieda-
des, de conformidad con las resolucio-
nes pertinentes de las Naciones Unidas
y en particular la resolucion 194 (III).

b) Que se pida a Israel que acate escrupu-
losamente las disposiciones del Conve-
nio de Ginebra;

c) Que las Naciones Unidas se hagan car-
go de los territorios ocupados, y que
entreguen posteriormente esas zonas
evacuadas a la Organizacion de Libera-
cion de Palestina en su calidad de repre-
sentante del pueblo palestino;

d) Que tan pronto como se haya estableci-
do la entidad palestina independiente,
las Naciones Unidas, en colaboracion
con los Estados directamente interesa-
dos y la entidad palestina, adopten nue-
vas disposiciones, teniendo en cuenta
la resolucion 3375 (XXX) de la Asam-
blea General, para la plena realizacion
de los derechos inalienables del pueblo
palestino, la solucion de los problemas
pendientes y el establecimiento de una
paz justa y duradera en la region, de
conformidad con todas las resoluciones
pertinentes de las Naciones Unidas...”
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SIN SOLUCION

Alpresentarlasrecomendaciones ala Asamblea
General en 1976, el Presidente del Comité
dijo, entre otras cosas:

“‘Jamas en la historia de las naciones la
accion de una organizacion internacional
ha sido tan decisiva y determinante del
destino de un pueblo como la de las Nacio-
nes Unidas, en cuanto respecta al destino
del pueblo palestino...

“Presentada por el Reino Unido desde el 2 de
abril de 1947 a las Naciones Unidas, la
cuestion de Palestina ha revestido y reviste
aun un caracter de problema de libre deter-
minacion, al cual las Naciones Unidas no
han podido hasta ahora hallar una solucién
justa y, por consiguiente, duradera.

“El resultado ha sido que la cuestiéon de
Palestina ha permanecido ante las Nacio-
nes Unidas en una situacion aleatoria casi
desde el comienzo de nuestra Organizacion,
la que le ha dedicado tiempo, discusiones y
esfuerzos mayores que a cualquier otra
cuestion, sin lograr conseguir una solucion
justay duradera. Esa situacion no significa
en absoluto que las Naciones Unidas sean
incapaces de promover una solucion pacifi-
ca de la cuestion...

“Esa tarea, hay que reconocerlo, es impor-
tante y dificil, a la vez; importante, porque,
por primera vez, las Naciones Unidas exa-
minan en forma concreta la cuestion que es
la esencia misma del conflicto del Oriente
Medio, y dificil porque el ejercicio de los
derechos del pueblo palestino es objeto de
interpretaciones divergentes y a menudo
opuestas...

“Nuestro Comité, como se habra podido
comprobar, se bas6 inicamente en sus tra-
bajos, en las resoluciones y decisiones
pertinentes de la Asamblea General y del
Consejo de Seguridad, tratarase de la cues-
tion de los refugiados de la evacuacion de
los territorios arabes ocupados o, finalmente,
de larealizacion del derecho a la libre deter-
minacion del pueblo palestino...
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“...(el) mandato del Comité... no es el resol-
ver la cuestion del Oriente Medio ni reafir-
mar los derechos de Israel, sino definir
medios y arbitrios que permitan el cumpli-
miento de los derechos del pueblo palestino...”

Anteriormente, lasrecomendaciones del Comité
habian sido examinadas por el Consejo de
Seguridad, donde el Presidente del Comité
habia declarado:

“La situacion actual en el mundo requiere
que el Consejo de Seguridad realice un
atento examen de las recomendaciones que
se le presentan, con el fin de avanzar hacia
la solucion de la cuestion, pues, como todos
sabemos, esa solucion es esencial para el
establecimiento de la paz en el Oriente Me-
dio.

“Ello es tanto mas procedente cuanto que
debe recaer en las Naciones Unidas gran
parte de la responsabilidad por la tragedia
que vive actualmente el pueblo arabe de
Palestina.

“Del mismo modo, el Estado de Israel tiene
gran interés en establecer una paz verdade-
ray perdurable con sus vecinos del Oriente
Medio.

“La fuerza brutal, ciega e injusta, no puede
construir nada que no pueda ser destruido
por una fuerza aun mas poderosa, basada
en la justicia y el derecho.

“Los dirigentes israelies poseen demasiada
imaginacion y sentido de la responsabilidad
politica como para no comprender que el
tiempo no esta a su favor. Lamentablemen-
te, nos vemos obligados a reconocer que ha
habido demasiadas oportunidades desper-
diciadas. (El Presidente cit6 seguidamente
al Sr. Mendés-France).

“Cuando un pueblo quiere liberarse de un
ocupante, aunque éste tenga mayor
poderio militar, siempre puede hacerlo.
Ese fue el caso de Viet-Nam, Argelia,
Madagascar y Angola. Lo mismo ocurriré
en Palestina”.

El Consejo de Seguridad habia debatido la
cuestion de Palestina en el contexto de 10s



Un palestino y su mujer son violentamente arrestados por militares judios, en la Sagrada Jerusalén.

informes del Comité, y habia examinado un
proyecto de resolucion en el que se declara-
ba que el Consejo:

‘Afirma los derechos inalienables del pue-
blo palestino a la libre determinacion, con
,Inclusion del derecho de retorno y el dere-
“cho a la independencia y la soberania na-
cionales en Palestina, de conformidad con
la Carta de las Naciones Unidas”.

El Presidente subray6 que la mayoria de los
paises habian reconocido los derechos
inalienables del pueblo palestino, y agrego:

“Nadie discute ya el derecho de Israel a
existir, pero importa igualmente que, a su
vez, €l reconozca los legitimos derechos de
sus vecinos. El mundo esta sediento de paz
y seguridad. Israel no tiene derecho alguno
a continuar amenazando en forma perma-
nente la supervivencia de nuestro planeta...”.

Sin embargo, el Consejo de Seguridad apla-
z6 el debate sin tomar ninguna medida,
aunque el tema sigue incluido en su orden
del dia.
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CONDICION JURIDICA DE LA
ENTIDAD PALESTINA

a cuestion de Palestina ha llegado a

un punto en que el derecho inheren-

te e inalienable del pueblo palestino
a la libre determinacion y al establecimien-
to de una entidad palestina es objeto de
atencion cada vez mayor, al igual que los
factores originarios del problema palestino
y las cuestiones subyacentes. En el presen-
te estudio se han resefiado esos factores y
cabe hacer una recapitulacion para poner
en perspectiva este complejo problema.

En 1917 existia una entidad palestina po-
seedora de dos de los atributos principales
de una nacién: un pueblo radicado durante
siglos en un territorio definido. Esta enti-
dad, junto con otras, habia formado parte
de un imperio que se desintegré en la prime-
ra guerra mundial. Palestina era una de las
entidades reconocidas por la Sociedad de
las Naciones como una de aquellas comuni-
dades cuya “existencia como naciones inde-
pendientes puede ser reconocida provisio-
nalmente”.

Aunque el mandato, segin el Pacto de la
Sociedad de las Naciones, debia prever una
orientacion administrativa para facilitar la
transicion hacia la plena independencia,
requeria también que la Potencia mandata-
ria asegurara el establecimiento de un Ho-
gar Nacional Judio. No se habia consultado
a la poblacion nativa de Palestina con res-
pecto a la elaboracion de esta politica.

La aplicacion de esta politica transformé las
pautas demograficas y de propiedad de la
tierra en Palestina. Mientras la comunidad
judia representaba aproximadamente el 9%
de la poblaciéon de Palestina en 1917, la
inmigracion masiva habia hecho que, para
1947, ese porcentaje aumentara a un 32%.
En 1917, las tierras de propiedad judia
representaban el 2,5% de la superficie total
de las tierras de Palestina. En 1947, ese
porcentaje habia aumentado al 6,2%.

Los cambios mencionados, asi como otros

factores y politicas, originaron una situa-
cion en la cual, en lugar de obtener la
independencia como un estado unico, al
igual que otros territorios bajo mandato,
Palestina fue objeto de particion en virtud
de una resolucion de las Naciones Unidas,
en vista de que la Potencia Mandataria
habia declarado que no podia resolver el
conflicto que habian creado las obligacio-
nes irreconciliables que entranaba el man-
dato. En la resolucién de particion, que fue
rechazada por los arabes palestinos al igual
que por los Estados arabes, se asigno el
56% del territorio de Palestina al 32% de su
poblacion.

En la guerra de 1948 el nuevo Estado de
Israel se extendi6 hasta ocupar el 77% del
territorio de Palestina. Israel ocup6 tam-
bién la mayor parte de Jerusalén, que, de
acuerdo con la resolucion de particion, de-
bia internacionalizarse. Jordania y Egipto
ocuparon las demas partes del territorio
asignadas por la resoluciéon de particion al
estado arabe palestino, que no llego a cons-
tituirse. Mas de la mitad de los palestinos
nativos huyeron o fueron expulsados y, a
fines de 1949, habia 726.000 refugiados.

En la guerra de 1967, Israel ocupo el resto
del territorio de Palestina, que hasta enton- °
ces habia estado bajo control jordano y
egipcio. Ello incluia el resto de Jerusalén,
que paso a ser la capital de Israel. La guerra
provoco un segundo éxodo de palestinos,
estimado en medio millon de personas. En
1970, de una poblacion palestina calculada
en 3 millones, mas de la mitad, (1,6 millones
de personas) se hallaban en exilio. Un millon
se encontraban en los territorios ocupados
por Israel en 1967 y 400.000 personas resi-
dian dentro de las fronteras de Israel ante-
riores a 1967. Israel se ha negado a acatar el
llamamiento de las Naciones Unidas, repeti-
do practicamente todos los afios desde 1948,
para que permita el retorno de los refugia-
dos palestinos que deseen regresar a SuS



hogares y vivir en paz con sus vecinos e
indemnice a los que prefieran no regresar.

[srael tampoco ha cumplido la parte de la
resolucion 242 del Consejo de Seguridad,
de 22 de noviembre de 1967 (reafirmada en
la resolucion 338 de 1973, después de la
guerra del Oriente Medio de 1973), enla que
se instaba a Israel a retirarse de los territo-
rios ocupados en 1967, aduciendo que s6lo
puede considerar el retiro de fuerzas en el
marco de un arreglo general, que incluya
otra parte de la resolucién, o sea el:

“...respeto y reconocimiento de la sobera-
nia, integridad territorial e independencia
politica de todos los Estados de la zona y de
su derecho a vivir en paz dentro de fronteras
seguras y reconocidas y libres de amenazas
o0 actos de fuerza”.

Durante mas de diez afios se han realizado
esfuerzos, dentro y fuera de las Naciones
Unidas, por lograr tal arreglao de la contro-
versia del Oriente Medio, y atin no han
tenido éxito. La controversia en el Oriente
Medio, que ha provocado cuatro guerras
importantes y constituye una amenaza
constante a la paz mundial, se originé en la
cuestion de Palestina. Desde 1969, la Asamblea
General ha reiterado una y otra vez este
hecho y ha insistido en que la cuestion de
Palestina s6lo podra resolverse cuando se
haya asegurado al pueblo palestino el ejer-
cicio de sus derechos inherentes e inalienables
alretornoy la libre determinacion nacional.

' El reconocimiento por la gran mayoria de
los Estados Miembros de las Naciones Uni-
das de que, para que se restablezca la paz
al Oriente Medio, hay que resolver la cues-
tion del pueblo palestino, se pone de mani-
fiesto en las declaraciones siguientes:

En agosto de 1976, la Conferencia de Jefes
de Estado o de Gobierno de los Paises no
Alineados, reunida en Colombo, formuld la
siguiente declaracion:

‘La Conferencia estim6 que una paz justa y
duradera en el Oriente Medio s6lo podia
establecerse mediante la solucién dela cuestiéon
de Palestina causa fundamental del con-
flicto en la region, de conformidad con las
resoluciones de las Naciones Unidas, en las

)

que se reconocen los derechos nacionales
inalienables del pueblo palestino”.

La Conferencia sefialé que se trataba del
derecho alalibre determinacion, el derecho
de retorno y el derecho a la independencia
nacional y al establecimiento de un Estado
independiente y soberano en Palestina, de
conformidad con la Carta de las Naciones
Unidas.

REUNION DE JEFES DE
ESTADO

La Conferencia de Jefes de Estado y de
Gobierno de la Organizacion de la Unidad
Africana, reunida en Libreville en julio de
1977, declaro6:

“...que una paz justa y duradera sé6lo puede
lograrse sobre la base del retiro total de
Israel de todos los territorios arabes ocupa-
dos y del reconocimiento del legitimo dere-
cho nacional del pueblo palestino a su terri-
torio, a su soberania y a la independencia
nacional, asi como de su derecho a la libre
determinacion y a la creacion de un Estado
independiente en su territorio nacional”.

En septiembre de 1977, el portavoz de la
Comunidad Econémica Europea declaro,
en la Asamblea General:

“En lo que se refiere a la situacion en el
Oriente Medio, que sigue preocupando viva-
mente a nuestros paises, estamos conven-
cidos de que en el plano de los principios,
como se manifesto ya el 29 de juniode 1977,
la solucion de este problema debe basarse
en las resoluciones 242 (1967) y 338 (1973)
del Consejo de Seguridad, asi como en los
principios basicos siguientes: primero, la
inadmisibilidad de la adquisicién de territo-
rios por la fuerza; a continuacion, la nece-
sidad de que Israel ponga fin a la ocupacion
territorial que mantiene desde el conflicto
de 1967; después, el respeto a la soberania,
la integridad territorial y la independencia
de todos los Estados de la region y a su
derecho a vivir en paz dentro de fronteras
seguras y reconocidas; y, por ultimo, el




reconocimiento de que, al establecerse una
paz justa y duradera, deberan tenerse en
cuentalos derechos legitimos de los palestinos.

“Los Nueve siguen pensando, asimismo, que
una solucién del conflicto sé6lo sera posible si
se traduce en algo concreto el derecho legiti-
mo del pueblo palestino para dar una expre-
sion efectiva a su identidad nacional. Con ello
se tendria en cuenta ciertamente la necesidad
de una patria para el pueblo palestino.

“Los Nueve reiteran su firme convencimien-
to de que todos estos elementos constituyen
un todo inseparable.

“Consideran que los representantes de las
partes en el conflicto, con inclusién del
pueblo palestino, deben participar en las
negociaciones de un modo apropiado, y que
esto debe definirse mediante consultas en-
tre las partes interesadas. En el marco de
un arreglo general, Israel debe estar dis-
puesto a reconocer los derechos legitimos
del pueblo palestino; de igual forma, la
parte arabe debe estar dispuesta a recono-
cer el derecho de Israel a vivir en paz dentro
de fronteras seguras y reconocidas”.

En octubre de 1977, en una declaracion
conjunta de los Estados Unidos de América
y la Uni6én de Republicas Socialistas Sovié-
ticas se afirmo:

“Los Estados Unidos y la Unién Soviética
creen que, en el marco de un arreglo general
del problema del Oriente Medio, deben re-
solverse todas las cuestiones concretas del
arreglo, inclusive cuestiones claves como el
retiro de las fuerzas armadas israelies de
territorios ocupados en el conflicto de 1967;
la solucion de la cuestion palestina, in-

cluido lo relativo a asegurar los derechos
legitimos del pueblo palestino; la termina-
cion del estado de guerra y el establecimien-
to de relaciones pacificas normales sobre la
base del reconocimiento mutuo de los prin-
cipios de la soberania, la integridad territorial
y la independencia politica”. '

El Secretario General de las Naciones Uni-
das ha realizado esfuerzos para promover
progresos hacia el logro de la paz en el
Oriente Medio, y ha destacado, asimismo, el
lugar que cabe en la controversia a la cues-
tion de Palestina.

En un informe de 1976 sobre la cuestion de
Palestina, el Secretario General sefalé que los
debates del Consejo de Seguridad en ese ano:

“...habian acentuado la dimensién palestina
del problema del Oriente Medio, y habian
reafirmado el derecho de todos los Estados
de la zona a vivir en paz dentro de fronteras
seguras y reconocidas...”

El Secretario General habia serfialado estos
aspectos en una carta dirigida con fecha 27
de enero de 1976 a los copresidentes de la
Conferencia de Ginebra.

En su memoria de agosto de 1976 sobre la
labor de las Naciones Unidas, el Secretario
General declaro:

“La parte del problema del Oriente Medio,
que se refiere a los palestinos, ha sido
objeto de creciente atencion en los esfuer-
zos para lograr una paz justa y duradera en
esa region... Desearia subrayar, una vez
mas, la importancia fundamental de abor-
dar la cuestion palestina como un elemento
indispensable para resolver la controvesia

| del Oriente Medio”.

Control militar para
una manifestacion
pacifica tras los
muros de la ciudad
antigua de Jerusalén.
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LA OLP: LA ENTIDAD PALESTINA

' ' L a revolucion palestina no es sola-
mente el fusil, sino también el
bisturi de un cirujano, la pluma

de un escritor, el pincel de un artista, la

herramienta de un obrero y el arado de un
campesino”.

Después de la dispersion del pueblo palestino,
en 1948, como consecuencia de la ocupa-
cion sionista, los expulsados de su patria
vivieron en campamentos de refugiados en
condiciones infrahumanas.

Los palestinos, en esa época, en la que
buscaban la forma de retornar a su patria,
empezaron a afiliarse a los diferentes parti-
dos politicos arabes, pensando que ésa era
la via correcta de obtener sus propositos;
pero con el tiempo se desilusionaron, ya que
no encontraron las respuestas a sus verda-
deras inquietudes.

Por otra parte, los paises arabes, preocupa-
dos por la continuacién del problema palestino,
sin solucion, en la primera Cumbre realiza-
da en 1964 encargaron al representante de
Palestina en la Liga de Estados Arabes rea-
lizar las gestiones y contactos, con el obje-
tivo de crear la Organizacion para la Libera-
cion de Palestina.

Asi, el 28 de mayo de 1964, el Consejo
Nacional efectu6 su primera sesién en Jeru-
salén, aprobando la Carta Fundamental, su
Ley Fundamental y el Fondo Nacional. En
esta sesion fue electo como Presidente Ahmad
Shukeiri, quien fue autorizado para desig-
nar al Comité Ejecutivo.

Esta organizacion, a pesar de sus buenas

‘intenciones, cayé bajo la tutela de los pai-

ses arabes y fue utilizada como instrumen-
to en las pugnas existentes entre un Estado
y otro. Esta situacion dur6 casi tres anos.

En 1967, los paises arabes perdieron la
guerra con Israel.

Los pueblos arabes y el palestino, en parti-
cular, entregaron su respaldo y apoyo al
Movimiento de Liberacion Nacional de Pa-
lestina Al-Fatah.

En la cuarta sesién, de 1968, tanto el Al-
Fatah como el FPLP se afilian a la Organiza-
cion y se aprueba que todo el Comité Ejecu-
tivo sea electo directamente por el Consejo
y que entre ellos se elija al Presidente.

A partir de esta fecha, la OLP cambi6 radi-
calmente su caracter y estructura; rompe
con la dependencia de los paises arabes y °
logra su total independencia y autonomia
politica, representando asi los verdaderos
intereses del pueblo palestino. La OLP se
convirti6 al poco tiempo en el Gnico y legiti-
mo representante del pueblo palestino, lo
que fue reconocido en la Cumbre de Esta-
dos Arabes de Rabat, en 1974. En el intertanto,
en 1969, se realiz6 en El Cairo la Quinta
Sesion del Consejo Nacional Palestino, don-
de se aprob6 que el objetivo de 1a OLP es la
creacion del Estado de Palestina, democra-
tico y laico. En esa misma sesion se eligio
un nuevo Comité Ejecutivo, el que, a su vez,
designoé a Yasser Arafat como su Presidente.
En 1970, se acordoé la creacion del Comité
Central, como equipo de apoyo al trabajo
del Comité Ejecutivo y posteriormente, en la
Décimoprimera Sesion, fue elevado el numero
de miembros del Consejo de 150 a 180
representantes.

PROGRAMA PROVISIONAL

La Décimosegunda Sesion del Comité Eje-
cutivo fue, histéricamente, una de las mas
importantes, ya que en ella se aprobo el
programa provisional, en el cual se plantea
el establecimiento del Estado Palestino en
cualquier punto de sus territorios liberado
o recuperado.
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Después de esta Sesion se incrementé la
actividad politica de la OLP, culminando
con la invitacion realizada por la Asamblea
General de las Naciones Unidas a Yasser
Arafat, Presidente del Comité Ejecutivo, donde
éste expreso en su histérico y senero dis-
curso:

“La paz empieza en Palestina y la guerra
estalla en Palestina”, agregando: “Vengo
por la paz, con el fusil en una mano y un
ramo de olivo en la otra..., no dejen que el
ramo de olivo caiga de mis manos”.

En la Décimotercera Sesion se sustituye el
Comité por el Consejo Central y se aprueba
el Programa Politico y la relacién con las
fuerzas judias democraticas, que recono-
cen los derechos del pueblo palestino.

El Consejo Nacional Palestino sesioné en
Argel, entre el 12 y 15 de noviembre de
1988, aprobando la proclamacion del Esta-
do Independiente de Palestina. El1 Consejo
Nacional Palestino es el Parlamento del pueblo
palestino en el exilio, en el que estan repre-
sentados todos los sectores de su pueblo;
las organizaciones de masas, sindicatos,
gremios, colegios profesionales, las mujeres,
la juventud, etc., todos electos democrati-
camente y en el que las decisiones del Con-
sejo se toman por mayoria absoluta.

Como lo senalamos al comienzo, cuando la
OLP fue fundada el pueblo palestino no
tenia los medios ni las estructuras cultura-
les, sociales, educativas, informativas y
econdmicas propiamente palestinas, orga-
nizadas e independientes.

Por la naturaleza y estructura de la OLP,
ésta representa a todo el pueblo palestino
dondequiera que él se encuentre, ya que lo
agrupa y a esta entidad pueden acudir to-
dos en busca de proteccién y ahi la encuen-
tran. Esto es de vital importancia, ya que la
mayoria de la poblacion palestina carece de
proteccion politica, econémica, social, in-
formativa, educativa y de todos los niveles.

Por esola OLP,, de ser solo una organizacion
que servia de marco de alianza a diversas
instituciones palestinas, se transformé en
la tinica y legitima representante de todo el
pueblo palestino.
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Asi fue reconocido en la Cumbre de Estados
Arabes realizada en Rabat, en 1974, y luego
por toda la comunidad internacional. En la
actualidad, la OLP es miembro observador
en las Naciones Unidas; miembro y pleno
del Movimiento de Paises No Alineados:
vicepresidente de la Organizacion de Paises
Islamicos; vicepresidente de la Liga de los
Estados Arabes y miembro observador (de¢
honor, ya que no es africano) de la Organi-
zacion de Unidad Africana. La OLP es el
primer y tnico movimiento de liberacion
nacional de un pueblo que goza de tanto
prestigio internacional y que tiene tanta
representatividad.

Todo esto implica mayores responsabilida-
des y obligaciones hacia su pueblo, el pue-
blo palestino, y para satisfacer sus necesi-
dades y asumir estos deberes institucionales
se realizaron importantes cambios estruc-
turales en la OLP.

La Organizacion de Liberacion de Palestina
tiene la estructura de un Estado moderno,
similar a la de otros Estados y sociedades
contemporaneas. Su estructura fundamen-
tal esta integrada por tres cuerpos o ramas
principales: el Cuerpo Legislativo, 1a Rama
Ejecutiva y el Cuerpo Judicial.

La primera de éstas, el Cuerpo Legislativo,
incluye al Consejo Nacional Palestino (CNP)
y al Consejo Central (CC). E1 CNP fue conce-
bido y establecido por los fundadores de la
OLP como el maximo Parlamento del pueblo
palestino en el momento de la creacion dela
Organizacion. A su vez, el Consejo Central
es un organismo creado posteriormente, a
principios de los afios setenta, en respuesta

_anecesidades concretas del desarrollo de la

OLP y por decision del Consejo Nacional
Palestino:

La segunda de las estructuras fundamenta-
les es la Rama Ejecutiva de la OLP, la que
estd compuesta por un Comité Ejecutivo
(que equivale al Gabinete de Gobierno de
otros Estados) del que dependen varios de-
partamentos especializados, semejantes a
los Ministerios o Secretarias de Estado de
las naciones modernas.

La tercera estructura es el Cuerpo Judicial



Por su naturaleza y estructura, la OLP representa al pueblo palestino dondequiera que se encuentre,

y lucha por el término de los campamentos y sus alambradas.

oRama Legal, la que surgioy se institucionalizo
en el proceso de construccion de las diver-
sas estructuras de la OLP. Al establecer la
Organizacion, sus fundadores optaron por
postergar esta rama, por un motivo
comprensible: el pueblo palestino vivia re-
flugiado en los paises vecinos y acataba las
leyes vigentes en esos paises, y la OLP no
tontaba todavia con la necesaria adhesion
popular ni la representatividad requerida
,para asumir esta responsabilidad.

‘Entre los principios mas importantes esta-
blecidos por la Carta Nacional y la Ley
Fundamental de la OLP se destacan la de-
fensa y la practica de la democracia interna,
¢l pluripartidismo, la mas amplia participa-
tion politica de todos los sectores de la

sociedad palestina, el caracter secular o
laico del quehacer politico, el espiritu de
concertacion, la busqueda de consensos
entre todas las fuerzas palestinas, y la di-
reccion colectiva en los niveles superiores
de la Organizacion”.

Al desarrollar la OLP funciones de un Go-
bierno, con la responsabilidad fundamental
de satisfacer y responder a las necesidades
de su pueblo, ha debido crear 6rganos espe-
cializados, como Ministerios.

Asi, el Departamento Politico cumple las
funciones de una Cancilleria, con 106 em-
bajadasy representaciones diplomaticas en
Europa, Asia, Africa y América; ademas de
otras 16 oficinas de informaciéon de la OLP
en otros paises.



imultaneamente, la Asamblea conce-
di6o a la Organizacion de Liberacion

de Palestina la condicién de observa-
dor en la Asamblea y en otras conferencias

internacionales celebradas bajo los auspi-
cios de las Naciones Unidas. El 13 de no-
viembre de 1974, el Sr. Yasser Arafat, Pre-
sidente de la Organizacion de Liberacion de
Palestina, habl6 ante la Asamblea General.
En su discurso, trozos del cual aparecen a
continuacion, se refirio directamente a la
cuestion de la imagen terrorista de la OLP:

“Los que nos califican de terroristas desean
impedir que la opinién publica mundial
descubra la verdad sobre nosotros y aprecie
la justicia en nuestras caras. Tratan de
disimular el terrorismo y la tirania de sus
actos y ocultar nuestra posicion de legitima
defensa.

“La diferencia entre el revolucionario y el
terrorista reside en la razén por la cual
pelea cada uno de ellos. Quien defiende una
causa justa y lucha por la libertad y libera-
cion de su tierra de los invasores, los colonos
y los colonialistas, no puede ser calificado
de terrorista. De este modo, el pueblo esta-
dounidense, en su lucha de liberacion de
los colonialistas britanicos, habria sido te-
rrorista; la resistencia europea contra los
nazis hubiera sido terrorismo, y la lucha de
los pueblos de Asia, Africa, y Ameérica Lati-
na también habria sido considerada terroris-
ta...

“sAcaso es preciso recordar a esta Asam-
blea las numerosas resoluciones aprobadas
que condenan las agresiones israelies con-
tra los paises arabes, sus violaciones de los
derechos humanos y de los articulos de las
Convenciones de Ginebra, asi como las re-
soluciones relativas a la anexién de la ciu-
dad de Jerusalén y el restablecimiento de
su estatuto anterior?

“Soy rebelde y la libertad es mi causa. Sé
muy bien que muchos de los aqui presentes

se han encontrado en alguna ocasion en la
misma situacion adversa que hoy ocupo y
por la cual tengo que luchar. Ustedes se
vieron obligados por su lucha a convertir los
suenos en realidad. Por lo tanto, tienen que
compartir mi suefo. Por eso les pido que
nos ayuden ahora para que, juntos, trans-
formemos nuestro sueno en brillante reali-
dad, nuestro suefnio comun de un futuro
pacifico en la tierra sagrada de Palestina...

“En mi calidad de Presidente de la Organi-
zacion de Liberacion de Palestina y jefe dela
revolucion palestina, proclamo ante uste-
des que, cuando hablamos de nuestras es-
peranzas comunes para la Palestina del
manana incluimos en nuestra perspectivaa
todos los judios que viven ahora en Pales-
tina o que decidan vivir con nosotros alli en
paz y sin discriminacion.

“Todos los palestinos siempre han sonado
con volver; ni la fidelidad a su tierra ni su
determinacion de regresar han disminuido.
Nada ha de persuadir a un palestino de que
debe abandonar su identidad o alejarse de
su tierra. El transcurso del tiempo no le ha
hecho olvidar, como algunos esperaban.
Cuando nuestro pueblo perdioé su fe en la
comunidad internacional, que persistio en
desconocer sus derechos, y cuando se hizo
evidente que los palestinos no iban a recuperar
ni una pulgada de su Palestina por medios
exclusivamente politicos, no tuvo otra op-
cion que la de recurrir a la lucha armada.
Dedico sus recursos materiales y humanos
a esa lucha. Enfrentamos valientemente los
ruines actos de terrorismo de Israel, desti-
nados a aplastar nuestra lucha...”
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LA POBLACION

1918 1948 1967 1990
; Territorios Ocupados Territorios Ocupados
Palestina [srael Gaza Cisjordania Sub-Total | Israel Gaza Cisjordania Sub-Total
Judios 56.000 | 700.000 |3.000.000 3.000.000 (4.300.000| 7.000 25.000 |(4.332.000
Palestinos
(Musulmanes)
y Cristianos | 664.000 |1.380.000| 500.000 | 500.000 |1.000.000 (2.000.000| 750.000 | 700.000 |1.000.000 |2.450.000
3.500.000| 500.000 |1.000.000 5.050.000 | 700.000 |1.000.000
Total 720.000 |2.080.000 5.000.000 6.782.000

Poblacion Judaica

1918/1948 (30 anos) = Crecimientode 1.150%
¢debido a la inmigracion forzada por el sio-
‘nismo.

1948/1967 (19 anos) = Crecimientode 4.185%
debido a la creacion del Estado de Israel y la
propaganda sionista, motivandola inmigracion
judaica de todo el mundo.

1967 /1990 (23 anos) = Crecimiento de 43%),
disminuy6 el crecimiento y el indice de
natalidad.

5 Colonos en 207 asentamientos.

Porcentajes absurdos del crecimiento de
la poblacién judaica.

1918/1990 = 76.785% (setenta y sesis mil,
setecientos ochenta y cinco por ciento).

1948/1990 = 6.143% (seis mil ciento cua-
renta y tres por ciento).

Porcentajes de crecimiento jamas registra-
dos en la historia de la humanidad.

Poblacion Palestina

1918/1948 = Crecimiento de la poblacion
considerado normal, a pesar de las guerras,
de la opresion del dominio britanico y de la
accion de los grupos terroristas judaicos
(Ster, Irgun y Haganah).

1948/1967 = El crecimiento de la poblacion
local disminuye, debido a la politica de
ocupacion, masacres y deportaciones masi-
vas permanentes.

1967/1990 = A pesar de la situacion repre-
siva, la poblacion palestina creci6 22,50%,
debido al aumento de la natalidad. En
Cisjordania permanecio6 inalterada.

Procedencia: Departamento de divulgacion
de la OLP.
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